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ACHTER HUT WITTE LICHT

Het onderwerp dat voor deze avond was afgesproken, draagt als
titel: 'achter het witte licht', usen titel die voor sommigen mis-
schien enige verduidelijking nodig heeft.

Wanneer Jje door de sferen gaat kow je in gebiedenn terecht,
waarin steeds meer dingen gamensuwelten, d.w.z. dat menselijk con-
stateerbare verschillen en tegenstellingen op den duur wegvallen.
We komen dan uiteindelijk terecht in de wereld van het Goddelijke,
zegt men dan, en dat i1s dus de wereld van het witle licht, dat,
wanneer Jje er verder in doordringt, het verblindende licht wordt,
het licht waarin waarneming onmogelijk is.

- Ons onderwerp vandaag kan zich niet bezig houder met de vraags
wat is God of wat zijn goden. We weten uiteindelijk dat telkens
wanneer er een nieuwe godsdienst kowmt, de goden van de voorguande
tot demonen worden verklaard. vat is alleen maar menseli jk.

Voor ons is de vraags: wat is het witte licht en wat bevindt zich
daarachter? Want dat het bestaan ophoudt op het ogenblik dat Je

het witte licht binnengaat, is kennelijk een legende. sr zijn mach-
tige zielen die uit het witte licht komen en dan toch wesr een ze-
kere mate van vorm en gestalte aanneuen, en leringen geven of af-
dalen naar planeten om daar ezn byzonderz taak te vervullen.

Het witte licht dus. Wanneer je een vormenwereld hebt en op
een gegeven ogenblik ontleed je die te ver, dan krijg Jje e=2n war-
reling. Wanneer Jje ex2n electronen-nicroscoop neeinnt en je vergroot
een beeld, dan komt er =2en ogenblik dat de samenhangen van het ge-~
heel eig. worden vervangen door ecsn soort raster, cen patroon,
waarin zich punten verplaatsen. Wanneer je uit zsen vorm-wereld
komt, kom je in cen wereld terecht die wij dan wel eens geluid en
kleur en zo, plegen te noemen, omdat dasrin trillingen 2zijn van
ecen lagere aard.(De vorm-samenhang, is in zichzelf eig. een bedrog,
omdat ze de substantie een voru geeft op basis van de ledigheid
die ze omvat). Dan is er cen grotere reeks contrasten maar ze zijn
niet meer vormgebonden. Wij spreken over deze werelden als werel-
den van denken. Want hier is het de recactie van je eigen wezen oOp
al wat buiten je bestaat waardoor je voor jezelfl een verbondenheid
gaat vinden met alle zaken die in dat schijnbaar onkenbare,
warrelende geheel van kleuren en tonen zijn opgelost.

Ga je nog verder dan bereik Je de grenzen van wvat men het wit-
te licht noemt. iur is geen duister meer, geen cchaduw, maar er is
ook geen breking.




Al datgene wat in het witte licht beleefd wordt, wordt bheleefd
als een geheel, en niet alleen in fasen. Laat me u cen voorbecld
geven om het te verhelderen: wanneer Jje te maksn hebt met iemand
in Zomerland, dan zal-ie zoeggen: dat ben ili, zo heb ik geleefd.
in misschien als-ie wat wijzer is geworden en hoog-zomerland heeft
bereikt, zegt-ies en dasrvdédr hedb ik deze en gene incarnatie gehad.
Maar dddr zijn al die incarnaties &é&n geheel, in het witte licht is
er geen tijd, er is alleen essentie,

tlanneer Jje eenmaal zover bent gekomen, is er natuurlijk niet
meer de mogelijkheid iets uit te drukken in menselijke termen, en
datgene wat ik er van weet, heb ik vernomen van degenen die daar
wel in leven, en die voor ons begrip grote Mecesters zijn.

In het witte licht smelt alles samen en er is een emotie dic gelik-
tijdig een bepaling van functie inhoudt. Je¢ bent a.h.w. zozeer ver-
bonden met alle dingen, dat je zelfs cen deel van jezesll kunt on-
dergean terwvijl Je gelijktijdig beseft deel te zijn van andere
dingen. usr is dus een verwevenheid van bestaan, waarbij je sigen
functie, Jje eigen wezen en inhoud, alleen naar ecn bijdrage is die
je levert aan de mogelijkheden van anderen.

Hu schijnt het dat dit witte licht, langzaam maar zeker, zelfs
déze verschillen uitblust. lien spreekt dan wel over het verblinden-
de licht, een toestand waasrin eig. zelfs emotie geen Jjuiste ternm
meer is. Het is een vervuld zija door de volledigheid van het bhe-
staan, en een gelijktijdig omvamen van al het bestaande.

Daarachter echter, - en let wel: ik kan v dit niet uit eigen erva-
ring zeggen, ik kan alleen herhalen wat mij gezegd is -, achter dit
witte licht bevindt zich nu cen totaal andere vorm van Zijn. Het is
of je tot nu toe alles in spiegelbeecld hebt gezien., ur ontstaat een
nieuw begrijpen - als dat de juiste term is - waardoor de zin vean
de eenheild waarvan je deel uit bent gaan maken voor Jje eigen besef,
afleesbaar wordt.

lemand die wat meer religieus is in zijn formuleringen, zeil
het als volgt: in het witte licht aanschouw je God, in het verblin-
dende licht onderga je God, mear zodra Je achter het witte licht
komt, ben je déél van God. user ander zci het cen beetje - hoe moet
ik zeggen -~ gevarieerder misschien, en zei: wanncer Brahma's werk
teneinde gaat dan cdoven de laatste sterrcn. Zntropie omvangt alles,
maar achter dit alles is de geest, waaruit het bestaan voortkomt,
het wezen dat alle kracht omvat. vrahnaen, die in zich altijd gelyk
blijft, en toch voortdurend scheppingen voortbrengt die door delen
van zijn wezen zijn bedacht en worden gevornd. net is achter de
scheppende kracht de werkelijkheid, het onbepaclde, zien.

Wanneer Je leeft, droom je., seker, helt is cen beperkts droon
en je deelt hem met velen. Voor jou is het een werkelijkheid.

Maar het zijn beelden dis elkaar onvolgen en die bepaald worden
door krachten die je lang niet allen kunt overzicen. Haar op een
gegeven ogenblik bén Je decl van die krachten. wn hct on het ogen-
blik dat die krachten zichzelf zijn, en daardoor zich openbaren,
ben je achter het witte licht.

Ik weet dat er heel wat geloofsvormen zijn die zoiets eigen-
lijk een ketterij zouden noemen., We hebben ook altijd gelcerd, en
daar is ook niet iedereen het mee esns: kijk, elite mens is in fei-
te een deel van God, zonder de kracht van God zou Je niet bestaan,
dus woont de kracht van God in jou, dus ben je deel van God.

Jij bent God, alleen: niet in de volliedigheid mcar in een atoom
daarvan.

in op dezelfde manier zou Jj2 misschien moeten zeggens alle
voorstellingen van sferen, vean hemel en hel die we kennen,



vloeien uiteindelijk uit onszelf voort. ue zijn de weerkaatsing van
datgene wat in ons bestaat, de wijze wacrop we onszelf beoordelen
en zelfs de verwachtingen die we koesgteren, liaar op het ogenblik
dat het ik-begrip wordt aangetast, dan klunnen derg. dingen niet
bestaan.

GLen hemel is een dagdroon van een geesst., lLien hel, de dagdroom
van een geest die zichzelve bestraft voor datgene wat-ie in zich-
zelf niet kan wanvaarden. fLen sfeer is een speclplaats waarin Je
went aan cecen andere vorar van bestaan, wmaar op het ogenblik dat het
bestaan zelf het enig belang rlec wordt, h“b je geen speelplaats,
heb je geen droom nodig, geen vidrs to]llro meer, geen tegenstel-
lingen, want alle dingen zijn één., Len mens uie spreekt over pgoed
en kwaad is als iemand die een munt in handen heeft en zegts
ja, maar dit is de becldenaar, en didr moct je niet near kijken,
dat is de avers, dat dwaasheid is, want beidecn zijn nodig.

Zonder dat is het geen nunt.

Zen schepping omvat 31le dingen, olle dingen die geuit zijn.
Ze omvat niet alleen &8n ogenilik, ze omvat alle tijd. ‘Janneer je
daar even verder over nadenkt, dan wordt misschien duidelijk wat
ik probecr te zeggen over esn wereld die in feite onomschrijfbaar
is. De wereld achtzar het witte licht is de werkelijkheid, maar het
is cen werkelijkheid die niet meer bepaald wordt door sen persoon=-
1ijk voelen, een persoonlijk denken of sen nersoonlijk beoordelen.
Het is een werkelijkheid die eenvoudig Jje absorbe=rt totdat jo een
deel bent geworden van een onveranderlljx gehuel

Vanuit die wereld gschijnt ook weer ecn andere schenpende vwer-
king plaats te wvinden. 1k zal proberen oua het u duldelijk te maien,
weer cigenlijk met een voorbeeld. Lr bestaat in uw wereld een
voortdurend verlies van energile. IZnergile gaat van de ¢ne vorm in
de andere over, dat is waar, maar als je dan alles precies na zou
meten, dan zal je zien dat een hesl klein breukdecl daarvan verlo-
ren gaat, en je weet niet hoe. Stel nu dat =r ergens een ruimte-
lijke gituatie ig, een leegte, een kromnming - hoe moet je het

zeggen -, waarin alie energile terechu komt, dan ontstaat op den
duur daar een zcer hoog gel.dsn veld.

Wanneer dat veld sterk genoeg is dan kan het ophouden van sen
gelijkmatige vlioed wvan cnergie in zichzelf al betelienen dat daar
verschillen van dichtheid ontstaan,

Waar die verschillen ontstaan, ontstoat werking, esn vervloeien
van energie van het ene punt naar het andere. Jn vannea
helenddl gecn toevoer meer plaatsvindt ¢an hebben we hidr ec:
entropisch heelal., wr is gooen bewvsging mqur, er
er is alleen nog misschien materlo, aaar zelfs d
haar saumenhangen voor eenl groot g recds bonden.

Op dat ogenblik ontstaat in dat andere hezlal met een, zeg maar
Big Bang, met cen cnorme raeks ven warvelingen diz bijna explosier
aandoen, de eerste vormen van materic, diz dan waer onderlinge
bindingen aangean. or ontstaat a.h.w. cen nileuw stoffelijk heelal.

Stel u nu veoor dat we dit beeld kunnen overdragen op het be-
staan in die seuwige werkelijkheid, achter het witte licht. sr
komt een ogenblik dat de werking van het witte licht a.h.w. schep-
pend wordbt. Zij deelt zich, zij veroorzaakt tegenstellingen en
daardoor werkingen. Wat nu deel is geweest van die wereld achter
het witte licht, 1s het creatieve clement, het scheppende element
dus, in dat herontstesn van eer ander zijn, vaa cen andere wereld.

sen beetje moeilijlk ow Jje dat voor te stellen. Wat is een
heelal? Sommige m:nscn hebben gezegds het is ecii bubbel van leegte
in het onbestemde, =2n dan komen ze er d¢icht bij.
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Mawr als je gaot kijken dan blijkt dat er ook nog velden
bestaan dic door mensen niet mectboar zijn. OJe vorm van Pnergie
die ¢ig. nict eens mecr constateerbaar of afleesbaar is, zeker
niet vanuit menselijk standpunt. Zn als je die bcocpouwt den ge-
draagt zc zich als een enigszins amorfe massa, waorin dan wiér
leegten voorkomen en die lecegten zijn dan wveer heelallen,

Lr is bij ons wen theorie dat rond £én on21cntoaro Lern, die
dan de wverkelijkheid achter het witt: licht zou representeren,

6% heelallen rondtollen a.he.w., elk met hun eizen sterrcnnevels,

met hun eigen mogelijkheden levensvormen voort te brengen, en al

wat aan esn 4l ecigen is. Wanneer v zich realisecert dat dit wel

eens waar zou kunnen zijn. Lot wdl: zou kunnen zijn, don moet u
daar al uit duidelijk worder dat menselijke opvattingen en mens
lijke benaderingen zozeer bveperkt zijn, dat ze ecavoudig niet k
nen oordelen over een grotere wverkelijkheid.

In di= toestand bevincden we ong ook als geest., ij kunnen cen
grotere wverkelijkheid niet beocordelszn, ook al maken we cer deel van-
uit en ondergaon we de werkingen en elgenschappen daorvaen als iets
wat ons eigen bestaan, en onze wereld miscchien, beroert., Iu het
witte licht wvallenn de tegenstellingan seb. Je raakt verbonden m=t
het anderc, maar pas wvanneer die verbondenheid de gzscheiacnheid
niet mzer bevat, kom Je coor het verblincdende licht in de wereld
achter het witte licht, de wereld waarin de volledige ecnheid niet
zondermeer, e Loof ik, de ovnlogsing innoudt van het persoonlijk
bestaan, maar waarin het persoonlijk bestaan cen totaal andere ia-
houd krijgt. =en functionesl zijrn nmisschien, zoiets als een cel in
een lichaam - een bloedlichaanpje dat door de z2dsren heengaat,

We hebben een functie, macr wij kunnen allO”D bestaan als deel
van het grote geheel. in wanncer daarult een schepping voortkomt
dan kunnen we het bestandde zijn waaruit desze uiting van de to-
taliteit wordt ongebouwd., lazr we kunnen daor zelfs niet me=r tot
een lagere vorm komen als buv. cen zonnegeost of ecen wereldgoest.
Tk zeg in dlt verband 'lagsr' want vanuit het standpunt van nijn
huidig bestaan zijn zc onumetolijk groot en totaal andesrs, Maar wij

21Jn dan de materie, wi] zijn misgschien dot spenningsveld, wat cen
heclal mogelijk meakt, en dcarcoor verbonden met al wat er zich in
beweegt, al wat er in kan becstean e zich kan ontirikkelen.

[CE
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Nu zijn er ook nog andere punten acn vervonden - ik zal het
niet te lang maken met de inleiding, u hebt ongetwijfeld vragen
dadelijk. U hebt wel ecns gehoord van waerschijnlijkheidswerelden,
neen ik aan. Anderen spreken wel over parrallele werelden, iaar
dat is allecn maar een naawm, Hdet heelal, zoals wij het beleven,
omvat voor onsg een groter aantel mogelijkheden, dan we ooit tot
deel van ons persoonlijk beleven kunnen maken., Op elk punt waarop
we een keuze doen die een groot cantal verdere belevingen vastlegt,
ontstaat <.h.w. een aftakking. lir ic ook ezn deel waarin iets wat
on ong lijkt, misschien alleen ecn potentice, wie zal het zeggen,
die anders keuze mct al hoar mogelijkheden doormaakt, en misschien
zijn er wel vier of vijf vertakkingen mogelijk op €én punt., P2 mo-

gelijkheden alle te zZamen zijn de ultdrukkinwﬂn van d¢e werkelijk-
heid, niet alleen datgene wat wi]j persooniijk waarmalken door leven,
beleven. v

Achter hoet witte licht bestaat geen waarschijnlijkheid en ook
geen keuze, cr is allcen totaliteit cun dat impliceert dan als van-
zelf dat dacrin alle mogelijkheidswereld n weor samen noeten vloei-
en. liaar als ze ecn rpng vaarde z1ijn, dau zullen zij in het ver-
blindende licht zelf mce geabsorbe2rd zijn en ze zullen daardoor




decl zijn geworcen van 21 wvat achter het witte licht als zenheid
besteat. det is 2en samenvlioeiing, niet alleen vanr ol het denkbars,
maar van al het kosmisch mogelijke, al hetgeen geestelijk mogelijk
1s, al wat bestaaznbaar zouv zijn. et is deze volledigheid waaruit
de nieuwe schepping wmet allerhand variaties en vari&teiten steeds
opnieuwv kan ontstaan en herovntstaan, torwijl het gehecl deaaraan
deel heeft en in alle delen doarvan alleen zichzell herkent.

an wanneer de delen die zijn uitgegac n, terugkeren tot de
totalitelt, beseffen ze dat ze niets anders hebben gedaan dan het
wezen ultdruitken waervan ze al deel waren. Jij, geesten, mensen,
die nog niet zover zijn gekomen, we willon graag en reden hebben
voor dit alles. Ifigschien dat de beste uitdrukling deze is: de God
spievelt zich in zijn schepping, de schepping maakt de CGod opnisuwv
bewust van zichzelve, maar g@llJ_tlelé bezeldt daardoor de schep-
Olﬂ& deel voor deel het onsindige uit dat uviteindelijl: de Codheid
uitmaalkt.

Het zijn dege denitbeelden die ik v wilde voorleggen in deze
inleiding., r is natuurlijl veel mecr over te denken en over te
praten, maar ii: heb gﬂprobeeru o u alle bele benaderings-
punten aan te reiken. Vaenneor u op sommige daarvan door wilt gaan,
kunt v dat nz de pauze doen. Ik zou u echier willan voorstellen
uw vragen zoveel mogelijk schriftelijk te formuleren, dat hecft
het grote voordecl dat u gedwongen wordt tot duidelijkheid en tot
compact zijn, iets wat bij ecn mondelinge vraag heel vaak - mag ik
spreken met een 1n nederland op het ogenblik niet geldige term,.
de mist in gaat -. .
Vrienden, tot zover was het mij c¢en genoegen en ik hoop dat
het enige wederkerigheid bezit. Ik dank u voor uw aandacht, na een
pauze van 1y tot 20 minuten hoop il dat we elkaar weer zull:n
treffen om dan te spreken over die punten betreffonde dit onder-
werp, die Uw bijzondere wandacht hebben. Tot straks.

VRAGLN

40 vrienden, u hebt nu sen zecr stiel kwartiertje do tijd ge-
had om na te denken over uv ev, reactieg., e zullen nu proberen oum
die punten zo goed mogelijk t¢ banaderen en te bzentwoorden, wat
schriftelijl: is gesteld gaat uit de ecard der zaak voor.

Mag il vraag een?

Bestaat er in de bewustzijnstoegtand "achter hot witte lichtf
nog individualteit of ik-bewustzijn?

Ik neem aan dat ait het geval is, ondat wezens uit deze we-
reld, die zich somas manifesteren, dit doen met cen toch wel uitge-
sproken persoonlijkheid on verschijningsvorm. Macr hun bewustzijn
is toch wel onvoorstelbaar vanuit mijn kant, en ik heb hot gevoel
soms dat je, als Jje mel hien sprecklt, sprezkt met een mierenhoop van
engelen, Ik kan het niet anders uitdrukken tot mijn spijt.
4r is een veelheid dic toch cen esnheid is, en aan de andere kant
is er toch een individuele prescntatie.

Zr iz dus verschil tusserr de persoonlijkheden die zich mani-
festersn., Je zoudt kunnen zeggen cua geaarcheid, gua reactie.

Ik ben dus geneigd om hier bevestigend te antwoorden, macar zoals
u wect gaat het over een onderwerp waar persoonlijk ervaring opdoen
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helaag niet mogelijlk is, went degeen die zover komt, ach, - nou
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misschien toch, mawr ik kan het me niet voorstellen dat-ic zegt:
nou dan kom ik wel even door e¢cn medium door. Vandeaar.

Is terugkeer uit deze toestand nmogelijk, of noodzakelijk?
Incdien het nogelijk is, moar niet noocdzakelijk, wat zou een
motivatie kuiinen zijn om terug te keran? ‘

Tja, het is mogelijlk. 1k heb u dat bij de beantwocrding wvan
de vorige vraag &l gezegd, llasr ik geloof niet dat het noodzakelik
is,. .
De motivering: hebt u wel cens cen mierenhoop gevraagd hoe ze
over regen denkt? Ook al weer heol erg moeilijlk. Ik hebd het gevoel,
en nu moet ik .fgoan op wmijn =igen gevoelens en reccties, dat wan-
nesxr derg. persoonlijkheden zich maonifesteren, dit voor de wereld
waarin zij doen, een zeer bepoealde betelkenis heeft, Dat zi]
daar a.h.w. n verandering veroorzaken., Migschien is het wel hun
doel om datgene wot zich nog niet bewust is, tot e¢cn zodanig grote-
re =zenheld te brengen, dat bewustzijn oi bewustwording daarvit
voortvloeit., Moar uwit de acrd der zacak allsoen cen veronderstelling,
een weten bestaat ook hier niet voor mij.

Is de wvanavond besproken leer in verband te brengen umet de
boeddhistische trikayaleer? is ienmand die achter het witte licht
verplijit te vergelijken met een dharmakays, een samboghakaya of
cen nirmanalkaye?

Ik vermoed dat wannscr we de westerse interpretatie van desze
begrippen hanteren, we het dichtst komen bij nirmanakaya, een daad-
loze opgenomenheid in feite., Dat ligt noy, het dichtst bij de om-
schreven waarden achter het witte licht en zelfs ook in het witte
licht.

Ik denk dat je tussen elke leer die er bestaat en elke andere
leer die er bestaat, ecn zekere vergelijiiing kunt maken. 1k hebd
echter niet geprobeerd vanavond ecen lecr te prediken. 1k heb u ge-
gevens voorgelegd ten aznzien vaun iets wat uw aandacht had en wel
op een zodanige wijze, dat zover mijn kennis en vermogen reikt,; dit
redelijk, begrijpelijik en verstacnbaarbaar kon vorden uvitgedrukt.
Dat betekent dus dat ik niet geloof dat er e:xn bizondere relatie
bestaat met bepaalde boeddhistische gtellingen of leringen, maar
dat ongetwijileld, wanneer hetgeen ik gezegd heb, de waasrheid hoe
beperkt dan ook enlgszing weersplegelt, v veel van hetgeen ik hier
heb gezegzd, in vele leringen op aarde zult kunnen terugvinden.

vat is de toekomst voor iemand die voorbij het witte licht
verkeert?

De toekomst iz identielk met het heden en het verleden., Het is
een gelijktijdigheid waarin geen toekcust vestoat, mecar alleen een
totaal omvattend besefl, dat voor iemand die in tijd leeft uit de
aard der zaek onvoorstclbaar is, mear wat voor ismand die in een
sterk gepersonifieerd tijdservaren leaft, zoalg bij ons in de geest
wel voorkomt, alwser ordt. als je alle dingen ge-
1ijktijdig omvat is er geen tijd, er is slechts cen andersrichten
von je belangstclling.

Kunt v de sfercn van het witte licht aanduiden in theoso-
fische begrippen (causaal, Huddhisch)? '

1k zie niet in waarow dat belangrijk kan zijn. liisschien dat
Jje het het ecnvoudigste zoudt kunnen zeggen alg volgt: het witte
licht zelf is de zelfvergetelheid waurin het warc besef ontstaat.
Het wverblindend witte licht is het ondergaan waarin alle beselfen
schijnt te verdwijnen., achter het witte licht vind je de wereld
waarin het besef is tervggekeerd, maar ontdaan ig van cen persoon-
lijke benadering, maar een benadering in en vanuit alles gelijk-
tijdig in het ik als cen volledige werkelijkheid doet beleven.




Ik weet niet of u dit theosofisch wilt zeggen of gezegd acht.
Je zoudt het ook nog met de Rozenkruizers kunnen doen, dan zou Jje
moeten zeggen: volgens de kringloop van de ziel wvallen alle verel-
den van licht tot duister samen tot één punt van weten en beseffen,
waardoor geen van dile wereldsn meer een absoluts werkelijkheid
bezit, maar slechts een uitdrukking is ven een obsolute werkelijk-
heid die jo zelf, in jezelf en als de:l van jezelf, voortdurend
beseft.

In het verleden is gesproken over de verschijning van nens-
achtigen, die vanachter b" witte licht tevoorschijn traden.

Kan daar wat neer over gezegd worden?

Ja, wat moet je daar over zeggen. Janneer je ecn bepaalds vorm
aanneenmt dan is dat over het algensen cen vorm die voor jou past bij
datgene wat je wilt volb engen., M.a.w.3 de vorm is niet meer in de
eercte plaats voertulg, mear ze is in feite werktuig of functie.

HNu z1ijn er i1n de kosmos zecy velce vormen van leven en het is
dus zeer goed denkbaor d&t degenen div terugkeresn van achter het
witte licht, een vorm aannem.n dis past bij hun eigen wereld.
se zullen die echter op ancere werelden niet manifesterern, tenzi]
dit voor hun doel belangrijk i1s. Lk d2nk aniet dat dit vaak is voor-
gekomen, wear ik fan me vergissen.

Vanuit yoga-inzichten wordt zesprolen over het stoffelijh
heelal, dat min of nmeer wls cen uvitstulping deel uvitmaakt van het

trale heelal. Hoe uitgestrelkt zijn de ruimten op hogere niveaus?

51 bezitten geen ultgestrektheld maar con onbegrensds begrips-
mogelijkheid. Uitgestrektheid ig nmeting in dimensie, maar waar het
aagntal dimensies onueteliji toencemt ig een meten in dimensie niet
meer mogelijk, maar is slechts de sumenhang van dimensie bepalend
voor het verschijnsel dat je voor Jjezelf constateert.

Is e¢r enigz relatie tussen zwarte gaten en sferen voorbij het
witte licht?

Een zwart gat is niets anders dan =oen punt waarbinnen zich een
zodanig sterke zwaartexracintbron bevindt, dat zelfs het licht geen
ontsnappings-moyelijkheld mser heeft., idzardoor ointstaatr con toene-
nende massa mel een groei of vitbreiding van het zwarte gat, het
welk dan steeds weer zowsl materie alg ook licht en andere golving-
en van energie in zich betrait, totdat het een verzadigingspunt
krijgt en in dit verzadigingoeopunt ontstaat een onlering van mate-
riéle samenhangen waosrdoor ve dan, oongenomen dat de bron normale
materie ig, een ster van onti-waterie zien ontstaan, die op haar
beurt dan weer anti-noteric planeten kan voortbrengen.

In termen van de schankaer-filosofie wordul gesproken over de
afgrond van de diepste duisternis. Gaat deze sfeer vooraf oan die
van het witte licht, of craa?

Wat 1s dulsternis? luist2rnis 1s het vRVeTiogen tot zien.
Duisternis is dus geen licht of dvister in deze 21a. iiet is het on-
vermogen tot coustateren. Dit ontstaat voor een il dat het verbline-
dende licht Dbinnengeat. mHicr 18 geszn iogelijkiheid tot constateren
meer aanwezlg. wr blijit echter wol de mogelijlkheid tot voelen of
ervaren, zover mij bekend. L in dit geval zou Jje dus dezs verge-
lijking kunnen -

gn, dacr vanuit deze toestund een vernieuwd en
totaal veranderd bewustzijn, dat toch ook een mate van ik-zijn in
zich draagt, ocntstaat.

fomen @lle zielen op een bepaald moment in het witte licht
terecht, of misschien zelfsz ¢r achter, of heeft je eigen willen or
mnee te maken?

Ja, alle zialen komen dacht ik op een gegeven ogenblik terug
tot hun bron en d.w.zZ. (ot 213 Go toestand van het verblindende
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licht zullen ondergean. .anncer dasrachter altijd een nisuw leven

mogelijk is - en wij vermoeden dat dit zo is -, dan zel dus inder-
daad voor elke ziel een decl zijn van dit nieuwe en, ons inziens,

creatieve geheel mogelijk worden,.

0f willen er mee te maken heeft? 1k kan mij voorstellen dat
het innerlijk verlangen van een mens naar ccn bepaalde ervaring of
beleving zodanig sterk is, dat het het geheel van zijn bestaan en
uitingen geat domineren, Incien v dit willen nozmt, kan het de nens
inderdaad tot belevingen helpen, in ieder geval tot aan en wasr-
schijnlijk icts in het witte licht. Of hot willen ook verdere nio-
gelijkheden biedt, duri ik ni=st tc zeggen.

U moat &8n ding onthoudens willen is niet alleen manr cen

eeld hebben en dit wensen, het is zodanipy door cen wens vervuld
zijn dat je in het gehsel van je denken, leven, reacties, op dit
éne doel gericht blijit. 1k dicht dat dit betreikelijhk zelden voor-
kwam hij mensen. sals men icmand wilskrechtig noemt, is het over het
algeneen iemand die de kunst verstaat anderen near zijn wvensen te
voegen, terwijl hij niet in staat is zichzelf te behesrsen,

Zijn we misschien ool cenmaal uitgezonden vanuilt dat onoi-
gschrijfbare witte licht? .n dat, opndat 'God' zich van zichzelf
bewust zou zijn?

Uit de aard der zaak is het een theorice. Ik ben geneigd haar
een zecr grote waarschijnlijkheidsgraad toe te kernnen, oudat het
ons bekend is dat «¢lle energie uit &¢én bron is voortgekomen, zowel
de gecstelijke als de in materice gebonden energie dus.

Waarom zouden we niet eanncuen dat deze kracht het volledigste be-.
staat 1n het witte licht, of liever gezegd in het verblindend
witte licht? Waar dit het geval kdn zijn zou doar uvit voort vloei-
en dat alles dus iz opgebouwd uit &én kracht die didruit gekomen
is, &n dan kunnen we zeggen cat we gezonaen zijn, ofschoon het

juister zou zijn om te stellen dot de kracht uitgestraald is en dat

daerdoor wij ons zelf hebben kunnen vormen.

U heeflt regelmatig het godsbegrip owschreven. wWat zijn dan
'goden'? :

Goden zijn personiiicaties van het onbekende., ien god is dus
altijd weer het cnbekende voorzien van een menselijke, dierlijke of
andere vori of gestalte, waoardoor de nmers voor zich het govoel
heeft daarmee esn relatie te kuannen aengaan, op menselijlk of mense-
1ijk aanvaardbare wijze.

Maar goden zijn dec¢l-verschijnselen van één God, dat zullen
wij zelfs in vele pantheons ontmooten. allc goden vaon de Olympus
zijn uiteindelijk allzen moer kinderen van de tijd, en dan nog de
kinderen die hronos niet verslonden heeft. Daaruit zou je dus kune
nen stellens godsn zijn decl-functies van het onbekende, zodaniyg
omschreven dat zij voor de mens benaderbaar en hantecrbasr worden.
llet gevolg is een verering van een vorw dis in zich niet exicsteert,
maar door de verering een astrale schil wordt, wellic dan gelader
wordt, zowel met de krachten dic men daaruit gepersoniiieerd heeft,
als met de mensgelijke interpretatics dis tot de verering dearvan
hebben gevoerd.

huii je als mens de totaliteit ervaren? Zo ju, vat voor stoffe-
lijke weerslag heeft dat?

Hier vraagt een mens dic zelfy moeite hectt et het invullen
van een belastingformulier, of-ie de totalitelt kan erviren.

Je kunt de totaliteit niet ervarcn, je kunt hoar misschien voor ecn
kort ogenblik of een decl daarvan, beleven. Deze beleving kon een
emotionele verschuiving in de perscon teweeg brengen, wanncer-ie
terugkeert in zijn zgn. normale werald. laar of dat een blijvende




erandering is hangt von vele factoren af,

Ik zou dus geen definitief antwoord durven geven on da gestel-
de vraag, in dit geval,

Is dat de dans van bhive vaar u over gspreskt?

Ik zou zeggen dat 1k dan nog oerder zou moeten sprelen voor de
mens over de dans van Krishne, die echter iets lager staat, zoals u
misgchien weect, in de ow(ttlnu dan vhiva zelf. shivae is schepper
en vernietiger, moar hrishna is de beleving die In zichzelf de een-
heid ultdrukt. Daarom acht il het laatste acanvaardbanrder, zeker
wanneer u nog de oude voorstelling neccut van frishra die de fluit
spcelt en danst op de lotusblocn, dan zit v er het dichbtste bij.

I's de wereld achtcr het witte licht alleen beszfbaar vanuit
gene zijde, of kan ze ool in de stof levend beseft worden?

Ik dank u voor het ons gedane compliment. Maor in mijn inlei-
ding heb ik 21 duidelijk gemooit dat de wercld achter het witte
licht voor ong niet te benaderen, te betre&en of to begrijpen valt,
szodat datgene wat wij er den van weten en menen ervan te begrijpen
- zeker zijn we niet -, ontleend is aan nanifestatics die vanuit
dit licht tot ons zijn gekoman, en ong ongetwijfeld slechts met
een beperit deel van de waarheid dacromtrent hebben kunnen
confronteren,

Is het ook mogelijk dat dat in de gtof gebeurt, deze
manifestaties?

Onmogelijk acht ii: niets, muar vannser u praat over werclden
van dnwaarschijnlijkheid, dan vind ik se terug in uw vraag.

Bewsegt de mensheid zich in z'n geheel naar de wereld achter
het witte licht on hoe ziet zo'an mensheid er dan uit?

De mensheid i1s cen stofi=lijlie deel-manifeatatie van een grote
reeks van geesteliljke persoonlijkheden, met allen ecn different
bewustzijn, en veelal ool een zeer gevariecrde ew mogelijk dciffe-
rente wordingsgang. Je unt de mensheld dus niet beschouwen als een
eenheid wanneer wij spreken over het witte licht, het verblindend
licht. HMisschien dat al dezz dingsn in en achter het verblindend
witte licht esen e¢enheid vorusn, naar ze zijn niet cls zodanig te
besefien of te L2naderen. Hoe ken ik dan uw vrasg beantvoorden?

Zouden achter het witte licht alls mensheden in het heelal
zich daar vinden in =en zolide L;UL tuoralng9

Ja, bijna lijwt het dHinterkla vant er wordt voortdurend om
speculatie gevraagd.
kan vorn h:t wezen van bewvustzijn bepalen? Jel de uiting.

Janneer nu bewustzijn de Hern ig dle doordringt achiter het witte
licht, zcl vorn gecen verscail uitnalien, en dus ool geen scheilding
of onderscheid tot stana vrengen. 1k verneon te mogen veronderstel-
len dat alle bewustziji, dat 2over is genaderd totb de verkelijkheid
dat het vanuit het witte licht het wverblindend licht betresecdt, can
de andere zljde daarv.an esn eenaeid vormt.

Hoe kan het besef van de werlelijkheid achter het witte licht
in het levzn van alle dag functionuren?

Len besef dat onvoorstelboonr iz, nenselijk en ook geestelijk
gezien in een op tegenstelling gebasoerde wvereld niet cens te on--
vatten, tan ocit geen LuVlU&Q hbbuvq op stoffelijk of geoastelijk
leven anders dan uu1ten cunsg newustzijn om. mn wat we niet kunnen
realiseren, niet lkunnen omscnrlgvbw of vessffen, zoals u weelt be-
gstaat voor ons riet. Daercm ben ik goeneigd uwvy vraag ontkennend te
beantwoorden,

Is voor de mens het bes VI
en stuwende kracnt?

Dat ligt sterk <an de mens. Doar waar de nmens weet dat hij het

s

:t onbeasefbare een creatiev
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onbesefbarc tegemoet moet treden, zal hij proberen zijn besefl zoda-
nig te ontwikkelen, dat de verrassing die ev. over hen kont zo ge-
ring mogelijk zal zijn. Ln dm op deze wijze bewust te worden, moet
je buiten je aan hetgeen in je leeft vorwu geven. Lk neem aan dat

u dat creativiteit zult noemen, ‘

Mijn antwoord 1ijlkt dus het meest juist te zijn wanneer hat
tjat luidt.

Als we zouden mogen stellen dat wat wij God noenep iets al-
machtigs en volmaakts 1s, zou men daaraan het begrip tatl cht
kunnen verbinden: iets dat geen vorandmrinw behoeft, niet in bewve-
ging is, omdat daarvoor geen noodzack hestaat,

ga
Heeft de schepping tot doel gehad - Zoals wel wordt gezegd - cen
soort belevingswereld voort te brangen, die deze aAlmachtige zou
kunnen ‘verrijken'? (Dit laatste ultﬂruLLelzv; net aqenhalings-
tekens).

{ijk, wanneer wij stellen dot God almachtiz is, alomvattend,
al-goed, enz., enz., dan zijrn wij bezig de cigenschanpen dis wij
aan het onbekende toekennen, zodainlg tsz ocuschrijven da
onszelf daaraan cen verwachting wmogsn ontlenen, 1] ,SECL het niet.
God is hst onbskend=z, onbenaderbare en onveschrijfbare, dat, zover
ik mijn eigen denken mog volgen, in ong allen acnwezig is, in en
door ons allen zichzelf voortdurend realiseert. Jannecer ik dat aan-
neeil, mag ik ni=t zeggen dat God staticsch i1s.

God is eecn wezen dot ons begrip te bulten gaot. lloe kunnen wij
zeggen wvat het 1s? Len awoebo, een kosuous, esn Schldﬂbdul niets dat
alles weet? Llke voorstelling die we eracn verbinden is in wezen
een onrﬂéelijke en een onjuiste., Datgenc wacraan wij behoefte heb-
ben, plegen wij aan God toe te kennen. In uw dagen krijt men voort-
durenq dat God liefde is. In mijn Gagen op awrds sprok men over de
wrake die de Heer tot zijn “l(CNdOg had bepaald. ilet moalzt het al
duidelijks of God een actieve ifact ig of ni=et, wdten wij nist

eker, raar vij Veronderstellen dat er ezn mate van activiteit be-
staat - vanuit, in, door (God - zonder dat wij de mogelijkheid bezit-
ten deze nader te omschrijven, definifren oi te bepalen.

Ik zou ten hoogste willen zeggen: al het kenbare is decl van
een uiting ven het Goddelijke, en een UO@ die zich uit, is actiefl.

0f een wverrijking van het bewvustuijn de bedocling is? Filosgo-
fisch zegt nmen wel dat God zich splegelu in zijn schev»iug. In an-
dere filosofieéin zegt nen dat alle menselijke wereld, beleving en
Gods-voorestalling een schaduw ig van de werkelijkheid, die geworpen
wvordt wanncer het licht der waarheid en de voorstelling zich bevin-
den aan 8én zijde en zo een schaduw werpen op de wand van het be-
seffen.

41 deze voorstellingen zijn menselijk. “e zijn ten dele bruil-
baar, om ons een voorstelling te waken van het onvoorstelbare.

Haar als wij aan de schaduv aard van het wezen willen vaststel-
ien, dan ben ik bang dat we 3 verglsn;n, inders zien wij de
schaduw van de wolf, we zeggon: er is c¢an wolf ascn de deur, en in
feite is het alleen de hand van een kind dat speeit.

Wij mensen spreken hier op aarde wel censg van een cosmisch
gevoel of ervaring, den <n-zin, voelen, wet allss sn een zewr
nietig menselijk gevosl, :

Is dit misschien cen voornroefje van wat ons ooit te wochten zou
kunnen staan?

Ja, en u kunt het zelig nog uitbreiden tot do mysiie bele-
ving, waorin men opgact in cen gehceel e zichzell vergeteﬂa mnet
vreugde-kracht e heinwves & :
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Het bestaat inderdaad, owndat het wezen van de HOLS cok h=t gseste-
lijk zijn en de geesteliljke werelden omvat, waorin die mens, 0D
welke wijze dan ook, berust i1g. uf ik moet zeggenz het 1k, waarvan
de mens verschijningsvorm 1is.

Dan dienen we ons te realiseren dat Git gevoel van eenheid be-
rust op het innerlijk tijdelijk é4n-zijn van alle bewustzijns-lagen
die zich in ons ego bevinden, en dat vwe daardddér ons voerbonden ach-
ten et de onbekende cosmos, daar wij inmers niet in staat zijn de
verschillende lagen van onze bheleving en bewu"tzijn van elkazar te
onderscheiden, en hun afzoncerlijke werking of betekenis in vol-
doende uate te omachrijven, winneer ze als een eenheid in ons op-
treden.

U zoudt het als =en voorproefjc mogen beschouwen, wmits u daar-
bij aantekent dat het noy minder betrouvbaar is dan de foto's van
vacantie-verblijven in uv reisgids., Het is een aonduiding, maar het
is geen omschrijving.

Hag ik daar nog even op ingaan? lan wmoet u zich dit voor ogen
stellen: wat wij doen wanueer wij het over een onder»arp als het
onderhavige hebben, is een poging wagen om w, zi] het mezr filoso
figch vaak dan practisch, te confronterer net zaken die voor oans
warkelijk beginnen te worden. Het onderwerp komt uviteindelijk voort
uit een minder onmvattende vraag die als onderwverp wes gzesteld.

Het witte licht is voor u de greng van het voorstelbeare, omdat in
het witte licht de kenbare tegenstelling wegvalt en daardoor, voor
uw besef althans, geen kenbaarheid meer resteert. Al wat verder
gaat dan dit, is voor u in wezen onvoorstelbaar en onbelecefbazr in
nenselijke zin. datv wil niet zeggen dat het niet begtuat.

herst wannecr de mens beseft dat in zijn menselijk denken, ge-
voelen en leven zovezl grenzen cin beperkingen zijn ingebouwd, dat
hij slechts een klein deel van de waarheid kan beseffen of beleven,
zal hij bereid zijn owm zijn zoeken nawey de waarheid te baseren op
het onderzoekon van zichzelf, en do¢ erkenning dat hij zo tot c“n
persoonlijke waarheid konmt die voor en vanuit hem beteclkenis hes
mrar die niet identiel behoeft te zijn aan de waarheid zoals ze
leeft in anderen en zich door deze andzren uit.

De achtergrond is dus wel degelijk ook, op desze wijze, een
bevorderen van verdraagzaanheid, al is het mear door u gelijktijdig
te confronteren met de beperktheid van denken en woorden in mense-
i1ijke vorm, en u gelijktijdig toch het denkbeeld te geven van de
onongchrijfbare werelden die, zoals wij weten, bestaan, ofscihioon
ook wij in de geest nog niet in staat zijn deze voldoende te kennen.

En daarmes¢ heb ik geloof il ¢it laatste ook wel voldoconde be-
antwoord, en de toevoeﬂlngou daszraan dle v ev. liever niet gehoord
had, wordt u wverzocht nu uit uw gehesugen te strijken.

Kan het verblindende witte lichit vergelelien worden met het
diamanten licht of zijn dit twee verschillende niveaus?

Het zijn verschillende omschrijviagen van hetzelfd: niveau.

De édén kiest voor kostbaarheid, de ander voor de absolute zuiver-
heid, maar beiden zijn preciecs hetzelfde.

womt het diawantenlicht op het “transpersonal point' de aurs
binnen en wat is don de wcrhln&.

dover mij bekend treedt het niet binnen, althens niet op ken-
bare wijze. llaar het is voorstelbaar dat Le }r cht rond ons, die
eveneeng in dit licht en vaonuit dit licht stoat, voor ons erken-
baar en ev. opnsembear wordh. In dat gﬂvaW ﬂl in de aura zeer
waarschijnlijlk esn punt zijn waocr deze onname bij voorkeur ge-
schiedt en zal de mogelijkheid bestean om Jjz bewust te worden van
de hoeveelheid van deze kracht, Jdie in je leeft, zodat je een

o
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relatie kunt aangaan wet do lracht buiten je, en 2en vooritdurende
wederkerige aanvulling van potertiaal tussen beide vormen van
kracnt tot stand kunt brenseﬂo

Le schrijver lionroe probecrt in zijn boek ‘lgtrale reizen® de
sferenwerelden te beschrijven als n van buitenaf te overzien
systeem waaraan Je Jje onttrekken kunt. Lenadert zijn idee de wer-
kelijkheid die v ons probeert te besgchrijven?

In zekere zin. Len deryg. ocuschrijving van werelden is als een
Jurgerlijk Jetboek, dat je umet enige handigheid kunt ontzeilen en
daardoor jezelf plaatsen boven datgene wat voor andercn een resks
van onoverkoombare grenzen schijnt te voruen.

Wat kan er gebeursn als energie, bewustzijn van achter het
witte licht; op aarde ot uiting komt?

Twee mogelijithedens het openbaart zich zoals hzt 1g, voor de
mens gebeurt er niets. Jt opendalrt zich in egn vorm aangepast
asn het menselijk bewuot21gn, en de mens denkt onmiddellijk dat-ic
de totale waarheid nu in zijn greep hezft.

Kennen enkele Bodhisattvai's deze bewustzijnstoestand en is dit
Uberhaupt op asarde te bereiken?

De Boeddha zat onder de boad-boom en mediteerde. llara de bit-
tere kwam en trachte hem te verleiden coor hem rijkdommen aan te
bieden, door hem te bedrcigen nmet strijdheftige legers, uiteinde-
lijk zelfs door hem zijn dochters aan te bieden in al hun verlei-
delijkheid. boch de Boeddha zag hem nist, want hij meditesrds, en
zo werd hij &€én wet .l. un uit het 21 keerde hij terug, bewoge
door het mededoguin met al diegenen die deze eenheid niet kenden en
bezaten.

Vrije weergave van ecn poeddhistisch boek, overigens in deze
verm voor kinderen geschreven., i1k wil het er bij zeggen, het past
z0 lekker hier met wat ik zeggen wilde.

4Len podhisvatta, is nicts anders dan ismand die het boed be-
reikt heeft, die het fén-zijn bersikt hesit. dn wannesr hij terug-
keert dan doet hij dit omdat hij cen tauwk wil vervullen, omdat hij
een bepaald: band heaft met de nensheid, die hij niet wil ontken-
nen. Yanneer iemand vanuit de¢ woreld cchter het verblindende licht
zou besluitzn opn aarde to incarneren - het is denitbaar -~ dan zZou
hij in uw termen ecen Bodhiuvaltta zijn en hij zou bevogen zijn door
iets dat w niet eens xunt onacnllgv&nn nacr wat u dan wededogin of
naastbnllefﬂu, of plichtbewustzijn zult noemoen.,

izarom is het besgtoan achter het witte licht voor jullie zo
Verleldellgk. Dwingt het bewustzijn altijd zichzell tot groei en
expansie?

Hebt v zin ow met vacantis te goan? Het bereiken van het witte
licht, is het bereiken van 2en einddosl. Het 1s het einde van een
bepaclde bestaansfase. on dat ig de rust van al datygene wat je ach-~
ter je hebt ﬁ“laten op dat moment, Ue rust van alle incaornaties,

e He van aille strijdigh=den,

lK wil iiet zeggen dat het voor ons verleidelijk is, wmaar het
is aanlokkelijk, want het trocht niet ons te verleiden het tracht
zelfs niet ons te lokken7 waar door zijn vestaan zelve moeakt het
ons duildelijlk, dat rust bereikboar is die groter is dan alle vrevg-
de, alle smart en alle levens samen. i dat brengt ons dan tot het
binnengaan in het witte licht, het ontmosten van onze ware persoon=
lijkheid, het daarme: versmolten-zijnd verder gaan in het verblin-
dend licht, en, zoals wij denk-n maar nie¢t zeker weton, het herbo-
ren word:zn in een verbondenheid met al het voorstelbare, desnkbare
en meer, op een zodanige wijze dat wij nd niet eens weten wat het
betekent. Macr het is ccn vernleuving cn een rust.

YN

- 12 -



an altijd in zijn historie is de mensheid getrokken door verre
horizonten, door uitdagingen, en vauk vooral door de behoafte om
zichzelve vrij te maken van de beperkingen die aan zijn stzat en
status elgen zijn. batzelfde schijnt gecestelijk te zijn, want in
ons allen in de geest lecft een derg. behoeftes médr te zijn, widr
te zien - niet meer dan anderen, naar eenvoudig méir.

Op te gaan, niet misschien om Jjezell te verliegen, masr ondat de
enige wijze waasrop Jje nmeer jezelf ltunt worden iss opgaan, zelfs
wanneer dat een schijnbear verliies uet zich brengt.

Daarom is het voor ong misschizn toch verleidelijk indien u
onze eigen voorstelling en wensen daarbij beschouwt als de verlei-
ding. Want is de verleiding niet het beeld dat in ons schuilt, dat
we buiten ons bevestigd zchten, zonder dat dit altijd op waarheid
stoelt. Denk na over uv sigen bekoringen, verleidingen en datgene
wat er het resultaat van is geweest, en u zult esn veter antwoord
kunnen geven dan ikgzelf.

Is er soms bekend oif dddrachter ook weer een toestand zich
openbaart, of hcudt het dacr op?

Als ik daartoe zou behoren, tot die wereld, zou 1k uw misschien
een antwocrd kunnen geven. Laat wij zeggen dat voor mij het daar
ophoudt, omdat mijn besef niet in staat is om mij iets voor te

gtellen wat daarachter nog zou kunnen liggen, en gelijktijdig een
verveelvuldiging zou kunnen betekznen van beleven of beseffen.

Dus niet mogelijk?

Niets is onmogelijk dan het woord zelf.

Hebben degenen die achter het witte licht zijn een beter gods-
begrip, dan normale nmensen, die in Zomerland zijn bijvoorbeeld?

Ik kan daarop geen antwoord geven, omdat gods-begrip een beelad
van God veronderstelt. Lun je de aden vean wod als een gods~begripn
omschrijven? &n toch is de wareld achtesr het witte licht voor ons
vluchiiger dan voor u de adein van een wezen.

ik kan begrijpen dat de mens behoafte hewit zijn eigen begrip
ven God te 1i€ren met die anderc, in menseliljk denksn den toch
grotere oi hogere wereld. H;ar heeft men zich welcong afgevraagd
of een gods~vegrip op zichz:lve wel juist is? 0Of ons godsbegrip
nict een filosofie is, die wi]j honteren o de esenzaamheid in het
onbekend= zijn, voor ongzelil tz verzachten? Feent uw nij nret kwalijk
dat dit mijn antwoord wmost zijn.

danneer Jje spreslkt in termen ven wit licht, zou Je dan kunnen

zeggen: het is de toteliteit ven het hele Plevran spectrum tot £in
samengevoegd? .n zwart misschien do afvezigheid van olle kleuren?
Zou je dan misschien dﬂ gleu: oorbij het lbtc licht kunnen type-
gn als volkowan doorzichti s gia5¢u1u Zug maur, glasachtig?
vat zou Je kunneﬂ dze“, of het juist 18 weot ik niet.
Wij gebruiken de term wit uwiteindelijk omaat wit alle kleuren,; dus
alles omvat, maar het isg daorin niet wmeer wmanifest. soals men dia-
manten 1icht gebruikt om te zeggens alles is in wezen verhard,
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blijvend, mcar het straalt wel. verg. termen zijn v“nuiL ons begrip
gevoren, niet van uit het wezen der dingen dis we oberen daarnee

aan te duiden en te ocwschrijven,

Daaron denk ik dat het verstandig is te begrijoen dat wuanneer
J2 de dingen benoemt, zz daardoor nog niet veranderq‘ Zoals de pas-
toor ontdekte toen hij zijn kat hond doopte: hij had toen zen
miauwsende hond.

(Stilte...)

Aan uw stilte meen il: te wmogen ontlenen de zekerheid dat ik
voldoende antwoorden hab g‘ geven, zlj het dat die antwoorden u wear-
schijnlijk niet allen voldoende waren.
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Yrienden, wanneer wij deze bijeenkonst sluiten, dan kan ik al-
leen maar proberen om dat op mijn manier te zeggein.
Verblindend licht en duisternis zijn $én. Leven en dood zijn $én.
Kleur en kleurloosheid zign 4én., Jant &én zijn alle dingen en uit
gerheld is geborea het onbegrensde,

Maar waar verdeeldheid oordecl spreckt
daar breekt het werkelijk ziju tot waean
waarin het eigen niet verstoan
vervormd wordt tot cen nicuwe lcer
tot nieuw gelijk of zelfs nog meer:
het recht om mfdr te zijn, dan anderen ooit waren.
det witte licht dat &l omvangt
het schijnbaar duister zijn
waar het in 2ijn verblindondheiad
het eigen wezen wear onreikt
is Juist het teken van het zijn
dat 1in ons wezen prijkt, dot zegt:
bestaan heelt zin, en zijn is woeorheid onbeschreven.
an daarom mens, zoek het begrip
van het eigen ik, niet van het leven
want leven is de kracht waaruit je wel bestzat,
near het ik-begrip bepaalt hoe 't ik het leven ondergact
en uit het leven voor zich bouwt
gen nieuw besef, een ander streven,
zodat het zich door zich te geven
de vrede schept waarin het besefl
langzasm verkwijnt tot als verblindend Ilicht
de schijn van weten dooft
en het werkelijk zijn verschijnt.
4én is de kracht. ©én is het licht. bén is de werkelijkheid.
“én is de wacrheid van het zijn
niet meer verdeeld door tijd, dcor gtrijd, door onbegrip.
40 dénl, en ga uz-.ive na
tot iets in v v helpt, uw elgen wezen te verstaan
en disp in u ook te beleven.
Dan eerst kunt ge¢ het wanzijn geven
zan iets dat waarheid heet

en door uw wezen lecit,

dan zijt ge eerst bewust en awecl van de en: kracht
die alles leven geeflt.

Omschrijf het licht, owmschriji de kracht,

geen woord, geen klank heeft zin
lewalloneno-wagath/-dhawokanatic-nowa~ikaho-rectosd,
dat is een melodie, die nisuwand hier verstaat
en toch 1g in die zinloosheld
een kracht gelegen, :
waardoor je sows de waarheid ondergeat.

40 heb ik dan oo 1ijn manier de wereid achter het licht voor u
vegchreven., Geen sprookje naar een werkelijkheid, dic in uw leven
zijn eigen webvben weeft en ddirdoor ecerst aan «l bestaan zijn wars
inhoud geeft. Het zijn denkbeclden, ovarweeg ze, wesg ze - de weeg-
schaal van uw gevoel en van uw reden, en kiesg dan uv 21lgon weg,
stel uw eigen prioriteiten.

Ik dank u voor uw aandacht, ik wens u veel vreugde, indien u
niet kunt komen tot veel bewustzijn.

Goedenavond
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