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Dinsdag 25 november 1986

Goede avond, vrienden.

Mag ik er nog eens op wijzen, dat er absolute stilte in acht genomen
moet worden, terwijl het medium in trance gaat? Anders kost het ons erg
veel moeite eventuele schade aan het medium te herstellen.

Het onderwerp, wat u uitgekozen hebt, is erg moeilijk.In feite is het
alogisch. Het Goddelijke omvat alle dingen. Elk punt kan zijn relatie
met het Goddeli jke beleven. Maar je kunt niet het totaal van het Boddeli j-
ke vanuit één punt benaderen. Elk desl van de cosmos is op zichzelf een
weg tot de totaliteit. U zult begrijpen, dat wij om velerlei redenen
tegen een dogmatische reeks van stellingen zijn. Er zijn mensen die zeg-
gen, dat zij het christendom hebben, de ware leer. Al de andere zijn
arme heidenen. Wij zeggen dat u één weg hebt gekozen, maar er zijn vele
andere wegen. En dan komt men onmiddelijk aandragen met wat Jezus gezeqd
heeft: ik ben de weg en de waarheid en niemand komt tot de waarheid dan
door mij. Dan zeggen wij dat de wdg nog niet het geloof is.Dit is de Chr
Christus. Christus is als het ware de uitdrukking van de mens geworden-
Goddeli jke liefde. En daar waar men de liefde van God kent, is de weqg.
De liefde is de weg, dis voert tot elke belsving en tot elke openbaring.
Dan zijn er mensen, die zeggen dat zij nog wel gseloven willen, maar dat
dat mogelijk is via verschillende godsdiensten. Dan halesn zij er andere
systemen bij, anthroposofie, theosofie, de rozenkruizers of nog andere
sectarische groeperingen. Maar dacht u nu werkelijk dat de Indianen, die
daar dus gewoon een stukje van een cactus-vijg eten, waar een bepaald
gif inzit, dat zij in die beleving | ook niet met de totaliteit in
aanraking komen? Dan zegt men dakan niet. Je kunt niet met een totali-
teit in aanraking komen door het gebruik van verdovende middelen.Na-
tuurli jk ook weer een leuke bewsring. Maar is het soms geen vorm van
zelfverdoving, wanneer je niet eet en heel weinig drinkt en in afzonde-
ring vertoeft? Het is gewoon een andere manier om je zenuwen uit te
putten en allerlei spanningen in jezelf op te wekken. Zelfs degeen, die
sen boetegebed doet in een kerk of die lang in sen kruishouding op ziin
knie&n ligt, die is bezig met sen vermoeingsproces. Met het opwekken

van niet normale gespannenheden in zijn zsnuwstelsel en gelijktijdig

een zekere concentratie in zijn denken.

Det kun je niet zonder meer afwijzen. Je kunt denken, dat wat mogeli jk

is voor zo'n Indianenstam, is niet mogelijk voor een mens, die leeft in

een stads samenleving of in een zo'n dicht bevolkt land als bijvoorbesld
Nederland. Daar zijn allerlei factoren, die daar een rol bij spelen en

één ervan is de afgeslotenheid, de eenzijdige gemeenschap en die dingen
vind je hier niet. Dan past het hier dus niet. Maar waarom zou hst voor
die ander op zijn manisr niet ook esn weg zijn tot God.Op grond van dit



alles heeft de Orde steeds weer geprobeerd elk dogmatisch denken te on-
dergraven. Men zegt van ons dat wij sterk dualistisch zijn ingesteld.
Pat is tot op zekere hoogte waar. We zeggen ja, het is waar, maar het -
zou z4 ook nog kunnen zijn. Want elke mens moet zijn eigen weqg kiezen.
En zonder die sigen weq is er maar heel weinig kans dat je zelfs maar
kontact met God bereikt.

De manier waarop je " wat bereiken" vertaalt is ook weer sterk afhanke
li jk van je sigen gedachtenwereld. Wanneer een herdersmeisje in sen wat
vrome trance komt te verkeren, dan ziet ze de Heilige Maagd voor zich.
Die zegt haar bepaalde dingen en die blijken nog uit te komen ook.

Maar was het nu de Heilige Maagd, die ze heeft gezien? Het is wel op-
vallend, dat op een paar kilometer afstand een kerk ligt waarin nog
steeds sen gsschilderd houten beeld aanuwezig is, dat er precies 248 uit-
zag.Je kunt dan niet zsggen wat zij gezien heeft, nee, zij heeft ists
gezien, iets beleefd. Zij beeft het vertaald in haar eigen tijd. Wanneer
een mysticus zegt dat Jezus hem verschenen is en dat er vanuit zijn won-
den stralen kwamen, die zijn handen en voeten doorboord hebben, dan
heeft hij inderdaad iets beleefd, maar wdt? Datgens, wat hij hesft be-
leefd is datgene waaraan hij denkt en het beeld is het meest belang-
rijke, het hoogste wat hij denken kan. En dan ga je dat zo vertalen.
Wanneer sen ander boerenmeisje stemmen hoort, die haar vertsllen dat zi]
de koning op zijn troon moet zetten, dan maakt zij dezelfde fout, die
Fraciscus van Assisis heeft gemaakt die hoorde zseggen, dat hij de kerk
van God moest opbouwen. Bij de eerste kerk die hij vervallen vond is hij
aan het metselen gegaan en dat andere boerenmeisje werd Jesanne d'Arc.
Die heeft oorlogen gevoerd en zij heeft haar stemmen nooit verlocchend.
Zij heeft stemmen gehoord. Maar waren dat nu stemmen van engelen, zoals
zi} zegt? Voor haar was dat zo, maar was dat waar?

Mystiek is een vorm van losraken van jezelf. Je komt in een toestand
waarin je eigenlijk niet meer aan jezelf denkt. Wat overblijft is deel
zijn van iets groters en het ervaren ervan. Meer is er niet. Maar als je
terug komt, dan heb je allerlei gevoelens.Van kracht misschien, of van
enarme vreugdse en je probsert dat voor jezelf te vertalen.En dan doe je
dat in de termen, waarin je gewend bent om het bovennatuurlijke, het
para-normale, te benaderen. Voor de één zijn het dan zijn vooroudsrs,
voor de ander is het Godzelf gewesest, sen engel of misschien sen hei-
lige.

Het is duideli jk, dat wij dergelijke belevenissen van mystiek zeer hoog
aanslaan. Want een mystieke belevenis is het vinden van contact met de
Kosmos, met de totaliteit, met God zo u wilt. Maar moeten wi]j dan geli jk-
tijdig zeggen, omdat één mens dit bereikt heseft. dat ieder mens langs

deze weg tot die bereiking komen kan? De beleving is waardevol. De weg

die gevolgd wordt is sterk afhankelijk van de persoon zelf, van de si-

tuatie waarin hij verkeert en van zijn eigen denkbeslden. Daarom zijn -
we ook nooit tegen een Godsdienst. W81 gaan we uit van het standpunt,

" dat zij in vele gevallen niet veel meer is dan sen kruk, waarop men

steunt omdat men met zichzelf toch geen weg weet. Wij zijn wel tegen de -
instelling, de kerken zo u wilt. Wij zijn tegen leraren, of het nu

pasen zijn of mijnentwege goeroses of mahatma's of ists anders. Die

zeggen, dat zij u de waarheid brengen en dat je hén moet aanvaarden en

verder niets. Wij. menen dat dit gevoerd heeft tot zodanige misbruiken,

tot zodanig streven naar macht onder het mom van allerlei geesteli jke
bemoeienissen, dat het voor de mensheid een grots rem is voor de mogs-
1ijkheid om zich te ontplooien. Iedere groep heeft zijn eigen rite en

daar hebben wij niets op tegen. Wij hebben ook onze eigen rite, dat is
bijvoorbeeld de Ster-avond. Die wordt nu wel niet meer in de stof ge-
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houden, maar desalniettemin zullen we gebruik maken van de krachtyel—
den, die in de buurt zijn, de omstandigheden waaruit ws het gunstigsts
ogenblik kunnen kiezen en dat zal zijn op 16 december 's avonds om on-
geveer half slf in de avond. Waarom doen we dat? Omdat we dsnken, dat

er misschien iets mee veranderd? Nee. daarom niet.Omdat wij ons betrok-
ken zijn bij al het andere willen uitdrukken. Omdat wij niet andereen
willen dwingen onze weg te gaan of dat we in hen iets willen wakker roe-
pen, wat in dns bestaat, wat in &ns leeft. Dat is iets dat laakbéar.moet
worden geacht. Dus wanneer u deze zinsnede citeert, dan voert zij mij]
onwillekeurig tot het Paulinistische en voor ons verwerpelijke dwingt
zs om in te gaan.We zeggen, dat je alleen vrijelijk tot God kunt komen.
Een mystieke beleving is niet iets wat je gegeven wordt door anderen,
iets wat je volgens een wet kan worden opgelegd. Het is een spontaan
gebsuren, dat in of vanuit jezelf plaats vindt en waarvan alle waarden
mee door jezelf bepaald worden.

En dan zeggen wij nooit dat je iets moet geloven. Iemand zegt bi jvoor-
beeld dat deze tafel pikzwart is. Zegt een ander dat die tafsel rood is
dan ben je een ketter. Een ander is misschien kleurenblind en zegt dat
de tafel grijs is. Hij is pikzwart, je moet dat geloven, anders kom Je
in de hel. Eén van de meest bekende grapjes op dat gebied is dat van
het jonge echtpaar dat op weg naar het kerkeli jk huweli jk overleed.
Waarop Petrus hen beide in de afdeling voor ongehuwden wenste te stu-
ren. Dat zag de Hesr Jezus en zei dat daarvoor toch wel een oplossing
te vinden was. Als Petrus maar sven een pastoor haalde en zs trouude
dan kunnen ze rustig verder leven in de zaligheid, die ze toch ver-
dienen.Waarop Petrus zei:"Ja Heer, let U dan even op de poort, dan zal
ik de duivel vragen of hij er één te leen heeft."

Een grapje misschien, maar komt het niet hesl dicht ergens bij de
waarheid? Op het ogenblik, dat je het leven van een ander wilt gaan
dirigeren wat zijn geestelijk en mystieke vermogen en beleven betreft
ben je ook een soort priestertje aan het worden. Stel je Jje dan ook
niet tussen de werkeli jkheid van die mens en die mens zslf? Er zijn
dingen, dis je niet kunt bewijzen. Niemand kan bewi jzen, dat er een God
bestaat, hos vreemd het u ook moge klinken. God is, ongeacht alle rede-
neringen, niet eens redeli jk aannesmbaar te maken. Behalve vanuit ons
gevoelsleven en onze instincten. Ik geloof in God. Wij van de Orde ge-
loven in een God.Wij geloven in één scheppende Kracht, die alle dingen
behelst die bestaan en kunnen bestaan. Eén Groot Wezen, dat geli jktij-
dig onze grote Werkeli jkheid is. Waaruit alle deeluwerkeli jkheden, die
wij achtereenvolgens beleven,vootkomen.Wij geloven dat de band tussen
het schepsel en de Schepper er één is van wederkerigheid. Wanneer de
mens met zijn gehéle wezen zijn Schepper aanvaardt, dan aanvaardt de
Schepper ook met zzijn gshele wezen die mens.

Dat betekent dat voor die mens de wereld verandert, niet de uiterli jke
wereld, maar de betskenis van die wereld. Wat daaruit voortvloeit, is
24 persoonlijk, dat het niet verder weer te geven is. Wij geloven dat
de werkeli jke aanvaarding, de liefde voor God, inhoudt dat je ap een
gegeven ogenblik ophoudt om aan jezelf te denken. Zolang je nog denkt
"ik" dan stel je jezelf als een antithese tegenocver al het andere.Op
het ogenblik dat je vergeet te zeggen ik dan leer je nog te ervaren,
te zijn. Dan kan die eenheid tot je doordringen, die je andsrs door je
eigen gedachten van je afwerpt. Dan moet je toch wel zeggen in zo'n
geval, dat God 20 groot is dat hij niet slechts vanuit sen enkel punt
bereikbaar is., Dan moeten we toch zeggen dat de werkeli jkheid zé alom-
vattend is, dat niet vanuit één punt de illusie van beperktheid door-
broken kan worden. Dat is datgene, waaruit wij altijd weer mee bezig



zijn geweest, Vanaf het begin van ons werken in deze reeks, waar we meer
reeksen hadden in het land.Zo zijn we steeds bezig gewesest om de mensen
ertoe te brengen de veelzijdigheid der dingen te beseffen. Wanneer je
een medaille hebt en je graveert daarop een menselijke God, dan moet er
aan de andere kant een menseli jke duivel tegenover staan. Maar de werke-
lleheld is niet de afbeelding, het is de medaille. De zijden zijn delen
van één en hetzelfde en als wij naar één kant kijken, kunnen we nooit be
grijpen, wat het geheel is of betekent. Dat was onze taak. We hebben ge-~
zegd, wat verwaand misschien, dat we overkospelend willen werken.Nist in
de zin van wij zijn de waarheid en al het andere past bij ons, maar in
de zin van: de waarheid omvat ons allen.

Ieder dient dit te beseffen, van welk standpunt u ook uitgaat, welke

weg hij ook tot zijn eigene heeft verklaard. De moeili jkheid van het
leven is altijd weer, als onze innerlijke wereld zo sterk afwi jkt van

de wereld om ons heen. Dat is heus niet allesen zo voor de wereld van

de menselijke stof. Het komt in vele geestelijke werelden ook voor en
eerst wanneer de vormen en de kleuren langzaam maar zeker verbleken,wan-
neer de klanken ophouden te klinken dan ontstaat esn soort eenheid, die
voor degeen dis haar niet betreden heeft, onveorstelbaar is. Het ultte
licht,dat alle dingen omvat en dat toch gelijktijdig allsen 21chzelve is.
Dat is alles desl wan God.

Als u op de wereld leeft dan kunt u zich het hsle leven lang bezig hou-
den met het bestaan na de dood. Maar dat zal u niet verder helpen als u
niet hebt geleefd. Het is niet wat u denkt aan kosmische liefde in u-
zelf te bezitten en uit te stralen, het is vooral ook datgene wat u voor
uw naaste hebt gedaan. Misschien zonder er verder bij na te denken, ge-
woon gsholpen, gewoon blij gemaakt. Die dingen zijn op aarde de wesr-
spiegeling van een innerli jk gebsuren. Daardoor wordt je rijp veoor het
inmerli jk gebeuren, zij het op aarde, zij het erna.

Het is duidelijk dacht ik uit dit alless, dat de Orde niet de pretentie
heeft beter te zijn dan iets anders. Zij wil alleen minder esnzi jdig
zijn dan het andere. Het is één van de redenen waarom wij zo goed spre-
ken over stoffelijke gebeurtsnissen, over zaksen als politiek en wat
dies meer zij over economie, over spanningen in de wereld, over weten-
scappen,maar ook over m'stiek, over de werelden van de geest en over
innerlijke belevingsn. Js kunt die dingen niet van elkaar scheiden. ls
kunt niet zeggen dat politiek niets veor jou is. Je zit in een wereld
waarin ze werkt en als je ze niet begrijpt, begrijp je je wereld nist.
Maar als je je wereld niet begrijpt, hoe kun je dan komen tot een be-
grip van jezelf.

Onwetendheid kan soms gunstig zijn, maar dan is het een onwetendheid
die alles aanvaardt. Die alles op zijn eigen manier verwerkt. Het is
een kinderlijk beleven, waarbij alleen het ogenblik belangrijk is,maar
gelijktijdig dit ogenblik in zijn volheid dan ook voortdurend wordt
doorproefd. Toen de kinderen tot Jezus kwamen en men ze weqg wilde ja-
gen zei hij voorwaar zeg ik u, zo gij niet wordt als dezen, zult gij
niet ingaan in het koninkrijk. Hij bedoelde niet te zeggen, dat de
mensen dom mossten worden of alles vergeten. Hij bedoelde te zseggsen,
dat je moet leren leven zoals deze kleinen. Elke dag opnieuw, steeds
weer met je dromen en je fantasi#n desnoods. Maar intens leven,

steeds bezig zijn. Niet maar bespiegelend wachten op dat wat komen zal.
Een Messias, die alles in orde zal maken.Dat proberen wij dan de mensen
te zeggen,En wij vinden het heel natuurlijk om te spreken over economis
over film, over de betekenis van tele communicatie, dat hoort bij uw




wereld. Als u de dingen begrijpt en begrijpt wat hun invloed ap u is,
dan wordt u vrij. Wij willen u niet ketenen, wij willen u vrij*zien.
Maar die vrijheid is iets, wat uut uzelf geboren moet worden, niet uit
gen ander. Maar ik denk, dat daar de grote moeili jkheid ligt.Mensen
zijn geneigd om in een dergelijke uitspraak het "hoge, het esoterischs,
het mystieke te" te vinden, Zes beseffen niet dat het een waarheid is,die
algemeen geldend is. Die ook gsldt voor de atheist, die in geen God ge-
looft. Die gelooft in geen God, maar alleen maar in het materialisme en
dood is dood en laat ik er nu maar van genieten. Maar het gaat om de
~erkenning van jezelf als esn punt in het gehesl en hoe js dat verder
ook doet is van geen belang.Als je het naar dost.

U zult zeggen dat die Orde toch wel heel veel heeft gezegd en gedaan.En
soms zegt men dat wij elkaar wel eens tegen spreken. In kleine puntsn,
‘a. In grote dingen niet. Waarom? QOok wij zijn kleine ikjes.Wanneser uwe
doorkomen, zeker we komen uit een ander wereldje, we hebben andere mo-
gelijkhedsen misschien, maar we zijn ik jes. Een ieder van ons zoekt ook
zijn eigen weg, zijn eigen raakpunt met de oneindigheid te vinden. Dat
betekent dat je de dingen soms anders ziet of anders uitlegt of inter-
preteert. Wetende, dat dit regelmatig voor kan kamen, beginnen we onze
bijeenkomsten, ik heb het vanavond nist gedaan, met het bekende spreuk-
Je: we zijn niet alwetend of onfeilbaar, denk zelf na. Dat hebben we zo
gekozen, omdat het de mensen vrij laat om zelf te overwegen, nisets zon-
der meer te hoeven aan te nemen en waarbij de vroomheid die men dan
toch vermosdt in allerlei mystieke uitspraken, kan worden vermeden.

Wat wij zeggen is Onze waarheid, maar u moet uw eigen waarheid vinden.
Hem zelf maken. Denk zelf na. Doorvoel wat wij zeggen en uitstralen en
vind uw eigen weg. Als u dat zegt, dan maakt men er onmiddelli jk sen
kerkelijk gebeuren van. Dan denkt men in termen van kaarslicht en wie-
rookgeur.Van bloemen, plechtstatigheid en nederig ondergaan van de
grote gaven, die gegeven worden.Maar u moet uw eigen weg zoseken, u
bent deel van de kosmos. U bent desl van God. Ubent vergangkelijk in
uw vorm, maar onvergangkelijk in uw wezen. U moet uw eigen weg vinden
naar dat geheel, uw sigen openbaring, uw eigen bsleving. En of u dat
dan ondervindt in de kerk of buiten in de velden of door een schok die
u ondergaat, doet verder niets ter zake.

Hoe je God vindt is niet belangrijk. Hoe je de werkeli jkheid beleeft
is nist zo belangrijk, als ze je maar voert tot de onafhankelijke en
onvervangbare realiteit achter alle uiterli jkheden en vergangkeli jk-
heden verborgen. De Orde probeert altijd weer u een weg te tonan naar
uzelf. Nist omdat u zo belangrijk bent, maar omdat u voor uzelve de
poort bent waar u door moet gaan.Om een groters werkeli jkheid te be-
leven.Misschien herinnert u zich wel, dat wij een tijdlang bezig zijn
gewesst met het beschrijven van allerlei sferen.Sommige met landschap-
peli jke schoonheid, andere met verbluffende architectonische beelden.
Vele werelden, ze bestaan allemaal. Ze zijn ook allemaal een idée, een
denkbeeld, een poging om geluk of schoonheid uit te drukken.

Wenneer in die mensen de angst leeft op de verwerping van zicgzelf of
van hun wereld. ik garandeer u dan leven ze in die duistere sferen
waarin uiteindeli jk het ego is geworden tot een glibberige made, die

in een cosmische modder rondwoelt, zich beklagend over zijn lot zonder
te begrijpen wie hij iszl die dingen zijn dromen, die vanuit uzelf

voortkomen.Het beeld van uw God ontstaat uit u.Uschept het beeld van
uw God, u schept het beseld van uw duivel. U schept uw hemelrijk, maar
ook uw hel. U schept uw heelheid en uw vergangkelijkheid in uzelve.

Dat beginsel voert ons er dan toe te zeggen, bedenk wel dat God alom-
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vattend is. Alomvattendheid kun je niet uit &én enkel punt benadsren.
Daarom zeggen we ook tegen zovele mensen telkens weer voel u niet tsveel
gebonden hier, het most een vrije keuze zijn. Zoekt overal, behoudt het
goede.Zoekt in alle dingen, maar zoekt naar de kern van uuw eigen wezen,
want daar kunt u God ontmoeten. Houd je niet bezig met gisteren, met be-
rouw, het is nutteloos.Berouw is het bsklag over het verleden, dat je
belemmert het heden goed te beleven en er iets van te maken.

Denk aan het Licht, zoek naar de goede dingen, lach esns een beet je.En
dan roepen de mensen of dat niet lichtzinnig is? Nee. Vels lezingen zijn
gewi jd aan zaken als humor.Vooral aan het varmogen om te lachen om je-
zelf en om de wereld. Als je lacht dan kan er nog esn zekere vreugde
zijn. Vreugde is licht. Waar vreugde in jezelf is daar is de mogeli jk-
heid om in vreds, licht, op te stijgsn tot een hogere kracht.Wees blij,
wat anderen zeggen. trek je daar maar niets van aan. Iemand bij ons
heeft eens gezegd dat de paus een belangrijk man is. Dat is op elke ra=-
diozender te horen, want elke zendsr heeft een pauze-teken. Maar dat is
niet alleen maar esn woordspeling. Uitspraken van geloofsverkondigers
zijn vaak de pauzetekenen waaraan de mens zich overlevert en waardoor
hij het begin van de werkelijkheid verzuimt.

De paus kan een goed mens zijn, hij kan een door God verlicht priester
zijn, maar hij kan nooit het geweten van de wereld zijn. Hij kan nooit »
het gezag zijn, die een mens zegt dat hij slechts zd tot God kan komen.
Dat kan ook geen goeroe, die roept dat js allsen bij hem de vrede kunt
vinden en de innerlijke verlichting. Ze roepen het vaak, maar het is
niet waar.Hoe goed en verlicht ze ook zijn, ze denken steeds maar:wat
voor mij goed is, moet voor iedereen goed zijn. En dat valt lang nist
altijd zo prettig uit als je denkt. Stel u voor, dat u de Mexicaanse
keuken heserlijk vindt met veel pepers erin en u presenteert het aan een
zostekauw! Nadat hij met veel moeite de brand geblust heeft, zal hij u
waarschijnlijk vervloeken.Toch was het voor u heerlijk, maar voor die
ander niet.Er zijn kruiden, diebepaalde stammen in de toendra's eten en
die ze heerlijk vinden, maar een ander niet. Zij vinden het een heerli j=
ke kruiderij, maar gesf zoiets aan een bewoner van de Figi-eilanden en
hij crepeert er bijna aan. Er zit een gif in, zeker, maar onder bepaalds
pmatandigheden werkt dat gif alleen stimulerend. Onder andere omstandig-
hadentast het hset gestel aan.

Je kunt geen éénheidskeuken stichten op culinair gebied, je kunt het
ook niet op religieus gebied. En deze overtuiging, die vele van ons op
grond van eigen overtuiging en soms wat droevige beleving gevonden heb-
ben, brengt ons ertoe om de dingen op een bepaalde manier te zeggen.le
zeggen niet dat de Witte Broederschap fout is, wanneer zij direct wil
ingri jpen. We zeggen alleen dat dit voor dns onjuist 1ijkt. In andere
dingen willen we wel meewerken.Goethe héeft een keer gezegd:der.Geist der
doch das Gute schafft",Heel veel verkondigsrs van onfeilbare leringen,
van esoterische en mystieke systemen zou je ook zo kunnen omschri jven, v
De weg,die je volgt,kan voor jou de juiste zijn en je vindt daarin de
mogeli jkheid tot geestelijk stijgen of als je rozenkruiser bent, dan is
dat jouw weg.Maar als een ander weer van hesl andeare dingen houdt, dan *
moet je niet zeggen dat dat verwerpelijk is.Het kan zijn dat een man of
een vrouw in de streling van zijn smaakpapillen een verrukking ontdekt
die nd blijft zinderen en die dan toch het gevoel gesft van sen hogere
verbondenheid. Wie zal het zeggen? Wie zijn wij om te oordelen en te
verocordelen. Laten we zoeken naar het goede en beseffen dat 3l wat goed
is en wat we gemeen kunnen hebben met andeeen, dus ook voor die anderen
een aanrakingspunt kan zijn met de grote werksli jkheid. Het begin van de
weg naar God.

Kunt u uitleggen, in verband met het voorafgaande, hoe Jezus het "Ik




ben de weg" bedoeld hesft?

- Het is de mens. die tot u spreekt, het is de Vader, die tot u spreekt
door mij.Ziet. ik ben u de weg en de waarheid.Het laatste gedselte van
de zin wordt meestal weggelaten. God is de weg, hij is overal om ons
heen.De liefde van God is de weg. Wanneer Jezus zich totaal overlevert
aan God, dan is dat de weq.Niet de weg, dis wij om Christus moeten gaan,
maar de weg,die hij ons is voorgegaan. Die wij op onze eigen wijze ook
moeten gaan. Daar ligt het verschil.

+ Als u het over God hebt, bedoelt u dan de God van dit universum of van
alle universa?

- God is een woord, dat we gebruiken omdat het door de mensen al veel
gebruikt of misbruikt wordt.God is voor mij de scheppende Kracht, dis
alle universa omvat.Alle verschijnselen en leven, alle energie en kracht
alle bewustzijn en mogeli jkheden ertos in zich draagt. Het is een beqgrip
van de kabala dat door sommige Griekse filosofen als zodanig werd uitge-
legd. Maar door anderen weser anders geinterpreteerd werd.

Het zijn dingen, waarover Jje vanuit jezelf iets kunt zeggen. Maar als je
erover spreekt, dan weet je dat de beperkingen al een verval van waarheid
enzovoort geven.

+ Het is kennelijk heel belangrijk, dat wij die weg naar de totale Godde-
1li jkheid zelf vinden.Wat is de sleutel om bij jezelf die weg te vinden?

- Er is datgene wat u gelukkig maakt. Zo gelukkig, dat u het met een
ieder wilt delen.Er is datgene, wat u zo rustig maakt, dat u alles om

u hesen kunt- verdragen.Wat is het, dat in uzelf zo'n licht is dat het als
kracht uit u kan stromen? Wat zijn de kleine dingen, die u zo sterk maken,
zij zijn het begin van uw weg.Denk nu niet, dat dat een lekkere smoes is.
Het is volkomen waar.Elke mens west, dat er in zijn wezen dromen zijn,
die hij toch eigenlijk niet waar zal maken. Ieder weet, dat hij ook soms
dingen doset, bijna spontaan en tevreden en gelukkig is. Tevreden en ge-
lukkig zijn, zonder te denken aan morgen en dat geluk dat je dan eigen-
lijk met de hele wereld wilt delen, is het begin van js aanvaarding van
het geheel.Omdat daar, waar geluk is, de liefde ontstaat.

+ een vraag, waarvan de spreker zegt hem alleen in een gelijkenis te kun-
nen verwerken.Gods bewustzijn in een perscon zou je alleen als een be-
paalde kleur kunnen omschri jven.Wanneer we bij elkaar komen, dan proberen
we niet de kleur van de één te vervangen door de kleur van de andsr.

Maar we proberenbuiten ons de kleuren zdé samen te voegen, dar er een
beeld ontstaat van veelkleurig licht.

Je bent bezig met iets, dan ben je daarop geconcentreerd.Je leert ists,
dan ben je daarop geconcentreerd of je hebt een bepaalde taak, maar soms
deel je je hele persoonlijkheid met een ander waarmee je contact maakt.
Niet met concentratie op één punt of sen ander punt. Gewoon dit ben ik,
dit ben jij, lees maar op, diatnosmen wij bij elkaar komen.Taal is een
communicatie middel. Ik denk, dat dit prijs geven van de eigen persoon-
li jkheid, want dat is het eigenlijk aan een ander, bij ons de plaats in-
neemt van een taal.Hst is een ander iets, het is gsen klank.

+ U sprak zonet van een aflezen, kunt u daar iets meer over zeggen?

- Als u iets afleest, moet u denken aan een boek. Als u wilt weten,wat

er in staat, dat boek is er.U bladert en u leest.Dan is wat in het boek
staat,in u. Hier is een persoonlijkheid.Die hele persoonlijkheid is

daar. Naar gelang van je eigen bewustzijn kun je er een deel van pakken,
neemt het in je op en het bestaat in jou.Dat is moeilijk,maar die dingen
moet je allemaal met parabels duidelijk maken, want anders gaat het een--
voudig nist. '

+ Is het Christus-bewustzijn aan uw zijde ook nog levend?



- We zijn ons bewust van het bestaan van Jezus. Velen van ons hebben ts
eniger tijd contact met hem. We zijn ons bewust van datgene, wat in hem
was en dat in zijn persoon de Christus is genoemd.En dit bewustzijn, deze
aanvaarding van wat we zijn vanuit het onbekende, dis ervaren uwe regel-
matig. Daardoor ontstaat ons streven niet alleen om gelukkig te zijn,
maar ook om gelukkig te maken.Dat is het hoogste, wat je met woorden

kunt uitdrukken. Maar wie stelt grenzen aan de cneindigheid?Dat doet

de godsdienst.Ongeti jfeld en daarom bestrijden we haar in dat opzicht.
Niet de religie, maar het geloof.

We bestrijden de kerk en we respecTeren het geloof. Omdat het geloof
ean voorstelling is,die.in je leeft sn waaruit Je kracht put en waar=-
door je tot het gehesl kunt komen. Maar dat heeft niets te maken met
al, wat je wordt opgelsgd of met lipbelijdenis of verstandelijke rede-
neringen. Het is een innerlijk voelen en een zskerheid, die buiten alls
logica om in je leeft en waaruit je leven en zelfs kracht kunt putten.
Iets kunt zijn, dat je zonder dat niet kunt zijn. Dat geloof moet je
respecteren, ja meer. En dan moet je geli jktijdig al datgene wat van
dat geloof een schoothondje wil maken dat aan de halsband kan worden
meegesleurd door de één of ander, die denkt dat hij het voor het zeg-
gen heeft,afkeuren. Dan moet je zeggen dat je geloof misschien een
hondje is, maar laat het dan volgens de natuurlijke bestemming lopen.
0ok wanneer u meent, dat u esen andere voor hem uit moet kiezsn.

Jezus heeft gezegd dat hij mdt u zal zijn tot het einde der wereld.
Verder heeft hij, teruggrijpend op enkele magische tradities, gezegd:
"waar drie uwer of meer in mijnen naam tesamen zijn, daar ben ik in

uw midden." Dat is heel begrijpslijk. Wanneer wij ons bewustzijn van

de Christus en de Goddslijke liefde, zal de liefde zich dan niet van
dns bewust zijn?Wanneer wij samen komen en wij denken aan de kracht dise
ook in de figuur van Jezus voelbaar is, zeer veel althans, de sublieme
uitdrukking van de Liefde Gods voor de schepping is.Zouden we dan niet
op diezelfde wijze verenigd zijn met die kracht niet in ons weerkaatsen?
Het heeft dus niets met bepaalde tradities te maken, het is sen gewone
regel, die overal bestaat. Als je met je tienen aan de duivel denkt, is
hij in je midden. Want je schept een besld,waarin juist d4t aspect van
de totaliteit zich manifesteert.Dat is altijd zo geweest.

Er is een man, die draagt een lamp. In plaats dat we nu zeggen dat hij
de drager van het licht is, kunnen we ook zeggen dat hij het licht 1is.
Als we dat doen, vergeten we dat hij zonder de lamp geen licht zou heb-
ben. En zo is het met Jezus, zo is het met de Boeddha en zo is het met
2l die anderen. Ze zijn in zich de dragers van ists. Een aspect van het
Goddeli jke.En de ménsen vereenzelvigen ze. Omdat ze het verschil niet
zien tussen het Licht en de drager ervan.

Einds eerste deel.




Tueede deel. N

+ Nog mesr dan gelukkig zijn is gelukkig maken, volgens de vorige
spreker esen sffactieve manier om zo goed mogelijk te leven. Gseldt dat
ook voor het bestaan in het vlees? 7

- Dat zou ik wel zeggen, ja. er bestaat zelfs een bepaalde richting
waarbij ze dat tot in de meest intieme details doorvoeren.Als je daar-
mee bezig bent om mensen gelukkig te maken, nu,dan ben je zelf gelukkig.
Als je zelf gelukkig bent dan heb js in jezelf een aanvaarding van al-
les. Wanneer je alles aanvaardt, aanvaard je God, wanneer je God aan-
vaardt, aanvaardt God jou. Het is zo simpel.

+ Moet ik daar dan uit opmaken, dat mensen die diep ongelukkig zijn
door ziekte of ik weet niet wat, Ineffectief bezig zijn?

- Er was eens een wijze, die zichzelf voortdurend met sen hamer op zijn
hoofd zat te kloppen. Iemand vroeg hem waarom hij dat deed en hij zei
ik ben zo gelukkig als ik ophoud, En die mentaliteit zul je aan moetsn
kweken.De ellende niet zien als ellends, maar denken dat sr altijd wel
wser even esn pauze komt sn wat zal ik dan blij zijn! Dan komen we ver-
der. De ellende bij een mens is namelijk dit. Hij is ellendig, dan gaat
hij erover na zitten denken hoe goed of een ander het heeft en wordt
jaloers en dan zit hij nog meer in de ellende.Daarna zegt hij tegen
zichzelf, dat het nog erger gaat worden. Misschien hseft hij gelijk,mis-
schien ook niet. Maar nu is hij zé bang voor de ellende, die er komt
dat hij ndg ellendiger wordt. Waardoor hij uiteindelijk veel ellendiger
wordt dan hij zou moeten zijn. Gelijktijdig begint hij zijn hele wereld
te verwerpen omdat hij zegt het zo erq te hebben en waarom hsbben ande-
ren het beter.Dus als iemand in de ellende zit, moet hij toch proberen
het blijmoedig te verwerken.

+ Zulke mensen ken je. Er zijn er. die verlamd zijn en toch sen levens-
vreugde uitstralen,die verbazingwekkend is. Maar sr zijn ook mensen, dis
lijden aan sndogene depressies. dan ben je daar niet toe in staat.
- Misschien missen die de mogelijkheid. Een andere vraag is of die per-
soon zonder zijn eigen instelling die depressie gekregen zou hebben.
Esn endogsne depressies wordt namelijk veroorzaakt door een afwi jking
der interne secrsties.Interne secretie wordt sterk beinvloed door voor-
stellingsvermogen, denkvermogen

onvarsta anbare vraag.
- De meeste mensen denken dat. Als je ziet, wat ze doen, is het tegen-
overgestelde eerdsr waar.
+ Waar moet je bij de uitdrukking"Al te goed is buurmans gek" de gren-
zen trekksn?
- Er steat in de bijbel, als iemand u op de rechterwang slaat, zo kser
hem de linker toe. En wat dan vroeg Petrus, als hij u daar ook slaat?
Het antwoord , niet in ds bijbel vermeld, luidt-dan tref je hem in het
midden. ,
+ vraag om een definitie van inspiratie en intultie en het rverschil
daartussen,
- Intuitie is het eigen aanvoelen ten aanzien van omstandigheden, waar-
door men komt tot esn beoordeling, dis niet rationeel verantwsord is.
Inspiratie is sen proces, waarhij je meestal van buitenaf allerlei im=-
pulsen ontvangt,zodat je meestal komt tot sen beeld dat je op grond van
Je eigen kennis en mogeli jkheden misschien niet zo zou hebben antworpsen,
Intuitie kan vanuit de geest komen, maar het is een gevoelsproces en
inspiratie is' een hergroepering van het denkproces, Daarom heb ik het
aldus geformuleerd.
+ vraag over het evangelie van Levie.
~ Het is geen copie van verborgen geschriften. Het is een toch wel zeer
persoonli jk product, dat niet alleen op zijn inhoud beoordeeld kan worden.
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Nu heb ik het heel netjes en voorzichtig gezegd.
+

-«

Er staat ook in dat Jezus in Egypte geweest zou zijn en daar.inwij-
dingen zou hebbeb verricht.

- Het eerste is juist, het tweeds niet. Jezus is inderdaad in zijn jeugd-
Jjaren in Egypte geweest. Hij is er zes jaar geweest en opgevoed in Esseen-
se gemeenschappen in de Nijldelta. Daar heeft hij ongetwi jfeld het &én

en ander geleerd, maar hij heeft er geen inwijdingen gedaan.Verder is

Mij niset in het huidige India geweest, maar tot het huidige Pakistan.Uel
is hij naar Indi& gewseest en dat is geweest tussen zijn zestiende en
vijfentwintigste jaar. Daar heeft hij in ieder geval contact gehad met
esen aantal monniken. Hij is onder meer in het kleooster van het dak van

de wereld geweest, dus dat klopt dan wel weer. Maar dat staat ook in an-
dere svangeli@n.

+ Er zijn toch nog veel meer evangeliBn, die in het vaticaan liggen en
allang geopenbaard hadden moeten worden, maar dat is nog steeds nist ge-
beurd.

- 0 ja, onder andere die geschiedenis van kroonprins Rudolf en hoe dat
precies zit. Daarnaast liggen sr onder andere een aantal apocrieven,
evangeli&n uit de tijd van de Afrikaanse kerkvaders. Dat is dus uit ds
eerste drishonderd jaar van het Christendom. Maar het is toch heel be-
grijpelijk.

Constantijn had macht gegesven aan de monniken. De monniken hadden zich
dus opgeworpen tot heersers van de kerk. Byzantium wist zijn geloof uit
te breiden tot in Itali8, dat is historisch. Toen ze tot de ontdekking
kwamen dat al die christenen er verschillende esvangeli&n op na hislden,
werden de belangrijkste van die monniken hysterisch en daardoor kwamen

ze tot een historische vergissing. Want ze hsbben toen al dis evangelign
bij elkaar gelegd in sen kerk en langs elk evangelie lag een dode tak.

En toen de volgends dag de kesrk openging toen lagen er bij vier evange-
lién en vreemd genoeg ook nog verkorte versies van andere svangeliss
lagen bloeiende takken. Toen zeiden ze dat er een wonder gedaan was, Het
was ook een wonder al die bloeiende takken. En het was ook een wonder dat
die vent zijn nek niet heeft gebroken toen hij dus vanuit het paleis

zijn gang naar de crypt ging en zo naar boven tos zonder dAtecececscccscs
Het is duidelijk dat de evangeli&n moesten worden aangepast aan de be-
hoeften van de kerk, Evangeli&n op zichzelf zijn in feite propaganda ge-
schriften, waarin men probesrde zoveel mogelijk mee te delen en zo aan-
trekkeli jk mogelijk aan degenen, die nog niet weten of geloven.

Ja, als ze alles vinden, al die kruizen die er zijn op de wereld, dan
kunnen ze er een aardige kerk van bouwen.De monnik, die met esen papa-
gaaievesr door de wereld stapt, tegen betaling laat kussen als een veer
uit de vleugel van de aartsengel Gabri&l. Maar zo was het vroeger. En
een ander, die gewoon zegt hongser en dorst te hebben, hij neemt wat ver-
koold hout bij elkaar en gaat dat als reliek aan des man brengen de
kolen,waarop St.lLaurentius geroosterd is.

Evangelién zijn over het algemeen van Griekss origine.Eén evangelie is
geschreven in het hebresuws, het andere in het ambreeuws, esn meer volks
dialect. Beide evangeli®&n zijn later vertaald door Grieken. Uiteindeli jk
is het geheel in het Latijn vertaald. Dat is de eerste officidele ver-
taling de itala. In elk van die vertalingen zijn bepaalde dingen gein-
terpreteerd, dus je kunt nagaan wat er van die ocorspronkelijke geschrif-
ten reeds toen teloor was gsegaan.

vraag over de Jacobigeschriften.
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- Gezien de origine, gedateerd op ongeveser vijfhonderd na Christus,

zijn ze waarschijnlijk even betrouwbaar als allse andere evangelién, Ver-

moedeli jk meer uitgebreid. Wannser we kijken naar de evangeli&n die de

Koptische kerk hanteert dan vinden we toch wel bepaalde overssenkomsten,

dis we in het Christendom vermissen. ‘

+ vraag over uitspraken van Plato in verband met Mozes.

- Dat is onjuist, ja. Er is echter 4én ding, dat de mensen over het

hoofd zien.Als er &8n waarheid bestaat,één alles omvattende waarheid,

dan zou elke denker die op zijn eigen manisr omschrijven. Maar er moet

toch een zekere aversenkomst zijn, als ze wat dichter bij het dosel ko-

men.,

+ vraag over Mozes.

- Mozes is gewoon de berg opgegaan en heeft daar gedaan wat hij geleerd

had. U weet misschien dat hij een architectenopleiding hesft gehad. Hij]

L\apftdus gen paar tafelen gemaakt en daar de geboden in gebeiteld.Die geboden

heeft hij waarschijnlijk dank zij zijn opvoeding in Egypte, kunnen vin-

den en overwegen. Wanneer we verder kijken naar bijvocorbeeld de wetgeving

van Utoet? de wetgeving die op het ogenblik bekend is van Hanirabi? dan
. zien we dat daar zeer grote overeenkomsten zijn. Als we dat in aanmer-
king nemen, mogen we zeggen dat Mozes de geboden heeft opgesteld omdat
het nodig was het volk een wet te geven, daar het te zeer tegen zich-
2z8lf verdeeld was. En daar heeft hij goed aan gedaan en die geboden zijn
ook goed. Maar dat wil niet zeggen volgens mij, dat ze direct van God ge-
komen zijn.

+ Vindt associatie plaats in de gewone hsrsenen?

- Vele associaties zijn de onbeswuste reacties op de bewuste waarne-
mingen, waardoor men overeenkomsten constateert, onverschillig of ze al
dan niet bestaan.Het is eigenlijk doodeenvoudig. Een associatie is een
begripsverbinding. Een begripsverbinding ontstaat door enigerlei zintui-
geli jke waarneming. Wannser we nu zeggen wat een associatie is, dan volgt
er uit: een associatie is een samenvleoeing van bepaalde begrippen, be-
paalde, van buiten komende prikkels.

Daardoor ontstaat de associatieve gang van zaken, waarbij kennis die in
het onbewuste is opgeslagen of in het bewuste, wordt gecombineerd met
feiten, die op het ogenblik bestaan. Een groot gedeelte van het onder-
bewustzijn zetelt ook in de hersenen.Het is dus niet helemaal een gees-
teli jk onderbewustzijn? Nee, Uw onderbewustzijn is dat deel van uuw
bewustzijn dat u die enorme driftbuien in uw jeugd laat vergeten, maar
wdl de gevolgen daarvan associatief doet herinneren elke kesr als u ge-
neigd bent om driftig te worden.Dan wordt je een hele volgzame, rustige
figuur en dan is het zo'n onbewuste associatie die dat eigenlijk ver-
corzaakt.

+vraag of Rudolf Steiner de incarnatie van AristotelesTis.

~ Ik heb de ouwe Ari wel gezien, maar hij leek helemaal niet op Steiner.

Ik ben geneigd om nee te zegqgen, maar ik weet het niet met enige zeker-
» heid.

+ vraag over Saint Germain.

- Laten we vooropstellen, dat St Germain een oudere geest was.Hij heeft

eerst gewerkt en geleefd in Polen en hij is sen poosje in Rusland ge-

weest. Hij heeft zich zijn titel pas toegekend toen hij in West-Duits-

land zat, in die kleine Westduitse staatjes daar. Van daaruit is hij

naar Parijs vertrokken.Een uitsteksnd hypnotissur, een goed goochelaar,

een redelijk alchimist en in ieder geval had hij kennis van bepaalds

procedés, waardoor je het leven kunt verlengen.

De stoffelijke dood overwinnen? Bedoelt u dat?
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Ja, je kunt hem overwinnen, maar waarom zou js het doen? Het is bij
zeer velen gebsurd. Wij weten van een Zen-meester bijvoorbeeld, die
tweehonderd jaar is geworden.In Japan woont er nog zo één.Er zijn
goeroes geweest, die ook meer dan honderd jaren oud waren. Er zijn

oude Russen, die op het ogenblik honderdzestig jaar zijn. Het is een
manier van leven,niet alleen instelling, maar ook het hele procedd

wat er bij hoort.Als je bijvoorbeeld weet, dat er in Azerbaijdsjan een
orkest-koor hestaat. dat ook nog dansen uitvoert. volksdansen, waar-
onder een uitstekende gotak, esen zwaarddans, waarvan het jongste 1lid
honderdtien jaar oud is. Em u hoeft dat van mij niet te geloven., dat
kunt u bij elke Russische legatie informeren. Het is heel bekend.Dszs
mensen gaan namelijk niet mesr ver van huis af, maar ze zijn allemaal
behoorlijk oud.Er zijn erbij waarvan men bewsert dat ze ook honderdzes-
tig of honderdzeventig jaar oud zijn. Bewijzen kun je het niet,omdat de
burgeli jke stand in die tsaristische tijd nog niet zo goed werd bi jge-
houden.

+ vraag over het be&indigen van je leven alleen door het ts willen.

- Het is mogelijk.Wannesr het ik zich geheel concentreert op het gees-
telijk bestaan met een ontkenning van alls stoffelijke waarden, ver-
dwijnt de levenskracht van het lichaam betrekkelijk snel. Het functi-
oneren van het lichaam en het herstelvermogen van het lichaam vervalt
al na één dag of drie tot zeven dagen en daarna ontstaat esn toestand
waarbij je het lichaam niet meer kunt genezen, het in een toestand van
coma of bijna schijndood verkeert en uiteindelijk stoppen alle functies.
* Iemand, die zich nist tegen de dood verzet, stapt dus makkelijker uit?
~ Ongetwijfeld. Het verzet tegen de dood is lichamelijk altijd aanwezig.
Omdat de organen de neiging hebben om zo lang mogelijk te blijven func-
tioneren.Maar als je wil daarbij komt, dan wordt alls egnergie, die je
hebt, omgezet in sen poging verder te functioneren als menselijk li-
chaam. Dat betekent, dat Je doodstrijd zwaar wordt , de agonie duurt
aanmerkelijk langer. Gelijktijdig echter word je bevangen door de angst
omdat ondanks al je willen de dood onvermi jdelijk is.Je zoudt het dus
niet moeten toepassen op ogenblikken dat de dood onvermijdelijk is ge
worden,leg je er gewoon bij neer, dan ga je heel kalm en rustig.Wanneer
je denkt dat je nog genezen kunt. dan concentresr je je daarop sn dan
kun ‘e de genezingsprocessen aanmerkeli jk bespoedigen.

* vraag over biostase,staat van klinische dond.Voorbeeld sen verkesers
ongeval. Na langdurige reanimatie wordt het slachtoffer toch nog gered.
Je kunt dan het stervensproces meegemaakt hebben. zonder over te gaan.
- Datis betrekkeli jk eenvoudig, alleen is het geen wetenschappeli jke
uitleg, die ik u kan geven. Na de dood blijft de verbinding met het
lichaam nog enige tijd bestaan. Dus wanneer de klinische dood is gecon-
stateerd, is het stervensproces nog niet gsheel voltrokken.Hoe lang dit
duurt,ligt aan de persocon en aan de omstandigheden, maar meestal kun je
zeggen drie tot vier uwur.Wanneer in het lichaam geen verder verval
plaats vindt, kan deze verbinding onbeperkt worden gehandhaafd zolang
de entiteit zelve niet probeert ze ongsdaan te maken.

+7vraag over crematie in verband met deze lichaamsverbinding.

- In het algemeen is deze tijdsduur voldosnde. Op het ogenblik dat in
het lichaam de serste ontbindingsverschi jnselen ontstaan, wordt de
gouden draad verbroken door dit proces.Er komen bepaalde energi&n vri j
8n zo wordt het contact ongedaan gemaakt.Wanneer dit is gebeurd dan is
er verder niets aan de hand. Als je nu, laten we zeggen, tdch nog dat
contact hebt en je kunt het misschien door wilskracht niet loslaten,
dat zou mogelijk zijn, kunt u zich dan voorstellen werkelijk mee te
willen maken hoe u als consumptie dient inseen zelfbedieningszaak voor
wormen? Is dan niet de gewelddadigs verbinding en die -gebeurt dan om-




13

dat je denkt even in het verbrandingsproces bastrokken te zijn; de pijn-
schok vormt dan als het ware de verbrsking. Maar dan ben je er in

ieder geval af. Tegenwoordig vriezsn ze de mensen in en dat houdt de
ontbinding tegen. Dat was iets wat de oude Egyptenaren al wisten en de
Inca's ook.Het stamt uit een vorige cultuur,oock het mummificeren. En dan
blijkt er zd vveel van dat lichaam in goede staat behouden, dat een ver-
binding daarmee kan worden behouden. Die loopt dan via het astraal. De
geest kan dan met een zekere vrijheid in haar eigen wereld zich bewegen,
maar via het astraal toch voortdurend betrokken zijn bij de wereld be-
neden. Eén van de redenen dat ze veel beelden maken.

De bsdoeling van dat mummificeren, etcetera was om een rustplaats te
cregésren. Ze dachten altijd ja, je gaat nu weliswaar dood en dan moet je
de juiste magische wooreden weten, overwinning van de slangen, overwin-
ning van me leeuwen en bij het gerschtshof met al die rechters: de weeg-
schaal en dan wordt je hart gewogen tegen je daden.Het zdu verkeerd uit
kunnen lopen.Wat zou het dan prettig zijn als je dan op aarde niet al-
lsen een mummie had om naar terug te gaan mat alle beelden van gesste-
1i jke weelds, die je hebt gekend en zo toch een astraal paleis wesr in
kunt richten. Zo dachten die mensen. Niet dat het helemaal klopt,maar..
+ Kun je wel los komen op die manier?

- U hebt een trui. Zolang u één draadjs daarvan vasthoudt, kan de trui
misschien stuk gaan, maar u blijft verbonden met de grondstof.Maar als

u zegt weg met dat rotding en u gooit ook de rafels weg, dan hebt u er
geen last van

Dus als je zegt, wat moet ik met die wersld? Ik ga niet terug ki jken,
want anders komen ze nog voor B.T.W. of zo, dan blijf je in je geeste--
li jke wereld.Maar dan heb je er ook geen last van,

+ vraag over reageerbuis babies.

- Ik vind het een tamelijk stomme situatie. Het is natuurlijk technisch
medies een groot wonder. Wanneer de juiste moeder kan worden gevonden
dan is de ontwikkeling ook verder mogelijk. Maar over het algemeen

zijn deze dingen niet bezield. Omdat vdér het werkelijke delingsproces
op gang is gekomen, ingevroren zijn.Het is dus eigenlijk een weguerp-
artikel. Er zijn zoveel dingen op aarde, die je gerust weg zou kunnen
werpen,. het mag alleen niet.

+ Nog een vraag over reageerbuisbaby.

- Als er sen moeder is, die op deze manier bevrucht is en sen volledig
verlangen heeft naar een kind enl@gg;mgg_harmonisch is, wie kam daar
bezwaar tegen hebben?fgen geest aantrekt digw

Er zijn andere punten waarbij ik vind dat men op aarde te ver gaat,
waarschijnli jk omdat ik al een tijd dood ben,hoor. Maar ik vind een
overbevolkt land en dan een fok-=premie,o sorry, kinderbi jslag, vind

ik overdreven, £n als js iets voor die kinderen wilt doen, most je

het op een andere manier doen en zo, dat het in feite een inkomens-
factor wordt voor de ouders, Des ouders mosten z8)f de verantwoordeli jk-
heid dragen voor datgene wat zij hebben voortgebracht,

+ vraag over draagmoeders,

- In een dergelijk geval zullen we in het algemeen te maken krijgen

met een entiteit, die uit het duister of uit sen minder prettigs w
wereld incarneert en dat zou dan later in het gedrag wel mede tot
uiting kunnen komen, vrees ik, Umaet niet vergeten, dat juist gedurends
de draagtijd het contact met de moeder van buitengewoon groot belang
is, Niet alleen dat er na de vierde maand een aantal signalen,hartklop,
eenrol spelen bij de baby, er is ook een zekere telepathis tussen de
baby en de moeder., Dat wil zeggen dat emoties en zelf bep=alde denk-
bselden van de mosder door het embryo wordt overgenomen. Als die moedsr
nu alleen maar denkt: hd godzijdank over visrenhalve maand ben ik

van de ellende af en dan heb ik het verdiend, ja, dan moet die baby
toch ook wel gekke gevoelens krijgen, Die denkt later wat kan mij het
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schelen wat er gebeurt, als ik het maar heb., U ziet hoe sterk ufhanke-
1ijk het is van. de karakteristiseke draagmoedsr, Bovendien kan het ook
gebeuren, dat er zo'n sterks binding ontstaat in die tijd tussen mosder
en kind, dat het 8n voor de draagmoeder 3n voor het kind heel erg ver-
veland is om het kind te moeten afstaan.Wat ook weer effecten op het
kind heeft,

+ vraag over esn door een geprogrammeerds computer bestuurde wersld.

-~ Hierbij is &én ding over het hoofd gezien, namelijk dat je een geest
en zelfs een brein niet zonder meer binair kunt oridnteren sn instru-
eren,

+ vraag over de voorliefde van onze politici en de computers.

- Dat is toch heel begrijpelijk. Als je weaet dat je eigen verstand te
kort schiest en js hebt ists, waarvan je denkt dat het onfeilbaar is?
Dat is toch logisch. Het enige antwoord hierop kun je vinden in de men-
sen zelf. Het is namelijk z¢ dat wanneer mensen op deze wijze gepro-
grammeerd en georisnteerd worden, er steeds feller verzet komt,.Dit
verzet zal geen halt maksn voor datgene wat werkelijk de heles maat-
schappij zal vernietigen.Met anders woorden, als je daartoe overgaat,
begin je aan de zelfvernietiging van de mens.De conclusis ligt, dacht
ik voor de hand.Als js dit doet, krijg je niet wat men denkt een per-
fect gersgelde en geori&nteserde wereld. Je krijgt een wereld waarin het
eigenmenselijk zijn weer in conflict komt met allBeceseee. Naar buiten
toe en uiteindelijk een vernistiging niet alleen de caomputsrstand en
de technocratie van de gehele wereld daar onvermijdelijk het gevolg
van zal zijn,

+ vraag over de betrokkenheid van de andere zi jde.

- Waarom zouden we? Kom maar aan onze kant, dan zult u zien dat er

nog genoeg planeten over zijn, waar ze op nieuw kunnen beginnsen.
tvraag over een planeet Arta, met sen zwart gat erachtsr.

- Er is geen zwart gat achter de maan, er kan dus ook geen planset in
zijn, wat er dus is, is een wensbeeld dat in een magische spiegel is
verschenen.

+ Herinneringen worden zowel in de hersenen als in het onderbewuste
opgeslagen.Zijn die herinneringen identiek?

~ Voor een deel wel. Je zou het ook z6 kunnen zegjen. Er zijn bepaalde
waarnemingen, die dus ook in de harsems worden opgeslagen, maar zoda-
nig zwak zijn dat ze niet voor directe herinneringen te wekksn zijn,
tdnzij een aantal daarmee vergelijkbare impulsen gelijktijdig gewsekt
is., Dan gaat dus de onbswuste factor meespreken en een zeker dias?
vormt in interpretatie van het gehsel. Het is namelijk niet zo, dat
één cel maar één gedachte kan besvatten.Eén cel kan wel honderdduizend
gedachten bevatten.Namelijk op elk punt waarbij sen doorlaatbaarheid
naar een aangelegen cel mogelijk is en als zodanig een contactuitwisseli
seling van geringe energie ook nog kan ptaats vinden welke dan waer
een gedachtenspoor tot stand brengt en uiteindelii resultesrt in sen
concrete gedachte. welke is opgebouwd uit soms tienduizend kleine
bouwstsent jes,

+ Bestaat er ook niet zo iets als een cosmisch geheugen, waarin im
pulsen van gedachten vastgelegd worden?

* Er bestaat sen geesteli jk geheugen, dat grotendeels emotioneel is.
waardoor het veel minder verbaal is dan het menseli jk gehsugen. Er be
staat daarnaast een gemeenschappeli ‘k bovenbewustziin van de mensheid,
waarin zeer grote gedeelten van de historie van de nu-lsvends mens
heid is opgenomen en daar bedosl ik dus niet de nu levends mensen,maar
de geslachten van de mensheid. Vaak zijn er nog sporen van vroegers
ti'den aanwezig, maar die zi n meestal niet sterk genosg.Er ligt overi-
gens in het gemeenschappeli jk bewustziin ook een waarschijnlijkheid
vast zodat toekomstige gaebeurtenissen daaruit eveneens met honderd

-




procent zekerheid kunnen worden afgelezen.Dan heb je nog te maken met een
cosmische waarheid, die dlles wat mogelijk is, omvat en waaruit op
grond van de mogelijkheid alle analogie&n kunnen worden afgevoerd,
zelfs naar een enkele persoon of naar een planset of naar een zon.lWat
ik u heb gezegd, is de reden geweest dat men is gaan spreken over een
Achaisch tijdperk. )
+ Zou Rudolf Steiner daaruit geput hebben bij zijn leer?
- Het was esn mysticus, dus het is heel waarschi jnli jk,maar ik kan hsat
niet met zekerheid zeggen.
+ vraag over de juistheid van iemands opvatting over Rudolf Steiner?
- Uspresekt hier voor uzelf. U doet dit vanuit uw eigen standpunt op
dit moment misschien terecht. Maar u ontkent dat in de leringen van
Steiner bepaalde niet-logische elementen bestaan, die geesteli jk wel
degelijk zin van bestaan hebben, wel degelijk dus een werkeli jkheid
weergeven. Een werkeli jkheid, die niset wetenschappelijk interpreteer-
baar is en dd4r ligt de moeili jkheid. Hij ddet alsof het wstenschappe-
lijk is en dat is het niet. Het is mystiek.De man was, zeker aan het
einde van zijn leven een beetjs arrogant.Per slot van rekening,hoeveel
mensen beglnnen al niet arrogant?

+ vraag over de conditie van de ozonlaag,slecht en daardoor gevaarli jk?
-~ Nog niet. Als u nog vijfen zeventig jaar doorgaat op dezelfde manier
als nu, dan wordt het langzaam tijd om u zorgen te gaan maken,dat dan
een groter deel van de straling niet wordt afgesremd. Dat zou dan bste-
kensn dat in de mens bepaalde mutaties plaats moeten vinden omdat ze
er anders aan ten onder gaan.Probser die ozonlaag zo weinig mogeli jk
te beschadigen.Probeer de mensen duidelijk te maken, dat een reis

naar de maan helemaal ' niet nodig is, de politici brengen de hele we=
reld er wel naar toe.Probeer de mensen verder duidelijk te maken dat
althans op dit ogenblik, zij nist beschikken over de juiste technische
middelen waarmee een verantwoord interplanetair verkeer mogeli jk zou
zijn. Wanneer de mensheid serst hun eigsen wereld beter leegzt kennen

en beter weet hde het welzijn van hun eigen planeet te verzorgen, ze
als vanzelf tot de ontdekking zullen komen onder anderen van de mag-
netische wetten en mogeli jkheden, welke het hun mogelijk zullen maken
om dan de aards te verlaten zdnder bepaalde stralings- en ionisatie-
lagen te beschadigen.

+ vraag over het geheugen in verband met dementie.Hoe te voorkdmen?

- Eerder doodgaan. Dementie is gewoon esn slijtageproces.Het kén. in
enkele gevallen een ziekteproces zijn.Maar over het algemseen is de-
mentie een proces, dat ontstaat wanneer de eigen reactiemogeli jkheid
kleiner wordt. Het hangt meestal saman met het onvermogen om waar-
nemingen visu&el en auditatief direct te releren aan de inharents
kennis. Dan krijgen we dus een 1In het ik besloten hoeveelheid kennis
wwlke dan voert tot een steeds sterker leven van bepaalde denkbeel-
den. Dit impliceert dan weer dat de werking van de kleins hersenen en
ook van de brug tussen de hersenhelften aanmerkelijk verzwakt. Als
het een spier was zou je het een soaort atomie kunnen noemen.Deze ver-
zwakking brengt dan een lichameli jke beperking, onvermogen tot di-
recte reacties, terugkeer tot zeer eenzijdige beslommeringen,wwaruit
men soms misschien voor sen kort ogenblik ontwaakt en dat is dan juist
de ellende, daar kun je betrekkelijk weinig tegen doen, tenzij je
geesteli jk gezond bent.

Dementie is over het algemesn, nu hoop ik dat ik niemand kwets, een
verschijnsel dat ontstaat als er een te grote discrespantie bestaat
tussen de wereld, waarin je leeft en je visie van een juiste wereld.
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Het is dus een voortdurend verzet tegen al het andere, waardoor je
steeds meer opgesloten raakt in jezelf.Waarbij je gelijktijdig je ei-
gen reactievermogen op de werseld verzwakt en waaruit dan alle verder
omschreven factoren voortkomen.

+ met andere woorden, als je je bij al deze toestanden neerlegt dan
maak je meer kans?

~ Dat hebt u heel goed gezegd.Wanneer je zeggen kunt dat de wereld vol
waanzin zit, maar jij hebt je eigen waanzin, d4n kom je verder.

+ vraag over de Steravond, waarvan destijds de juiste tijd opgegeven
is:en wat je dan doen most.

- U kunt zich op die tijd afstemmen.Als u dan denkt gewoon aan licht
en zeg maar vrede op aarde, dan kunt u die verbondenheid zeer waar-
schijnlijk ook nog aanvoelsn en bepaalde krachten Op sen gegeven ogen-
blik ook voelen werken.Het is dus mogelijk.Dit heeft te maken met
groepen, waarin bijeesnkomsten,vergeli jkbaar met die van de Orde,niet
zo genoemd, worden gelegd met de Witte Broederschap,contacten zoals
wij die met de Witte Broederschap plachten te leggen.

De geest legt die contacten -met groepen zoals deze.Daardoor ontstaat
een uitstraling.Als je op die uitstraling afgestemd bent, word je er
deel van en zo gaat het verder.

+ vraag over een bepaalde filosofie.

- De filosofie mag ik u niet zeggen.De filesofie van de wereldleraar
was:de wereld is, zoals zij is. Het is een dwaas, die gaat lopen, als
hij de trein kan nemen en sneller zijn bestemming kan bereiken.Dat is
dus heel kort en daar zit van alles bij wat betreft geesteli jke ver-
bredingen. De meester, die daarna is geweest is, hield zich voorname-
1i jk bezig met mystieke beschouwingem en in deze mystieke beschou-
wingen leerde hij de mens om voortdurend te leven als deel van het
geheel. Voortdurend in zijn gehels leven proberen om de kracht, waar-
uit het geheel voortkomt, uit te beelden.Daar komt het heel kort op
neer, maar er zit vesl meer aan vast natuurlijk.Daar heb ik geen tijd
voor.

+ Wanneer vermindert de fanaticiteit van de wersld?

- Wanneer u het hebt over het fanatisme van de mensen, dat zal onge-
twijfeld sterven, als van de laatste twee mensen de één de ander be-
graaft. '

Ik zou willen zeggen, laten we gaan sluiten. Drie woordjes.
Discriminatie, vrede, licht, . L. .
In het innerlijk licht vrede vinden zonder discriminatie.
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Discriminatie roept menige natie

Omdat men hen niet wil laten bestaan,

terwijl ze uiteindelijk zijn gasten van anderen

en anderen hun wil zouden laten ondergaan.
Discriminatie, welke natie, welk land

heeft dat woord niet vergeefs vaak gebruikt.

En hoe vaak wordt de mens in zijn innerlijk zoeken
naar 't leven en licht in die schijn steeds gefnuikt.
Men voelt zich beledigt,men voelt zich verworpen,

men voelt zich deel van sen minderheid.

Terwijl men als mens met de mensen moet leven

terwijl men in het licht naar verlichting moet streven
terwijl men in vrede tesamen moet zijn.

Maar discriminatie...dat woord maakt zo klein de kans op
het licht in jezelf te verbinden,
de kans om in vrede met andersn te gaan

' tot de werkelijke zin van het zijn van het leven
. tot het waarheid maken van het werkeli jk bestaan.
. Daarom wordt te veel van die dingen geschrsven

van onrecht,dat ouder natuurlijk zich wreekt.

Maar waar is de mens die over werkelijks vrede,
over licht en gezamenlijk leven nog spreskt?

Waar is de mens, die niet in gebeden.

maar elke dag opnieuw zegt mensen, ik ben een mens.
gen mens die naast jullie in 't leven hier staat.
Die vrede wil vinden, die het licht wil beleven.
Zoeke in zich, in die stille kracht.

Zoske in zichzelve alles te geven

waardoor aan anderen vrede en licht wordt gebracht.
Dan rosept er geen natie meer discriminatie!

Als mensen met mensen tezamen gaan,

dan zijn het mensen, die vrede zich vinden

en in zich het licht dat nu is ontstaan.

Denkt u erover na, misschien kunt u vrede brengen,steek uw licht
een keer op. Ik dank u voor uw aandacht.
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