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- LIEFDE, HEERSEN, DIENEN,

Als je spreekt over werkelijke liefde, komen heersen en dienen er
eigenlijk niet eens aan te pas. Liefde is de aanvaarding van de ander
als een verlengstuk van jezelf. Dat wil zeggen, dat je de ander ook
probeert te begrijpen zoals deze is met zijn inhoud, zijn kwaliteiten en’
eigenschappens -

Kun je jezelf overheersen? Beheersen misschien nog een beetjey
maar overheersen niet. Als je iets doet voor jezelf, dan noéem je dat
toch geen dienens dat is toch vanzelfsprekend., Dit is dus een onder-
werp waarvan de titel zeker niet helemaal strookt met de werkelijkheid,
laat staan met de ideale toestand. Helaas ligt het bij de mensen op
aarde een beetje anders. : ' ‘ .

' Een vriend van mij heeft in een ver verleden eens gezegd:
Het huwelijk is eigenlijk de strijd tussen de sexen waarbij de wapenstil-
stand in bed wordt gesloten! Daar zit wel iets in. .

Er is vaak sprake van een lichamelijke attractie. We zouden kunnen
zeggen: een biochemische reactie waarbij de mentale en emotionele kwa-—
liteiten enigszins op de achtergrond staan. Je voelt je tot elkaar aan=
gétquken. Het kan zelfs zo zijn dat je aan elkaar verslaafd raakt,
Maar daarmee is er nog geen sprake van liefde,. Liefde is namelijk veel
meer dan een contact met elkaar.

Als je een ander werkelijk liefhebt, dan zul je die ander b.ve in

" zijn vrijheid niet belemmeren; er is geen reden om hem te overheersen.
Als je een ander werkelijk liefhebt, dan dien je zo iemand niet, maar
je reageert gewoon op een behoeftepatroon. En je verwacht van de ander
‘dat ook hij op zijn manier zich in dat behoeftepatroon inpast en er zijn
deel aan bijdraagt. .

Liefde is een samenwerking. Liefde is aan de ene kant de grootste
vrijheid die je kunt vinden en aan de andere kant is het de meest inten—
se binding die er voor zover mij bekend kosmisch bestaat. :

Als je op aarde iemand liefhebt, dan ontstaat er al heel gauw wat
men noemt een rollenpatroon. Daarmee bedoel ik natuurlijk niet dat de
partners soms op hun eigen manier aan de rol gaan, maar dat men een be-
paald beeld begint te krijgen van zijn eigen functie in een huwelijksge=
meenschap of een samenlevinge. Vanaf dat ogenblik doet men zijn .best om
daaraan te beantwoorden. Dan wordt heel vaak het vervullen van de rol
veel belangrijker dan de partner. Dat is een kwestie dat de vrouw (het
'is tegenwoordig niet meer zo erg) de huishoudelijke taken krijgt toebe-—
deeld. Langzamerhand is dan het huishouden zo belangrijk geworden, dat
de man eigenlijk tevens de reden is geworden van vele huishoudelijke
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taken en aan de andere kant de grote hinderpaal om ze goed uit te ocefe-
nen. Omgekeerd zal de man heel vaak het idee hebben: mijn rol is die van
degene die voorziet in de noden van het gezin. Hij gaat daarin zozeer op
dat hij geen rekening meer houdt met vrouw en eventueel kinderen in de
eerste plaats als mensen met een emotionele behoefte. Hij wordt gedreven
door de behoefte om stoffelijk zo goed mogelijk te voorzien en daarbij
valt dan al het andere een beetje meg. In dergelijke gevallen zal men
vaak zeggen: Die man is overheersend,

Neen, die man is niet overheersend, Die man is zozeer gegroeid in
een specifiek deel van de rol die hij meent te moeten spelen, dat hij
daardoor wordt befnvloed in zijn gedrag. Dat is het imago van de man
zoals men wel zegte. Vooral in zuidelijke landen komt dat voore. In Neder=
land is het iets minder maar niet veel.

De man heeft geleerds de man is het voornaamste wezen op aarde,

Hij moet voortdurend zichzelf waarmaken, anders is hij geen man.
Zijn gedrag tegen anderen en vooral ook tegen de andere sexe wordt mede
bepaald door dat beeld waaraan hij wil beantwoorden.

Ook bij de vrouw zien we dergelijke beelden. De vrouw heeft het
beeld van de zelfstandige vrouw. Nu is er op een zelfstandige vrouuw
niets aan te merken, dat is duidelijk. In een liefdesverhouding zal een
vrouw die zelfstandigheid in feite moeten bezitten of ze nu het huis-
houden doet of ook inkomer inbrengts -Dat maakt geen verschil uit.

In dit geval echter krijgen wij te maken met de vrouw die deze rol
ziet als gelijktijdig een verwerping van de huishoudelijke taak. Zij komt
dan in een situatie te verkeren waardoor de noodzaak om nog huishoude-
lijke bezigheden te verrichten elgenluk een aantasting lijkt te zijn van
eigen waardigheid, - -

Is het een goede relatie, nu ja, dan krijgen we de mensen die sa-
men het huishouden doen. Maar is de relatie iets minder goed, omdat
men elkaar minder goed aanvoelt, dan krijgen wij de vrouw die probeert
de man eigenlijk tot huisman te maken. Zij probeert haar persoconlijkheid
sterker te maken door de man te onderwerpen. Hier hebben we dus de be-
hoefte om te heersen; in het ene geval bu de man, in het andere geval
bij de vrouuw. '

Maar is dit heersen nu werkelijk de lust om meester te zijn van een
ander? De praktijk wijst uit dat in het merendeel van de gevallen (ik zou
zeggen in ongeveer 7/10) er van een werkelijke heerser geen sprake iss
Er is'eerder sprake van een verslaafd zijn aan een ik=beeld en het spe=
len van een rol waarmee men dit 1k—beeld tracht waar te maken voor zich-—
zelf en voor de wereld.

Dan hebben we ook de mensen die’ dlenen. Er kan in een relatie door
omstandigheden een soort meester-—-slaaf of slavin=- of meesteres-—slaafver—
houding ontstaan. Hier zou ik willen spreken over een soort huishoude=
lijke politiek. Want wat gebeurt er?

Beide partners intrigeren, of ze het toegeven of niet. Beiden pro-
beren de ander te manipuleren. Het 1s een wedstrijdje waarin Jo en Jet
elkaar voortdurend afwisselen en Jo en Jet nooit goed met elkaar over—
weg kunnen. Het is gewoon een situatie waarin men probeert meester te
zijns En dan is de vraags Wie is de zwakste of wie is de gemakzuchtigste?
Omwillen van de lieve vrede wordt heel wat gedaan. Omwille van een beet-
je rust of van een beetje huiselijkheid tolereert men heel veel dingen
die men innerlijk voelt als ingaande tegen de waarheid of waardigheid.,
Is er dan nog sprake van liefde? Je kunt wel zeggen: Ja, ik heb die an~
der lief. : .

Wanneer er een meeqteraslaaf of slav1n—werhoud1ng of een meesteres-—
slaafverhouding ontstaat, dan blijkt dat de werkelijke liefde meestal ver
te zoeken isj3 het 1s ‘geen echte liefde. Er ontstaat een belangengemeen—
sohap.




In die belangengemeenschap kweekt men gewconte. Zeer veel van het-
geen na een lange echtelijke periode als liefde wordt versleten is.eigen-
lijk niet veel meer dan gewoonte. Men is elkaar gewend. Men is aan be-
paalde zorgen maar ook aan bepaalde voordelen gewend en kan zich niet
meer voorstellen hoe men dat anders zou moeten opbouwen. Men kan dat niet
zonder meer opnieuw opbouwen, Men kan er niet opnleuw aan beglnnen.
Daarom is het zo belangrijk te houden wat je hebt.

Zeker, ik weet dat er een lange tijd is geweest dat de maatschappe-
lij)ke -drang om bij elkaar te blijven heel erg groot wase. Het wonderlijk is,
dat -in die periode de echtelijke trouw eigenlijk meer uit woorden' dan uit
daden bestond. Dat is ook heel begrupeluk, want in dit geval ging het
om een sociale eenheid in het gezin. Er was helemaal geen sprake meer
van liefde. Een gezin is een gezin, klaar. Of je elkaar haat of elkaar
bemint, doet niet ter zake. Je hoort bij elkaar tot de ddod je scheidt.,
Er zijn zelfs mensen geweest die gedood hebben om te kunnen scheiden.
Tegeriwoordig is dat gemakkelijker. Je kunt naar de rechter gaan.

Wat zouden we dan als ideale verhouding moeten schetsen?

Het is gemakkelijk genoeg om al die relaties op aarde af te breken,
maar we zouden er iets p081t1efs tegenover moeten zetten. Laten we dan
een paar zaken aanhalen,

Liefde begint over het algemeen met hartstocht of wordt er ten-
minste door vergezeld. Hartstocht &s’ in werkelijke liefde slechts een
aanvullende component, geen hoofdzaak, Een liefde die langer bestaat;
heeft over het algemeen weinig zuiver erotische achtergronden meer. -

De werkelijke achtergrond is er een die je intense en intieme vriend-
schap kunt noemen, Als deze liefde werkelijk bestaat, leest men a.haw,
elkaars wezen af. Men neemt bepaalde eigenschappen van elkaar over.
Op het ogenblik, dat deze eenheid ontstaat, is ze niet meer alleen
lichamelijk of mentaal, ze is totaal; d.w.z. dat ze het geheel van de
geest omvat. Dergelijke relaties blijven dan ook bestaan door vele le=-
vens en vele sferen heen. :

Mensen, die elkaar door gewoonte kennen, zullen elkaar in - incar=~
naties wel vaak ontmoeten, maar de relatie zal daarbij zeer sterk ver-—
schillen. Om een voorbeeld te gevens Er zullen relaties zijn waarin de
een meester of werkgever wordt van de anders Er zullen vele situaties
zijn waarin men elkaar alleen uit de verte kent en dan uit cen zuokere
wederkerige erkenning elkaar wel sympathiek vindt zonder dat het elgen—
1lijk feitelijke betekenis heeft. :

In andere gevallen ontstaan er wel contacten, maar die blijven op-
pervlakkigs, Je kunt dus niet zeggen: Liefde heeft iets te maken met
het patroon van heersen en dienens

Het zou misschien gemakkeluker zijn, als “je het wel kon zeggene
Als je zoudt kunnen-zeggens: Nch, in elke’ relatle moet er wel één domi=-
nant zijn. Maar. als je iemand werkelijk liefhebt, wil je die juist niet
domineren. Als je iemand liefhebt om dat wat hij is, dan wil je ook die
‘ander zien als dat wat hij is; niet meer maar ook niet minder. Uit die
liefde ontstaat er dan ook- vrijheid. ' :

Er zijn mensen op aarde die zeggen° Liefde is een zaak waarmee je
vocrzichtig moet zijn. Ik geloof nlet, dat je met werkelijke liefde voor-
zichtig moet zijne Ze is er of ze is er’ niet. Ze ontstoat nooit op &8n
moment . o “

Liefde op het eerste gezicht kan lichamelijk maar_zun, maar ze 1is
het zeker niet op geestelijk terrein. Liefde is een groeiproces waarin
baide partners de inhoud van hun persocaonlijkheid zodanig inbrengen dat
er op den duur een twee—eenheid ontstaat. Daarbij is er een wederkerige
~ toevloed van gegevens, misschien niet als directe telepathie maar dan
toch wel empathie waardoor men elkaur Qehola afleest en -achter woorden



en gebaren hele werkelijkheden erkent die voor een ander onbenaderbaar

blijvene
Liefde zoeken is eveneens iets wat beter niet kan worden gedaan.

~. Zeker, een uilting voor hartstocht zoeken is heel begrijpelijke Er zijn

ook menseny die ineens zo'n zin krijgen in een zure bom dat ze op stap
gaan om er ergens &8n te kopen. Dat is gewoon een kuwestie van verzadi-
ging. Een lichaam heeft ook op dat terrein een zekere functie en aan

"~ die functie moet worden voldaan wil je niet bereiken dat het llchaam

op allerlei manieren gebreken gaat vertonen.

Er is zelfs sprake in het lichamelijke contact:van een: uituwisse-
ling van bepaalde stoffen waardoor beiden in feite gezonder en veer-
krachtigér zijn dan zonder. dat. Daarnaast is er dan ook nog de zelf-
"bevestiging die in een sexuele daad ligt, Deze voert over het alge-~
meen tot een zekere rust. De zenuwspanningen vallen wat weg.

Ik zou zeggens Sexualiteit is een normale behoefte van het.lichamelijke
bestaan en moet als zodanig worden erkend, Daarbij gaat het helemaal
.niet over de vraag hoe die dan mocet worcden beleefd en op welke manier
het dan wel mag en niet mage. Dat is natuurlijk onzin. Het gaat gewoon
om het feit, dat er behoefte bestaat die moet worden bevredlgdo

Maar laten we die niet verwarren met liefde.

Liefde is een sterke appreciatie van de anderj daar begint het
mee. In de sexuele relatie is de neiging tot domineren altijd aanwezig.
Beide partijen proberen op hun manier aan hun trekken te komen.

Maar in een samenlevingselement zou deze strijd langzaam maar zeker op
de achtergrond moeten komen,., Helaas zien wij, dat juist waar de Liefde
(met een grote L) niet geheel aanwezig is de strijd zich verplaatst
van.de slaapkamer naar werkkamer en keukenj en daar hoort ze 3u1st
niet thuis,

Kijken we nogmaals naar het geestelijke element, dan is de vreugde
van de ander jouw vreugde. De smart van de ander is jouw smart.

Niet omdat je ze gelijk ondergaat, maar omdat je de uitstraling daar-
van overneemt., Dan is ook het innerlijk beleven van de ander een deel
van- datgene wat je zelf doormaakt. Je kunt geen directe scheiding meer
maken en zeggen: Dit ben ik en dat is de ander. Daarom moet u onthoue
den: wanneer U spreekt over liefde en gelijktijdig scheiding en onder-
scheid maakt, dan spreekt u niet over ware liefde, over werkelijke
liefde. Dan Spreekt u - alleen maar over zaken van sociaal en eventueel
erotisch belang.

Wanneer er al sprake zou zijn van heersen of dienen, zullen we ons
ook moeten afvragen in welke mate deze zouden kunnen en mogen bestaan.
Dan stel ik het volgende:

Degeney, die verantwoordelijk .is voor de vervulling van een bepaal-
de taaky, 1s:voor zover die vervulling de wens is van de partner,
degene die domineert op dit terrein. Op het ogenblik dat je iets moet
doen, ben je de baas totdat het gedaan is. Dat houdt in, dat de ander
zich heeft te onderwerpen. Die zou dan aanvullende taken kunnen. vol-
brengen eventueel, dus dienen. Op het ogenblik echter, dat de ander be-
zig is met een taak, voor welke weruwerkelijking dan ook, moet-je zelf
ook kunnen terugtredeny dan moet je zelf de dienende factor kunnen zijne

Ik meeny dat elke samenleving = onverschillig van welke aard dan
ook = in feite berust op deze mogelijkheid van heersen encicncn tegelijke
Op het ogenblik, dat wij proberen de heerschappij aan &4n kant vast te
leggen, vernietigen wij het werkelijke karakter van samenleving. Dan is
er geen sprake van gelijkwaardigheid, Waar geen gelijkwaardigheid tussen
mensen is, bestaat niet alleen onrecht maar daar ontstaan ook wrevel,
haat, achterdocht en wat dies meer zij.

Ik geloof, dat je in elke samenleving ook de beperking moet beagrij=
pen van een contract dat je aangaat. Het is natuurlijk goed om elkaar
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eeuwige liefde te beloven, maar je weet niet eens, of je elkaar uwerke-
lijlk liefhebt. Je denkt het alleen maar. Dan kun je ook de ander niet
houden aan een verwachting die jij nu toevallig hebt, terwijl je zelf er
misschien niet geheel aan voldoet. Je kunt alleen maar zeggen: Ik geef
mijzelf en hoop daardoor een zodanige eenheid te krijgen dat er zelfs
geen sprake meer is van: ik word aanvaard of niet aanvaard, maar een-
voudig vang ik word-ervaren als deel van de ander zoals. ik de ander
aanvaard als deel van mijzelf. Dat heeft nogal wat consequenties.

Bij een werkelijke liefde geloof.ik niet dat de lichamelijke appetijt
van de ene partner of van de ander storend kan zijn in de verhouding,
ook als die toevallig gericht is buiten de eigen eenheid. Ik heb eer-
der het gevoel dat deze dan wordt ervaren als een stimulans, als een
inbreng in het geheel ondanks alles. Want trots en eigenwaardegevoel
spelen geen rol meer, als je in de ander jezelf vindt.

Ik denk ook, dat het geen kuestie is van het succes of van het
niet-succes hgbben van de ander. Want die dingen zijn. prettig als het
succes heeft, vervelend als er tegenslag is; maar ze zijn van ons bei-
den. Je hebt geen reden om de ander aansprakelijk te stellen; je bent
er zelf deel van., Het wordt dus wel een beetje moeilﬁker dan de meeste
mensen denken.

In een maatschappu zullen we altijd mensen hebben die wlllen heer-
sene. Onthoudt u echter één dings Iemand, die zegt in het land te wil-~
len heersen om de Hemocratle te garanderen, is door het feit dat hij
de heerschappij zoskt geen echte democraat. )

Degene, die zegt dat hij alleen geschapen is om anderen te dienen, -
zal over het algemeen zijn dienstbaarheid gebruiken als een vooryends
sel om.zich enerzijds aan verantwoordelijkheden te onttrekken en ander—
zijds zich"voorrechten toe te eigenen die hem misschien niet eens toe-
komen. Dat is maatschaopeluk waar.

- Waarom zou het in een samenlevingsverband anders zun7 Dok daar
hebben we de parasitaire, dienstbars geesten die o, zo vriendelijk zijn
en die o, zoveel voor je over schijnen te hebben, maar die als het erop
aan komt toch voor zichzelf opkomen en vooral tersluiks proberen de
ander te manipuleren zodat deze meer verantwoordelijkheid op zich neemt,
meer volbrengt en gelijktijdig minder noodzaak tot activiteit, tot zelf
ingrijpen voor de manipulator of manipulatrice tot gevolg heeft.

Dat is natuurlijk niet eerlijKe

Neem' nu een huwelijk op aarde. Ik heb nog de tijd meegemaakt dat hu-
welijken betrekkelijk hechte bindingen waren. In een huwelijk was het een
kwestie vanzdec mzn ging naar zijn kantoor of werkplaats. Hij was de hele
dag bezig. Hij kwam thuis en verwachtte dan zijn eten op tafel te vinden.
Hij verwachtte het grootste stuk vlees te krijgen, want hij had tenslotte
hard gewerkt en de ander niet. Hij zei dan tegen de vrouws Wat heb jij
gedaan? Een beetje babbelen met de buren en een afwaSJe, een beetje ko=
ken, Wat is dat nou? :

Tegenwoordig is dat een beetje omgeslagen, heb ik gehoord.

Ik heb horen vertellen dat een huisvrouw 37 beroepen tegelijkertijd moet

uitoefenen en bovendien daarbij een ouder beroep op een zeer kundige ma-
nier voor haar partner dient te kunnen presteren. Het kan allemaal waar
zijn. Maar als je zegts De ander heeft dat en dat te doen en dat is min-
der, dan ben je al fout. Je kunt niet zeggen, dat iemand die het huis-

houden doet meer of minder doet dan iemand op kantoor.

0, zeker ‘de dames zullen heus wel een keer een Kaffeeklatsch hou=
den of gezamenlijk gaan winkelene Maar daar staat tegenover dat mijnheer
op zijn kantoor ook nu en dan de krant grijpt of misschien een uur met in-
tense arbeid doorbrengt in overweging van de vraag of Ajax zal winnen
van Feyenoord of omgekeerd. Dat is h:lemaal niets bijzonders. Wat wij doen
is deel van onze taesk. Onze taak is inbreng, verdasr niet.




Er zijn ook nog mensen die zeggens: Ik denk dat het zo is, dus is
het zo. Dat zijn de meest gevaarlijke mensen. Ze hebben wel eens: gezegd
dat de Centrumpartij gevaarlijk is in Nederland. Ik weet niety . of dat
helemaal waar is, Het zou mogelijk zijne Maar ik vrees, dat de fanaticd
op religieus gebied veel gevaarlijker zijn. : :

Zeker, er is een Hitler geuweest, meorer is ook een Inquisitie
geweéest, De Ingquisitie heeft het eeuwen volgehouden. Hitler maar een
paar jaren. Daar ligt het verschil.

Op het ogenblik dat je denkt: ik geloof dit, dus moet iedereen
het ‘gelovens ik eis van mijn vrouw en kinderen dat ze dat geloven,
begin je je onzekerheid van je te wentelen door een aanvaarding af te
duingen van anderen. Is dat reBel? Kun je een ander zeggen wat hij moet
geloven? -Je kunt misschien een ander zeggen hoe hij iets moet doen,
dat wel. Maar hoe hij moet geloven, dat kun je niet. Wat hij moet gelo-
ven, dat kun je ook niet zeggen.

Waarom kun je elkaar niet vrij laten? Is het misschien omdat men,
hoe dan ook, voor zich de zekerheid wil hebben dat de hemel achter je
staat? Als de hemel achter je staat, dan moet je é&n ding goed ont-
houdens: dan staat de hel voor je. En dan moet je heel goed kijken waar
je loopt. Dat is in liefde zo, dat is in het leven, dat is in het
geestelﬁke bestaan zo, Alles is gebaseerd op evenwichts, Er is niets
in de kosmos dat niet op evenuwicht en verstorlng van evenwicht is ge-
baseerd, S

Wanneer u in een samenleving bent, dan moet u goed begrijpen dat
een steeds gehandhaafd evenwicht alleen maar stasis (verstarrlng) te-
weeg brengt. Er moet beweging zijn. Maar elke evenwichtsverstoring op
zich moet de noodzaak in zich dragen om het evenuwicht te herstellen.
Dat doet de natuur ooke. Als je op die manier steeds weer de balans
weet te zoeken, kom je verder,

Tot zover het eerste deel van mijn inleidinge.

Dan komen we nu aan het tweede deel van mijn betoog.

Er is zoiets als een geestelijk huwelijke In een geestelijk verband kan
de versmalting van persoonlijkheden veel intenser zijn dan stoffelijk
voorstelbaar is. Toch-blijft ook daar het eigen ik wel bewaard.

Het wonderlijke is, dat in de geest — zeker in de lichte sferen = de
dominantie (het heersen) eigenlijk wordt bepaald door inhoud.

Degene die op een bepaald gebied de juiste inhoud bezit, heerst
over de ander tot het moment dat aan de noocdzaak is voldaan., Daarna
wordt een nieuwe visie ingenemen en eventueel een nieuwe taakgjen aan
de hand daarvan zal voor een volgende fase worden bepaald wie domi-
nant is en wie dienend moet optreden.

Een van de mooiste voorbeelden kunt u zien in de Raad van de
Witte Broederschap. Ik weet wel, dat we die misschien te stoffelijk
en te parlementair voorstellen, Er is inderdaad sprake van besprekine
gen zij het op een andere manier dan u zich kunt voorstellen.

Wat blijkt nu? Als iemand tot de conclusie komt dat een entiteit
het beste idee heeft, dan is.er geen vraag meer van: Wie is .de meer~
dere of de mindere? Degene die dat idee heeft, terwijl niemand een-
beters heeft, is de baas voor zover het dat idee betreft., Komt er een
ander - onderwerp ter tafel, dan heb je kans dat degenen die zoBven nog
de baas waren gewoon weggaan en zeggen: Dat beroert mij niets daar heb
ik niets mee te maken. Een ander neemt dan de functie over.

Degenen die zich daartoe voelen aangetrokken, komen weer bij de
kring. Er zijn maar heel weinig entiteiten die tijdens een raadszitting
permanent actief zijn. Een groot gedeelte van hen schakelt tijdelijk of
zelfs bluvend op een bepaald punt af,




Ik meen, ik kan mij vergissen, dat je het streven van de Witte
Broederschap toch ook kunt zien als een u1tlng van liefde voor de ge-
hele mensheid. Het is een zich zo verbonden weten met de: ‘mensheid als
geheel, dat men niet meer gelooft zelf cecen volmaakte vrede en egen vol=-
maakte rust te kunnen vinden, als niet de mensheid daarin deelt of ten-
minste de mogelukheld daartoe’ heeft gevondens Hier komt dan toch weer
het bokkepootje om de hoek kijkens

De liefde heeft altijd ook betrekking op jezelf. Op het ogenblik,
dat je jezelf vernedert, verwerpt of haat, kun je een ander niet waar—
lijk liefhebben. In de Witte Broederschap blijkt dat doordat degenen die
een bepaalde taak vervullen hun:meesterschap ontlenen aan- de’inhoud,
die zij bezitten plus de verantwoordelijkheid die ze op grond van die
inhoud tijdelijk aanvaarden. In een menseluke gemeenschap zou  hetzelfde
volgens mij moeten gelden. - :

Dan zijn er nog heel veel mensgn die Zzich afvragen: Moeten wij dan
de liefde vakkundig bedrijven of niet? Nou ja, dat is natuurlijk helemaal
verschrikkelijk. IK bedoel, als het welslagen van een gemeenschap af-
hamgt van het van buiten kennen van de hele Kamasutra, dan kom je geen
steek verder. En als je gefllustreerde boeken nodig hebt, kunnen ze je
soms op een idee brengen, dat geef ik graag toe. Maar als dat idee de
hoofdzaak is, dan is de liefde geen werkelijkheid.

Je moet datgene wat je doet zo goed mogelijk doen. Maar het zo goed
magelijk doen is een uituvloeissl van hetgeen je bent, niet van hetgeen
je hebt aangeleerd, niet van eeh handigheidje zonder meer.

Nu komt nog het laatste punt dat ik wilde stellens
Men heeft op aarde een enorme deining gemaakt over wat men de heilig~
heid van de huuwelijkse staat en dergelilke heeft genocemd. De heilighedid
van de huwelijkse staat kan alleen voortkomen uit de mensen zelfj ze kan
nooit van buitenaf worden opgelead. 'Deze tuwee zijn é&n tot God hen
scheidt', Dat is gemakkelijk genoeg uezegd, vooral als degenen die het
zeggen vrijgezellen blijvens a

Laten wij even nadenken, Hier wordt gezegd, dat een mens dus niet
kan veranderen, niet kan evoluerenj iets wat je misschien in de nape~
riode van je adolescentie tijdelijk hebt besloten voor je gehele leven,
Dit noem ik grove kolder! Dit noem ik absolute misleidinge. Dit noem
ik dwaasheid. Als je zegt: Als je een verplichting op je neemt, dien
je die te vervullen zo goed je kunt, dan ben ik het ermee eens.

Mzar dan wel in dier voege, dat je die verplichting moet nakomen zoals
jij dit gynt doen en niet zoals een ander vertelt dat je het zou moeten
doene N

Wanneer men u een sacrament toedient, kan c¢at heel plechtig en
prettig zijn om te.wetsn .dat de samenkomst gezegend is. Of die zegen
werkelijk is, weet u niet censi maar het idee is prettig.

Denkt u niet dat een mens, die innerlijk werkelijk harmonie vindt, iemand
die werkelijk liefheeft en niet meer zichzelf zoekt, dat die niet meer
gezegend isy, al is het alleen maar omdat hij in harmonie.is met orotere
werglden en grotere krachten? , -

Als%%uwelﬁk burgerlijk wordt geregistreerd, dan is het natuurlijk gemak-
kelijk voor de gemeenschap., Maar heeft een registratie iets te maken met
een band tussen man en vrouw of wat dat betreft tussen man en man of
vrouw en vrouw? Doze band kan alleen voortkomen u1t gen innerlijke eene=
wording. '

Op het ogenblik, dat de gewoonte in de plaats moet treden van het
merkeluke gevoel van een-zijn, is er iets fout. Op het ogenblik, dat je
aan jezelf beantwoordt door tegenover een ander bepaalde verplichtingen
te vervullen, wil ik zeggens Dit hebk je nodig voor jezelf. Maar dan kun
je nog niet zeggen: Dit is dus liefde. Dit is eigenliefde. Je probeert
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vooral voor jezelf iets waar te maken om zo aan het beeld dat je van
jezelf hebt opgebouwd niet te kort te doen,

~Er is geen macht die kan bepalen waar, wanneer en hoe liefde zal
optreden, Er is geen kracht die haar aard, de wijze waarop zij zich zal
manifesteren kan bepalen noch op aarde, noch in de hemel. Laten we dan
reBel zijn en zeggens Werkelijke liefde 1is een hervlnden van eenheid dat
ons soms wordt gegeven.

In ons streven naar liefde streven wij in feite naar. dle eenheid
en harmonie die als een vaag erfdeel; als een herinnering uit lang
vervlogen tijden ons is bijgebleven. Maar de manier waarop uwij het waar-
maken kan alleen in onszelf liggen, nooit in een ander.

Daafomfzullen'wﬂ dienen, als wij voelen dat dit dienen, voor ons de
juiste harmonische waarde is, Wij zullen heersen, als wij wetens op dit
ogenblik kan ik de verantmoordelﬁkheid dragen en de taak vervulleny
teruijl anderen daartoe niet zo volledig in staat zijn. Op het ogenblik
dat het verder gaat dan dat zeg iks

Mens, je speelt een spel met jezelf. Je praat jezelf macht aan,
Maar zelfs als je de machtigste mens op aarde bent, komt het moment
van je overlijden en dan ben je meestal de meest machteloze geest -die
er in de sferen is te v1ndon, omdat je de herlnnerlng aan je macht
niet zo snel kunt vergeten,., Je kunt de armste en messt machteloze mens
zijn op aarde maar in jezelf harmonie kennen en dan kun je toch de een-
heid kennen met een totaliteit die voor anderen nog onvocrstelbaar is.

_ Heersen of dienen op aarde zijn vaak misleidingen. Het zijn vormen,
die wij geven aan dat wat we zijn. Laat ons leren te zijn wat wij zijn,
maar dan in eenheid met anderen, in harmonie met anderen. Pas dan zul=-
len uwi] geestelijk zowel als stoffelilk datgene waarmaken wat de dichters
voortdurend achter liefde schijnen te vermoedens: een verbondenheid die
niet verbroken kan worden, omdat ze deel is geworden van je wezen en
daaruit nimmer meer kan worden verwijderd,

Dat was mijn inleiding.

DISCUSSIE,

Allereerst mijn dank voor uw hartverwarmend betoog vol liefde en
wijsheide

Kunt u mij zeggen of z.q. tweelingzielen ‘elkaar in iedere gezamen-—
lijk incernatie ook als zodanig zullen herkennen?

Dit is een wat moeilijke vraages Tweelingzielen zijn niet zoals men
wel eens denkt, twee zielen die van het begin der tijden voor elkaar
bestemd zijne Dit is een legende die nogal lang stand heeft gehoudens
Het zijn eenvoudig tuee persconlijkheden die elkaar zodanig aanvullen,
vooral in geestelijk opzicht, dat zij tezamen een eenheid vormen die
meer is dan elk van de delen apart kan zijn. Dergelijke entiteiten ont~
moeten elkaar en kunnen langzaam maar zeker met elkaar versmelten,
Zolang het versmeltingsproces niet be8indigd is, zullen zij elkaar in-
derdaad in elke incarnatie weer ontmoeten. Of ze elkaar dan als twee-
lingzielen erkennen dat ligt aan het spraakgebruik van de tijde Zij zul=
len in ieder geval een relatie van buitengewone harmonie kunnmen vinden
in elke incarnatie.

Wanneer ze een eenheid zijn geworden, incarneren ze niet meer als
gescheidenuczens maar als een soort twee—eenheid en kunnen dan op hun
beurt wederom een binding aangaan met de volgende partner, al can niet
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samengesteld, waardoor wederom twee delen gezamenlijk iets bereiken wat
buiten het bereik van elk deel afzonderlijk ligt.
wanneer vé4r de incarnatie een levensplan wordt opgesteld kiest
men dan reeds een toekomstige partner? .
Misschien zal ik iemand kuetsen, maar dat 1s niet de bedoellng.
Als je een levensplan opstelt, gaat het om de ervaringen die je nodig
" hebt. Het kiezen van een levenspartner komt dearbij mecstal nog niet te
pas, Dat is iets wat zodanig incidenteel is in het hele plan dat je
opstelt, dat je daar geen aandacht aan besteedt. Uizondering kunnen
we maken voor zeer bewuste geesten die dat wel geheel kunnen overzien,
(Ik heb hier een begeleider die zegt: Zeer bewuste geesten blijven meeste
al vrijgezel. ) Dezen zullen dat dus wel kunnen overzien en zouden dit
" ongetuwijfeld ook ‘vatten in het gcheel ‘van hun bewustwording en hun mani-
festatie op aarde. Maar voor de doorsnee-mens geloof ik niet dat je
van tevoren de partner al kiest,

. Misschien is dat maar goed ook, want op deze manier is de partner-
keuze tot iets geworden wat een beetje extra ervaring met zich meebrengt
en daardoor misschien een aanmerkelijke verbetering van uw mogelijkheden
aan onze kant. s

Mag je zeggen dat een huwelijk een bagatel id als dat 45 jaar of
langer heeft geduurd? Het beXfnvloedt toch in zeer sterke mate je leven

‘en je ervaring. '

Als huwelijk, dus als vorm, is het een bagatel. Als u nu eens denkt
in perioden van duizend jaar, wat is dan 45 jaar? Dat is nog niet veel.
Het enige dat speelt is de werkelijke binding die er bestaat tussen de
partners. Als die binding geestelijk is en ook geestelijk intenser, is
de betekenis ervan zo groot, dan kun je dat eenvoudig niet omschrijvens
Dat hangt echter niet van de tijd af. Dat hangt gewoon af-.van de eenheid
die wordt bereikt, de werkelijke eenheid,

Maar als je zegt: Wij doen iets al zoveel jaren, waarom zouden wij het

dan niet verder doen? Dan kom je in een situatie terecht waarbij de waar-—
dering eigenlijk zozeer traditie~gebonden is dat er geen ruimte meer over=—
blijft voor een re€le beschouwing. -

Mag ik een‘Zeér afuijkend voorbeeld geven? Ik weet, dat men in Euro-
pa wel eens heel erg de spot heeft gedreven met en zich ge€rgerd heeft
aan de heilige koeien die in India zoveel voorrecht genotsne.

Deze zelfde mensen vinden het echter heel normaal dat aan het wegverkeer
en vooral aan het overbodige autoverkeer per jaar vele duizenden mensen=—
levens worden geofferd, Maar dat de Indifrs armoede leden omdat zij hun
heilige koeien de kans gaven om van de oogst mee te eten, vond men elgen—
lijkeen schandaal,

Als U op die manier cordeelt, dan gaat u uit van traditionele op~-
vattingen. Voor de Indifrs was de koe, als vertegenwoordiger van de go=-
denwereld toch wel belangrijker dan . het honger hebben of eventueel van
honger sterven van een paar armen. Bij u is de auto=industrie en de in-
standhouding van het wegverkeer, de vervoersmogelijkheid, de frequentie
etc. veel belangrijker dan het welzijn en het leven van enkele anderen.
Wat denkt u dat het over honderd jaar nog zo zal zijn?

De heilige koeien in India zijn al een heel eind teruggedrongens, -
Laten wij hopen dat uw blikken heilige koeien eveneens een dergelijk lot
wacht. Als wij het zo bezien, zegt u: Op dit ogenblik en vcor mijn erva-
ten is dit heel erg belangrijk. Dan zeg ik: Ongetwijfeld, want voor u is 't
naast de eventueel re¥le bindingen en verhoudingen die bestaan ook een
gewoonte geworden. Die gewoonte schud je na zoveel tijd niet zonder meer
van je af. Ik weet niet, of u mij kunt volgen. Ik probeer duidelijk te ma=
ken dat de tijdsspanne in een verhouding minder belangrijk is dan het peil
w:aarop die verhouding stond en de intensiteit die ze in zich droeg op
geestelijk terrein,




Moet je liefde alleen voor é8n perscon hebben of kan dat ook voor
anceren zijn? Een soort open huwelijks

Ik denk dat dat heel sterk afhankelijk is van uzelf en van uw part-
ner, Ik heb u al gezegd, lichamelijk zijn de erotische contacten in fei-
te bevrediging van een socort honger, vaak ook van een drang die mede
door mode en scholing in stand wordt gehouden. Ik denk niet dat je in
gen verhouding daar al te zwaar aan moogt tillen en moet proberen een
monopoli-positie te bereiken., Het lijkt mij weinig zinvol, indien de wer—
keluke uerhoudlng goed ise. Is die verhouding niet goed, dan vraag ik
mij af waarom men zoveel moeite zou doen om dan toch een schijn van mo~
nopolisme te bewaren. .

Fen open huwelijk is'een kwestie die sterk afhankeluk is van de ge=
aardheid, de leefuwijze van degenen die erbij betrokken zijn. Het is voor
mij uolkomen denkbaar dat tuwee mensen voor elkaar zozeer &en aanvulling
zijn op elk gebied dat zij daardoor de 1nteresse voor al het andere ver-
‘liezen. Dat is dan ‘han’ zaak

Ik kan mij-voorstellen dat er andbre mensen zijn die op een bepaald
terrein zeer intense bindingen hebben, maar toevallig deze niet meer
bezitten op sexueel vlak: Dan kan ik heel goed begrijpen dat zij eventu-—
ele aberraties, zoals dat wordt beschouwd, van elkaar niet zien als
iets wat werkelijk belangrijk is, omdat het belangrijke is de relatie die
bestaat en niet datgene wat zich daaromheen eventueel afspeelt.

Kan men vele geestelijké huwelijken aangaan?

In de geest wordt niet ten huwelijk gegeven of ten huwelijk genomens.
Trouwensy als je als geest een klein beetje verder bent, heb je ook de
instrumentaria daarvoor niet meer. Maar als u zegts Kunnen wij een geeste-—
lijk contact of harmonie hebben met vele personen, dan is het antwoord
zonder enige tuwijfel: Ja. U kunt zelfs zoveel geestelijke contacten en cen~
heden bereiken dat u stoffelijk gezien daaraan niet eens uitvoering zoudt
kunnen geven. Met andere woordens U kunt met vele personen geestelijke
banden of harmonieZn hebben. Deze kunnen van zeer verschillende, soms el-
kaar aanvullende aard zijn. In andere gevallen zijn ze' eigenlijk alleen een
versterking en een intensere belev1ng van datgene wat cok in de oorspron-
kelijke band bestonde.

Kom je na de dood niet in problemen met al je echtgenoten uit vorige
levens?

U stelt zich voor dat u na de overgang op een soort marktplein te~
recht komt waar u dan wordt bestormd door een menigte mannen of vrouwen
die allem wuitroepens Die is mijnl Dit afmijnen bestaat niet. De werke-—
lijke band heeft immers niets te maken met bezit. Dat is de grote fout
die mensen maken,

Er is een harmonie. De harmonie die je hebt gekend al is het met
honderd echtgenoten (ofschcon je dan wel moet doorwerken en oud worden)
zal ook op geestelijk terrein gelden, Ze zal echter nist tellen in een
bezitsverhouding., Dat wil zeggens de harmonie blijft bestaan, maar enige
relatie of enig beslag op uw persoonlijkheid is daar niet bije Dus, ook
als u in dit leven misschien meermalen getrouwd bent geweest, weest u
niet bang. U zult niet worden ontvangen, als u een man bent, doorT een
aantal dames die wenend op u afstormen, terwijl daar achter schoonmoe-—
ders met deegrollers aanrukken.

Ook het omgekeerde is niet waar. Als u als dame vele mannen de
vreugde van uw bestaan heeft doen delen, behoeft u niet te verwachten
dat er een aantal boksers klaar staat met de kreet: Die is van mij en
wie daar aan komty die sla ik tot moes! Dit bestaat eenvoudig niet,.

In hoeverre is men verplicht een relatie in stand te houden, als
een van de partners krankzinnigheid in zich draagt en de ander het
evenwicht bewaart ten koste van zichzelf door steeds toe te geven?

Een vraag die niet te beantwoorden is, daar ik geen zuiver per-

- 10 -




soonlijke benadering"mag geven. In zeer grove lijnen zou ik dit kunnen
zeggens Als je je verbonden voelt met de persoon, dan vloeit dit geven
daar zonder meer uit voort. Als je de persoon alleen als een last er—
vaart die je onmiddellijk zoudt willen afschuiven, dan is er geen spra=-
ke van een refel -contact, Men vraagt zich dan ‘alleen nog af in hoever-
re men menselijk en maatschappelijk tegenover de ander uerpllchtlngen
heeft. Dat klinkt hard, maar is volkomen waare.

Bovendien zou ik een vraag willer, stellen: Hoe komt u er aohter dat

er in iemand krankzinnigheid steekt in deze wereld die vanuit geeste—
lijk standpunt cp- zich nu ook niet een toonboeld van geestelijke even—
wichtigheid is?

Ik geloof, dat die kraWkZlﬂﬂlQhEld in vele gevallen niets anders is
dan esn bijzonder sterke uiting van symptomen van onevenwichtigheid die
elders bestaan maar worden onderdrukt. Daarnaast kan krankzinnigheid
natuurlijk voortvloeien uit zuiver stoffelijke omstandigheden.

Als je iemand werkelijk liefhebt, dan zul je alles doen om die stoffe=-
lijke omstandigheden draaglijk te maken,

Ziet u verschil in liefde tussen hetzelfde geslacht OF tussen de
sexen? De geest-is tenslotte noch man noch vrouuwe.

Het verschil is over het algemeen meer maatschappelijk dan re&el,
Het is heel goed mogelijk dat mannen te.a.ve. elkaar of vrouwen tea.v.
elkaar een harmonie en een liéfde kennen die veel verder gaat dan wat
‘velen in een huwelijk tussen beide sexen kunnen beleven. In vroegere
tijden was de stoffelijke uiting soms bijna onmogelijk of werd onderdrukte
Maar de werkelijke relatie bestond toch ook, al waes die dan een vriende
schappelijke naar buiten toe. Ik.geloof dus niet, dat je hier enig ver-
schil moogt en kunt maken. De uiterlijke gedragsnormen hebben niets te
maken met de harmonie®n die geestelijk bereikt kunnen worden. En wan—

‘neer ze worden bereikt -en daaraan stoffelijk uiting wordt gegeven, dan
zou men als een bewust mens moeten zeggen: Dat is de zaak van degene
die de harmonie vindt, Alleen degene die om welke reden dan ook zijn
sexuele appetijt pleegt uit te leven zonder te discimineren, zou je
misschien kunnen voorhouden dat je een werkelijk beleven toch niet
vindt door de veelheid van ervaringen maar door de intensiteit ervan,

In hoeverre beinvloedt liefde paranormale vermogens?

Wanneer er werkelijk geestelijke liefde bestaat, onverschillig op
welke basis ze is ontstaan, zal ze de gevoeligheid van de persoonlijke—
heid aanmerkelijk groter maken. Dit houdt niet in, dat man zonder meer
deardoor helderziend of helderhorend wordt, maar men zal wel veel ge-
voeliger worden voor bepaalde invlceden in de omgeving. Zal men dan
proberen met deze gevoeligheid te werken, dan zal ‘men inderdaad daar-
door paranormale vermogens kunnen verwerkelijken. Kort en duidelijks
Paranormale vermogens zijn in feite een ontwikkeling van die vermogens
welke bij de meeste mensen dormant voldoende ontwikkeld zijn. Door het
gebruik van deze gaven kan men ze verder ontwikkelen.

Ware liefde schept een harmonie waardoor de kwaliteiten, die deze
Z.0. gaven vereisen, in de persocnlijkheid vollediger tot ontwikkeling
komen. Maar dan is daarnaast’ een verdere ontwikkeling noodzakelijk,

Ik wil hier één uitzondering maken en dat is wel het liefdesspel zelf
dat soms als een factor wordt gebruikt om magisch te werken of om para-
normale kwaliteiten te verhogen. Dit is alleen mogelijk, indien degenen
die dit doen zich bewust zijn' van deze mogelijkheid, zich daaraan volle-—
dig overgeven en verder geen feitelijke bevrediging zoeken ook al zal
deze mede het resultaat kunnen zijn.

Wat is verliefdheid?

Verliefdheid is de vergissing waarbij men aanneemt dat een ander het
beeld is dat je in jezelf hebt gevon-en. Op het ogenblik, dat deze ver=
liefdheid op de proef wordt gesteld, voert ze ofwel tot zelfverblinding
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en sterke zelfmisleiding, danwel tot ontgoocheling. -

"'Hoe zijn liefde, verliefdheid en sexualiteit in de chakra's zicht-—
baar? Zijn er iniet-twee soorten verliefdheids die-waarbij het 'hartchakra
en die waarbij het zonnevlechtchakra openstaat?

Dit is wel een heel mooie vraag, maar een reBel antwoord daarop
is niet mogelijk, omdat namelijk elk chakra elke emotie reflecteert.

Wij zouden het het eenvoudigst zo kunnen zeggen:

Er zijn bepaalde soorten van liefde en verllefdheld die bij ontle-
ding voornamelijk uit het 4~bladige chakra voortkomen. Er zijn andere
die uit het 64-bladige chakra voortkomen. Hun werking kan dan soms
aan het hartchakra of het zonnevlechtchakra worden afgelezen door de-~
genen die daarop gespecialiseerd zijn. Maar feitelijk is de kwaliteit
in de gehele aura afleesbaar,

Als u zegt: dat zijn verschillende soorten liefde, dan meet ik
niet of dat helemaal juist is. Ik geloof dat, zodra de hogere chakra's
volledig erbij betrokken raken, er sprake is van liefde, omdat er spra-
ke is van een sterk harmonische factor., Zodra de lagere chakra's daar
voornamelijk bij betrokken zijn, zal hoofdzakelijk levenskracht en stoffe-
lijke ontwikkeling een rol kunnen spelen.‘InAdergelﬁke gevallen zou ik
meer spreken‘van appetijt dan van liefde. Het is natuurlijk aan u om
zelf een verdere aanduiding daarvoor te verzinnen.

Is er verschil tussen sexualiteit en erotiek? Welke rol speelt
het evenwicht tussen gevoel en verstand en het lymfisch systeem hierbij?

Het zou te ver gaan om dat helemaal te beantwoorden. Heel in het
kort's-Onder -erotiek kunnen we verstaan al datgene wat te maken heeft
met gevoelens die mede berusten op de sexualiteit. Met andere woorden:
een voorwerp kan erotisch zijn, een situatie, een landschap. Een belich-
ting kan ook erotisch zijn. Een handeling die zeer normaal is, kan onder
omstandigheden erotisch zijn en dan is er toch geen sprake van sexuali-
teit. Als er sprake is van sexualiteit, dan hebben we onmiddellijk te -
maken met 0.a. verandering in het lymfisch systeem en in de bloeddruke.
Daar zijn bepaalde bloedstuwingen bij betrokken. Er zijn sterke zenuw--
prikkels aan het werke Er ontstaat cen emotionaliteit die veelal resul-
téert in een gehele of gedeeltelijke onbeheerstheid,

Sexualiteit behoeft  niet beperkt te zijn tot de daad zelf. Ze kan
wel degelijk ook als gevolg van voorstellingen, denkbeelden etcs. ont=—
staan, Dan kunnen wij wel aannemen dat er ook erotiek bij betrokken is,
maar - de sexualiteit op zichzelf is het overdragen van de op zich ero-
tische impulsen naar meer persoonlijk en meestal lager gelegen vlak,

Sommige meesters moedigen aan tot het pad der liefde, anderen
tot dat van-uijsheid of inzicht. Welke grondwaarden lijkt u meer funda=-—
menteel? Liefde of inzicht?

Hoe kun je dingen kennen zonder ze te hebben beleefd, gezien of
ondergaan? Uijsheid, die ocordeelt zonder te kennen, zal geen inzicht
voortbrengen. Liefde, die niet in staat is tot bespiegeleny; zal geen
wijsheid voortbrengen. Maar een pad van wijsheid zonder liefde is even=-
min denkbaar als een pad van liefde zonder uwijsheid. Want eerst waar
wijsheid en liefde’ samengaan, komt het bewust beleven van eenheid en
totaliteit tot stand waaruit het werkelijke inzicht altijd weer wordt
geboren.

Graag uw visie omtrent Mozes' scheidsbrieven. Werd zijn visie om=
trent huwelijk sterk door maatschappelijke wenselijkheid ingegeven?

Ongetuwijfeld. Dit is in elke religieuze gemeenschap en zelf: in
elks sociale gemeenschap altijd het geval geweest. Laten we niet ver=—
geten dat voortplanting belangrijk kan zijn voor de stam en onder bepaal=-
de omstandigheden zelfs het wegvallen van voortplanting. Het gaat erom
zekerheild te scheppen waardoor kinderen een mate van zekerheid verwer-
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ven en mensen dus ten aanzien van elkaar verplichtingen aangaan die in’
feite sociaal zijn ook als ze religieus worden opgelegd, Dit beseffend
moeten wij aannemen, cdat elke tijd haar eigen problemen kent en dat er
dan ook in elke tijd scheidsbrieven van een andere aard zullen bestaan
en zelfs relatiemogelijkheden en de erkennlngen daarvan op een andere
manier tot stand zullen komen.

Ik gelocf, dat als u bereid bent om praktijken als b.v. de Judeische,
maar net zo goed de christelijke na te gaany u zult ontdekken dat .er in
vele eeuwen zeer veel is veranderd, ook al schijnt men zich nog steeds
vast te houden aan de letter van de wete

'Liefde kan niet gekuwetst worden', Een uitspraak van een oosters
meester, Ingeval van een ik=beeld dat wordt gekuwetst  is deze uitspraak
waarschijnlijk waar. Gaat die stelling ook ap voor lichamelijke kwetsuren?
Maakt de lichaamsidentificatie in dlepere zin niet deel u1t van het
ik=beeld? :

In ‘een poging om de formulering zo te versenvoudigen dat ze ook
eenvoudig te beantwoorden is, kom ik tot de conclusie dat het -beeld,
dat je van jezelf hebt altijd mede betrekking heeft op de relaties die
je hebt met de wereld. Op het ogenblik, dat dit ik=~beeld, dus de voor-
stelling die je van jezelf hebt, voor jou belangrijker is dan a2l het an=-
dere, bert je zeer kwetsbaar voor de wereld en door de wereld.

Op het ogenblik, dat je liefhebt, is op het punt waar ci:z liefde wordt
beleefd geen kuwetsbaarheid meer aanwezigj niet in stoffelijk of ander
opzicht. Omdat het geheel niet wordt ondergaan, maar bewust wordt be=-
leefd en mee beleefd. Dit kan zover gaan dat stoffelijke liefdeshande-
lingen kwetsuren ten gevolge kunnen hebben die voor beiden evenzeer
een bron van verrukking zijn en in feite alleen de bevestiging van hun
eenheid. Als u zich dit realiseert, zult u begrijpen dat een gekuetst
zijn op welke uwijze dan ook dus_uitdrukking-geéft aan een ik=beeld en
weinig of niets met liefde te maken heeft, maar dat daar waar liefde
ra€el en volledig is, zij alles overvleugelt en gekwetst zijn niet kan
voorkomen.,

De krachterm van het licht zijn altijd sterker dan die van het duise
ter. Is dit in de stof ook waar?

Men zegt het. Men ziet het niet. De krachten van het licht zijn
sterkery, omdat ze niet kunnen worden teniet gedaan. Het duister kan
het licht niet verzwelgen, maar het licht kan het duister verdrijvene.

In deze zin 'is het licht inderdaad onaantastbaar en onkwetsbaar.

Dit betekent echter niet, dat het duister niet kan bestaan. Men zegt
zelfs, dat het duister slechts daar kan bestaan waar het licht oock
actief ise. : : : ’ .

Als u dit verder cmschrijft, zoudt u met betrekking tot ons onder-—
werp kunnen zeggen dat liefde en haat in de wereld onvermijdelijk het
product zijn van een en dezelfde krachtj dat harmonie en disharmonie
in feit berusten op dezelfde waarde en dat als zodanig de tegenstel-
lingen die uwij menen te constateren - of ze nu licht of duister heten
of anders - de uitdrukking zijn van &8n kracht die wij echter gescheiden
willen ervaren, omdat wij ze als eenheid niet kunnen verwerkens

Waarop berust het verschijnsel dat deftige vrouwen in een rustige
(neutrale) uijk niet door onderwereldfiguren worden lastig gevallen?

Waarschijnlijk dat de politie in dergelijke wijken beter uitkijkte
Om het heel simpel te zeggen: U kent het verschijnsel dat sommige men-
sen café's binnengaan waarvan het uiterlijk en de aankleing ook over-
eenstemmen met hun eigen inslag en smaak. Ik denk, dat dit ten aan-
zien van mannen en vrouwen ook in zekere zin geldt. Men voelt zich aan-
getrokken tot datgene wat men kent, wat men beschouwt als passend bij de
eigen persoonlijkheid, Ik kan mij voorstellen, dat menig onderwereldfi-
guur zich niet aangetrokken voelt tot de deftigheid in erotische of
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sexuele zin, maar zoveel te meer in financiBle zin.

Is het van hen geen angst?

Ik geloof niet dat het angst is. Het is eenvoudlg terecht - komen
in een land waar je de taal niet beheerst. :

Zelden weigert een winkelier iemand ietste verkopen, een dokter
een patient te behandelen ook al haat men de betrokken persoon.
Vereist liefde, verdraagzaamheid dit of gaan hier meer aardse motieven
achter schuil zoals geld, inkomsten. Met andere woorden: zou het niet
goed zijn als dit wat vaker gebeurde? C

Wat moet vaker gebeursn?

Het weigeren van de klant of patient. v

Ik geloof inderdaad dat een arts beter een patient kan weigeren
dan een patient niet voldoende begeleiden en behandelen, om welke re-
den dan ook. Ik geloof ook, dat een kruidenier, die een klant niet

op de 3u1ste wijze kan helpen of geneigd is hem het slechtste in de
maag te splitsen, voor zijn eigen reputatie zowel als voor zijn eigen
beurs er beter aan zou doen deze ongewenste klant naar sen ander en
beter adres te veruwijzen, Met andere woordens ook in financieel en in
dienstbetoon berustende relaties spelen zaken als sympathie e.d. een
grote rol. Als wij beseffen, dat deze sympathie zelfs in het zaken doen
een van de meest belangrijke factoren is, zullen wij misschien bereid
zijn om daarmee rekening te houden,

Dit is geen liefde, Maar aan de andere kant, wanneer iemand bij
een arts komt (al zou de arts hem haten) en hem om hulp vraagt, dan
mag hij hem deze niet weigerem in zoverre die hulp op dat ogenblik
noodzakelijk is, -

Als een winkelier een klant haat of misschien denkt aan de rekee—
ning die deze nog bij hem heeft staan en de klant komt om een product
dat hij werkelijk nodig heeft op dat moment, dan zou hij het moeten le-
veren ongeacht de omstandigheden. Maar dat wil niet zeggen, dat men
dan maar een gek moet spelen die alles geeft, ongeacht persoonlijke
gevoelens en verder situaties,

Ik geloof, dat liefde in de zin waarin wij dit hebben besproken
in het sociale verkeer maar een zeer beperkte invloed heeft., Maar er
zijn sympathie®n die een grote rol kunnen spelen ook in zakelijk ver-
keer en bij dienstbetoon. Nls wi] daarmee rekening houden, zullen ‘wij
voar onszelf die positie kiezen waarin wij op de meest juist wijze ande=
ren van dienst kunnen zijn zonder daardoor onszelf te ontwaarden in
eigen ogen,.

- Verdraagzaamheid eist dat je de werkslijke noden van een ander
respecteert en probeert daar uat aan te doen, tenminst als je daar om
wordt gevraagt,

Liefde vereist een dienstbaar zijn op het ogenbllk dat noden ont-
staany omdat je zonder dit jezelf tekort zou doen,

Het sociale verkeer vereist over het algemeen de mogelijkheid om
zoveel mogelijk diensten te beuwijzen. tegen zo hoog mogelijke betaling met
zo weinig mogelijk moeite. Ik ben bang dat dat in uw maatschappij, zelfs
voor de mediscne stand, een maatstaf is geworden die overheerst,

Als. je uittreedt en je ondergaat een harmonie met een intelligen—
tie, ben je dan geneigd om dat te vertalan in een man-~ of vrouuwfiguur?

Ik denk, dat u het beeld zult vertalen op grond van de uitstraling
van de entiteit. Daarbij is de kans zeer groot dat u vertaalt in de ter—
men van het laatste leven van deze persoconlijkheid, omdat deze meestal
het sterkst aanwezig zijns Het is dus niet een kuestie dat u vertaalt,
maar dat u de indruk die u ontvangt als sexey als vorm, zelfs als sta~
tuur uitdrukt,.

Is het mogelijk om met de geest aan een soort geboortebeperking te
doen?
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Ik weet niet, of Jje met de geest aan geboortebeperking kunt doen,
omcat de geest niet in staat is de oorzaak voor de geboorte zelf te
veroorzaken. Maar je zoudt wel kunnen zeggen, dat de geest onder om-
standigheden een groot aantal mislukkingen van vruchtbaar geworden
eicellen kan veroorzaken. Maar er zijn bij ons helaas evenveel stomme
geesten als er stomme mensen zijn. Dat betekent, dat die mogelijkheid
wel heperkt blijfte.

NAREDE.

Wij hebben gesproken over liefde en wij hebben dat gedaan in vele
toonaarden. Ik geloof, dat we é8n ding hebben vergeten en dat zou ik
aan het einde toch even willen inhalen,.

Wij zijn allen deel van &8n geheel. Of wij het willen of niet, wij
leven uit dezelfde kracht, wij zijn voortgekomen uit hetzelfde geheel
van energie dat alles tot stand heeft gebracht. Juist daardoor is onze
polarisatie in persoonlijkheid, in sexualiteit etc. in feite een neven-
verschijnsel en nimmer een hoofdoorzaak,

De eenheid die wij ervaren is de terugkeer, al is het maar een klein
deel, naar onze oorspronkelijke toestand van een=zijn. Dat we daarmee ge=
lijktijdig bewustzijn verwerven zodat we dit totale een=zijn bewust kunnen
beleven waar dit eens niet mogelijk was, is een zaak die van de tuweede
orde is. Het is een proces.

Ook uw liefde, uw hast, uw zorgen en uw problemen zijn deel van het
bewustwordingsproces. Zolang u bezig bent met uzelf, zult u altid dis-
harmonische factoren ontmoeten. Want wie zichzelf in tegenstelling tot
de wereld plaatst, zal juist daardoor de wereld als v ijand beschouuwen en
zich aangevalleng verraden en verlaten voelen door de wereld. Teruwijl de-—
gene  die begrijpt dat hij deel is van alle dingen bij een gelijkscortige of
gelijke belevenis eerder het gevoel krijgt dat een verandering in eenheid
op dit moment op zijn plaats is zonder zich daarbij ook verraden, verla-
ten of zelfs aangevallen te voelen. Het is zeer belangrijk dat u dit be-
grijpte

Liefde is een mooi woord. Het verbergt achter zich een harmonie,
die een eerste schrede is op de weg naar de werkelijke eenheid. Al dat-
gene wat er als verschijnsel omheen hangt is bikomstigs is niet werkelijk
van belang. Laten wij proberen om op onze manier onszelf te zijn zonder
gelijktijdig onze verbondenheid met al hat andere te verloochenen. O wij
dit doen als geest of &ls mens doet niet ter zake. Datgene wat uwi] zijn,
moet ook in ons bewustziin deel blijven uitmaken van het geheel,

Als wij dan delen ontmceten die plotseling met ons schijnen te versmelten
en zo een aanvulling vormen voor al datgene wat we misschien als een
tekort in onszelf nog voelan, laten wij denkbaar zijn en verder gaan op
de weg die wij zijn ingeslagen; de weg naar het geheel., Want werkelijke
liefde staat boven dienen, boven heersen. Zij is een eenheid waarin uwij
onszelf eerst volledig beowust kunnen zijn.

Ik hoop, dat ik daarmee heb duidelilk gemaakt wat de teneur is ge-
weest van deze lezinge. Sommigen zullen het te simpel hebben gevonden,
anderen misschien toch nog weer te ingewikkeld of te mooi. Vrienden,
trek u er niets van aan, U bent uzelf, Wees dan uzelf, leef uzelf,

Maar zet geen scheidslijn tussen u en de kosmos.

Als de kosmos meeklopt in uw leven, als ze meespreekt in uw bele=
ven, uw zoeken en uw denken, dan zult u een liefde leren kennen die niet
afhankelijk is van mechanische, stoffelijke, biologische of andere facto-
gen, maar die in zich de vervulling is van uw eigen bestaan,

o ° e
Con Qe
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