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x in de kantlijn betekent de vraag

. het antwoord

- Goeden avond vrienden, :
Wij zijn niet alwetend of onfeilbaar , denkt dus zelf na

over alles wat besproken zal worden. .Ons onderwerp voor heden werd
door U aan het begin van het verenigingsjaar gekozen en draagt als
titels

EEN BENADERING VAN HET EGOISME

-— - —

( MuB. : . ,
Door een gebrek aan de recodnr werd het eerste gedeelte van

de avond niet vastgelegd. Bovenstaande aanhef is dan ook gefingeerd
aan de hand van voorbeelden op vruegere vrijdagavond-—discussics.

Het +tweede gedeelte is — op een reserve recorder - wel
vastgelegd. Het verslag hiervan volgt nuhieronder., )

%o vrienden, '

Tk heb gehoord dat u in het eerste deel van de avond enige
technische moeilijkheden hebt gehad. Iaat ons nu zien, wat uw wensen
Zijnu _ ' »

: Je. moet toch zo nodig een ander bevestigen? Hoe ziet u dit
dan? ' : '

Daar er maar &&n schriftelijke vraag blijkt te zijn zullen
wij het als volgt doens ik geef alle gegevens die belangrijk zijn en
in het eerste gedeelte werden gegeven nogmaals in verkorte vorm weers

Zoals u weer luidt de titel: &&n benadering van het egoisme.
Dit impliceert,dat er vele andere benaderingen denkbaaxr zijn.

BEgoisme kan gezond zijn, Het is een deel van de drang tot zelf-
behoud en als zodanig birmen bepaalde p erken volledig aanvaardbaaxr

. en vaak zelfs onmisbaar. v

De grote fout bij egoisme is echyer, dat het vaak al snel
overgaat in egotisme - zelf vergoding - wanneer het niet beheerst
wordt, Daar waar dit gebeurt komt de mens tot een vemwerpen varal date
gene wat niet meer strookt met zijn eigen denkbeelden of zijn eigen
b elangen zoals hij deze ziet.
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: Tk heb een aantal voorbeelden hicrvan opges(tnd, 0O.m. in ver—
band met het optreden van vakbonden, bepaalde pressiegroepen. Ik heb
ook u1tvoer1g gepproken over dé rode brigades en het feit dat hier
dé eenzijdigheid van denken en voortdurende zelfverheerlijking hen
voeren tot een ongeremd egoisme. waardoor zij worden gedreven alle.,
andere waarden, ook mensellee, onderdanig te maken aan hun eigen "
gevoelens van belangrlakheld en doelmatigheid, e

Tk heb er op gewezen dat dit alles ook wel degelijk te maken f
heeft met beve de internmationale politiek, waarbij het immers vaak

nmoer blijkt te gaan om het aanzien van de politici dan het werkelijk
welz13n van de betrokken volkeren,

Kort en goed heb ik getracht u duidelijk te maken, dat egois- .
me maar al te vaak sterk overtrokken wordt en dat vele vormen van ;
egoisme onder de mensen riet eens als zodanig erkend worden. o '

Als voorbeeld ng3mde ik een moeder, die met alle middelen

. probeert het kind te stuwen in een richting die zij eens voor zich {
begecrde maar niet kon bereiken, Dit alles zonder zich daarbij ook
aar af te vragen of dit alles wel in het werkelijke belang van het
kind ise

De vrouw meent in dergellgke gevallen dat haar visie en ver-
langens het meest belangrijke zijn wat maar kan bestaan en offert haar
kind in feite op aan deze ambitie. Hoe de kindéren kinnen 1ijden on-
der dit als moederliefde vermomde egoisme kunt u 21en wanneer u
b.v. de levensloop van Llndersterren uit bioscoop, toneel, c1rcup
volgt, die nimmer tot ncrmale mensen opgroeien. o

0ok in huwelijken zien wij iets dergelijks. Men gaat soms' i
de partner beschouwen als een eenvoudig verlengstuk van zichzelve
en stelt zichzelf in vele gevallen ook nog op als een onlecilbare
partner, die het recht heeft het leven van de ander geheel en in

alle détails te bepalen.
Ock dit noemt men vask liefde, maar het is in felte een voxm
. van .egoisme waardoor je het recht tot zichzelf zijn van de ander
" beperkt en zo relatie tot stand brengt die menselijk en geestellJL
niet meer werkelijk ~gezond genoemd kan ~worden,

In de verhouding tussen. buten ziet men dit alleen maar.

a an zichzelf en eigen belangen- denken eveneens veel voorkomen. In in

de relatie tussen de nederlandse en andere groepen in de bevolking
zien wij eveneens, dat men steeds meer alleen van zich en eigen
denken - wenst uit te gaan, terwijl de situatie in vele oevallen nog
» verder scheef getrokken wordt door actiegroepen.

Toch kan een ieder die even nadenkt beseffen- de nederlanders
“leefden-altijd al in nederland. Hun gebruiken moeten dan ook prevale-
ren. Andere geimigreerde groepen of % gasten® zouden zich daaraan -

dienen aan te passen, niet door hun eigen hkultuur prijs te geven,
maar wel door de wijze waarop zij uiting geéven -aan die kultuur aan
te passen aan het nederlandse levenspatroon.

Tk heb getracht dit alles voor u neer te 1eggen in een aan-
t ol regels en bepalingen binnes het kader van mijn inleiding, maar

“ mieen dat dezen voorlopig terzijde kunnen woraen gesteld in dit

tweede, - voor discussie en vraagbeantwoordlng bestemde deel van onze

leeenkomst

. Want de vraag die u stelt luidt: wij moeten toch altijd

aan de. ander denken? Deze stelling is géheel JUlSt” Wanmeer egoisme

het denken aan de ander ormogelijk maakt leef je in feite in een

- gohijnwereld, Denken aan een rekening houden met de ander is dus

wel degelijk van belang en juiste .
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o Maa:r: a'.lleréerst of zelfs alleen maar rekning houden met de
belangen van anderen is volgens mij eerder een ongezonde Vorm van
altruisme, ook al wordt dit deor velen op aarde am anderen ge- '

Wanneer het ik geen redenen heeft voor dit altruisme en
daarvoor in zich geen‘redenen kan vonden is het doodgewoon een
schadelijk en gevaarlijke levensinstelling, die ook geestelijk weinig
goeds kan baren. . ..
- . Laat mij het als volgt stellens wanneer je op je punt
staat met drie andere mensen te verhongeren en er is exr één bij die
leel erg belangrijk is in jouw ogen dan acht ik het gezond en
natuurlijk bij een beperkt en behéerst egoisme, dat men gigen over-—
1 evingskansen schaadt of zelfs opgeeft om die ander een kans tot
overleven te schenken, o o , IR

... Zeker, dat is uiterlijk gezien zuiver altruisme, Maar je
hebt er een reden voor. Je zoudt niet werkelijk gerust voort kunnen
leven wanneer je anders zoudt handelen, Dan is dit een vorm van
denken ook aan jezelf, waardoor je op grond van de inhouden en
strektuur van eigen wezen een besluit neemt en komt tot een aanvaar—
den van alle gevolgen die je hierdoor zult moeten ondergaan, -

e Stel nu echter, dat er geen van de drie volgens jou het
meest belangrijk is. Dan kun je mogelijk zeggens wij zullen alles
gamen delen en dezelfde kansen lopen, Maar een gezond egoisme zegt
je dan, dat je daarbij toch wel heel goed dient te lelten op je
eigen kansen tot overleven, zeker wanneer je hierdoor niet de kans
tot overleven onder gelijke konditiés ven een ander in gevaar

brengts - e S
Dit noem ik gezond omdat _er hierbij sprake is van een
redelijke, ja, logische benadering ven het probleem waarbij men
zichzelf niet wegeijfert, maar ook niet direct over het lot van
anderen probeert te beslissen. g
Ongezonder is een emotionele benadering. Die gal in vele
gevallen stellen: Ik moet ten koste van alles overleven. En wanneer
cen ander daarvan het slachtoffer wordt is dat jammer, maar ik ga
voor, ik moet voortbestaan. L _ j
- _Niet bepaald fraai, dat is waar, Maar aan de andere kants
Ben alleen aan de anderen denken en daarvoor jezelf ook wanneer in
jezelf daarvoor geen dringende redenen zijn te vinden, opofferen
blijkt, zeker vanuit een geestelijk standpunt bezien, nog meer uit
den boze te zijn. Het is een ontkenning van je zelfzijn, van je
eigen belangrijkheid en noodzaken. = v
Gezord egoisme is dus volgens mij ook in dergelijke situaties
noodzakelijk en voor een zo bewust mogelijk verder leven en werken
onvermi jdelijk. o . -
Eey maatschappij die op egoisme is gebaseerd , zoals in fei~
te de huidige welvaartsmaatschappij, maakt het nog cens zo belangrijk
d at je leert onderscheiden tussen egoisme ~o00k groepsegoilsmen - en
fe feiten, ' o :
’ Eev mens die uitgaat van de feiten kan wel degelijk veel voor
anderen doen, Maar hij zal dit doen volgens de feiten en met respect
veor zijn eigen werkelijke noodzaken en belangen, zich niet baserende
op illusies, a -
' BErg belangri, hierbij is het feit, dat men altijd nog
egoist genoeg blijft om voor zichzelf te zorgen zonder zo verblind
te 'zijn dat men am de feiten voorbij gaat en alleen aan zich

" denkt, Ben dergelijke houding lijkt mij in uw huidige maatschappi]

noodzakelijk en onvermijdelijk.
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Fn daagmede heb ik uw vraag naar ik meen beantwoord. ( Tk
geloof het wel,) Zalig zijn zij die geloven, want hen is het konink-

rijk der hemelen, Warew er nog andere vragen?
x Is er in uw wereld ook een vorm van egiosme?
- Zeker. Zelfs in het hogere streven speelt een mate van egoimsme
mee. Je zult heel veel voor anderen doen, maar je zult ook steeds weer
p roberen uit hetgeen je voor die anderen doet voor jezelf enig voor-
deel te behalen, R N -
Er is dus een wrelatie tussen datgene wat je voor anderen
bent = het harmonische eleément ~ en de persoonlijke ontwikkeling die
‘je daaruit hoopt te putten. . o .
Deze samenhang kan moeilijk worden uitgedrukt in stoffelijk
bestaande begrippen of bekende verhoudingen, maar zij is = zover mij
bekend - zeker tot aan het witte licht aanwezig.
Hoe het daarin en daarboven is kan ik u helaas onmogelijk
zelf niet zeggen, omdat ik daarin immers voor mij nog geen volledig
bewustzijn kan vinden.Ik ben nog te beperkt. . )
x Wordt dat niet bewerkstelligd door het hele systeem dat erx
aan gene zijde zo een beetje bestaat?Dus het bestaan van meerdere
sferen in steeds hogere gradaties? ° - .
- ' Neen. Want hogere sferen en hogere gradaties zijn in feite
omschrijvingen die de mens heefeft bedacht voor een wereld die hij
. zich niet voor kan stellen. L : T
‘Wanneer wij het heel netjes willen zeggen kun je het ongeveer
als volgt formuleren: S -
De geestelijke werkelijkheid is &én geheel. Maar door je
e igen bewustzijn kun je maar een beperlkt deel daavan beseffen. Door
nu te werken binnen dit voor en door jezelf beperkte geheel wordt
je je op de duur van steeds andere delen van het grote geheel
meer bewust, ‘ o : - _
Eberdoor heb je dan een groter overzicht en grotere mogeli jk~
heden verworven,Naarmate je zo dus verder gaat wordt je je steeds
meer bewust vande kosmische werkelijkheid en kun je dus de  factoren
die daarin bestaan steeds duidelijker en steeds beter in de juiste
relatie erkennen, ‘ o N e -
Dit is dan het © stijgen naar hogere sferen® zoals de mensen
dit noemen, In feite is er geen verschil tussen de laagste sfeer en
de hoogste, Z1ij zijn beiden deel van het zelfde geheel. Maar het is
de wijze waarop men dit geheel of een deel daarvan beseft waardoor
de wereld waarin en de wijze waarop men meent te leven worden bepaald,
Omdat mensen nu eenmasl een indeling, denkbeelden van rangen
en standen van node schijnt te hebben, heeft men deze verschillende
bewustzijnstoestanden voorgesteld als konkrete werelden.
Tets, wat ziJ voor degenen die in een bepaalde bewustzijns—
toestand verkeren en onderling kontakt hebben wel degelijk schijnen
-te zijn, maar wat in de werkelijkheid dus niet zo bestaat. A
: Feitelijk zijn er geen scheidingen, kunnen er geen grenzen
tusgen verschillende sferen bestaan.Zodat de overgang van de ene - i
‘sfeer naar de andere sfeer geen overgaan van de ene wereld naar
de andere betekent, maar eenvoudig een resultaat is van het groelen . {
van het eigen bewustzijn, waardoor men het bestam op een andere
wijze erkent en beleeft. AR oo
- .- De % hogere" sfeer is dus in feite alleen maar het exkennen
van. een omvangrijker deel van het geheel waarin men leefts Dit
_proces volttekt zich geleidelijk tot er een ogenblik komt waarop
men opeens weets ik ben veranderd. Men wordt zich dan bewust van
de. afstand tussen de oude wijze van wereldervaren en de nu beieikte. |
. Dit moment noemt men vaak 7 het gasn door de poort tussen de sferen.t

R
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Maar ook dit slaat dus in feite op cen innerlijk gebeuren en niet
op een feit dat met ulterllgke werelden en of toestanden te maken
heeft, Voldoende? :

Waarom is dit géheel dan niet alleen maar &&n gelukssfeer
en waarom maken er ook nog andere dingen deel uit van het geheel?

Er bestaat geen " geluk% en geen " ongeluk". Er bestaat
het geheel ‘'en delen van dit geheel die beseft worden. De wijze
waaxrop je dle beleeft maken voor jou het verschil uit tussen geluh
en ongeluk

‘Het is dus al weer— al spijt het mij dit te moeten zeggen -
een persoonlijke kwestie. Twee entiteiten kunnen naast elkaar staan
met een zelfde bewustzijn maar een andere instelling. Dan leeft de
een in de hemel en de ander in de hel, Toch is er geen feitelijk
verschil tussen beiden te konstateren buiten hun interpretatie
van de wereld die zij buiten zich menen waar te nemen, Duidelijk?

Wat is de bron van het eg01sme7

De bron van het egoisme is het egocéntrlsme dat eigen is
aan elke bewustzijnsvorm die zichzelf slechts kan ‘kennen door 21ch
a f te meten tegen hetgeen het zelve niet is, =~

Misschien z68 ik het wat te Lompact, maar ik zal het wat
uitbreiden,

Wanneer u leeft en denkt, zZo doet u dit vanult uzelf. Uw
denken wordt bepaald varmuit uw eigen herseninhouden en die zijn
weer grotendeels het resultaat van uw gehele voorneschledenls.

Uw geestelijk wezen is 2veneens het resultaat van een
soort wordingsgeschiedenis s een je steeds meer, steeds meer gedétail—
leerd maar helaas ook vaak steeds eenz13d1ger, je bewustworden van
‘al het andere,

: Doordat je je wereld benadert vanuit jezelf heb je =
onverschillig in welke sfeer of wereld je leeft en dus niet alleen
op aarde -~ de neiging al datgene wat je erken® voor jezelf te verta~-

- len in de termen die in jou reeds bestaan., En dit kunt u meen ik

wel volgen,

Dan is egoisme ergens het resultaat hiervan. Want op het

o genblik dat ik mijn wereld geheel interpreteer volgens mijn eigen

imhouden en alle andere gegevens blijf afwijzen zal datgene wat ik
@ben als beeld trachten zich op te leggen aan die gehele wereld
waarvan ik mij bewust ben. Egoisme is een voorkeur. voor jezelf die
wordt ervaren als een normaal verband , een normale relatie tussen
Jjou en je wereld.

Eerst wanneer je gaat begrijpen dat het beeldvan de wereld

waaro)p je deze houding en eisen baseerde niet een konkreet en juist
beeld is wordt het mogelijk dit egoisme te beperken,
» Het zal dan nog wel mijn relatie met mijn wereld bepalen, maar
is niet meer geheel en zonder uitzonderingen bepalend voor mijn
interpretatie van al datgene wat ik als beptaand in mijn wereld

ken,

Daarmede zou u duidelijk moetenworden dat de bron van het
egoisme gelegen is in een bewust21gn dat ~ als deel van een geheel -
vanuit zich en-in tegenstelifng tot zich als bepalende factor, het
geheel probeert wadr te nemen, Voldoende du:Ldel:LJk‘P

: ‘Kent alles dan een zelfde egoisme seee ( onverstaanbaar)

Het is een strukburele eigenschap van een bewustzijn dat
slechts venuit zich - en zichzelve ziende als een tegenstelling tot
al het andere -~ zich van z1ohze1f bewust lran worden en het andere kan
waarnemen. ' ’ T
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U ziet het, het is niet zo moeilijk als het missehien 1ijlkt,
naar voert wel tot een geheel andere wijze van denken dan de meeste
mensen gewoon zijne

x ( onve staanbaar)

- o En het zelf ~ zover wij na kunnen gaan, “want hier moet ik
ook voorzichtig worden — schijnt te bestaan uit een deel van de totale
lcracht dat zich , om welke redenen dan ook, heeft afgeschermd tegen-
ver de rest. Misschien kunt u het zich voorstellen als een druppel
die zich tijdelijk weet af te schermen van de zee waaruit zij is

voortgekomen.

Van .af het ogenbllk dat deze afscherming bestaat is datgene
wat in de druppel is niet meer g9113k ‘aan alles wat buiten de druppel
is. Door de afscherming ontstaat een verschil . Dit handhaven betekent .
echter een zich aan passen van die druppel aan veranderende omstandig—
heden om zo zichzelf in stand te kunnen houden. ’ 1

©Om zichzelf te kunnen blijven is er een verdikking van de
afgcherming, de * huid ¥ noodzakellah. Deze afscherming met haar A 1
geheel eigen kwaliteiten noemen wij gemeenlijk de gees* terwijl
wij de druppel zelf als ziel plegen aan te duiden. Zo ‘altans is ]
de formulering in onze kring. .

Die geest zal dus steeds meer vande wereld leren,,maar_ i
gelijktijdig daarbij zichzelve door dit " weten® van de werkelijkheid )
rond het wezen steeds meer isoleren. }

Het is dit isolement waardoor onze innerlijke ontwikkeling j

antbgtaat. Maar op het ogenblik dat wij beseffen wat de waarheid is
en onze begrenzing en beperking opgeven om op te gcan In de grote zee
blijft alles wat wij aan bewustzijn hebben opgebouwd als een soort 4
o bruktuur wel Iin die zee aanwezig, Alleen is er dan geen scheiding
eer tussen de druppel en de zee.
Tk hoop dat ik mijn beeld goed heb gekozen. Indlen het niet |
aanspreekt wil ik wel een ander kiezen. ‘ -

X Waardoor is die scheiding bewerkstelligd? ,

- © Waardoor die scheiding is bewerkstelligd? Tndien ik dit
zou weten zou ik alle raadselen van god kennen en alle raadselen
van het bestaan. Tk weet dezen echter niet.

Ik weet, dat het zo begonnen moét 213n.Maar het eerste wat
Je als eenheid, alu ikheid opdoet is het besef: dit ben: ik en ex
is ook lets wat ik niet ben., Dit is het eerste ontdekken. ‘

De voorgaande fasen van Je ontstaan besef en ken je niet, 1
Dlt betekent dat je de reden van je eigen bestam niet zonder meex
wunt ontlenen aan datgenc wat je bent of buiten je erPent. j

Vandaar dat ik daarop geen antwoord-weet.

X ) Mag ik eens vragen: was Jezus alg ver boven het witte llcht ‘
uit?

- T Dat durf ik niet te zeggrn. Y zult zeggen ¥ hlJ durft ook J
niet veel", Maar de zazk ligt zos

Wanneer Jezus zich bij ons menifesteert troadt HiJ voor
on s uit het witte licht. Dat betekent dat zijn persoonlijkheid
op dit ogenblik tenminste leeft in hetgeen voor ons het witte licht
heet en mogelijk zelfs in een toestand bestaat die daarachter ge—
1egen kan zijn.

Maar wij, egenen die op mijn vlak leven en ik, zijn niet
1.nutaat het witte licht te beseffen. Dus ook niet in staat zullen
zijn uit te maken of er toestanden, ¥ werelden® achter liggen.

Dientengevolge kunnen wij ook geen konklusies trekken omtrent
de graad of wereld van een cenheid daarven die ong als persoonlijkheid
+ cgemoed treedt, als persoon tijdelijk bestaan kan in onze wereld,
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Lo Je kunt wel zeggen: Jezus was 'volgens ons een zeer hoog
bewust wezen, tijdelijk verbonden met een kracht die wel uit de
‘totale werkelijkheid en dus ook " vanachter het witte licht” stamt ,
maar waaromtrent wij niet alles kunnen weten. De Jezus die wij ounp-
-moeten is dus niet volledig identiek aan een Jezus Christus zoals die
religieus wordt voorgesteld, maar betekent voor ons wel een erkenning
van banden met het oénbekende: een enorme uitstraling
die maar zeer ten dele begrepen kan worden en toch een vervoering
in je te weeg brengt. Het spijt mij dat ik vooxr een dergelijk
beleven deze termen moet gebruiken, maar ik weet geen betere,

' Wanneer ik ondanks dit alles probeer alles heel reeel te
stellen zo zou ik zeggen: De Jezus die wij ‘ontmoeten ig iemand die
ons een spiegel voorhoud op een zo duidelijke wijze dat wij onszelf
en onze relatie mét de werkelijkheid hierin duidelijker” erkennen dan
z onder dit mogelijk zou zijn geweest, Dat is de werking die HiJ wvoor
ons heeft, S e '

Voldoende?
7ijn er nog meer wezens die u uit het witte licht tegemoed
- kuwnen treden? : ' o
’ Dat zijn er heel wat, En het is ons niet altijd mogelijk
dezen zonder meer te onderscheiden. Iir zijn een aantal van die *
persoonlijkheden " die wij boeddas noemen en er is er een bij die

- wij dan aanduiden als gautama of Siddhartha omdat deze wel kenbaar \

is 2 wij toch een oraérscheid moeten maken. :

. Br zijn een aantal van dergelijke wezens die kemmelijh niet
behoren tot de aardse bewustwordingsgar.g maar voor ons eveneens
vanuit dit licht # te voorschijn® treden .Krachten die wij vreemd
genoeg niet kunnen ¥ vérstaan®, ‘maar wel kuhnen * ‘ondergaans

" Je kunt niet zeggen, hoe groot of klein de wereid van
het witte licht of daarachter is. Wij weten alleen dat personen of
factoren daaruit voor ons soms kenbaar op ee voorgrond treden.

Verder weten wij uit ervaring dat de factoren die dit
doen voor ons als persoonlijkheden functioneren en’dat met ons op
overigens beperkte wijze door hen een ltontekt kan worden gelegd.
_ Dit kontakt kun je overigens nie in ‘geheel redelijke,
i n rationele termen uitdrukken, Vij weten echter dat een dergelijk
kontakt voor ons een imnerlijke verrijking .en  toename van onze moge-
1ijkheden kan bebekenen, o : ST

Ik zie het al weer., Wij beginnen met het egolsme en.waar
komen wij terecht? Bij de behoefte ook het ~hoogste te ontleden

- en te definieren, Tk vrees dat dit ook enigszins -samenhangt met
een soort egoisme en misschien zelfs met egotisme, omdat wij
kennelijk lange tijd niet bereid zijn zelfs maar aan te nemen dat er
wor ons onkenbare en ondoordringbat e werkelijkheden kunnen bestaan.

Aangezien wij weten dat er meer dan onze werkelijkheid bestaat
nemen wij dan gemeenlijk maar aan, dat die -andere werkelijkheid zich
amr gdan ons en de onze heeft te onderwerpen ‘én zich deshalve zal
moeten manifesteren in voor ons begrijpelijke en door ons redelijlk
te ontleden termen.

Nu is dit iets wat niet gebeurt en mogelijk is. Daardoor
zitten wij dan elke keer wanneer wij iets te ver gaan met het willep
ontrafelen van geheimen die niet daadwerkelijl door onderzoek benaderd
kunnen worden met moeili jkheden, 3 = y

. Milereerst stellen wij eenvoudig, dst iets zo is en ¥ gelo-
ven' in de waarleid van onze eigen formuleringen, om vervolgens
@ grond daarvan o af te vragen waarom het alles nu 2s is en riet

Z0e
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.. bestaan...

Vij weten het niet, Wij kunnen alleen maar aanvaarden dat en i
wat er buiten ons bestaat. Wij kunnen _op grond van hetgeen er buiten |
ons bestaat alleen maar reageren en functioneren vanuit het besef
dat wij hebben omtrent-: onszelf en de kosmos, de wereld waarin wij

Wat is dan opoffering. Kijk , warmeer je b,v. iemand hebt
die een ander wil doodschieten en die ander ss.e. hoe moet dat, Is het
in geestelijk opzicht beter om je te laten doden dan dat jij een
wapen opneemt om die ander te doden? Ioe zien zij dat nu in de geest?
 Wij voelen natuurlijk niets veel voor wapens en hebben
dan ook het gevoel dat je voor je verdediging bilj voorkeur maar j
zoudt moeten grijpen naar teakkwando(?) Kendo, Shu shen en hoe al |
dte oosterse vechtsporten mogen heten. . j
Wij gaan uit van het standpunt: indien iemand een ander, mo~
gelijk jezelfy wil doden heb je het recht hem.dit te beletten.
Maar je hebt niet het recht die ander te doden tenzij dit onvermij- 1
delijk is. . ' {
_ Maar als je dat gedaan hebt, moet je dan terugkeren omdat
je dan toch iemand gedood hebt? o J
: Wanneer je dit feit niet hebt kunnen aanvaarden en verwerken
zoals het is dan daaruit een schuldbesutzijn groeien. Schuldbewustzijn J
betokent een - beperkte mogelijk — disharmonie. Daardoor komt het
tot een stilstand van de geestelijke ontwikkeling en dit op zijn
beurt voert dan weer tot de geestelijke syleén waaruit de drag tot
reiknarnatie gemeenlijk geboren wordt.
Om dus niet meer te behoeven reinkarneren zou je je dus
maar beter dood kunmen laten schieten.
Misschien dat dit voor u waar is. Maar ik ken heel wat
mensen die het zichzelf nooit zouden vergeven wanneer zij zich zou-
‘den hebben laten doden zonder het uviterste gedaan te hebben om dit te
voorkomen, En die zouden dan juist weer moeten reinkarneren omdat zij
geen vrede Kunnen vinden met de feiten zoals die plaats hebben gehad.
, Dergelijke betogen worden altijd moeilijk, Mensen willen
nu eeninaal graag generaliseren. Zij houden van stellingen alge
alle egoisme is slecht. : : .
: Mogxr alle egoisme is nu eenmaal niet gslecht. Vsnneer ex
‘niet een mate van egoisme zou'bestaan zou men zichzelf niet eens
redelijk in stand kunnen houden. Maar je kunt er snel te ver
mee gaan, Het ligt ook hier aan je eilgen persoonlijkheid en besef,
maar op het ogenblik dat egoisme aan zichzelf het recht ontleent om
de gehele wereld te bepalen gaat het te ver. :
- D&t geldt dus evenzeer voor vader, die zegt dat zijn wil
wet is, als het geldt voor de staatsman die beweert dat hij alleen
~ weet wat goed is voor het volk en dus gehoorzaamheid geboden is.
+ Zoals het geldt voor de pressiegroep die zegts wat wij belangrijk
vinden is belangrijker dan al het andere. ‘ :
'Elk. verschijnsel heeft nu eenmaal meerdere waarden, meerdere
kanten. Mooi gezegd hé? Maar hier en daar toch ook een . ' auw',
Is er nog meer? - I
o Mogelijk heeft het hiermede niets te malken, maar de volgende
. maand zou de nieuwe Jezus of Maytryea zich openbaren., Ik vraag mi]
af hes de mensen zullen reageren wamneer dit eens niet gebeurt.
Wanneer wij de reacties van soortgelijke bewegingen in
aanmerking nemen die eveneens meesters hebben aangekondig of het
einde van de wereld en dergelijke dingen dan kun je wel aennemen
‘dat men zal uitroepens .

-394 -




Joy - in de geest is d:Lt inderdaad gebeurd, maar in de stoi‘
wrdt ons nog enige tijd geschonken,

Ofwel men zegt: de wereld isg onder deze omstandlgheden nog
niet rijp voor de stoffelijke openbaring van ... Om te vervolgens
maargebeuren zal het, Komt u over 10 jaren nog maar eens terug. WVant
da kan de beweging tenminste nog een tijdje blijven bestaan.

Neem mij niet kwalijk dat ik het zo -zeg. Ik wil echt niet
hatelijk zijn. Maar wanneer je dergelijke groepen beziet en blijk
dat men dezen ten koste van zelfs onredelijke argumenten in stand
wil blijven houden tegen alle <fouten en feiten in, omdat zij wvoor
degenen die zich er aan verbinden in feite een vluchtpoging betekenen.

' Wenneer het te gek wordt moet u het maar zeggen, want ik
zit nu te kletsen in uw tijd. Dat moet u goed- orithouden,Maar toch
wil ik nog iets opmerken..l/anneer ik al die mensen hoor beweren dat
zij zullen worden gered wanneer de wereld onder gaat of hen niet
zonder innerlijke hoovewurdigheid hoor stellen; de zaken van de
wereld zijn slechts ijdelheid, zeker nu de meester zal komen. Maar
wij zijn - voorbereid om hem te ontvangen . %o krijgilk de indruk dat
deze mensen weglopen voor de feiten, voor de werkelijkheid van hun
leven en toestand. o ‘ _

_ Om het anders te zeggen: ik ben van mening dat in menige
koninkrijkszaal meer aan frustraties in geloof worden omgezet dan
er ooit geloof is omgezet in frustraties. In dat is heel wat.

Ik meen, dat zeer velee mensen zich bovenal graag uitverko-
ren willen achten, of het nu  gaat om de maytrera of om Lou de
Palingboer, Wamneer zij hierdoor maar aan hun gevoel van onmacht
of een niet tegemoed kunnen komen aan de eisen die zij zichzelf stel~
len maar kunrien ontkomen. _

. Daarom cok zie ik in het onbeperh't aanhange. vin dergelijke
bewegingen een vorm van egoisme die tot werkellJl;heldsverloocneninrr
voert en de mens daardoor brengt in een innerlijke situatie waarbi]
elke leugen hem liever is dan de waarheid omdat hij zo zijn illusies
‘antrent zichzelf kan handhaven en bovendien het prestige dat ontleend
woordt aan de leer, de meester, , openbaring enz. kan blijven handhaven,
desnoods tegen alle feiten buiten hem in.

Ik hoop dat het niet te hard geo’celd was? ( Bedankt ) Geen .
dank hoor, het was ven harte,En eerlijk bedoeld.

Near ik bemerk zijn zij zo ongeveer door de vragen heen.In
mijn inleiding ~ die naar ik begrepen meen te hebben niet is vastgelegd~
wilde ik u vooral konfronteren met de feiten omtrent het ego:Lsme
in de maatschappij.

Daarb:.g zijn geestelijke aspeo’ben, waarvan u er in deze
vragen cverigoms terecht enkele hebt aangeboord emgszms aan de
z1jlijn blijven staan, -

Maar dat is m.i. ook log:x.soh° ego:Lc*me manifesteert zich
op uw wereld juist in feitelijk gedrag t.a.v. anderen en niet in
geestelijke, politieke of andere idealistisch klinkende verklaringen.

Wanneer ik zeg dat het in brandsteken van andermans nieuwe
auto om hierdoor eig=n prctestt meervlamrend te meken een vorm van
gchromelijk egoisme is en niet alleen maar vandalisme zonder meer
wijs ik op de wijize van denken die hier achter schuilts alles is
alleen maar van belang in verband met mijn wezen en daden,

Er is sprake vaneen egotisme vaarblg men alle daden die men
stelt, ook al beseft men dat dezen onjuist 21311, wreed of schade en

leed berokkenen aan anderen, rechtvaardigt door eigen hoge bedoelingen
waarvoor al het andere maar hoeft te wijken.
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Tk oefen dan geen kritiek uit in de eerste plaats ,maar pro-
beer duidelijk te maken waarom het bij egoisme in feite gaat. Vant
uiteindelijk is dit een vorm van dezelfde mentaliteit die beweert:
Vanneer jij zo bent of doet hoor jij-niet thuis in onze kerk, waarbij
men dan die ander alle V voorrechten en zegeningen® van de kerkelijke
gemeenschap eenvoudig ontzegt. L -

Let wel: wanneer je binnen een vereniging een niet passend
element royeert heeft men organisadorisch volkomen gelijk.laar
wanneer je de ander dan in feite dwingt -om openlijk boete te doen
danwel voortaan zonder de steun van de vereniging voort te leven -
zeggende dat dit voor hem toch niet mogelijk is ~ is er ook nog
een geestelijke kant aan verbonden. : , :

" Menige vrome christen handel? alsof hij meent-dat het ver-
werven van gods genade afhankelijk is van de eisen die de gemeente
gtelt. Temand die zo handelt mag dan wel overtuigd zijn dat hij
gelijk Heeft, maar volgens mij is hij op zijn minst een egoist en
wanneer hij fanatiek is in het wefvolgen van " afwijkingen® volgens
mij zelfs een egomaan. I v S :

Egoisme is niet iets wat je alleen maar kunt beschouwen
vanuit vaagheden als de vraag waar wij vandaan komen en hoe alles
is ontstaan. Zo min als wij het kunnen beperken tot de hebzucht die
velen voeden. ' B

Wij moeten het zien als een werkelijk en vooxrtdurend functio—
nere van een bepaalde kwaliteit in onszelf zowel als in de maatschap-
pij. Volgens mij zijn het juist deze in de maatgchappij zolangzaam
aan ingeburgerde vormen van egoisme waaraan de mensen voorbij pl«zen
te gaan tenzij zij hierdoor hun eigen egoistische neigingen menen te
kunnen verklaren. - ‘

Zeker, zolang je dit alles op een hoger geestelijk niveau
p laatst zijn heel wat mensen bereid om zelf s te bezwijmen van
verrukking en applaudisserend uit te roepen dat hier toch werkelijke
wijsheid en hoge waarheid wordt gelracht.

, ' Op het ogenblik dat je zegts dit betekent ook, dat jullie
ze'f fouten maken, in jullie relaties, t.a.V. derde landen, opvattingen
4. V. de vechten en plichten van  b.v. minderheidsgroepen , wordt
de reactie opeens anders. ,

Dan is het te practisch. Wil je een-egoistisch iemand lcennen
zo blijkt steeds weer, dat het een persoon is die volkomen bereid
ig eigen en andermans egoisme op theoretische basis te beschouweil.
volang het maar niet betekent dat hij iets minder azn zichzelf
behoeft te denken. Jezus leer is waarheid en goddelijk, maar
z aken zijn zaken, nietwaaxr? : : o

Je bent geneigd het kwaad te bestrijden natuurlijk, bij
jezelf en bij voorkeur bij anderen. Maar daarmede moet je heel erg
v oorzichtig zijn, want dat kun je niet zonder meer waarmaken. Je
kunt de kwaal niet met wortel en al uitroeien. L

. En laat je ook niet misleiden, Het is vaak zo .at mensen
d ie zich feitelijk alles ontzeggen zioch daarop zo trc 1z gevoelen
" en zozeer boven anderen verheven dooxr hetgeen zij offer.i en doen,

dat hun gehele wijze van leven in feite een demonstratie is van een
soort egoisme en zelfs vaak van een bepaalde vorm van egomanie.
© 7 Juist wanneer je dergelijke dingen op geat merken besef je
dat je niet het geheel dient te bestrijden zonder meer, maar dat je
eigens een grens moet leren trekken. R

_ .~ Dan blijf ik er bij dat wij die grens niet mogen leggen bij

een’ “ik mag nooit egoistisch zijn' maar bij een' ik mag op grond van

mijn eigen wensen enz. anderen nooit tot slachtoffer maken."

- 396




Dus nogmaalss geen ander mag ooit het slachtoffer worden van mijn -
v131e, mijn zoeken naar exkenning of het hadhaven van mijn gell e

Wat nu toch wel duidelijk een begrenzing betékent van hetgeen
men uit zelfzuchtlge overweglngen op aanvaardbare wijze ‘mag en kan
doen,

Dit zijn dan de punten waar de meesten van u vreemde reacties
vertoonden tijdens de inleiding - die helaas niet werd vastgelesd -
en waarover in dit tweede deel tot mijn grote'verba21ng toch. geen
enkele vraag is losgekomen, .

Misschien wel omdat enkelen die innerlijk in verweer waren
hebben bedachts wanmneer hlJ nu aantoont dﬁt hij gelijk heeft zit ik
helemaal omhoog.,

Lieve mensen, wij zijn nu eenmaal eg01ut, of je nu.wilt of
niet ,Onze pogingen om onze aard te wijzigen betekent alleen een ver-
schu1v1ng van het- probleem, niet een op10051ng.

Wij hebben een- eigen kern, een eigen wezen., Dit.wezen moet
zichzelf bevestlgen, omdat het alleen 'zo in staat is op de duur zich
t~  voegen in hetgeheel waarvan het toch con deel is en bblijft.

Wat betekent dat een jezelf waarmaken — in zekere -zin toch
;. egoistische drang - voor de bewustwording van het hoogstée belang

k an-zijns Het betekent ' dat je het vragen van offers aan anderen moet

"'proberen te vermijden, maar dat je vanuit en door jezelf die offers
moet leren bréngen die je noeodzakelijk acht om- de mogellgkhela te
gewinnen werkelijk jezelf te zijn.

Het betekent ook dat je je relatie met de wereld nimmer kunt
bepalen aan de hand van theorien,  maar dient uit te gaan van de wijze
waarop je die wereld erkent en de wijze waarop je je eigen mogelijkhe-
den en kapactiteiten overziet, - : : : _

0, Jje kunt natuurlijk zeggen dat er toch zoveel onrecht in
de wereld is. Waarom b.ve zijn er christelijke scholen die zich tegen
de noodzaak tot aannemen of " handhaven van onderw1Jzers met een bepaalde
geaardheld verzetteny - :

- Het antwoord is du1de113k° deze mensen hebben hun ondexrwijs
¢ emazkt tot een enclave van hun’ eigen, vaak wat enggeestige , benade—
ring van het leven, Indien zij nu een aantasting van dezc enclave
zouden moeten - gedogen, zo betekent dit gelijktijdig dat hun eigen ze-
lcerhede op de tocht komen te staan en dat hun 1nv10ed op het denken
van anderen afneemt,

‘Indirect beseffen 21j, dat het voor hen gevaarlijk is wanneer
hun vaste overtuigingen en gedragsregels worden aang tast. Want dit
zou op de duur betekenen dat zij niet meer het recht hebben te doen zo
vals zij d6en, te zijn zoals zij nu zijr .-anders zouden gaan denken
zelfs dan zij nu doen.,

Maar 'deze mensen hebben hun beeld van eeuwige zaligheid nu
juist verknoopt met deze visie die zij handhaven op zichzelf en het
leven.

" Is een dergellJLe benadering geen toonbeeld van eg01ume, ver-—
momd als zending van God of apostolische drang? En nu ik toch bezig
bens is het bijzonder onderwijs, waarvoor de vele christelijke partijen
7o hartstochtelijk hebben gevochten en nog strijden niet eveneens het
bewijs dat men minachting heeft voor de ander, eigen denken met alle

m iddelen - maar wel mede op kosten van die anderen —wil handhaven? Ik
.meen in vele argumenten van de voorstanders en oof tegenstanders een

s chromelijke overschatting van elgen rechten zowel als algemene recht~
vaardigheid te moeten konstateren.

Wanneer je zegt dat een kind moet worden opgevoed in een
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beste weten en geloven.

Maaxr dit heeft toch niets te maken met de leerstof omtrent
materiele felten, die het kind op moet nemen en de belwaamheden die
het zich gezien de- maatschappellgke noodzaken dient eigen te malten?

. Hey is of men de feiten eenvoudig niet wil zien omdat dit
wel eens een schade zou kumnen inhouden voor de eigen inzichten en
telangen, Zoals trouwens ook in de vele geschriften die u oproepen
vooral op deze of gene partij te stemmen die u ongetwijfeld binnenkort
wel weer om de oren zullen vliegen,

U kent die.formules wels met ¢ap, noot,mies in de raad gaat
alles opeens weer beter, worden uw belanfen verdedlwd en komt alles
weer goed, Nou; vergeet het maar,

U moet verder kijken dan alleen de stelllngen van anderen,
Kijk aar de feiten en mogelijkheden., IIn spel a,u.b. wat verder dan
a.bece Of cod.a. wat mij betreft danwel pev.dea. en derbellgke mis
leidend simpele letterkombinaties,

Besef dat je met-de feiten te maken hebt. Zolang mensen een
system verdedigen-om daaraan een pogitie te ontlenen kun. je hun’
interpretaties van die feiten nooit geheel vertrouwen. Dit te
zeggen heeft niets te maken met egoisme, maar alles met ~ealisme,.

Nu mag je een ander het recht niet ontzeggen om zo te hande—
len. Dan zou je egoisme -iets te ver gaan. Maar dat je voor jezelf nbe-
glist op grond van de feiten zoals jij die ziet en beleeft en weigert
je te laten overdonderen door de interpretatie van die feiten of

de ontkenning daarvan door anderen 1lijkt mij alleen maar gezond.
Op deze wijze kan ik nog langere tijd door maan.Maarnloﬂellgk
WLl nog iemand een vraag stellen? .
bd Uit vw denkbeelden meen ik op te moeten maken, dat altruisme
hoe goed ook bedoeld, altijd ook weer een vorm is van egoisme?
- Dit heb ik inderdaad ongeveer betoogd.U zult zich herinneren
dat -ik als voorbeeld een missionaris aanhaalde, die inderdaad erorme
offers brengt om zielen te winnen, maar gelijktijdig zijn zelfbeves—
tiging zoekt te vinden in de offers die hij brengt en de zielen die
hij voor god hoopt te kunnen winnen,
: Zo iemand voert een leven vol opofferlngen waarvoor Jje diep
espect moet hebben, Maar ook dit is geen volledig altruisme, maar
ﬁelletlelg een poging om het ik te bevestigen en de inhouden
van dit ik—- denkbeelden geloof - met alle middelen te verdedigen, zelfs
indien dit de hoogste offers vergt, Dat is dan ook weer ergens een -
vorm van zelfzoeken, dus egoisme,
' Tk na weer al die voorbeelden op gaan halen, maar beperk mij.
Besef goed dat het enig werkelijke altruisme dat denkbaar is en
: bestaanbaar is, niet voortkomt uit roeping of een andere persoonlijke
factor, maar voortkomt uit een erkemning van het ik als deel van
een totaliteit, die dermate beleefd wordt dat het ik binnen die
totaliteit geen offers meer brengt, maar eenvoudigweg de behoefte van
het geheel, waarvan het - deel is en -als hoedarig het zich gevoelt; pro-
beert te vervullen,

- Je zoudt kunnen: zeggen dat Jezus een echte altruist was op
het ogenblik dat Hij besloot te sterven. Op het ogenblik dat hij
stierf was hij dit zeer waarschijnlijk al niet meer, Vat krankzinnig

klinkt, maar waar iss .

Wanneerwij ons volledig bezighouden, om welke redenen ‘dan ook
met hetgeen wij nu zijn, kunnen wij niet anders meer danz301st1son
reageren,

bepaalde godsdienst omdat dit volgens de ouders van beijang voor het
Irind is, zo moeten zij het kind daarin ook opvoeden volgens hun eigen
!
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Eerst wanneer w13 ons ikzijn geheel vergeten en deel worden
van een geheel dat ook ons dan bepaalt kunnen w13 werkellak en geheel
altruistisch zijn en handelen,

Dit is meer dan alleen maar een. bepaalde beschouwing. Ik

ngon dat het geheel van deze laatste stelling kenbaar mede op feiten
gebageerd is,

: Wanneer u de vele z.g. vormen van altrulsme, heldendom etes
zelfs martelaarschap, zoals zij op aarde voorkwamen en komen, ontleedt
in de feitelijke oorzaken van dit gedrag. zo blijkt tot algemene ver~
bazing dat heel wat martelaarschap voortkomt wit drots , heldendom
meestal als achtergrond heeft de behoefte zich te laten gelden en in
enkele gevallen waarschijnlijk ook het onvermogen het bestaande gevaar
als ook wvoor het ik van toepassing te beseffen,

Wij zien dat al die dingen ergens het ego als centrum hebben
en dat dergelijke acties en reacties niet alleen door het hogere
i n de mens bepaald worden , maar wel degelijke mede door de voorstel—
ling die men in zich van zic%zzlf en die men, ongeacht alle implicaties
en mogelijke konsekwenties, probeecrt vast te houden, ’

Tk hoop met al deze verklaringen geen idealen of geloof ver-
stoord te hebben., De argumenten zijn m.i. op feiten gebaseerd en
verdie nen op zijn minst een nadere beschowwing.

Laat ons niet vergeten hoe vreemd de kronkels van het mense~
1 ijk denken soms zijn. Zo zijn er b.v. vrouwen heilig verklaaxrd die
in feite verworpen hadden moeten worden volgens alle kerkeli ke
wetten, omdat zij overspelig waren, lMaar dan blijkt dat zij dit over—

s pel pleegden in het beiang van de kerl: en haar gelovigen.

Men redeneert nus daar zij dit voor God en zijn kerk
deden en niet voor zichzelf was het dus een offer dat zij brachten en
dank zij dit alles opofferen waren zij dus heilig.

Vindt u ook niet, dat een dergelijke redenering alleen maar
voort kan komen uit een kerkelijk egoisme, dat aanneemt dat zodra iects
ten gunste van de kerk is, het met goddelijke goedkeuring ontdaan
wordt van alle feiten en samenhangen uit de werkelijkheid en dus ool
van alle be — en veroordelingen die normalerwijze door diezelfde kerk
over dergelijke handelingen worden uitgesnroken.

Lieven mensen, cgoisme is de motiverende kracht van deze

~ wereld.Alles wat gebeurt, hoe altruistisch het ook moge schijnen, heeft
het ego van degene die zich er mede bezig houdt als basis.

Wat een dergelijk mens zoekt is niet alleen maar een weten—
sahippelijke erkenning bereiken, de verbetering van anderen of zelfs
het herscheppen van een paradijs op aarde, Bovenal zien wij dat de
mens probeert met alle middelen het gbeeld dat hij zich van zichzelf
maakt naar buitentoe erkend te krijgen, ongeacht de kosten ~ zowel
& kosten voor zichzelf als de kosten voor anderen.

Had u nog iets?

Maar Jezus is toch Juist door 71Jn keuze van dood en sterven
onsterfelijk geworden?

Op het ogenblik dat Jezus aanvaardt dat Hij moet sterven voelt
hij zich everbonden met het geheel. In dit geheel is hij echter al
onsterfelijk, Hij kan door de dood dus niets verwerven, maar ook
niets verliezen, Op dat ogenblik aanvaardt hij,; want de dood is een
functie van zijn bestaan , een bevestiging van het geheel waarvan hij
nu. bewust deel is.

Nogmaals: hij is, als bewuste, reeds onsterfelijk. Het sterven
is alleen maar een uiterlijk verschijnsel dat de essentie van zijn
wezen niet aantast. ’




Ik doelde ook op zijn bekendheid 'y
Tndien dit voor alle mehsen zou moeten Zelden die een bij-
zondere .dood sterven mede voor andereny 2o mankeert er nog al iets
aan het geheugen van de wereld, = ' L ,
s Wij zien dat na hun dood-alleen die mensen bekend worden die
v oor anderen belang hebben, b.v. door hun productie, door het feit dat
zij nu als bron -en autoriteiten voor leringen kunnen gelden zonder de
waelijkheid nog te hebben, misinterpretaties recht te zetten e.d. -
Ben dode filosoof krijgt in de ogen vank de mensen na korte
£jd soms grote belangrijkheid, maar dat is alleen maar omdat hij
aduitleggers van ziln filogofisctet beschouwingen niet langer Kan -
tegensypreken, o S :
, .- De kunstenaar die sterft en iets presteerde krijgt Juist na
zijn'dood,Veel meerfaandacht'bmdat_)immers nu het aantal van zijn

werken bekend is en zo de prijs daarven kan worden opgedreven.
L Trdien U dit onsterfelijkheid noemt heb ik er vrede mee. Maar
besef dat dit soort onsterfelijkheid en er verhalen die er mede gepaard
‘gaan in feite alleen op illusies berust. - =
' Tk heb getracht hier de werkelijkheid naar beste weten weer
te geven. Daar wij Jezus wel eens ontmoet hebben kunnen wij Het een
en ander met redelijke'zekerheid omtrent zijn wezen zeggen. Het is
moeilijk om het geheel te verwoorden, het is te komplex daarvoor.
Maar hetgeen ik omtrent Hem heb hezegd is naaxr mijn beste weten
¢ eheel juist. . ' : R :
' Vrienden. ik heb getracht zo goed mogelijlk op uw vragen in

te gaan en een deel van het weggevallen materiaal in dit tweede deel
onder telrengen.Ik probeerde u daarbij vooral los te malken van het
vaal heersende denkbeeld, dat je als mens te egoistisch bent. Het is
normaal dat een mens ook aan zichzelf denkts : ' S
S Tk hoop u eveneens gewezen op het feit dat u,
dat een ander zich maar eehs voor u oD moet offeren, te egoistisch
bent. Het kermen van de feiten is voor ons noodzakelijk en een eerste
beginsel in alles wat men onder bewustwording verstaat. '

' Ten onevenwichtig besef van de wereld waarin wij bestaan
betekent steeds eweer een noodzaak tot terugkeren op aarde, tot het
ondergaan van duisternisssen, tot soms vele nieuwe inkarnaties.

' Wanneerwij alle egoisme proberen te ontkennen ontstaat een
aren grote onevenwichtigheid als op het ogenblik dat wij onszelf gaan
zien als lwingende maatstaf en bepalende factor in het leva van anderen.

. Besef dat, zeker in de feitelijke wereld waarin u nu leefit,

. egeisme zich al te vaak vermond als idealisme of wetenscthpelijk
gedreven zijn danwel godsdienstige openbaring. Door u bewust te zijn
van uw eigen egoisme kunt u ook deze tendenzen buiten u onderscheidena

Den zal het u vaak mogelijk zijn werkelijke waarden en bewust-

 wording te vinden in zaken die u anderes alleen maaxr worden opgelegd
Door eigen evenwichtigheid bent u dan in staat een steeds groter
deel van de werkelijkheid te zien en zelfs anderen daarmede te konfron—
teren door duidelijk te maken op welk pmqt'hdnfegoisme hun blik heeft
vertroebeld. o : R R
' Tk dank u voor uw aandaoht_?n wens u een goeda avond.
' 0—0-0—0=  ( volledige tekst, wel
" geredigeerd waar nodig.)

" wanneer u meent

ded.” 7 mei 1982
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