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x in de kantlijn betekent de vraag

A1 "

- . - o het antwoord

Goeden avond, vrienden.

Al weten wij niet alles en kunnen wij ook wel eens een fout
malten, vanavond bent u er onm ons onderwerp te stellen en dan nog na te
denken over hetgeen wij daarover zeggen ook.

Wilt U uw eerstekecuze bekend malien?

x " GRENZ BT

- Grenzen aan het weten van de entiteiten en hun vermogen deze
en bereidheid deze door te geven? In de cerste plaats geldt dat ellk
wezen in zijn weten begrensd is door het eigen vermogen tot voorstelling.

Of , anders gezegd: de basis van alle wetenschap is het vermo~
gen om soms te fantasaren - wat hatelijk klinkt maar in wezen waar isg

Wanneer j. leeft in een wereld zo kun je die wereld wel omschrij-
ven als een referentiekader; dew.z, een raam waar binnen je verhoudingen
kunt uitdrukken, waarbinnen je feiten kunt kennen, Het is gelijiztijdig
de grens waarbinnen je je met je weten kunt bewegen. Dingen dic buiten
dit kader liggen kun je mogelijk wel aanvoelen, maar je kunt ze nict
weten. o

Dit geldt voor elke entiteit zo goed als voor u. Maar cen deel
van ons weten 'als geest is, vanuit uv standpunt beschouwd, gevoelssfeer,
let is niet in feiten uwit te drukken om de doodeenvoudige reden dat er
bij ons tea.V. bijvoorbeeld goddelijke waarden en andere zaken geen harde
feiten bestaan, , .

Waar er belevingen zijn die feiten zoals u die kent te buiten
gaan is het heel moeilijk om een analogie op te bouwen die dezc wazsrden
of ervaringen uitdrukt en toch nog wvoor een mens begrijpelijk is.

Dit gaat zelfs gzover, dat wij in vele gevallen prolsren zaken
die voor ons werkelijk zijn en dus behoren tot ons wetensgeb. »d maar
niet kunnen worden uitgedrukt in menselijke woorden door uitstraling en
70 opgewekte empathische gevoelservaringen toch te doen beseffen in  ver-
band met woorden en beelden die zonder die uitstraling op zich leeg of.
zinloos schijnen, -
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Dot betekent, dat wij dus vaak ook moeilijkhedenmmet de
overdracht van onze kennis ervaren, Wanneer ik voor mijzelf vraag

waar de grens van mijn weten ligt zo moet ik wel stellen: de grens naar
boventoe ligt in feite in de synthese der dingen, het samengaan. Ik ken
vele zaken herkennen, weet dat zij samenvloeien tot een geheel maar ket
waarom, het hoe, het wezen ervan kan ik niet anders dan emotioneel
ervaren., Ik kan het geheel dus nlet 1n voor mij redelijke termen of waar-
den uitdrukken,

Wanneer ik met u spreek heb ik echter te maken met uw wereld,
Dat wil zeggen dat er zaken zijn die je wel uit kunt drukken, die je
wel kunt zeggen, maar die je om aanvaardbaar te worden nog aan zult
moeten passen aan de menselijke rede ook,

Een entiteit die op aarde spreekt zal daarbij uitgaan van
zijn eigen wereld, maar op aarde dan overkomen als hoogdravend of
pseudo-rellgleus. Iets wat in onze kring niet zo geliefd is. De enige
andere wijze is een pogen alves uit onze wereld te transponeren naar de
menselij k~ logica, .

Bn als er iets is wat voor ons a~ logisch is dan is het wel
die mensel.jke logica, dus voor ons schuilen daarin vaak nogal wat
moeilijkheden die wij niet geheel kunnen overwinnen.,

Om dit zoveel mogelijk te ontgaan grijpen wij over het alge-
meen naar verduidelijkende beelden, Je kunt een bepaald iets misschien
niet geheel zeggean zoals het voor jou is, maar je kunt in de menselijke
wereld soms samenhangen vinden die er wel wat op gelijken., Wanneer je
nu de nadruk legt niet op de feiten zelf maar op de relatie tussen die
feiten is het toch mogelijk.. iets van een geestelle reeel bestaande
relatie weer te geven,

Je kunt dus vaak betrekkellak ver gaan bij de overdracht van
je geestelijk weten, maar elke keer weer sta je voor het probleem dat
Je niet geheel geloofwaardig overkomt, Soms zijn bepaalde feiten voor
een mens niet te aanvaarden omdat zij te fantastisch klinken. Len ander
gevaar is dat de mensen iets als volledige waarheid aanvaarden al is
het voor hen ook nog zo <fantastisch maar daardoor de feiten gaat ver-
geten waarmede men zelf in de eigen wereld te maken heeft.

In beide gevallen kom je in moeilijkheden. Want wanneer ik U
zeg dat wat voor mij juist is, doch wat niet past in de wereld waarin U

" leeft zo kan ik daardoor uw gedrag zonder dit te willen zo beinvloeden
dat er voor u in uw wereld grote moeilijkheden gaan ontstaan,

. Waar dit gebeurt ben ik gemeenlijk niet meer in staat dit terug
te draaien . Ik kan dat niet eenvoudig. weer even veranderen, Zelfs onder
mensen geldt dat een overtuiging die je een ander hebt bijgebracht
maar heel moeizaam en door lang en hard werken weer kunt veranderem,

Juist daarom is het voor ons erg belangrijk dat wij bij het~
eeg wij u van onze kennis overdragen zo brengen en beperken dat wij niet
te ver van de werkelijkheid van uw eigen wereld verwijderd gerauen.

Wij hebben er een gewoonte van gemaakt -~ velen onder u kunnen

'dit bevestigen- om gzaken als esoterie, dus gebieden die van de
menselijke werkelijkheid nogal ver af kunnen staan, altlgd ‘weer te rele~
en met de feiten, met uw werkelijkheid.

Zoals mensen ook zeggen s je moet niet zweven, altle met

beide voeten op de grond blijven staan, maar dan wel uitgroeien boven
het normale menszijn door meer van je eigen menszijn en relatie met de
wereld te beseffen., Het resultaat ~ is understatement en een vask humo-
ristische formulering., Mear op die wijze kun je heel wat bereiken.,

De grote moeilijkheid voor elke entiteit die een mens bein-
tvloed,zelfd maar door het overdragen van Lennls', is verder dat hij, /zij
daardoor gebonden is aan die mens, :
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Wanneer ik  werk met een medium zo kunt u dit vergelijken met
het spelen op eendlectronisch orgel: je kunt vele registers opentrekken,
maar geen die er niet op zitten. Wat betekent dat ik mij, zelfs in mijn
wijze van betogen . en ultdrukken als, encltelt,zal moeten aanpasuen aan
b.v. een medium,

Een mens die goed schilderen kan kan ik ook op mlan WlJZG goed
laten schilderen, Maar wanneer iemand dit niet kan zijn mijn mogelijkheden
opeens meer beperkt: Ik kan niet gelijktijdig vormen, . penseelvoering en
kleurleer in leggen in die mens en dan bovendien nog lezonderc tcchnleken gew~

brulken, ik kan mear -één ding tegellgk goed doen.
_ Probeer ik dus alles perfect te doen zo overbelast il in- felte
'de band die ik zoek te vormen en breeckt deze na korte tijd af, . In alle
gevallen is het raadzaam voor een geest op dit gebied vooral snel te
werken, Maar dat betekent dat je steeds moet werken met de metoden

en vaardigheid die Je. op ecn bepaald ogenblik ter beschlkklng gstaan.
Eerst na vele kontakten is het mogelijk het medium a.h.w. iets bij te
leren, ook al wordt deze kennis.als zodanig dan niet bewust beseft.

Als eest kies ik dus geneenllgk voor een nogal opppervliakliige

werlwijze waardoor ik hetgeen ik wil uitdrukken nog net kan weergeven,
camdan zonder de diepte en finésse die mij eigen zijn en mogellJL ook
voor mijn vroegere werken op aarde kentekenend waren,

Met woorden kan ik spreken, maar ben afhankelijk van het
wooxd1er1nner1ngsvermogen. Dit -gaat gemeenlijk iets verder dan het
normale taalgebruik van een mens, omdat ik gebruik kan maken van het -

onbewuste H>r1nner1ngsvernogen » En een mens herimmert zich vaak onbewust
vele dingen, waar hij waakbewust niets meer wvanaf weet.
- Je kunt dus ook de onbewuste bronnen van een medium aanboren
en 2o achew. een soort kontrapumt scheppen, cen. tegenmelodie opbouwen uit
de woorden en spraskgewoonten van een medium die onderlijnt wet je in
wezen zeggen wilt, Dus naarmate je meer met de inhouden en gewoonten
van een medium doet komt ook de eigen boodschap duidelijker naar voren,
- Faal je echter in het juist invlechten van deze teger melodie
dan faal je en ontstaan er onduldellgkheden die groter worden naarmate
je mlnder in staat bent het kontrapunct op de juiste WlJze te hanteren,

Dit alles maakt reeds duidelijk, dat al ben je nog zo bereid
om alles wat je weet en kent door te geven, de mogelijkheid om dit
juist te doen toch niet onbeperkt is.

Bekwaamheid speelt hierbij ook een grote rol: iemand d'e niet
zo vask met mediums werkt zal er ongetwijfeld minder van terecht brengen
dn. iemand -die zich steeds weer met vele instrumten -~ mediums - bezig
pleegt te houdens de laatste kent mogelijkheden om middels een soort
trucje toch nog een effect te bereiken wat er in feite als mogelijkheid
niet direct is.

: Het is u duidelijk dat dit alles betekent dat je niet bepaald
a 1le kennis over kunt brengen. Neen. ook al zou je dit willen. Lr zijn
zaken, die je een mens in feite niet eens in handen moogt geven, omdat
zo de overdracht al mogelijk is de gevolgen daarvan te groot Itunnen
zijn en niet meer overzienbaar blijken,

Mu zijn wij in bepaalde opzichten nogal beperkt in cnze Wereld.
Wij hebben u al eerder verteld; dat de wereld .van de geest in feite
werelden zijn die bepaald worden door gedachteninhouden, Dit betekent

da" hetgeen er uitgewisseld kan worden altijd mede gebaseerd moet zijn
op ‘herinneringen van de entiteiten die daarin leven.

Daardoor is een dergelijke wereld in zich beperkt, vooral
wanneer u zich te binnenbrengt, dat degenen die met elkaar in kontakt
komen ook enige gelijkheid moeten vertonen, een deel van hun inhouden
gelijk moeten hebben, Zonder dit immers is er geen kontakt mogelijk,

Dit betekent dat -elke sfeer, elke cotetrie zou je ook kunnen
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zeggen ook beperkt is, Het is een wereld waarin gedachten tot werkeli jk-
heid worden, Mensen die een gezamenlijke illusie delen zullen die ' dus.

in een sfeer als .gezamenlijke werkelijkheid ervaren, Voor hen is dlt
alles werkelijk, maar dat betekent nog niet, dat 'het ook voor anderen

die met hen in kontakt komen zonder meer een werkelijkheid is.

U zult begrijpen dat wvoor de kontrole van vele zaken het voor
een geest juist door dit" waar worden' van alle gedachten in eigen sfeer,
erg belangrijk kan zijn na te gaan hoe de- ‘verhoudingen liggen in de stof,
hoe een mens daarop reageert, -

Je Thebt daarin dan een soort onpartlgdlge toetﬂsteen gevonden,
een maatstafl d1e<h1de113k maakt wat kan - en mogelijk is en wat niet.
Wanneer je die gegevens in de eigen persoonlijkheid opneemt zul - je
hierdoor eerder in staat zijn een onderscheid te maken tussen de illu—

sie die in vele sferen onget ijfeld gekoesterd worden en de werkellgkheld
die zowel bij ons als_ elders bestaat en zich in een soort wetten - uitdrukt,

Onze soort - werkelijkheid® geeft meer mogelijkheden tot het

verwerven van inzicht, voor ons is het ervaren van b.v. de wereld van de
materie iets meer dan 4-~dimensionaal, Wij zijn niet zo sterk als u

g ebonden aan het daar geldende tijdsverloop. Het betekent verder N
dat wij a.h.swe binueren buitenkat van de dingen tegelijk kunnen zien -~
iets wat voor een mens naar ik nog steeds aanneem zeer moeilijk en vaak
onmogelijk is,

Wij ¢ zien" dus anders, beleven anders, waarderen ook de stof-
felijke feiten anders dan u zult doen. Ook dit is een beperking in ons
kontakt met uw wereld. Voor onze eigen wereld is dit alles normaal
en door de feiten die wij zo in uw wereld toetsen kunnen wij ons begrip
zo uitbreiden dat wij daarmede zelfs in kontakt kunnen komen met andere
“hogeref geestelijke werelden,

Maar wij zijn eenvoudig niet in staat om hetgeen wij zelfs
in uw wereld beleven en waarnemen geheel aan u door te ‘geven zoals wij
dit beleven en waarnemen, Waarmede ik terug moet komen op hetgene ik reeds
in het begin heb gezegds

In het' kontakt met u =zal steeds weer sprake moeten zijn
van een zoeken naar danvasr lbare gelijkenissen of een waarheid omschri je
ven door het opsommen van een reeks deelwaarheden.

Daar komt nog bij dat wij wel degelijk beseffen dat al wat
wij op uw wereld kenbaar zijn, doen en wzeggen  invloed zal hebben op.
Uusin wij zijn nu eenmaal in deze groep niet bepaald typén die van een
hersenspoeling houden, Ondanks dit alles: wanneer wij u iets zeggen en
U ziet enkele bewijsjes die het aanvaardbaar maken dan hebben wij N

daermede uw denken en waarschijnlijk ook uw gevoels~reacties iets veran-
derd, BEn dat betekent dat u ook win uw eigen wereld iets anders zult
g2:Y reageren,

Daar moeten wij mee uitkijken. Daarom mogen wij bepaalde
delen ven onze kennis ook niet zonder meer aan u doorgeven, al is het
m aar door te zeggen: luister, zus en zo vindt je een schitterende op~-
lossing voor het energie probleem, VWij beschikken over gegevens
waaxmede er zelfs verschlllende en zeer doelmtige te bedenken zouden
‘zijn.

! Maar wanneer wij dit zouden doen zouden wij ingrijpen in bestaan-
de stoffel; jke ontwikkelingen en verhoudingen. U kunt dat ogelijk niet
eens overzien; maar het komt hier op neer:

Wijzelf kummen dezeé dingen niet waarmaken. WiJ hebben er de

m iddelen niet voor, Wij kunnen hoogstens denkbeelden aandragen en even -
tueel enkele gegevens of een formule verschaffen. Stel u voor dat wij
dit geven aan een mens die daarmede probeert te werken,
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Maar waar komt die mens dan tegenover te staan? Te—
genover de samenwerking van alle grote:energiebeheersende zaken over de
gehele wereld, die er te samen voor zorgen dat er geen onafhankelijke
door hen niet te kontroleren of te I lelneenerglebronnpn ontwikkeld worden,

Dat betekent dan dat het leven van zo-iemand. in gevaar komt,
dat diens mogelijkheid tot vrije ontwikkeling en. geestelijk verder gaan
waarschijnlijk aammerkelijk wordt beperkt . Iets waarvoor je als geest
g een verantwoordelijkheid kunt en moogt aanvaarden. Wat dan ook weer
betekent, dat je dit niet moogt doen: dergelijke gegevens mag en wil
j e dan de mensen ook niet verschaffen.

ng hebben ons ook bepaalde zaken aangewend, zoals de bij

s bestaande gewoonte om geen namen te geven.Ik weet; dat veel mensen
zich daaraan storen. Maar stel dat ik mijn naam geef en deze 1is toe-
vallig voor u historische bekend, U zult mij opeens veel meer waarde—
‘ren en niet nadenken over hetgeen ik zeg., Vant u denkt dat ik door die
naam meer ben dan in werkelijk kan zijn.

Dasrbij gaat het mij niet om datgene wat ik ooit ben geweest
maar om datgene wat ik nu probeer over te brengen. Het is een vervalsend
element wanneer er een bepaald naamgezag ontstaat waardoor de redelijke

beaadering van een argument vermindert.

Er zijn heel veel vragen waarop wij nlet of slechts beperkt
in gaan. Waarom? In vele gevallen omdat wij of geen voldoende kemnis ter
beschkking hebben danwel omdat wij niet in staat zijn de gegevens waar-
over wij kunnen beschikken dermate menselijk aanvaardbaar te rangschik-
ken dat men daardoor tot een juistere visie kan komen,

Indien wij wel onze visie zouden geven, maar deze is door on-.
volledige mogelijkheid tot kennisoverdracht misleidend zo kunnen wij
dit beter nalaten,

U ziet dus dat ex nogal wat beperkingen zijn bij onze over-
dracht van onze kennis naar de mens toe, Maar er bestaan ook vaal vele
b eperkingen voor het bewustzijn en de beleving van het; bestaan bij een
entiteit in de geest.

" ‘Naarmate je minder van dergelijke bererkingen kent zal het aan
d andere kant moeilijker worden om je juist en begrijpelijk uit te druhm
ken tegenover de mensen op aarde. Je wordt dus bewuster, maar gelijke—
tijdig worden hierdoor 1n vele opzichten Je Lommunlcatlemoellltheden
groter.
Tk hoop het gestelde onderwerp hiermede voldoende en redellgk
genoeg belicht te zijn. Blijven er vragen of meent u dat ik teLort schoot,

vraagt u dan maar,

Waar ligt de grens voor een entiteit t.a.v. het elgen verleden?
Kunnen zij b.v., eigen vrcegere inkamaties overzien?

Wannmeer de entiteit zich voldoende bewmst is veworden van
z ichzelf als cen geestelijk ik en niet alleen als een beeld dat de enti-
teit stoffelijk heeft gehad en messtal nog langere tijd in de stof hand-
haaft ~ is dit mogelijk.

: Overingens is dit niets nieuws: koning Asoka heeft reeds
gefilosofeerd dat wij eens zullen zitten owmder de boom der herinnering
aan de kloof van de tijd.

Er komt altijd een tijd waarin wij gaan begrijpen hoe lcomplex
het geheel aan ervaringen tot standkwam waaxuit wij putten. Dan komen
als vanzelf steeds meer herinneringen op die de belangrijkste delen van
ons gehele bestaan omvatten. Dus 0>k vroogere inkarnaties en zelfs ook
wel herinneringen aan viocegere belevingen in geestelijke werelden.

Voldoerd e? * Volgende punt dan.

Het yin-yan principe in thet kader van de twee hersenhelften,
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Yyinen-yan en de hersenhelften

. : Naar 1L aanneer weten wij allen, dat de mensellgke hersenkapar
c iteit in twee delen: gedeeld is —~'en ne t alleen de hersenen. Nemen wij
de linker hersenhelft, dan hebben wij te maken met een groot aantal
centra die in feite vergellgklngsmaterlaal opslaan waardoor 21ntu1ge~
lijke prikkels geduid kunnen worden, - '

Wijzouden kunnen stellen dat wij hier bewuste herlnnerlng,
bewust gehanteerd kombinatievermogen en bovendien een groot aantal denk-
sporen aantreffen. Deze laatsten zijn mede voor de uiterlijke persoonli jke
heid bepalende reeksen ‘van vaste associaties waardoor op een bepaalde
prikkel altijd weer met dezelfde opeenvolgende reeks van bijkomende ‘beel~
den zal worden gereageerd. Het resultaat is een gedragsbepaling.

. De tweede, de rechter hersenhelft blijkt veel meer onbewuste
herlnnerlng ~ dug niet direct toegankelijke ~ zaken -~ en emoties te
bergen. Voor het bewuste ik is er geen sprake van omschreven herinneringen
en vagte normen en beelden, Hetgeen deze hersenhelft bijdraagt is '
voor de doorsnee mens een reeks van vage gevoelens, associaties die
niet geheel redelijk zijn en waarvan je de oorzaak niet geheel ltunt
d.eflnleren.

Wil men het pr1n01pe van yan en yln, de elkaar aanvullende
tegendelen, licht -dulster, man-vrouw e.d. , toepassen op deze vreemde
indeling van de hersenen in twee helften net elgen 1nhouden, dan
kun je het volgende stellensg '

: Voor mensgen die op aarde leven en zichvan 21ch nlet geheel
bewust 4 jn is de rechter hersenhelft % duister?,De linkerhelft
daarentegen geldt als toegankelijk, open , licht. Bij de doorence mens’
gell t dat het vermogen bewust de werkingen van belde hersenhelften
te kombineren maar zeer gering is.

c Het is voor die mens moeilijk zoal mogelijk zijn gevoeleng met
hun werkelijke oorzaak en achtergrond te begrijpen. Omgekeerd is het -

voor ons niet mogelijk te zien waarom inkomende gegevens in de ‘ene
hersenhelft in de andere opeens zeer hevige en onbehesrsbare emotionele
stormen veroorzaken, Het is trouwems voor de meeste mensen moeilijk:ite
aanvaarden dat men emotioneel overheerst wordt en daardoor ondanks 213n
redellgke vermogens niet rationeel meer kan reageren,

Met deze simpele indeling gaan wij natuurlijk wel voorbij san

_enkele op zich ‘interessante gegevens. Vant er zijn ook ncog de prefrontale
hersenkwabben, Dezen bllgken veel te maken te hebben met de pergoonili ji~

© hedd, - '

’iwvoorbeeld zal lobotomie JUlSt hier worden ultgevoerd en
aZz men met een enkele verbreking van verbindingen - de gehele persoonli jke-
heid veranderen. Vooral een groot deel vande onbeheerste gevoelswereld.

-kan zo-worden uitgeschakeld. De mens is dan echter vermlnkt, nlet meexr
geheel zichzelf.

Deze hersenlobben hebben nog een andere kwalltelt, te =amen
met enkele organen die naar men -medisch meent alleen voor afscheidingen
zorgen,Zij nemen n.l, ook impulsen op en waar van niet stoffelijke aard.
et bijzondere hierbij is, dat deze impulsen dan gelijktijdig en r>‘eil.:.gl
aardig aar beide hersenhelften kunnen worden doorgegeven.

Door het opnemen van een dergelijke ipvloed onstaat — vanuit
menselijk standpunt - een gevoel, dat wvop zijn beurt weer wordt omgezet
in een reeks beeld asscoiaties die al dan niet redelijk juist zijn. Dezen
worden dan wel of niet omgezet in een recks woordassociaties,

, Het zal u duidelijk zijn dat wij, al verstoort het de analogie
met yan en yin, dit deel zeker mede en afzonderlijk moeten bezien en
noemen,
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N " Je zoudt kunnen zeggen dat de frontale hersenlobben dan

een scheidslijn vormen tussen yan en yin, tussen licht en donker. De
mens is geneigd de scheiding vooral te zoeken in het man~vrouwelijk., Dit
is natuurlijk onzin: in elke vrouw spelen mannelijke elementen een rol
en in elke man ook wrouwelijke.Het ligt maar aan omstandigheden en in-
tensiteit of deze waarden ook kenbaar naar buitentreden danwel niet,
o Br is wel iets anders: wij hebben een sensitiviteit , cen ge—

- yoeligheid die bij ons allen wanneer wij op aarde zijn aanwezig is.

Normalerwijze wordt deze gevoeligheid gedomineerd door de linker hersen—
helft,Deze kontroleert echter redelijk, wat er op neer komt dat men

het zo gemaand occulte deel van het ervaren niet kan betrekken in

het waakbewust denken en werken, ' - _ '

) De gevoeligheid kan zich dan uitwerken in de droomwereld, maar
doet dit dan nogaltijd middels sterk emotionele golven, vaak gepaardgaande
met cen ritme ‘verandering, u weet wel de met griekseletters aangeduide
tgolven” die ook de diepte van de slaap aangeven. o

. Tk wil hieraan ho’ velgende verbinden: Wanneer beide herscn—
helften op elkaar reageren worden ematies tot bewuste en daardoor ook
beheersbare factoren in ons gedrag, Hebben de gevoelens echter vrije
toegang tot onze rede, dan komen wij ook tot interpretaties die mense~
1ijk gezien niet strikt logisch zijn daar men niet langs geleidelijke
overwegingen, maar sprongsgewijs tot konklusies schijnt te komen.

_ Overigens blijkt dat de doorsnee vrouw deze vorm van emotiem
overdracht naar de rede in de linkerhersenhelft ‘sterker heeft ontwilkeld
@&n de man, Mogelijk is opvoeding en konditionering hiervoor mede aanspra-
kelijk, Let wel, dit gaat alleen ap wanneer wij over een doorsnee

sprelien, want in beide sexen zijn vele uitzonderingen te vinden.

‘ Ik stel nug yan en yin zijn een geheel. De perfectie kan

alleen bereikt worden wanneer lLicht en donker versmelten tot de schijf.

De mens Kan eerst werkelijk mens zijn wanneer zijn wereld van denken,
waarnemen en redeneren plus zijn wereld van aanvoelen, geloven, voorvooelen,
tot één geheel samenvloeien. ‘ o '

. Ferst dan is evenwicht in de mens bereikbaar, Daarnaast wil
ik stelleng Wanneer wij een  van de beide hersenhelften in het bijzonder
nteilkelen, de waarden van. het andere hersendeel trachten te verdringen,
zo kan dit betekenen dat wij een 'sterkere t2genstand tonen tegen delen
van onze wevkelijkheid, . =~ ° ' ' o

konditionering kan ten gevolge heben dat de gevoelswaarde, hoe
“belangrijk ook in het menselijke leven, steeds meer op de achtergrond
geraslkt, Maar de mens kan zonder dit niet als mens leven, Het gevolg
is dat de emotie, maar nu op ongeregelde tijden, het denken kan gaan

~ overheersen, Hierdoor zijn de steeds weer voorkomende irrationele

handelingen van zelfs de meest rationele mensen verklaarbaar.

Wij veten dat een gevoel in feite ook een interpretatie bete-
kent van prikkels en niet alleen een konstatering ¥ het derken er -
over'" maar vooral het beleven ervan - dus gevoelens ervaren - en
juls ~daardoor ecn beter kontakt met de wereld en de werkelijkheid

‘mogelijk maken. © o : :
" De mens beschikt over vele wonderlijke gevoeligheden. Ik geef

. een voorbeeld: Wij kennen een kwaliteit die men ook wel eens micro.fysionomie
noemt. Hierbij neemt men - meestal cnbewust -~ een aantal zeer geringe
Q.'fwijkingen'van de norm en onbelangrijke kleine tekens waar b.v. in de
gelaatstrekken of het gebarenpatroon van de mens. '

. Dit ‘is niet iets wat geheel redelijk kan gebeuren omdat het

een aantal op zich schijnbaar geringe en onbelangrijke tekens betreft

die tot een konklusie moeten worden samengetrokken,
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, De gehele waarneming wordt daarom allereerst omgezet in
cen gevoelservaring, Wanneer deze daarna wordt overgebracht op de ratio-
nele waarneming, zo blijkt dat vele teckens die eerst voor wWerlei uit-
leg vatbaar schenen nu slechts voor een enkele uitleg vatbaar zijn in
' onze ogen., A o L ; : :

. . Het gevolg is dat wij tot een redelijke. konklusie komen  op
grond van een gevoeligheid -~ maar overtuigd van de Juistheid van onze
konklusie en deze later aantonende - maar al te vaak vergeten dat wij
slechts kozen voor &én uit vele redelijk geli jkwaardige mogelijkheden
of interpmtaties, . o o o -

Typerend wvoor dit werken is een :zeer begaafde diagnosticus;:
hij ziet officieel precies hetzelfde als een ander, maar verwerkt kleine
tekens die niet eens bewust worden waargenomen irrationeel in zijn
diagnose, Hij komt zo tot interprebties waarbij uit een mogelijtheid
van 5 ‘a 6 afwijkende diagnosen slechts één als juist wordt ervaren -

e n deze inderdaad de goede blijkt te zijn.De mogeli jkheid tot vergissen
is kennelijk in dit geval wveel kleiner. _

o - Chirurgen van betekenis bezitten deze gave veelal ook, Zij zullen
dan altijd een patient willen zien voor zij ingrijpen, Daarna blijkt .
vaak dat zij de eerste incisie maken op een plaats die afwijkt van
de normale procedure en vask assistenten wat bedenkelijk doet kijken,
Later blijkt, dat deze ecerste snede precies werd toegebracht gezien
omstandigheden of komplicatics die niet door r¥ntgenfotos of ‘ _
andere delen van het vooronderzoek kenbaar waren geworden, Men zegt dan
vaak dat de chirurg de patient juist heeft * aangevoelds. :

: Dit kleine voorbeeld alleen reeds maakt naar ik hoop duide~
1ijk dat wij op aarde in zeer vele opzichten voor het juist reageren
ede van die " gevoelswereld' afhankelijk zijn. L -

o ~ Dat het gaven zijn, menselijke gevoeligheden die wel degelijk
omschrijfbaar en benoembaar zijn,vergeet men daar meestal bij, Neem nu
eens empathie, gevoeligheid voor uitstralingen van anderen, Dit
vermogen is niet rationeel zonder meer te verklaren. Het heeft echter.
‘alleen betekenis, wanneer de.ontvangen impulsen wel rationeel verwerkt
we:rden. S =

Wanneer je je medemensen © juist ¥ aanvoelt zul je ook beter
begr-jpen wat hen motiveert, Je zult ash.w,. al aanvoelen war er kan
gaan gebeuren, Het gevilg is, dat je t.a.v. anderen juister, maar vooral
ook rechtvaardiger reageert dan anders mogelijk zou zijne -

Zeker, dit zijn maar enkele voorbeelden, Er zijn meer gaven,
meer wijzen waarop de mens in feite?! leert uit te gaan van zaken, die
nog niet zintuigelijk kenbaar zijn geworden. Maar ik ga nu verder en
.gtel: v R _ ' :

- Vanneer beide hersenhelften vén de mens geheel syn-~chroon gaan

werken en reageren zal het gevoelsleven van -de mens aanmerkelijk dieper
worden, maar gelijktijdig zal hij in veel mindere mate in denken en

- daden beheerst kunnen worden door &én enkele emotie,

o De mens zal zijn omgeving, zijn wereld, daardoor evenals
uiteindelijk zichzelve, beter leren kennen, Hij zal zo een beter inzicht
verkrijgen in zijn eigen beperkingen en mogelijkheden dan anders het -
geval zou kunnen zijn., S : :

Wat naar ik meen mijn = eindkonklusie voor u aanvaardbaar moet
makensDe mens is zoals de kosmos, een wezen waarin vele verschillende
faoctoren tot een harmonisch.geheel samen moeten vloeien, , :

Dit is voor het geheel van de mensheid van het allerhoogsite
b elang omdat de mens nooit in gr¢te eenzijdigheid kan bestaan zonder
ichzelf te vernietigen., Daarom acht ik h:t noodzakelijk dat in elke mens
in toenemende mate het door mij geschetste evenwicht zal ontstaan,
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Hierbij zal hl.] in staat z:.,]n, ZlJn denk en gevoelswereld zodanlg tot
cenheid te brengen dat hij geen problemen heeft met het zichzelve zijn
en evenmin problemen ontmoet wanneer hij, zijnde wie hij is, in kontakt
lomt met zijn wereld = beseffende, hoe daarin juist te handelen.

* Yan en yin zijn geen twee dingen die afzonderlijk bestaan en
elkander aan moeben vullen. Yan en yin zijn de twee krachten die, in een
schijn van tegenstelling, eerst te samen de perfectie mogelijk maken.

In beiden, -yan zowel als yin, is altijd reeds iets ven het
tegendeel aanwezig,In de witte figuur is een soort oog, szwart. In-zwvart
is een soort oog: wit.Maar zolang beiden niet met elkaar versmelten tot
eenheid zullen zij voor elkaar tegenstelling blijven.

: _ Zo zal.interne strijd de mensheid steeds weer kunnen verdelen
"cerwi,jl bij evenwicht juist alle kwaliteiten en krachten samenvloeien
en het vermogen groter wordt., . :

Loat ons dan stellen dat zelfs in de stof. de mens moet - streven
naar deze kosmische eenheid waarbij alle dingen te samen naar bulteﬁtoe
werken en énderling - t.a.ve elkaar - voor'bdurend Lenba.ar z:.gn.

. - Hebt u kommentzar of vragen? .

x - U hebt het persoonlijk bezien. Tr waren echter veel Lulimren
die rechts georienteerd waren als china -en egypte, anderen waren links
georienteerd., Mu z:.Jn WlJ weer bez.lgo de wetenschap wil de gevoelgkant
wegdrukken,

- © . Umoet met uw S'Lel" J_ngen toch wel erg voorz:.chtlg zijn, zeker
warmneer u een kultuurvergelijking maakt. U hebt dan niet te maken met -

..de in zich wat abstracte beelden van yan en yin, maar ook met de
drijfveren van elke mens  binnen elke gemeenschap. Dergelijke drijfveren
. kunt u zelfs terugvinden :Ln het individue binnen elke denkbaxre 1<:uddef
. het z.g. kuddegedrag,. :

Ock d=x bestaan de neigin en z:Loh gezag aan te matlgen,
eigen rang of bezit ten koste van alles te verdedigen, pecking order enz,
In alle gevallen, dus ook binnen een z,g8. linkse democratie , treft u
de ged.ragsw:.gze aan die men bij de ander dan vaak aanduidt al s imperialisme,

' De linkse wereld wil net zo goed heersen en wordt net zo goed
‘beheerst door een betrekkelijk kleine groep die met alle macht gezag
e n heerschappij voor zich probeert te behouden alsr’&lél Zele 'vrije

ecterse democratie het geval is.

Ben democraat is iemand, die altijd anderen graag de aa.nsnrake-
- 1ijkheid voor alle misvattingen wil laten dragen zolang hijzelf maar
mag zeggen wat er gebeurt.

Vergeef mij deze afiwjking, Dit is geen politiek, maar cen
practisch voorbeeld,Juist door deze gegevens probeer ik duidelijk te
maken, dat je het principe wel op de eenling kunt toepassen, maar dat het
in deze zin ~ yan ~ yin —~ maar heel moeilijk toepasbaar zal z:LJn opde

gehele wereld of grote delen daarvan. “

Ik wilde u er verder op wijzen dat het heel erg moeilijk is
een dergelijk vergelijk dan bovendien nog uit te voeren aan de hand van
veronderstelde richtingen in oude kulturen.

U noemde China? China heeft in feite blgna tot de dood van
de laatste keizerin een struktuur gekend die sterk doet denken aan het
Zele romelnse rijk van de karolingen en hun opvolgers:

- Er zijn vele kleine machthebBzes die alleen in naam afhankelil jk
'zijn van en -gebonden-asn een centraal gezag dat niet in staat was degenen
die de feitelijke macht u;n.toefenden wezenlijk te Lon'broleren of te
beheersen,.

U noemt Egyjp'be. Ook hier een dergelijke struktuur. d.J.e ik
zeker in de moderne zin van het woord,niet rechts kan noemen,

- 169 —




Br is sprake van vele z.g, gouverneurs die steden beheersen en wel. schate
t ing betalen aan de vorst, de nominale heerser, maar daarnaast voor zich
zeer vele vrijheden hemen en in de prektijk niet te kontroleren of te
beheersen bllgken te zijn, steeds weer.

Dit zijn precies dezelfe onthLkellngen die u, z13 het op een
wat andere gebied, nu bij de heersers over deze wereld vindt, Je kunt

eggen dat de struktuur van elke gemeenschap uiteen valt in twee emoties:
de machtsbegeerte en de zijns en bezits émotie, 1wes hoofddrijfveren en
vanult ons standpunt beiden even duister,

' Wanneer hieraan nu eens de rede wordt toegevoegd zonder de
waarde van deze emotionele drijfveren te ontkennen - dit is erg
belangrijk -~ kun je een synthese opbouwen, Dan zijn verschillen die
emotioneel sterk ervaren worden als rasseverschil, standsverschil e.d.
niet meer belangrijk, al blijven zij bestaan. De emoties blijven nog
wel actief, maar worden beter begrepen en -worden daarom ook op een andere

w ijze gerlcht. :

. Dit betekent dat het werken dan aan die. emotleg een juiste ult—
laat te verschaffen. Maar wij zien ook det +tot op heden elk
systeem dat iets in deze richting heeft willen doen in feite de emoties
niet bewustlpeft gemaakt, maar in feite alleen de emoties naar andere
als bliksemafleider fungerende groepen of toestanden verplaatst heeft.

Voorbeelds een kapitalistische struktuur is over het algemeen
ghbaseerd op een geloofsstruktuur die inhoud en bestendigheid aan de in
deze - maatschappij hesrseride verschillen geeft. Eventuele sterke
emoties worden dan gemeenlijk afgeschoven en verplaatst door het verkon~
digen van de stelling dat alle onrecht op aarde eens gewroken zal
worden in het hiernamaals.

Ilke godontkennende of athelstlsohe stru&tuur dle op het ogen—
Bik bestaat - gaat uit van het onrecht dat het individu moet kunnen verdra
‘gen omdat alleen zo eens het lot van het volk als geheel beter kan worden,
Het hlernamaals 1s vervangen door het volk in een niet kontroleerbare toe~
komu'b -

Het bernep dat men doet op de'emotles en de onredellgkheld

w aarvan de erkenning door dergelijke systemen verschoven en uit het
bewustzijn weggedrukt worden blijven dus bestaan.

U noemt dit misschien politiek. Voor mij is het ‘slechts het

"k ongtateren van feiten en wvooral van overeenkomsten. Om het heel eenvou-
dig te zeggen: Reagan zou zonder moeite door kumnen regeren in het Kremlin
en Bresjnev zou zonder meer een ook nog zeer gewaardeerde president van
de Usa kunnen zijn.Wamneer beiden maar elders geboren waren, In feite
dus’ onderllng verwisselbare waarden, ongeacht de schijnbare tegenstelline
&CIle '

Juist deze te vaal misbruikte emotlonalltelt kan veranderd
meer lichtend en positief gemaakt worden door een bewust vermengen
hiexrvan met werkelijke redellgkheld

Maar wanneer wij de redelijkheid weer willen stellen boven
allss zo moeten wij alle werkelijke menselijke gevoelms uitschakelen.
Dan ontstaan de bekende actie, patronen waarbij men een experiment
waagh, een systeem doorzet, een these in stand houdt met het mottos
de mensen zullen ernatuurllak wel onder 1ijden, maar het is voar de VOOI™~

: ultgang noodzakelijk.Want onze idee moet waar worden,

Wat fout is. Niet de idee moet waar worden . Het heeft als
bas1s en emotie en rede., Ik zal niet alleen de rede, maar ook de emotie
met anderen moeten leren delen. Berst wanneer ik daartoe in staat ben
zal van werkelijke vooruitgang kunnen worden gesproken, .noent mogelijkheid
tot bereiken toe omdat men dan emotionele denkbeelden kan omzetten in
practische samenwerking zonder de felten of de emoties geweld aan te -

doen,

- 170 =




Maaxr da.n va.llen exr grenzen weg, En voor cen wereld die op ‘het instandhou-
den van grenzen haar samenlevmgsvox'men ‘heeft gebaseerd ziet een derge-
l:LJl'e ontwikkeling als iets -dat uit den boze is.

. Omdat een ieder die probeer'b zich te handhaven ~ of dit
niet in feite op emotinaliteiten is gebaseerd danwel op. grond van weten-
“schap ~ geneigd zal zijn de juistheid van een ieder die hem niet in zijn
zelfgew:lee hoogheld aanvaardt in twijfel te trelken, ja, die ander te
bes‘ch.Jden ontstaat in toenemende mate dwaasheid:

Wij kennen die wetenschapsmensen die diep- gelov:.g ZlJn en gew
1ijktijdig bewijzen aandragen waardoor siceds meer du.ldellgk wordt dat
hetgeen zij. h eloven altans ten dele ongulst moet zijn. -

. Klders-zien wij mensen die de. wereld willen verbeteren en zow-
zZeer hun huu woorden opgaan dat zij -er niet toe komen werkelijk iets te
doen, Met als gevolg een verwijt aan de anderen.

Kijk, deze dingen gebeuren: overal op.de wereld. Wanneer je
het per eenllng beschouwt wordt d onevenwichtgheid duidelijk, Wil je
e chter dergelijke tendenzen voor. gehele -gnoepen bezien dan kun je _
wel zeggen dat er een synthese moet komen van emotic en rede, maar dit.
venwicht zal voor elke eenling weer even - anders liggen..

En dan moet je nog gaan denken over een evenwichtige wijze van

: Wederkerlgheld tussen de verschlllendc groepen,  waarbij eveneens cmotic
en rede.samengaan in een evenwichtig geheel.

Dan pas zal alle redelijk.vermogen van de mens, maar ook alle
emotie en drijfveer in de mensheid toch kunnen voeren tot een in

enotie en denken gelijktijdig gebaseerde samenwerking.

Hoelijk is dit voldoende?

Het is dus zo dat de hersenhelften in de loop van de geschiew-
denis steeds even groot zijn gebleven en everveel hebben gewogen?

Niet geheel juist. Ik behoor echter niet tot hen die menen
dat je intellect in grammen of kilogrammen kunt afmeten. U kunt beter
zeggen: het gemiddelde gewn.cht vande hersenen is in de loop .der tijden
maar in verhouding weinig toefrenomen. Be:.de hersenhelften hebben een .
symetrische ontwilkkeling doorgemaakt die reeds te vinden is bij -
de eerste voorvaderen vande hedendaagse mens, de aapmensen.

De hersuninhoud is singsdien wel iets groter geworden maar -
al is het misschien hatelijk om het te zeggen — de intensiteit waarmede
de vermogens van de héersens gebrtu.kt worden is in vele opzichten ecerder

af dan toe genomen,

MeaoawWae de beschlkbare middelen worden door de moderne mens
van deze tijd- in verhouding minder gebruikt dan eens de oermens. Vat ook
te begr:.apen isgs

oor de oermens wat het voor'bdurend samengaan van aanvoelen,
gevoelens, waarnemingen herinnering van vwerkelijk levensbelang. Dank
zij zijn gebruilk van deze kwaliteiten kon de vroege mers zich te midden
van een wregde envveel sterkere wereld handhaven,

Helaag is voor de moderne mens al te vaak denken iets wat jJe

d oor een ander voor je laat doen, emotie is iets wat je van de t.2.v.
C krijgt. of gaat halen bij een prediker of spreker en zelf ben je in feite
met gevoel en denken maar van tijd tot tijd kort bezig. :

Gelukkig zoekt de mens -~ helaas vooral in diepe wanhoop -
naar immerlijke lcracht en eenheid en herwvindt dan tenminste tlgdeln.gk
het sameugaan van - emotie en zuivere rede. Maar zelfs dan weigert men
te komen tot konklusies die een practische verplichting in zouden kunnen
houden, Eerst dan zal men werkelijk kumnen zecggen, dat de mogelijlkheden
van hersenen, denlien en gevoelen ook waarlijk toenemen en meexr mogelijk-
heden bieden. Voldoende?
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Ik heb het hier niet over U, Vant daar U hier zit kan ik
mij voorstellen dat het bestuur het er niet mee eens zou zijn wanneer ik
zou beweren dat u uw hersens niet goed gebruikt, Maar als u nog wel
eens het gevoel hebt dat er een hiaat in zit zoudt u mogelijk toch wel

" eens na kunnen gaan of er wel voldoende evenwicht en besef is t.a.ve uw

emotles en gevoel genoeg in uw redellgkheld
- Daaxrmede komen wij dan wel op een persoonlijk vlak, masr voor
ons is dat toch wel belangrijks wij gzullen dan eerder na durven gaan

" waar onze emotie vandaan komt en’ gelijktijdig willen begrlgpen dat die

emotie een richting geeft aan ons denken.

Indien er geen vragen meer komen ... Vrienden het 1ijkt mij
verstandlg hiermede dit eerste deel te beelndlgen. Na de pauze krijgt U
een tweede spreker, dus een tweede persona in hetzelfde lichaam die
ongetwijfeld zo als ik, maar op eigen wijze, zal willen ingaan op de
onderwerpen die U hem/haar wilt voorleggen,

Wat mij betreft: ik heb het zo goed mogelijk gedaan, Vergeef
mij da ik het eerste mderwerp dat u aandroeg niet lron behandelen. Ik
ben alleen van enkele hoofdlijnen daarvan op de hoogte maar ken nlet
voldcaqde détails om er een saillant geheel te maken,

- Wat de rest betreft:s wij weten niet alles, wij kunnen soms
fouten maken, maar wij zijn in ieder geval eerlijk.In dit laatste zult
u dan misschien een aanleiding vinden om in eigen denken tot een wvergelij-
ken te komen van dat wat werd gezegd en datgene wat voor U waar is. Ik
hoop, dat dit het geval zal zijn en dank U voor uw aandaoht.

Goeden avond, brienden.

In het weede gedeelte van de avond gaan wij verder waar U
met het eerste gedeelte bent opgehouden. Wel wil ik er even bijzeggens
ik behandel wel uw onderwerpen, maar dan op mijn manler. Wat zal punt
een zijn? ' :
B Hypothetlsche planeten .

Hypothecair belaste planeten kan ik mij in deze tijd nog -
bé ser voorstellen.lMaar u doelt op niet als bestaand gekonstateerde
planeten als beve de mysterieplaneten.

“H2t grootste mysterie voor miJ 1° dat zoveel denken dat

die planeten er zijn ofschoon zij nooit waargenomen zijn. De enige ver-

klaring die ik er dan +wvoor zou kunnen vinden 1s, dat zij zo klein
zijn of zo ijl en bovendien zover weg staan dat z:.j eenvoudig niet
opvallen, mear zelfs dit lijkt mij gezien de vele waarnemlngen van de
gterren maar een doekje voor het bloeden.

i . Hoe men er aan komt? Men meent dat alles een zekere symetrie
vertoont en op grond van deze regel stelde men, dat er 12 planeten
zouden moeten zijn, Fn als je die niet ziet bllgft de rest een mysterie,
Het lijkt wel de begroting van van Ast.

It zeg dan maar: mysterieplaneten zijn bruikbaar in de astrologie
mda® zij het mogelijk maken een antal in wezen uit de kosmos periodiek
optredende invloeden te verbinden aan in wezen nist zo bestaande planeten,

Hier wordt hierdoor mogelijk een aantal kosmische invloeden
op grond van de veronderstelde planeetbaan in te calculeren, Men _
behandelt dus in feite werklngen vanuit andere sterren alg planeteri,

Had u enig kommentaar?
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' Zen is ‘de leer wvan '0.m. beheersing, Daar de doorsnee wester~
ling niet bepaald zeer beheerst pléegt te zijn kan het natuur113L hgeen
kwaad zich in die richtirig wat te trainen. . '

Maar als hét - dat alleen kan zijn krlgg ik de indruk dat
vele openbare personén en vooral instellingen iets van zen in.zich dragens
absolute beheers:Lnb en bovendien noz een filosofie uit het ongerijmde.
0f, zoals - iemand eens zij: je kunt jaren lang blijven roepen voor zij
elndellgk waLker worden. Zijn zij het eenmaal dan gaan zij snel iets
anders doen.’ : R

Maar de imnerlijke vrijheid zoals die in Zen wordt geleerd
113Lt mij zeker niet voor elke westerling zonder meer aanvaardbaar. De
oosterling heeft nu eenmaal een heel andere instelling en benadering
van zowel het leven als geestelijke waarden dan het westen. De mensen
in het westen vinden vaak de metoden vanhet costen onmenselijk. VWaarbi]

- zij plegen te vergeten dat hun eigen metodes ook niet bepaald menswaars
dig zijn wanneer je het algemeen beschouwt, Pus waar blijf je dant nog.

Tk zou zeggen: tot op zekere hoogte is zen, zoals vele
vormen van yoga, voor de westerse mens wel bruikbaar, wanneer hij daardoor
wil leren zichzelf en uiteindelijk zelfs zijn inmerlijke eveawichten
en haxrmonien. te bheersen, VVant dat heeft men hard nodig in uw moderne
tijd.

V1l men echter verder gaan en zich begeven in de vage wereld
van het schijnbare niets van Zen, een wereld waarin elke tegensprank ;
in zichzelf een waarheid wordt omdat alles waarop tegenspraak gebaseerd

is aiet werkelijk is dan vrees ik het ergste. En denk eens aan de

- wereldynn de yoga waarbij de oefeningen uiteindelijk ten doel hebben om
in andere werelden wat kogerop te komen, eerst met hulp en later ook
zonder. Dan = verliest de westerling maar al te snel de werkellgxheid
g eheel uit het oog.

Een wegterling is door opvoedlng en: oblentatle nlet zo. geschikt
voor een dergelijke benadering van het bestaan. Hij is uiteindelijlk opge-
groeid in een benauwd systeem, Jezus bracht een ware en ruime leer.

Maar die werd onmiddelijk kerkelijk zodanig ingenomen dat zij te nauw
werd en je elke keer wannéer je ook maar iets doet al bang moet zijn
dat er een naad scheurt,

Je zult eerst moeten leren de beheersing te vinden., lMaaxr maak
dan ee st maar eens je eigen chyistelijke systeem waar tegenover de-mensen.
Dan zul je misschien eindelijk het opgelost zijn in het geheel kumnen
aanvaarden dat noodzakelijk is om andere werelden te betreden bij
vele vormen van = yoga en in zen de weg is die de grote innerlijke ruot
verschaft.

Voldoende? Overigens wil ik nog wel opmerLen, dat zen een
fijne vorm van wijze humor heeft waar een westerling geen steek van-
snapt., Vamneer je zegt tegen de meestersy heer wat is de oplossing .
van dit probleem? En je krijgt als antwoord: dat je het stelt,want als
je het niet gesteld had had je het al opgelost.... Dan denkt het westen .
dat dit antwoord wel wexkelijk geschift is.

De zemmeester antwoorde met fijn gevoel voor humor, maar had'
bovendien nog gelijk: Wanneer je het probleem naar buiten brengt voor je
het innerlijk hebt opgelost mask je je zo los van een antwoord dat in
jes31lf schuilt. Dus de meester heeft groot gelijk volgens mija

Maar vooruit met het volgende punt wanneer jullie niets te vragen

hebben, Want de avond dient aan uw- onderwerpen gew13d te zijn en nlet
llereerst aan mijn praatjes.
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, . Het principiele verschil tussen dode materie, plant dier en
mens, a’ : e : . SRR =

Wanneer wij uitgaan van een principe moet er iemand met
principes in de buurt zijn en wie kan dit.in dit geval anders zijn dan
een mens? En de basisstelling van dergelijke mensen is gemeenlijk, dat
de mens de top van de schepping is. Wat er op neerkomt, dat de gehele
schepping niet bepaald hoog zal 213n, eerder een soort kosmlsche molg—
hoop. Nuja.

: De mens gaat er in ieder geval vask van uit dat alles © dug®

onder hem staat en er alleen is voor zijn gebrulk en belang. Maar wie

de zaak eerlijk nagaat zal al snel +tot de konklusie komen dat de basis

van doee materie, plant dier en mens dezelfde is.

Het enige verschil dat opvalt is een verschil in uiterlijk,
bewustzijn en tijdsbesef, Zo heeft een mens bijna nooit voldoende tlgd,
een dier leeft volgens de tijdwan het jaar, de plant neemt geduldig zijn
tijd en de materie wacht schijnbaar eenvoudig alles af,

Wanneer u mij vraagt naar het principiele verschil tussen. dezen
zal ik m"* dus bezig moeten houden, met hetgeen de mensen .in doorsnee
denken over die zaak wanneer zij dit al doen,

: Die mensen redeneren dat de ¥ ziel® het pr1n01p1ele vcrschll
is, want de mens heeft er wel een en de rest niet, Ik geef toe dat ,
dergelijke mensen uit kosmisch standpunt dan ook vaak een zeer zielige
v ertoning vormen.,

Maar waarom zou de mens een ziel hebben en het dier niet? Het
dier leeft, denkt, kent gevoelens., Zeker, het leeft en is anders dan een
mens, Maar zou het daarom dan leven gzonder een ziel te hebben? ‘

Een een plant? Zen plant 1is zeker geen halfdode automaat. 2ij
reageert wel degelijk op zon, regen, schabw, licht, maar ook op uitgestraal-
de gedachten, Niet slechts met welbehagen, kenbaar in bloei en groei, maar
ook met bewegingen, al zijn die dan zo langzaam dat een mens deze gemeen-
1lijk niet waar zal nemen,Dus omdat de mens deze reacties niet waar pleegt
" nemen zou de plant, d*t levende wezen, geen ziel hebben? Er is een
duidelijk bewustzijn van de omgeving, wat men toch de werking van een

geest kan noemen, Maar zou dan een dergelijk leven geen ziel kennen?

Waarop men waarschijnlijk uit zal roepen, dat fnn de materie
toch in ieder geval geen ziel heeft. Groot gelijk, hoor. De materie heeft
inderdaad op een bepaalde wijze geen % ziel” omdat er geen vaste op reacties

plus waarnemingen kenbaar wordende relatie bestaat tussen datgene wat
de mab:rie in stand houdt en het reagerei van stoffen op en in hun omge-
ving, :
Maar ook hler zijn krachten die de samenhang bepalen. Vanneer
er geen levenskracht is, geén invloed, niet wat de eigenschappen bepaalt
en kan veranderen, hoe wil je dan weer verklaren dat de materie voor het
grootste gedeelte uit kristalvormen bestaan en dat zelfs de meest
viveitige en amorfe vormen onder omstandlgheden een kristallisatie
vertonen waarbij hun kristallen kentekenend zijn voor de materie? Alle
stoffen beschikken over vaste krachtramen waarin zij zich manifegteren,
bV, 2ls kristal, Ik ben geneigd om aan te nemen dat er ook hier ergens
een ragulerende en bepalende kracht bestaat, die zowel energie als
inhoud schenkt aan de materie.

Dan zie ik de ziel van de mens ook niet zitten wanneer het
gat om het definieren van een principieel verschll. Daarom wil ik dit
vanult mijn standpunt als: volgt uitdrukkens

: De mens is degene die zich vrij acht om te gebruiken en te
mlsbrulken wat er bestaat in de werelden van dier, plant en dode materie
en dit dan ook bewust en vanuit door denken bepaalde beweegredenen steeds
weer doet,
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0jéé, dat wordt gevaarlijk.- Nuaa, ik ben al bllJ dat w hier niet met de

legendarische eerste frulthandel op aarde op lomt draven, U weet het,

het ‘verhaal van Adam, Eva en de appel. 'Ieef gezond, neem een appel.

- Ofschoon zelfs deskundigen in deze dag gen toegeven dat het ook iets

" anders kan zijn geweest, een banaan, een abrlhoos of een pruim of zo.
Persoonllak vindt ik de konsckwenties die men religieus uit dit verhaal
meent te mogen trekken overigens niet" te praimen, En wanneer ik dit zeg

‘zal er wel weer: iemand: komeén die beweert dat ik niet bepaald een goede
peer ben, Waarmede wij dan geheel in het ooft verdoold geraken en je
voor Je het weet de pinaut bent.

Je bent dan kort en goed de natat. En wanneer u zo durft

denken is er altijd wel iemand die beweert dat u verdomd bent en dus
na uw dood tot geestelijke patat frites zult wordeh.

Kijk, volgens mij bestaan pr1n01p1e1e verschlllen in felte
nooit als alomvattende waarde,Een princxpe igs immers een grondslag
die wel op feiten kan berusten, maar’ in wezen abstract is en bllgft.
abstracte stellingen vinden in de werkelijkheid gemeenllgk alleen dan
g teun wanneer men bereld is alles wat daar tegen spreekt eenvoudlﬁ weg
te denken, -

Een. voorbeeld? Lastig. Er zijn b.v. mensen dic vanuit hun
principe redenerend zeggen ' v.v.d. is goed, g.ved. is fouti Waarop ik mij
afvraag of die ene letter werkelijk zoveel verschil uitmaakt. Anderen
zeggen, dat je principieel achter de nato moet staan. Mlgn reactie
is dan stotterend: nat achter de oooooren? 0,0,

Teder mens heeft wel zijn eigen illusies en noemt die principe.
Zoals de illusie dat het socialisme doorvoerbaar - is omdat ‘alle mensen
nu eenmaal in aanleg principieel goed zijn. Nou nou , kukeleku.

Maar degenen die zo spreken vergeten, dat er in een hok altijd maar

een enkele regerende haan is, die wel een hoop kippe heeft die hij aan

zich onderwerpt en toestaat, een eigen pecklng order te handhaven met

zijn goedkeuring. In verder vergeet men, dat de haan dan wel kan kraaien

zo hard hij wil, maar dat de kippen geneigd zijn steeds gewoon door te
scharreleﬁ en zo hun eigen kostje eerst eens te vinden. Dat heeft u pas

"in Polen bewezen gezien. Waardoor de polen in polen eigenlijk een
,'bgenpool vormen tot het offlclele polen,

Beste mensen, Jullie _spreken zo graag van principes en een

ieler heeft wel opvattingen waar hij naar hij meent nooit vanaf zal

stappen.U, iéler ander, zelfs de wetenschap. Maar wanneer wij eens lijKen
hoe vaak mensen hun eigen principes verloochenen dan schrik je wel even,
Soms is het eerder een kwestie van prlgs, dan weer is het een zaak van
redde’ zich 'wie kan. '

Toals Lister toen hij Pasteur officieel huldlgde nadat nlJ
jaren lang zeer principieel had uitgercepen dat die apotheker geschift
was. Vaarmede de man overigens wel enigszins gelijk had, maar aan de
adere kant had die apotheker dan toch maar iets gedaan waarvan Lister
beweerde dat het niet bestond en niet kon.Je zoudt zelfs kunnen stellen

dat de geneeskunde van ILister gepasteuriseerd werd, maar eeérst op het
ogenblik dat deze er niet meer onderult kon komen en dus zijn principes
moest aanpassens

En de nensen die beweren, dat pausen pr+n01pleel heilige en
door de H, Geest geleide mensen 21Jn9 Yel, wanneer ik in staat zou zijn
u : elk een tientje uit te keren voor elke geLozen en Z.8e door de Il, Geeest
geleide paus die niet gedeugd leeft kon u allen een heel prettlg weé\end
er van maken, _ '

Te erg? Wat dacht u van de Borgias, de Orsini, pausen als
b.v. THedrianus IT Die deugden toch kennelijlc bepaald niet, Maar laat mij
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uit de kerk klappen. Dat doen zij zelf wel, .

Wanneer ik kijk naar de vroomheid van de mensen en ik zie
hoe de zondagse vroomheid die zo principieel is opeens smelt wanneer er
o p maandag een’ onrechtmatlge winst genomen kan worden, zo vraag ik mij
af wat al die principes dan wel betekenen,

' Wij staan voor het ¥aderland en de konigin, Jawel. Maar je bouwt
natuurllak wel even cen binker voor een bezetter wanneer dat zo uitkomt,
Je moet uiteindelijk meespelen ‘nietwaar, want hoe kun je anders goed  leven,

- Wanneer honger, voordeel, angst een rol spelen vergeet men zljn
principes wel snel, maar even later heeft men die u1ter113L ongeschonden
weer terug:s Iedereen is er van overtuigd dat de arme -joden veel geleden
hebben door het moffenonrecht tlgdens de oorlog. Mzar dat was natuur113L
niet onze schulds het waren de duitsers die dat deden.

Natuurlijk. Maar zij werden vask wel opgehaald door de hollandse
politie, ZlJ werden vask aangebracht door hollanders. In- behalve een
enkele felle en principiele reactie van het gewone volk - dat de principiele
v oorstanders van demopratie en oranje toch veak beschouwen als wat minder-
waardig - heeft iedereen met de dultsers meegespeeld, ﬁmbtenaren, polltle,
handelaren, burgemeesters, noem maar op,

Hoewzel  echt principieel handeldende mensen gzouden er
zijn O~eweest in nederland in die %ijd? BEr waren meer dan 7.000,000
nederlanderss fin hoe velen daarvan hebben un principes toch weten vast te
houden? ongeveéer 100,000 . In onder hen waren velen Jong en awontuurllgL,
anderen wilder een verlies wreken.

Dus vraag mij niet iets principieel te bepalen of uit te gaan
van menselijk bestaande principes, want daar heb ik eenvoudig een hekel aan,
En wel omdat er altijd mensen zijn die denken dat wanneer zij of anderen
iets zeer principieél =zeggen er ook iets is, waar je je aan vast kunt
houden. Maar het enige waaraan je je altlgd zult kunnen vasthouden is de
waarheid die in jezelf woont,

Zo, de rest zoeken jullie zelf maar uit. Nog vragen?

Is er een gradueel versohll tussen mens en hond of is het
geheel discontinu?

Waarom zou er geen verbinding bestaan? Na al wat ik gezegd heb

is dat toch wel logisch. Wij kunnen wat denken betreft stellen dat hét dier—
lijk denken gemiddeld bepaald wordt door het feit dat het dier vanuit
zichzelf denkt en de gehele wereld alleen beschouwt in relatie tot zichzelf,
Ven de mens wordt altans aangeomen dat hij zichzelf ook kan zien zoals de-
wereld hem ziet - hij knijp dan wel weer heel snel een ocogje dicht ’

madr hij kan dit in ieder geval,

De plant voelt alleen zijn bestaan en beschouwt dus niet als
het dior, zij het vanuit zich, de wereld, maar ervaart die wereld alleen.

Er zijn dus inderdaad gradaties te vxnden. Maar of JG die nu principiele
verschillen moogt noemen?

Ik zou zeggen dat die trappen van de ene vorm in andere over

schlgnen te vloeien, Hen vleesetende plant b,v. zoals de zonnedauw, blijkt

wel degelijk in staat zich met die bultenwereld ook meer overlegd

bezig te houden en reageert niet alleen maar op directe beroerlngen of
beinviloedingen, maar ook op veranderingen in de omgeving, waaraan de plant

z ich door voor planten zeer snelle veranderingen aanpast. Hier ig dus

een .spoort van dlerlle denken en redgeren terug te vinden in sommige
planten. -
: Sommlge dleren, waaronder ' zommige paarden, honden, katten ,
bliglen ‘soms in staat te zijn overlegd te denken op een wijze, die de
menselijke logica henadert en bovendien vaak een begrip te tonen voor de
menselijke wereld die intenser is en soms ool verder gaat dan bij de
mensen zelf,
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Jazt ons dus maar stellen dat er mogelijk graduele verschillen
bestaan, maar geen principiele en dat je het geheel kunt zien als een glij-
dende schaal van bewustzijn. Waarbij natuurlijk, omdat wij vanuit een mense-
1ijk standpunt spreken, wij de mensen aan de top zetten. :

- ' Voelt u Hetgeen u zegtals principe of is het aanvechtbaar?

Al wat wordt gesteld, waar en door wie dan ook; is in zichzelve
aanvechtbaar zolang het niet een totaal en alomvattende uitdrukking is
witgaande van alle feiten te samen en daaraan onontkoombaar en bewijsbaar
voortkomende g~volgtrekkingen en konsekwenties. '

Zodra er nog een punt is, waarvan je geen algelde en =
bewijsbare zek.rheid kunt maken, blijft het geheel aanvechtbaar, Dus ook net
door mij gestelde, dat berust op vele mij bekende en bewijsbare feiten,
maar niet op alle feiten en een alomvattende kennis, . -

x ' Magr wanneer je mens en dier beziet is er toch een andere
vorm van schedel wat wel degelijk verschil maakt, terwijl de schedel en
de hersens van een mens toch wel iets anders zijn dan de hersens en de
schadel van een dier, Dan staat dus de mens wat zijn denken betreft altijd
g boven het dier, Ook al gedraagt hij zich er niet altijd naar.

- ‘ Een mooi betoog. l1ag ik u eens iets vragen? Behoort u tot
de mensen die er van overtuigd zijn dat dezelfde zeep in een lvxe verpaklking
en een groter dcosje altijd ook beter zal zijn? : '

x Dat slaat hier niet op ses

- Vindt U, Maar u zegt wels de schedel verschilt, de hersen-
inhoud verschilt, ergo is de mens beter, Maar het verschil 1ligt niet in -
het voertuig maar in de bestuurder, Er is menige mercedes die het al
af heeft moeten leggen tegen een lelijke eend wanneer de bestuurder van de
eerste onbekwaam, de bestuurder van de tweede kundig en vaardig was.

U kunt stellen dat volgens u de mogelijkheden van de mens

groter zijn dan die van het dier en zolang u dit lichamelijk bedoelt
hebt u volledig gelijke : : ‘

Op het ogenblik dat u de bepaling op het gehele wezen of het
gehele ras betrekt” vergeet u, dat zeer veel mede afhankelijk is van de
persoonlijkheid die in het dier of het menselijke lichaam zijn ervaring
ypdoet, E ’

Tk besef heus wel dat het pijnlijk aankomt wanneer iemand de
mens de kroon van de schepping ontzegt. Maar de mens 1s gewoon maar een
enkele trede in een gehele ontwikkeling die in de kosmos nog zoveel trappen
heeft, Uiterlijk is niet bepalend. Stel voor de grap eens dat er “binnenkort
ruimtevaarders op uw wereld landen. : '

' Fn zeg nu niet dat ik dit voaspel, want dat weet ik niet zeker,
Stel u verder voor dat daar iemand uitkomt . uit het voertuig, kompleet
mer ruimte pak en alles, De kap wordt afgenomen en het wezen met die
mooie  staart in een extra foudraal aan het ruimte pak heeft het uiterlijk
van een kat. Wat doet U? Gaat u dan met een  schoteltje melk naar het
ru wteschip toe terwijl u jces poes poes roept?

- Of zegt u dat dit geen dier meer is?Indien u op uiterlijke
kentekenen afgaat is liet een poes, met een andere schédelvorm en een waarschijn-
1ijk kleinere herseninhoud dan de uwe. ' '

B wanneer het wezen op een alligator lijkt, probeert u dan
kontalkt als intelligentie tegenover intelligentie te leggen of maakt
u- aanstalten om er - lamestasjes van te maken?

ZeKer, het klinkt wat rot wanneer je het zo benadert en men
zal zeggen: "-dat is niet eerlijk". Maar het is wel eerlijk. En wel
omdat u de stelling verdedigt dat de mens alleen door zijn schedelvorm

en herseninhoud de meerdére zou zijn van alle andere wezens of dieren.
Dit is een redenering die in wezen neerkomt op een gelijksoortige benadering
als die welke ik gebruikte om duidelijk te maken, dat zij niet zo vanzelf
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-sprekend is als u schijnt aan te nemen, ' : |

Daarmede wil ik nog niet zeggen dat w zich nd opeens minder—
waardig dient tr gaan gevoelen. Want u bent uzelf en voor Jezelf ben je
altijd nog ~ of je dit.nu toegeeft of niet = het middelpunt van het heelal, i

~ In dat maakt niets uit zolang je maar kunt begrijpen dat dit
heelal er niet voor jou is, maar dat jij moet functioneren in een voortdu~ 1
rende wisselwerking met het i2elal, : '

Zeg ook nooit, dat je wijs bent of het vermogen hebt om |
wijs te zijn. Want wijsheid en leren en kennis opdoen is en blijft, wie
of wat jeook bent, een vanuit jezelf een signaal naar de wereld geven en
het signhaal dat de wereld tot je terugkaatst dan op de juiste wijze verwer- 1
ken, ‘

o Zonder de wereld ba:n je als mens niets.En ook niet als dier

of plant. Daarom is de vorm niet belangrijk, maar de relatie tussen het

ego en de wereld daarom heen., Ik wilde u alleen duidelijk maken, dat
vormen niet zo belangrijk zijn.en dat uiterlijkheden al voldoende zijn

om iets wat normaal scheen tot iets belachelijks te maken, ofschoon er

in feite niets bijzonders aan “e hand is. " ' '

R  Wat belangrijk ig is nooit de vorm, maar de relatie. Tk hoop

alleen dat ik met mijn betoogtrant niemand pijn heb gedaan, Maar zoals ik
reeds aankondigdes ik behandel de onderwerpen op mijn wijze,

x v . Zijn de bewustwordingsmogelijkheden voor de mens over het
algemeen genomen groter voor de mens dan voor dier of plant? ‘
- Over het algemeen gesproken ja. De mogelijkheden zijn groter.

U hoort hoe ik de nadruk op mogelijkheden leg. Zeker, dieren zijn vaak
helderziend en geven blijk van telepathische kwaliteiten, ook al kan men dit
niet wetensshappelijk en zonder meer bewijzen, :
© Maar in de dieren leven nog kwaliteiten die in de mens wel
anwezig zijn en normaal zijn , maar waarmede de mens nog steeds geen raad
weet.lNeem de statistisch vastgelegde proeven van Rhine -~ niet die met de
lorelei maar die met de proefkaarten , Hij kwam tot de konklusie dat Jjonge
kinderen gemeenlijk sterk telepathisch begasfd zijn, maar dat door de leef-
wijze n denkwijze van de mens dege gave in een later stadium wordt onderdrukt
of verdwijnt, Hij had geen redelijke uitleg en nam dus maar aan dat het een
gevolg van intredende pubirteit zou zijn. Hierdoor voorkwam hij een kritiek
op de menselijke wijze van opvoeden, leven en denken. Toch gaan de meeste
gaven verloren door de maatschappij, die steeds meer gericht blijkt te
zijn geweest op het wegdrukken van dergelijke kwaliteiten. ‘

o Dieren hebben paranormale kwaliteiten, de meeste mensen ook.
Masr het dier gebruikt zijn mogelijkheden gewoon, de mens weet er geen raad
mee en drukt ze eenvoudig weg. Toch is de gave op zich geen teken bvan
bewustwording, maar wel het feit dat en hoe je er gebruik van maskt,

' Het niet zintuigelijke wordt door de meeste mensen gevreesd,

En niet geheel zonder redenen. Eem telepaat nabij het witt huis of het {
kremlin - of bij het Catshuis ~ zou heel wat dingen te weten komen die
‘nu gelden als diep geheim of worden ontkend, v

De mens houdt van wetten, vooral wanneer hijzelf die kan ontw
duiken. Zoals de automobilisten die voortdurend zondigen tegen het verkeers—
reglepent . en zich er alleen op beroepen wanneer een ander in de fout is,
gegaan. Maar written zijn geer vervanging voor waardigheid en begrip. Dat ou
men moeten weten, _ o :

W-armede ik moet eindigen, vrienden. Dank voor uw aandacht.

Ik wens u allen nog een goeden avond, ( tweede deel in vragen bekort)

dede 23 oktober 19871




