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- Krachten van de magie

' Ik mag vanavond in deze kring de inleiding spreken en begin met u
te vertellen,. dat wij wederom een gastspreker krijgen, Frens van origine,
van omstreeks 1740 3 1750. Deskundig op verschlllende gebieden van na-
gie etec.

Onze gast heeft zich in de sferen ontwikkeld tot een soort filo-
soof over krachten en dergelijken en het is heel erg moeilijk om precies
te zeggen, wat hij gaat vertellen. Dat betekent dat ik, althans voor dit
eerste gedeelte, voor een groot gedeelte op eigen kracht verder zal
moeten,

Zelf vind ik de geschiedenis van magie altijd erg interessant. Ik
word vooral getroffen door de elgenaardlge manier waarop men zegt dat
identieke waarden betekenen, dat er gelijke gebeurtenissen zullen zijn.
Het is iets dat we overal aantreffen tot in ‘de ‘astrologie toe.

Het is vanuit een primitief standpunt natuurlijk begrijpelijk, dat
men zegt: wannéer hier iets gebeurt moet elders, waar een vergelijkbare
waarde aanwezig is, ook iets gebeuren. Dat is ‘gewoon de wet van even-
wicht omgezet in een poging tot manipulatie van oorzaak en gevolg. Maoaxr
het meest interessante bij dit alles is eigenlijk dat niemand weet
waarom. Er zijn ontzettend veel stellingen en leerstelligheden over ver-
kondigd, maar ze komen er allen op neer dat het nu eenmaal zo is. Dat
je dat dus maar moet aksepteren.’

Ik voor mij voel daar niet zo heel veel voor. lk denk dan ook eer-
der in termen van procedures van: hoe is het mogelijk.

Wanneer iemand bezig is met een evocatie dan kan ik mij voorstellen
wat er gebeurt. Je schept bepaalde uitstralingen die je do~r je gedach-
ten moduleert. Je schept verder stoffelijke omstandigheden die gunstig
zijn zoals reukwerken, bepaalde aromatische’ lampen of kaarsen; ook
tekeningen, symbolen die een begrip nog eens versterken. Op die manier
kun je dan doordringen tot persoonllakheden dle in een andere wereld
leven. Ik weet zo langzamerhand uit ervaring dat dat inderdaad mogelijk
is. Maar hier heb ik in ieder geval nog het begin van de kracht op aarde.

Op het ogenblik dat ik met magie bezig ben schep ik situaties,
waarvan de gevolgen niet vergelijkbaar zijn. Om een heel simpel voor-
beeld te geven: Vanneer ik een model maak, een soort maquette van een be-
paald terrein en ik giet daar met een vletertje water overheen, dan
moet het daar gaan regenen. Dat zou dan gezien de verhoudingen een ont-
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zettende stortvloed moeten worden., Maar dat is het nu juist weer niet.
Wanneer het regent is het een regen die beheersbaar is en dat is natuur-
1ijk krenkzinnig.

Ik ben er achter gekomen dat hiér krachten en vooral niveaux van
kracht een grote rol-spelens Wat je doet bij - magie is velgens mij in de
eerste plaats het opbouwen van een astrale figuur, Het hoeft dus geen
méns of een gestalte ‘te zijn. Het kan'net zo goed een tijdelijke scéne
zijn van de één of andere stad of van een stuk land,

Nu is de materie, die bestaat in het astraal, inderdaad onderhev1g
aan de invloed van gedachtekracht en van koncentratle. Denk ik dus aan
regen en beeld ik dat uit, dan regent het incderdaad in dat astrale ge-~
bied. Maar dat astrale gebied is, wanneer het juist is opgebouwd, zo ver~
gelijkbaar met de eigen uitstraling van het werkelijke gebied, dat het
a.h.w. aangetrokken wordt door zijn tweeling, want het heeft geen zelf-
standig bestaan. In het werkelijke gebied is wel een zelfstandig be-
staan, waardoor het astraal zichzelf dus kan kontinueren. Dat is ook
een eigenschap van alle schillen in de astrale sfeer.

Het astraal beeld komt dus in het werkelijk gebied aan en voegt
aan het beeld van het landschap het begrip regen toe. Zodra er nu at-
mosferisch een mogelijkheid is tot regen zullen de wolken en alles wat
er verder in de omgeving van invloed kan zijn, meewerken tot het kre-~
eren van het beeld: landschap onder regen.

Ik ben zo vrij geweest om dat cnkele malen na te gaan o.a. bij de
Afrikaanse regenmagie. Ik heb een Zuid-Amerikaanse regenmagidr ge=-
volgd en zelfs iemand, die op dit ogenblik in Nepal woont. Deze mensen -
houden zich met deze ~ zeg maar meteorologische - magie bezig. :

Het bleek mij dat het in jeder geval zeker is, dat bi) elke be-
zwering of dans die zij uitvoeren, een replika van het land, dus het
gebied waarmee g2 bezig zijn, wordt opgebouwd in de astrale sfeer.

In de tweede plaats bleek dat hun koncentratie op een bepaald gebeuren -
in de astrale sfeer het gebeuren verwezenlijkt,

Ik ben er echter ook van overtuigd, dat deze magie niet te allen
tijde zal en kan werken. Want de gelijkenis met het astrale beeld is
alleen dan haalbaar, wanneer er stoffelijke omstandlgheden z1jn waardoor
die vergellgkbaarheld tot stand komt.

Daarnaast ben ik natuurlijk ook gaan liken naar de belnvloedlng
van mensens Ook dat is zeer interessant. Hier zie je hoe een magiér via
bepaalde schema's, zegels, spreuken of gebaren, in het lichaam van een
medemens veranderingen tot stand kan brengen. Ook dit werkt, zij het
niet feilloos. -

Ik ben toen op mijn manier nagegaan wat er gebeurde. Het eerste
wat mij opviel was; dat wat door de magi®8r geproduceerd werd eigenlijk
geen direkte replika was. Er is geen direkt weerkaatste afbeelding,
maar er is vooral sprake van een beeld van de uitstraling. Je zoudt kun-~
nen zeggen, dat a.h.w. de aura en de levensstromen worden uitgebeeld en’
wanneer die geladen zijn keren ze terug tot de persoon in kwestie, t.w.
de pati&nt. De daarin geinjekteerde afwijking van het origineel moet
door het origineel verwerkt worden. Dat wil zeggen, dat een bestaande
onevenwichtigheid gekompenseerd kan worden door een arndere. onevenw1cht1g-
heid in levenssiroom of straling zeer sterk te benadrukken.

De manier waarop dat gebeurt via zegels blijkt in feite identiek
te zijn. Alleen is hier het zegel de drager van een uitstraling die
weer vergelijkbaar is met hetgeen ik al heb gesteld, het replika van de
patiént, met de daarin voorkomende afwijkingen. Dat is erg interessant.

Wanneer Jje z0 bezig bent ga je je ook realiseren, dat er krachten
zijn die daarbi] een rol moeten spelen. Je kunt spreken over goddelijke
krachten, krachten van de geest, je kunt het elke naam geven. Wanneer je
het praktisch nagaat kom je op een terrein van ongevormde kracht. Je
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zoudt het menselijk kunnen zeggen: een potentiaal. Een kracht die even-
wichtig is. Die aanwezig is en die eigenlijk niet tot uiting pleegt te
komen. . - ~ -

Wanneer ik bezig ben met magie dan is mijn onbewuste of bewuste
beeld van die kracht altijd vérbonden met hetgeen ik doe. Daardoor ver-
stoor ik het evenwicht in het totaal van de rustende kracht en breng
een werking tot stand die zo lang zal duren tot het evenwicht in-die
kracht is herontstaan. I ‘ ‘

Dat klopt aardig met een paar stelregeltjes van o.a. de Tibetaanse
magi&€rs. Zij zeggen dat je magisch maar een kepaalde hoeveelheid dingen
mag doen en dat je daarnaa moet rusten. Dat geldt niet voor henzelf.
Maar iemand die krachten aanspreekt en verstoort kan dat &én keer doen
en het herstelt zich snel. Doe je het echter tiee, drie of vier keer
achter elkaar dan zijn er zo veel storingen in het totaal van de rus-
tende kracht, dat er onverwachte nevengevolgen ontstaan. Want hoe groter
de verstoring is, hoe groter elders de verandering moet zijn wil het
evenwicht hersteld worden. Alweer de wet van evenwicht die meespreekt.

De situatie van de goddelijke kracht ontgaat me een beetje, moet
ik eerlijk erkennen. Ik weet dat er -een God is. Ik weet niet hoe Hij is.
Ik weet niet wie Hij is of wat Hij is. Ik weet alleen dat er "iets" is
en dat ik dat "iets" God noem. Dat "iets" schijnt de bron te zijn o.m.
van die rustende kracht waarover ik sprak en van vele andere dingen. Be-
wijzen kan ik dat niet en ik geloof ook niet dat het zin heeft om dat
te proberen. . ‘

Wanneer je. spreekt over de kracht van God dan heb je het helemaal
niet over een kracht, die door een persoonlijkheid of door een persoon-
lijke wil wordt gestuurd. Je hebt te maken met een altijd aanwezige
kracht plus een verstoring van evenwicht, De wijze waarop het evenwicht
verstoord wordt is wel belangrijk voor de uitwerking die ontstaat. Maar
of dit nu gebeurt via het ene formulier of het andere lijkt mij heel
weinig verschil uit te maken. . ' ,

De essentie van die kracht te ontleden blijkt ook al erg moeilijk
te zijn. Wanneer je namelijk op aarde met krachten te maken hebt dan is
er ergens altijd een straling bij betrokken. Het spijt me dat ik het
zeggen moet, maar het is zo. Het is voortdurend een kontakt plus over-
dracht van beweging of energie - of hoe u het noemen wilt - van het ene
kleinste deel naar het andere. .

In die rustende wereld is dat net niet aanwezig. Dus wanneer er
werkelijk een kracht komt die in zichzelf perfekt evenwichtig is, kun
Je niet zeggen: dat is materie die in rust is. Het is iets anders.

Je kunt proberen te formuleren of te definiBren of gaan spreken,
zoals sommigen van ons doen, over velden. U kunt spreken over een sfeer
van energie, maar daarmee heb Je niets gezegd over het werkelijke wezen.

Volgens mij is het wezen van deze potenti&le energie evenmin te
bepalen als het wezen van God. Het is er. Hoe het precies werkt weet '
ik niet. En dan wordt het voor mij interessant wanneer ik te maken krijg
met iemand, die zich op aarde met deze dingen heeft bezig gehouden en
die later een andere richting is uitgegaan. Dat moet een reden hebben.

Wanneer ik een magi®r zou zijn en ik zou daar een redelijk sukses mee

hebben geboekt - zoals deze entiteit kennelijk heeft gedaan tijdens zijn
leven - dan komt voor mij toch altijd weer de vraag oprijzen: maar waar-
om verander je dan? -

Kennelijk ga je met magie maar tot een bepaald niveau en daarna
breekt de mogelijkigfyen komt er een ogenblik dat.je zegt: nu kan ik
niet verder meer. Ik heb misschien wel macht maar ik heb geen begrip
van de wijze waarop ze ontstaat.

"Deze gastspreker is filosoof geworden. Nou ja, filosoof-is ook maar

een aanduiding. Laten we zeggen: een denker, die probeert uit het geheel
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van de bekende feiten het onbekende zo te benaderen, dat het kenbaar
gaat worden. '

Wanneer hij dus meent dat je met het denken, met het samenvoegen
van ervaringen plus stellingen kunt komen tot een waar begrip, dan moet
dat hand en voet hebben. Want iemand, die praktisch zo-veel mogelijk-
heden heeft bezeten, kan volgens mij niet eenvoudig maar zeggen: Ik hebd
er genoeg vang ik ga maar met wat anders beginnen. Trouwens, die indruk
maakt hij ook niet wanneer je kontakt met hem hebt. ¥ee, hij moet daar
wel degelijk een reden voor gehad hebben.

Misschien, maar nu ben ik .zeer sterk aan het spekuleren, misschien
is datgene wat wij in de geest nog altijd denken noemen, eveneens een
verschijnsel van diezelfde kracht waarover ik spreek. Die potentigle
kracht. Die rustende kracht. Wanneer dat het geval is gou je, door in
het denken op een bepaalde hoogte een evenwicht te bereiken, een harmo-
nie met die kracht en haar mogelijkheden kunnen verwerven. Dat zou dan
waarschijnlijk een soort mystieke beleving zijn. Ik neem niet aan dat
je het kunt omschrijven. Maar je kunt het beleven.

Uit die beleving kun je dan volgens mij ook komen tot nieuwe pro=-
ceduren als het nodig is. Dan kun je zZeggen: zo werk ik beter. Maar aan
de andere kant kun je waarschijnlijk evengoed denken: ja, maar die
kracht heeft misschien al bepaalde eigenschappen.

Van deze gastspreker kreeg ik de indruk dat hij de eigenschappen
van die kracht kent, maar dat ze niet omschrijfbaar zijn.

Ik kreeg verder de indruk, dat hij deze kracht niet beschouwt als
volledig rustend. Bet schijnt dat die rust, die evenwichtigheid, wel
voor ons bestaat, maar dat het in zichzelve toch weer een voortdurende
beweging of verandering is. Je vraagt je dan af: hoe kan dat, wanneer
het nasr buiten toe hetzelfde blijft?

Een geest, die in zichzelve denkt en zijn gedachten niet uitzendt,
blijft voor de buitenwereld steeds dezelfde. Ook wanneer in hemzelf
voortdurende wisselingen in denkbeelden en bewustzijn ontstaan. Dgn is
het misschien heel stoutmoedig om te zeggen, dat die kracht zoiets is
als de hersens van God. Maar het zou mogelijk zijn.

Wanneer wij denken en wij komen tot uiting van gedachten, dan is
er altijd buiten ons iets noodzakelijk, waardoor die ultlng op de een
of andere manier. aan de gang wordt gebracht. te

Er zijn natuurlijk mensen die in zichzelf zitten praten, maar heel
vaak zijn het alleen mensen die zichzelf niet geloven en zichzelf pro-
beren te overtuigen. De meeste mensen zullen alleen spreken wanneer er
een reden toe is, dat wil zeggen of iemand voor hen belangrijk genoeg
is om wat in hen bestaat naar buiten te brengen. Ik denk dat de magie en
de hele. procedure die daarbij hoort, hier de funktie heeft van een soort
luisteraar. Een zeer selektieve luisteraar.

In zichzelf werkt de kracht. Zij bevat allerhand dingen. Maar alleen
wanneer er een luisteraar is ontstaat er de behoefte om te uiten. En dan
is de uiting zoals begrijpelijk op de luisteraar gericht.

Wanneer ik van daar uit verder ga zeg ik: Kracht is natuurlijk ook
iets watwij kennen in vele verschijningsvormen. Denk maar eens aan de
Heren der Strslen. Denk aan de Heren van Wijsheid, de Heren van het Lot
en nog een paar. Allemaal faktoren waarin we een bepaalde werking, een
bepaalde kracht zien. Hoe komt die tot stand? -

Wanpneer wij spreken over Heren dan geven we een entiteit, een per-
soonlijkheid aan voor iets, waarvan we de bron niet kennen. We kunnen
dus niet naar cen Heer van Wijsheid toe gaan en zeggen: "Het spijt mij
Heer, U bent wel Heer van Wijsheid, maar wat u naar buiten brengt 1lijkt
mij eigenwijs." Dat kun je gewnon niet doen, want er is geen persoonlijk-
heid als zodanig, die aanspreekbaar is. Maar er is wel een invloed die
wij ervaren als één van de Stralen van Wijsheid.
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Nu blijkt dat elke straal - de Heren van de kleuren of van de 7 stralen -
betrekking heeft op een bepaalde ontwikkeling, een bepaalde mentaliteit
op :aarde. En dat ook alles, wat in diezelfde richting van bewustwording
en ontwikkeling zich in de sferen bevindt in die invloed valt.

Waarom moet ik nu aannemen dat die invloed bewust van bovenaf
wordt geschapen? Mag ik misschien aannemen, dat het rustend geheel van
kracht wordt verstoord door de aanwezigheid van een bepaalde karakteris=-
tiek in mensen, geesten die zoeken en die dat doen volgens een bepaald
beeld, volgens een bepaalde waarde? Hun zoeken, hun bestaan geeft een

1t1ng. Die uiting is de oorzaak dat de eeuwige kracht daaraan beant~,
woordt. :

Ik weet dat ik daarmee iets wegneem van de bovennatuurlijke mach-
ten, die ons allen regeren. Misschien is dat ten onrechte, ik zeg het
dus spekulatief. Maar wzarom moeten we nu altijd aannemen dat het van
bovenaf komt? Om een vriend van mij te citeren: "Wanneer je gelonft dat
alle zegen van boven komt, moet je blij zijn dat de koeien niet vliegen."

Ik heb zo het gevoel dat wij altijd denken dat alles van boven komt
omdat het ons ergens vrij maakt van de noodzack om onszelf op te stellen
als mede-veroorzakers van alles. Dat zou volgens mij inderdaad. de ver=-
klaring kunnen zijn voor de manier, waarop vele personen en entltelten
ook nu steeds nog zeggen: ja, maar dit is de Heer van mijn Straal. Dat
is de Beer van Wijsheid. Dat is de Straal of de Heer van het Lot. ‘

Tk 'voor mij kan dat niet aanvaarden, want den moet die Heer als
persoonlijkheid kenbaar zijn en die is dat uitdrukkelijk niet. Zomin
als je in het wecrlicht Thor kunt zien en in de donder zijn wagen voor-
bij ziet gaan of zijn strijdhamer ziet vliegen.

Het is een beeld dat je kunt kre&ren. Natuurlijk. Maar dat beeld
is een fantasiebeeld dat ontstaat vanwege het verschijnsel. De persoon-
lijkheden, die men toekent aan deze Heren, zijn volgens mij op precies
gelijke wijze veroorzazkt. Er komt een ogenblik dat je met het Niet, met
het onverklaarbare geen gennegen kunt nemen en dan zet je een persoon-
1ijkheid neer.

Aangenomen -dat hetgeen ik tot nu toe heb gezegd juist is, dan is de :
mens mede de bron van het gebeuren; dan is het de mens die de krachten
stimuleert; wasrdoor hij op zijn beurt cen ontwikkeling oncergaat. Het
is een oorzaak-en gevolgswerking, waarbij de eerste oorzaak waarschijn-
lijk ligt bij degeen die de kracht heeft voortgebracht. Maar de tweede
oorzaak ligt bij ons.

Veel dingen worden dan voor mij begrijpelijker. Ik heb vroeger b.v.
altijd gedacht dat de geschiedenis van Kain en Abel gewoon maar een .ver-
haaltje was. Neemt u mij niet kwaldijk. De echt gelovigen zullen zeggen:
Het is de openbaring van Gods Schepping, maar dan wel een eigenaardige
schepping in dit geval. ,

Maar wanneer we KaIn en Abel nu eens zien als de tegenstellingen
die in de mens bestaan? Wanneer we de &én nu cens zien als degene die
probeert de vrede, de -harmonie van de kracht voor zichzelf te winnen en
de ander als degene, die zichzelf tot kracht wil maken, dan hebben we
eigenlijk faktoren die elke mens bezit., Die elke mens in twee®n verdeelt,
als ik het zo eens mag zeggen. ‘ -

Dan wordt het veel duidelijker, waarom wij aan de ene kant krach-
ten wekken en aan de andere kant ons daartegen verzetten. Zouden wij be-
seffen dat wij zelf de kracht wekken en behee“sen, dan zou het verzet
niet meer noodzakelijk zijn.

Dit zijn denkbeelden die ik voor een deel al eerder gekoesterd heb.
Het 2zijn ook denkbeelden die ongetwijfeld nieuw leven hebben gekregen
door mijn ontmoeting met de gastspreker van vanavond. Ik denk dat het
probleem zoals ik het nu stel ver ligt buiten het bereik wvan ‘hetgeen
hij gaat zeggen en ik bedoel dat zeker niet naar boven toe.
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Er moet een ogenblik komen, dat de zekerheden, ook zonder al die
personen, zo0 groot worden in jezelf dat je niet meer uit kunt drukken
- zonder gelijkenis zeker niet - wat er eigenlijk is en wat je eigen-
lijk beweegt. Ik denk dat onze gastspreker veel eerder zal spelen mect
de kracht dan dat hij er over kan praten.

Het is voor een deskundige heel erg moeilijk om een ander uit te
leggen wat hij bedoelt. Negm dat bekende ding van Einstein maar:
iedereen weet wel BE = m.C." . Maar als je de mensen vraagt wat dat pre-
cies betekent wordt het al een beetje moeilijker. En wanneer je ze dan
vraagt uit te leggen hoe het eigenlijk samenhangt, hoe je tot die for-
mule komt, dan blijken .zelfs de deskundigen voor een deel nog te staken.
Ik ben bang dat het hier ook iets dergelijks is.

Op zichzelf zal het wel eenvoudig zijn; ecen kosmische wet., Maor ik
denk nief, dat een Einstein aan een klein kind uit kan leggen wat een
E = m.C.” betekent. Tenminste niet hoe je er toe komt dit zo te stel-
len. x
Ik denk dat ook onze gastspreker niet in staat zal zijn om zijn
E = m.C. 'y, zijn formule van werkelijkheid zonder meer om te zetten in
termen, die je met het beperkte bewustzijn van een lagere geest of van
mensen in de stof nog kunt begrijpen. Maar wat hij in mij gewekt heeft
aan denken nwt ergens samenhangen met de boodschap, die hij zodadelijk
voor u gaat brengen.

Al is mijn inleiding. geheel van mijzelf, ze is gelijktijdig mijn
weergave van hetgeen hij in mij veroorzaskt heeft, dus voor mij betekent.
In die zin kunt u misschien aan hetgeen ik hier gezegd heb toch wel wat
hebben.

Ik had misschien verstandlger gedaan wanneer ik was blijven steken
in de magie zonder meer, Dat is altijd interessant. En iedereen hoopt
dat hij er wijzer van kan worden. Maar in de praktijk kun je alleen wijs
worden wanneer je weet wat de basis is van de magie. Maar dan heb je de
magie zelf niet nodig.

Ik heb geprobeerd om de associaties die voor mij zijn ontstaan,
mijn eigen onderzoek, mijn eigen aftasten gedurende een langere tijd,
van juist deze gebieden weer te geven. Het is aan u om er een oordeel
over te vellen. Maar wanneer u zegt: “"Neen, voor mij komen de krachten
van boven", dan moet u zich toch eens afvragen hoe het dan komt, dat die
krachten nlet werken volgens vaste regels die menselijk konstateerbaar
zijn.

. Uw eigen volksgezegden maken het duidelijk: de duivel doet het op
een grote hoop. Het volk zegt het nog:iets anders. Dat in zichzelf houdt
in, dat er geen relatie is b.v. tussen goed-zijn en beloning. Het houdt
in dat er geen werkelijke relatie bestaat tussen b.v. een goddellgke
kracht en datgene, wat een mens als rechtvaardig beschouwt,

Het is heel goed mogelijk dat wij, wanneer wij alles uit gaan reke-
nen, menige deugd moeten zien als een ondeugd omdat ze ons belet heeft
onszelf te zijn en gelijktijdig toe moeten geven, dat sommige ondeugden
de oorzazk zijn geweest dat de wereld verder is gegaan.

Het is erg moeilijk om hier een konklusie te trekken. Maar wanneer
je het doet maak dan jezelf in ieder geval duidelijk dat alle wetten,
die door mensen op aarde namens God gegeven worden en dus een wetgevende
persoonlijkheid veronderstellen, door die persoonlijkheid niet wezenlijk
worden gehandhaafd,

Wanneer er een Schepper is als persoonlijkheid, er krachten zijn als
persoonlijkheden zoals de engelen worden omschreven, zouden ze dan werke-
lijk zo over zich laten lopen? 0ok wanreer dat betekent dat mensen die
toch gelijkwaardig moeten zijn (waaronder God 2% onverstasnbaar) met
andere mensen, daar het slachtoffer van worden?

Denkt u werkelijk dat er een God is die zegts Dat vergoed ik je
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wel in de hemel? Ik weet het niet.-Het lijkt mij dat een dergelijke
God niet konsekwent is. En wat kun jemggn inkonsekwente God beginnen?

Hetzelfde is hetmgi de Heren en met al '‘die Meesters. '"Je kunt niet
wisselen," roept de één uit, "van de ene Straal naar de andere." "Ja',
zegt de ander, "maar wanneer je verder gaat kom je in een andere Straal .
terecht." Kennelijk hebben ze volgens hun eigen beleven allebei gelijk.
Maar hoe kan dat? Alleen wanneer hun definitie van Straal niet de juis-
te is. Maar wat is dan wel de juiste?

Op het ogenblik dat we die Straal willen defini8ren als één per-
soonlijkheid, klopt het niet. Op het ogenblik dat we aannemen, dat die
Straal een kracht is met een bepaalde kwaliteit, die geaktiveerd wordt
door hetgeen de mens zelf is en uitstraalt, klopt het wel. Want dan zal
voor een ieder de uitwerking verschillend zijn. Als er &én persoonlijk-
heid is dan moet de uitwerking voor allen gelijkelijk zijn. Moet er
wetmatigheid zijn, een regel. Wanneer dit niet het geval is moet er
iets te zeggen zijn voor mijn denken.

Nu weet ik wel dat het erg logisch redeneren is, misschien een
beetje spitsvondig. Als je echter het onbekende dlleen maar benadert
met een blind aanvaarden zonder meer, kun je het dan ocoit erkennen?

Tk meen dat wij allen, mensen en geesten, gedreven worden in een
richting die het kennen inhoudt. 'Het uiteindelijk kennen van ons zelf
en van de krachten waarmee we verbonden zijn. Dan kan ik niets, wat _
daarmee zo kennelijk in strijd is, aanvaardbaar vinden. Daarom heb ik
deze konklusies voor mijzelf getrokken. Niet voor u. U trekt uw -eigen
konklusies. ' .

Ik hoop u in deze inleiding in ieder geval een paar punten te
hebben gegeven, waardoor u zich misschien op uw eigen wijze kunt gaan
oriénteren. Ori¥nteren, niet meer aan de hand van de grote krachten die
u bepalen, maar u kunt oriénteren dan de hand van "wat ben ik; wat ver-
andert er in mij en wat verandert er dan in de krzcht die naar mij toe
komt?" Ik denk, dat wanneer u dat doet, u tot verbluffende konstaterin-
gen zult komen zelfs aan de hand van uw eigen stoffelijk leven. En dat
u dan mede tot de konklusie zult komen dat u door kleine veranderingen -
in uw eigen gedrag, voor u zZeer grote veranderingen in uw relaties met
die onbekende kracht tot stand kunt brengen.

. Dit is alles wat ik als inleider te vertcllen heb. U weet dat een
inleider iemand is die nooit veel te vertellen heeft. Daarom is hij
inleider. Inleider is degeeen die praat totdat de hoofdspreker haastig.
gearriveerd is om op het spreekgestoelte plaats te nemen, waarna de
inleider in vergetelheid op een s toel achter hem mag zitten om het ap-
plaus te leiden. Dat is vaak gelijktijdig met ei en lange {j zoals u be~
kend zal zijn. Ik voor mij heb geprobeerd mijn inleidende taak zo juist
mogelijk te volbrengen. En ik heb geprobeerd er tenminste iets aan in--
houd aan mee te geven. :

Zodadelijk krijgt u te maken met de gast zelf. Wanneer u vindt dat
hij veel simpeler is dan ik vergeet dan één ding niet: hoe dichter je
bij de waarheid komt hoe eenvoudiger ze wordt, maar hoe moeilijker het
zal zijn om haar helemaal kenbaar uit te drukken. :
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De Gé.stspreker°

Mag ik mij voorstellen? U kunt aan mij denken als Mon31eur Alphonse.
Ik ben priester geweest.

Ik heb mij beziggehouden met de krachten van het magisch zijn en
met de werkelijkheid, zoals die bestaat achter de sluier. Nu u weet
wie ik ben mag ik misschien pr~beren u het een en ander te vertellen,

‘Tussen het mens-zijn, het geest-zijn en de werkelijkheid ligt
een onzichtbare sluier, een grens. En deze grens in zichzelf brengt
ons uit het geheel van de werkelijkheid in al onze bep rkte werelden
kracht, invloeden en mogelijkheden.

Wij zijn niet deel van het geheel in die zin, dat wij zonder meer
aan het geheel onderworpen zijn. Wel zijn wij een projektie van de to-
taliteit. Wij zijn echter nlet geheel bewust, willend en wetend deel
daarvan.

In ons zit de mogellgkheld om altijd weer tot aan de grens te gaan
en vit deze grens voor onszelf de kracht te beleven. De mogelijkheid te
beleven die in de werkelijkheid bestaat.

Op dit ogenblik ben ik hier tussen u. Maar als je het beeld zoudt
willen uitwerken, ben ik eigenlijk ook een soort straal. Een verbinding
waarin misschien ongetelde kleine beeldjes van Monsieur Alphonse gaan
tot aan een medium, waarin geprobeerd wordt om dle persoonllgkheld Voor.
een ogenblik in uw wereld uit te druykken.

Ik ben deel van mijn wereld en’'ik ben deel van de kracht van mijn
wereld. En daar ik vanuit mijn eigen wereld steeds weer de grens van de
werkelijkheid, dat gordijn probeer te doorbreken, heb ik ergens iets,
dat behoort tot die grens tussen werkelijkheid en onze wereld.

U moet niet denken dat ik bizonder ben. Ik ben niet een figuur die
niet thuis hoort in uw wereld, want ik heb daar geleefd. Ik ben ook
geen kracht die groter is dan de uwe. Het enige verschil dat tussen u
en mij bestaat, is dat ik mij bewust ben van deze onelrdlge reeks van
kleine Alphonsjes tot aan de grens. Dat is al.

Wat ik ben, bent u. Wat u denkt dat zendt u uit. Wat u uitzendt
krijgt u terug. Het is perfekt en simpel. Wat u uitzendt krijet u terug,
maar versterkt. _ v

Wanneer u zegt: "De wereld is slecht" dan wordt u zelf steeds
slechter. Wanneer u zegts "De wereld is goed" zendt u goed uit. U wordt
zelf steeds beter. Er is een direkte wisselwerking tussen wat u leeft,
wat u denkt en wat v uit de werkelijkheid ontvangt.

Wanneer u heel eenvoudig prohbeert te denken aan licht, krijgt u
licht. Maar licht is ook verlichting. Een vorm van inwijding. Denk aan
licht, Probeer een ogenblik te reiken tot de hoogste grens die voor u
denkbaar is en denk alleen licht. Voelt u de spanning? Krijgt u een
aarzelend gevoel van: wat voor gedachten ontstaan in mij? U krijgt ant-
woord uit het licht.

Denk: "kracht'". Denk: "energie". Die energie komt, want wat u aan
energie uitzendt keert tot u terug.

Ik heb veel, heel veel gewerkt met kracht. Ik was in mijn tijd een
zeer slecht mens. Niet dat ik slecht wds, maar men noemde het magisch
werken slecht. Het zoeken naar het beeld om het onmogelijke mogelijk te
maken. Toch heb ik geleerd dat veel zaken, die schijnbaar onmogelijk,
toch mogelijk zijn. Ik heb geleerd dat heel veel dingen, die de mensen
vanuit zichzelf scheppen en waarmaeken, tot wearheid worden aan henzelf
en aan hun wereld.

Ik wil niet zeggen dat u dit alles pewus; kunt doen. Dat is voor een
mens, die mensellgk denkt, bijna onmogelijk. Went eor mens denkt altijd
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aan grenzeni aan een scheiding tussen hemzelf en de wereld boven., Maar
die grens, die scheiding is niet re&el. Die scheiding is een illusie
die wij ons maken.

Wanneer ik u zeg: Heel de kosmos is hier aanwezig, dan denkt us
ach, arme geest, je weect niet beter. Toch heb ik gelijk. Ik heb gelijk,
niet 1, Want heel de kosmos is hier aanwezig.

Alle energie van de hele kosmos is aanwezig. Hier, ook nu. Ook op
dit ogenblik. Zij werkt in u. Zij werkt rond u. Zij is deel van u en u
bent deel van die hele energie.

Waarom bent u dan zo hulpeloos? Waarom denkt u altijd: maar dat kan
niet en dat is anders? Waarom maakt u zelf steeds weer grenzen en schei-
dingen?

Wanneer u elektriciteit in een zeer hoge spanning hebt en één
kleine schakelaar, dan hebt u niets. Rien, helemaal niets. Draait u de
schakelaar om, dan kan de hoogspanning door. Zo zijn wij. Wij hebben
een groot gedeelte van de kosmos die in en rond ons is uitgeschakeld.
Wanneer wij weten, dat door een enkele kleine schakelaar om te draaien =
de energie wel aanwezig is, is de mogelijkheid van leven en denken ineens
een andere geworden.

De schakelaar die de mens gemaakt heeft heet heel vaak God. Een
heilige. Een geest. Een meester. Een Buddha. Zij zijn allen deel van de
kosmos. Wanneer u zegt: tussen mij en de kosmos stazt miin Meester, dan
hebt u de schakelaar omgedraaid. Maar u hebt uzelf van het kontakt met
de kosmos uitgesloten. U hebt alleen nog mesar deze Heester. En verder
rien du tout. Niets.

Ik zeg us alle dingen, ook de ondenkbare, zijn mogelijk. Niets is
onnogelijk wanneer u de kosmos kunt aanvasrden zonder schakelaars daar-
tussen; wanneer u begrijpen kunt dat en hoe deze kracht om u is.

Ik heb kracht. Ik heb de energie. De energie van de kosmos. Ik
geef u die energie. C'est bon? Deze energie hebt u zelf. Ik kan niet
geven wat u niet zelf al lang hebt. Dit is het geheim van de kosmos.

Je kunt opbouwen een zegel, een pentagram met alle nondzakelijke
delen daarop gesteld. Je kunt nacr een naam roepen. En met die naam
roep je jezelf.

(er wordt gehoest)

Ook wverkoudheid is deel van de kosmos. Ook de hoestprikkel is deel
van de kosmos. Dat klinkt veel mooier. U luistert gewoon niet en dan is
het er niet meer. Dat is gek hd&? Het is er, maar het is er niet. Omdat
u zegt: het is er niet, is het er voor u niet. En dat betekent, dat u
uw eigen wereld maakt.

U denkt: ik moet verder hoesten. U hoest verder. U zegt: Het geeft
niet. Er is geen hoest. Wat komt, komt. En de hoest verdwijnt. Maar zo
is het ook met ongeluk, met veel ziektes gesteld. Met alle schuld waar-
mee u beladen denkt te zijn. Met al uw begrippen.

Wanneer u zegts "Dit is zo" dan is het zo. Wanneer u zegt: "De kos-
mos is" dan zijn deze dingen er niet. Dan antwoordt de kosmos. Als u de
kosmos niet bepaalt maar aanvaardt, dan is de kosmos in haar geheel aan-
wezig.

Wanneer u denkt: Mon Dieu, wij moeten toch vroom zijn, devoot zijn, dan
zijn wij beperkt en krijgen wij slechts een heel klein beetje.

Men zegt: ik bid om de genade Godsg ik krijg de genade Gods, maar
druppelsgewijs. Ik zeg niet- ik zoek de genade Gods. Ik ze=x: ik aan-
vaard de God en de kosmos. Ik zend mijn wezen uit naar die God, die
kosmns of wat dan ook. Ik wacht en daar komt antwoord uit de kosmos,
sjtt.. één grote plas. C'est bien compris g¢a. Dat is heel goed begrepen.

Nu moet u goed begrijpen. Dit klinkt als humor maar is werkelijk-
heid!! Hoe kleiner.ik mijn kontakt met de wereld boven maak, hoe klei-
ner wat ik ontvangen kan van boven. Niet de kosmos bepaalt wat u krijgt,
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wat utent, wat u wordt, maar u bepzaalt het.

Er zijn eeuwige krachten. U wilt kracht hebben? Denk aan licht
van kleur., U wilt blauw licht? Denk blauw licht en u ontvangt blauw
licht, bijna ogenblikkelijk. Neem het blauwe llcht op en wordt rustig.
Misschien ook een beetje wljzer.

U denkt: blauw licht, ach, dat wil ik niet, het is zo saai. Ik wil
gouden licht. Denk gouden 11cht en er is gouden licht. Werk met dat
gouden licht, drink het gouden licht. Levenskracht. Energie. Een beetje
zon. Len beetje vreugde. Niet te veel,

Als een-mens te veecl vreugde heeft gaat het hart boem, boem,boem. Want
de mens weet nog niet hoe zijn vreugde te beheersen. Maar vreugde is:
even anders denkenj anders dromen,. :

Denk een kleur licht en er is licht; er is werking. Want er is maar
één bron. Eén bron overal met u, rond u, in u. Denk daaraan. Aanvaard
het gewoon, v
Niet denken:; nu moet ik blauw zijn. Nu moet het licht geel zijn; anders
wordt u zelf - hoe zegt men dat? - geel en groen. Gewoon zeggen: het is
er. Ik werk uit dit licht. Geel licht, Ik heb kracht van geel licht.

Ik werk met geel licht.

T hebt w13she1d nodlg, u zoekt een begrip? U zegt niet: Ik noet
een wijze hebben. U zngt: wijsheid is er! Wijsheid .is rond mij. Wijsheid
komt tot mij. Wijsheid is er niet in gefInteresseerd of de Heilige Geest
of u vraagt om wijsheid. Er is geen verschil.

_ Wat u aunvamrdt is wat u bent. Wat u krlggt. Wat u beleven kunt.
Waarmee u werken kunt. Want u bent deel van alle dingen. U bent een deel
van de kosmos. En als u werkt met de kracht die u hebt opgenomen geeft
u alleen aan de kosmos terug wat zij u geeft.

Dit is een kringloop. Fen betere kringloop dan die van papaier.

En die moet u gewoon inschakelen. :

De mensen zeggen: "Ah, mon Dieu, wat een wereld. Waar gaat die
naar toe?" Wel, de wcrelddraalt in het rond. Wgar gaat die naar toe?
Dat is niet belangrlgk

U moet denken: De wereld heeft leven, de wereld heeft'nog vreugde,
de wereld heeft nog mogelijkheden. Van die wereld van leven, vreugde en
mogelijkheden ben ik deel. Ik neem dat leven, die wereld die vreugde,
die mogellgkheld en geef ze aan de wereld.

Denkt u alstublieft nooit: Die wereld is slecht. Dle wereld doet
verkeerd, De wereld moet veranderen. Het is waar, c'est la vérité, bon.
Maar u bent deel van die lichte wereld. U geeft de kracht, het werk,
de mogelijkheid, de schoonheid van die wereld aan uw wereld. Uit uzelf
als deel van de kosmos. Dan maakt u uw wereld mroier, beter, llchter,
meer harmonieus.

' Dat is de kunst, de grote kunst van de verandering. Het is de ver-
andering van de gedaante van uw wereld, van de wereld van de mensen, van.
de wereld van de uitstralingen. De wereld van de gedachten, die krachten:
wekken en van de krachten, die de gedachten waarmaken.,

In de magie zend je één bepaalde gedahte uit. Je roept een geest.
Noem hem Benolt. Hé, Benolt, Benolt, aidez moi, aidez moi alors. Er is
misschien geen Benolt. Dat is al. .

U denkt: Dat blijft aldoor maar Benolilt, Benoit, ah bon, ik zal
kijken wat ik kan doen, dan ben ik af van deze ellendeling.

Dat is het wezen van veel magie. Dat is de dwaasheid van de mensen.. .

Tk denk niets Benoft. Ik denk niet: Mon Dieu. Ik denk alleen maar;
Schepping; kom tot mij. Ik wil beleven wat ik ben. Ik wil beleven de:
kracht die ik ben. Tk wil beleven de mogelijkbeid die ik ben. Ik wil
weten, alleen maar hoe te zijn in mijn willen. En beter dan in alle
magie werkt de kracht.

De kracht heeft geen naam; die is. Als ik die kracht neem omdat ik
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toevallig die kracht nodig heb en ik zegs: "Ik geef u deze kracht" dan
ontstast in u de kracht. Want u weet niet dat u deel bent van de kracht.

Ik weet dat ik deel ben en dan heb ik geen naam nodig voor deze
energie. Ik heb geen invloed nodig voor deze energie, want al wat is,
is deel van die energie. Ook ik,

Ik, als ego, ben deel van die kracht en daarom geef ik die kracht
aan u, die kracht bent. Dat is de tovenarij van het werkelijke leven.
Maar je moet in jezelf weten dat je deel bent, anders kun je niets
doen.

Dus niet alleen zeggen: "Ik doe het en ik hoop dat het waar is."
Rien. Je moet het eerst voelen. Verbonden zijn! Je moet vergeten wat
jijzelf bent. Dan ben je even, voor één ogenblik kracht, ben je de
kosmos. Niets is er wat niet bij jou behoort. Alles is deel van je.
Denk niet over dingen maar aanvaardt:s dit is &&én geheel. Dan ben je
verbonden met de grens tussen werkelijkheid en onze wereld.,

Dan heb je alle kracht die denkbaar is, waar en hce dan ook in alle
sferen en alle werelden,
Dan is voor jou alle licht, alle wijsheid opeens in jou waar.

Wees niet bang, dat je die niet kunt uitdrukken. Want je kunt uit-
zenden. Uitstralen uit jezelf: ik ben de kosmos. Ik ben deel van Hem,
of Het, dat is. Niets kan staan tussen mij en de kracht, want Al is deel
van mij. Niets kan mijn wezen gevangen houden, noch mijn geest, noch
mijn ziel. Want ik ben deel van Al en daardoor vrij.

Als deel van Al ontvang ik de bron van Al, uit ik de kracht van Al,
ben ik de kosmische werking voor alle leven, dat zelf nog niet beseft
dat het deel is van mij.

Ik hoop dat dat te begrijpen is. Ik heb lang moeten zoeken om dit
volledig in mijzelf waar te beleven. Misschien moet u ook lang zoeken
veor u het helemaal waar beleeft. Maar begin. Begin daarmee nu. Want
niets van heel de kosmos is u vreemd, is ' u niet verwant. Daarom kunt u
boven alle schijn uit, levende kracht van werkelijkheid zijn. Kunt u
licht geven in het duister, schaduw geven als het licht te fel is.

Dan kunt u genezen waar het nodig is en anderen waarden geven waar
dat beter is. Want u bent deel van de ene werkelijkheid, de ene kracht.
De: ene onbekende God, die de blijvende werkelijkheid is temidden van de
veranderingen, die wij nog steeds en verkeerdelijk onze wereld nnemen.

Er is licht. Geef het licht.

Er is kracht. Geef de kracht. En u zult zien, dat werkelijk leven
de enige werkelijk vrede, de enige werkelijke vreugde en eigenlijk de
enige blijvende bereiking is, die voor een mens mogelijk blijft.
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