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x in de kantlijn betekent de vraag

- , ' ° . het antwoord

LIS { "

Goeden avond vrienden. - - :

" Wij zijn niet alwetend of onfeilbaar, maar over
het onderwerp, dat -u-ons ‘stelde adan het begln van het ver-
enigingsjaar weten wij toch wel het een en ander af. Wat
de tltel dle U ons gaf , luidt:

WETEN VOOR GELOVEN

-y e eme s b —

Een onderwerp, waarmee Je alle kanten ‘uitkunt. Laat
ons allereerst dit stellen:

Weten in zich is altijd beperkt Het weten wordt
ontleend aan de feiten en de ervaring. Wanneer wij iets
weten betekent dit, dat WlJ op grond hiervan vaste normen,
waarden en mogelijkheden in ons bestaan kunnen hanteren.

Wat -er Op neerkomt, dat weten in feite iets is,
wat in onszelf ontstaat en deel is van de’ wisselwerking tus-
sen ons wezen en de wereld waarin WlJ 0p dat ogenblik be—
wust zijn. '

‘ ‘Verder 1mpllceert het, dat wij door meer te weten ook
meer te weten kunnen komen, zowel over onszelf als over de
wereld. Wat toch wel erg belangrle is.

Wanneer ik geloof, kom ik immers tot konklusies, zon-
der dat ik daarvoor andere dan gevoelsmatige bewijsgronden
kan aanvoeren. Wat m. 1. duldelle genoeg is. Toch zal 1k een»‘
voorbeeld geven: -

, Ik weet, - dat de bijbel een ‘groot aantal historische
gegevens bevat. Maar men gelooft, dat die bijbel het woord
Gods is. Daarin ligt het verschil tussen weten en geloven:
het eerste is op grond van bew1Jzen aan te tonen, het andere
niet.. e

Iy
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Ook in geheel andere gebieden, tot de wetenschap toe,
worden wij steeds weer gekonfronteerd met emotionele aanvaar-
dingen, die deels kunnen worden aangetoond,of op grond van
feiten aannemelijk gemaakt, zonder dat de stelling op zich
in feite berust op gegevens, die wijzelf kunnen ervaren en
waarle wij ons weten, zowel als onze mogelijkheid tot beheer-
sing van het merendeel van het erkende, werkelijk kunnen
toepassen.

Nu is het dwaas te stellen, dat een mens dus maar
niets moet geloven. Trouwens, wat geloven de mensen al niet.
wWel dient men te beseffen: Wanneer je iets gelooft, zo dient
dit een aanvulling te zijn van datgene, wat je weet.

* Een geloof, dat nergens op gebaseerd is, 1is zinloos.
Een geloof, ‘dat op emoties gebaseerd is, zal in zijn samen-“‘
hagen en- stelllngen voor het ik ongetw13£eld bevredigend™
zijn, maar “zal een volledig verkeerde interpretatie van
het leven en de feiten kunnen veroorzaken.

Om weer een voorbeeld te gevén:i®&le mensen hebben
beweerd, dat Atlantis een mythe was, een verzinsel,dat door
een griekse denker werd gehanteerd om"zijn beeld:van de ide-"
ale staat beter te omschrijven. wWat op het eerste gezicht
aannemelXijk.. .- 1is, omdat het enige, wat over dit land vast- N
staat, te v1nden is in hetgeen deze denkér: heeft neerge—“~“’
schreven. Ga  je verder ‘dan deze s;eIllng, 1nterﬁreteer Je
dit feit op Je ‘eigen wijze, dan kom je in féite alvop hey-
gebled van de- veronderstelllngen. Neem je zondér. meer- kn,uf
dat jouw veronderstelllngen Juist zijn, dan 1s7dit een Kwes-
tie van geloof.

Overigens is de a£w13z1ng wel te begrlJpen De mensen
van heden, die mgnen het summum summarum te 21Jn ‘'van alle
menselljke ontw1kkellngen, voelen zich vdak zozeér in hun

eigen waardigheid aangetast door de stelling, dat er vroe-
ger een volk met een gelijke of zelfs hogere graad van be-
schav1ng zou hebben bestaan, dat zij emotloneel gedreven
wordén ~om zelfs maar een veronderstelllng van Julstheld
zonder meer ‘af te wijzen. .

‘. Maar is er nu werkelijk een " Atlantis " geweest 1‘
hetvv‘mleden of niet? Wij zeggen hier ja. Maar er kan" over
gestr én ‘worden: wij kunnen voor de mogelijkheid, dat een
i dergeliJk rijk bestaan heeft, wel enige bewljzen aanvoeren.

' zo ls kultuurovereenkomsten op geschelden kontinenten, n., 1.”
’”Amerika Earopa-Afrika. Zeker is, dat wij door het be-'
staan van Atlantis vele verschijnselen eenvoudig kunnen ver-
klaren°

. Maar weten wij daardoor dan, dat dit rijk werkellgk o
eens ‘bestaan heeft? Neen! Wij achten het dan aannemelijk,
dat een dergelijk rijk eens bestaan heeft. Van een werkelijk

~bestaansbewijs is geen sprake. In de stof moet je wel op een

dergelijke wijze redeneren. Aangezien echter de feiten het
gestelde bestaan van Atlantis aanvaardbaar schijnen te maken,
kan ik in het wezenlijk bestaan van dit rijk geloven, mits
ik altijd bereid ben op grond van alle nieuwe feiten en weten
mijn geloof te w1321gen° .

e Dit alles is in feite -eeds in een nutshell datgene, .

Db

waa¥over wij vanavond moeten spreken.
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. .Indien je %éf?iaéft;ﬁﬁﬁtﬁﬁéieﬁiibbigééiovén gaat, zo

betekent dit niet, daf :geloven op zich slecht,is of dat we-
ten. in .alle omstandigheden beter is voor.een mens dan’gelo-
ven. Maar het betekent wel, dat de méns, vanuit zijn wereld
en,omstandigheden,-altijd; allereerst zal.moeten uitgaan,van
hetgeen hij weet.en niet -zich alleen mag baseren,op hetgeen .
hij %Qel‘oqft:f' T SURIS LIRS R b S S P I N N R
i, ;. Op-het ogemblik, dat;je feiten gaat:.verdraaien en'
als juist-bewezen theoxeén gaat inpassen in, of aanpassen .aan
Je geloof, om-dezen-daarin zp in te kunnén voegen, maak je
mijns-inziens een grote fout. . . .. ., ... S e
. Neem de mensen, die,-om welke redenen dan. ook~ ver-. .
klaren, dat volgens hen de wgceld niet.ouder ig dan het uit. .
de bijbel daarveor te berekenen aanta} jaren - duizenden . .
in plaats van miljoenen:: . jarep:dus,. -, - -
.. Lk kan die mensen wel begrijpen. Want het is hun
gelcof, waarop.zij zich.baseren :em,indien:zij hun geloof
willen kunnen-handhaven, dan moet de basis van dit geloof . -
immers-.geheel waar zijn? L : :

. Maar zij. komen dan te staan voor.andere feitem,die ...
niet zo eenvoudig weg te verklaren zijn en toch behoren tot ... ..
het: menselijke weten. Ik .denk dan niet alleen aan.de koolstof -
proeven, waarmede ouderdom kan worden .aangetoond, maar beve
ook .aan. potassiumprogven, .op:grend; waarvan je met een rede-. .
lijke :zekerheid tot rond:. 20.000.000jaren terug kunt gaan.,

.-~ Op grond wan dergelijke proeven is men in staat. .
van alles te dateren, niet alleen-grond, maar ook steen,
fossielen-enz. Maar dezen op menselijk weten gebaseerde
proeven tonen onomstotelijk aan,dat, :lang:voor volgens 6 )
de bijbel de schepping begonnen zou zijn, deze wereld reeds
bestond en zelfs reeds leven droeg. _ R

- Let wel: of: evolutie een proces is,dat zich.werkelijk
altijd voltrokken heeft volgens de stellingen van.vele geleer—
den ,biijft een.vraag, daar:alle bewijs daarvoor .grotendeels
~op omstandigheden envnietj0p‘qnomstotelijke-feiten berust.

. _Trouwens, deze;geleerden»beseffen soms - wel degelijk
de betrekkelijkheid van hun eigen kennis en veronderstellingen.
Een: geleerde, bekend geworden door -zijn reconstructies van
vele prehistorische dieren;sprak eens: Ik ben overtuigd. van.
de juistheid van mijn extrapolaties, maar elke keer, dat men:
een nieuw soort bot vindt,bestaat de mogelijkheid, dat alleen
hierdoor reeds wij al onze: voorstellingen -omtrent het pre-
historische leven moeten veranderen. Deze man is kennelijk -
ook bereid dit zo nodig: te daen, -zelfs indien dit al zijn -
denkbeelden en stellingen .ondersteboven zou werpen: hij -gaat
uit van het weten. ., . ... . . _ _ R _

« - Indien aan de bijbel verknochte geleerden nu gaan
stellen, dat het beeld emtrent de bestaansduur van de wereld.
geheel ‘onjuist is, .daar de genomen proeven niet. deugen ‘en
ook alles, wat mensen tot op heden feitelijk daaromtrent
onderzocht en .gevonden hebben, :niet -juist is, dan wordt de
zaak anders. CoE St N C

e - lemand,die stelt, dat God de aarde als geheel heeft -
geSChaPeng.inCIHSief.fOSSieleny'Verschillen‘inwactieffkoolgﬂvﬁ
stof en al wat dies meer zij, heeft hiervoor geen enkel
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bew1Js. Het 1s duidelijk, dat men stellingen oppert om zo0 het
eigen’ geloof onaangetast te kunnen bewaren. Maar ik vraag

mij dan wel’ af of meh, . door . een dergellgke benadering van de _
feiten, het’ geﬁele mensellee denken niet. bultenspel probeert"
te zetten.. _

.20 1emand gaat 1mmers ult van hetgeen hlJ emotloneel
als juist wenst te beschouwen en gaat verder door aan te ne-
men, dat elk feit,dat zijn vooropgestelde stellingen bevestigd
juist is en élk ander feit, ook al is het konstateerbaar en
wetenschappelijk bewijsbaar, niet juist kan zijn. zelfs
indien bepaalde feiten onontkoombaar duidelijk.zijn, stelt .
men ‘nog, dat een normaal interpreteren daarvan volgens: de'”"
menselijke kennis, in overeenstemmlng met heéet ervaren en
denken van de mensen niet juist is, zodat een andere inter-—
pretatie aanvaard dient te worden, zelfs indien deze in fei-
te inistrijd is met alle mensellgk weten tot dan.

Opvallend hlerblg is, dat deze " geleerden" voor: de
Ju13the1d van hun eigen stellingen weinig of geen directe be-
wijzen aan kunnen voeren en daarom veronderstelllngen als -
feiten gaan hanteren. Dit is overigens een strlgd tussen whwii
verschillende menlngen, die op het ogenbllk nogal fel ge--
voerd wordt.

Begrlgpellak is het wel: het gaat 0ver twee geloofs—
waarden en inzet van deze strijd is de vraag, of nu de ‘bijbel’
met het daarin gestelde en daaruit berekenbare juist is dan=—. - .
wel de evolutieleer. Waarbij ik op mijn beurt verondersteL
dat de tijd op de duur wel duldellgk zal maken, dat. geen van
beide stellingen geheel Julst is,

Wanneer je over feiten beschikt, kennis be21t, zul _
je in de eerste plaats met en vanuit d1e feiten moeten ope-
reren. Zelfs indien hierdoor je geloof in de knel dreigt te
komen.

; Wanneer 1emand zegt: God 1is toornlg,wanneer men
z0 handelt en zal je daarvoor straffen, b.v. door je met
zijn bliksem neer te slaan, dan komt mij dit aangenaam over.
Er zullen altijd wel mensen zijn, die tegen een dergelijk
verbod 1ngaan. Wanneer zij dan door de bliksem getroffen
worden, -~ kun je aannemen, dat er inderdaad een relatie be-
staat tussen God en het gestelde. Gebeurt z0 lets vele malen, .
dan kun je voorlopig het gestelde als een voorloplge zeker-
held aanvaarden..

- " Maar wanneer iemand mij vertelt,. dat je, wanneer
je iets bepaalds doet, daarvoor na je dood in de hel zult =
moeten boeten, doet mij dit veel minder sympathiek aan. MlJ
zal hét moelllgk vallen enige relatie tussen God en deze
verklaring te vinden. Op grond waarvan stelt men 1mmers,z
dat een dergelijke daad God niet welgevallig 1is? _ )

Je weet eenvoudigweg niet, , of dit Jjuist 1s,,want ,
daarvoor bestaat geen enkel bewijs in menselijke termen, geen'
mogelijkheid op grond van menselle weten tot een konk1u31e
te komen." .

o, zeker, ‘men zegt dan: dit is waar, want d1t staat '
in de bijbel. Maar is het daarom waar? Het is ons geopenbaard
z0 vervolgt men dan. Vraag je, hoe men dan weet, dat die open-
baring van God* komt dan zegt men'~omdat het in de blgbel staat.
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“

En de bijbel is het woord van God ,want dat staat in de
bijbel., '~
Maar dit is een r@ndredeneren, het rondgaan in een

;clrkelgang._Dan kun je ook.redeneren: Ik ben God en;omdat ik

dit zelf zeg, ben ik God, want - god liegt niet. wat: dan toch
wel kolder is t.a.v. ‘alledenken en loglca.v.;g,a
Met geloof kom je-echter vaak ‘tot een dergellgke be .

'naderlng van jezelf en de féiten en zo tot een foute inter-

pretatie van alle feiten eén mogelijkheden, tot zelfs:een
geheel verkeerd begrip voor de kosmos, waarvan Je deel
uitmaakt. .

» Juist daarom v1nd 1k de stelling, dle in onze
titel geimpliceerd wordt, juist: Weten véér het geloof. ‘Wij
hebben - geloof vaak.nodig om te komen tot een aanvaarden van

‘ het nog onverklaarbare. Maar daarom is het nog niet een

interpretatie,die wij met alle middelen aan het verklaarbare

'op moeten 1e99en v zelfs indien de feiten daar tegen 'spreken.

'Het geloof kan-ons zeker in kontakt brengen met werel-
den en krachten, dle redelijk bewust niet beleefbaar of han-
teerbaar zijn. Dit is, ongetwijfeld Julst Laat in dat geval

ade fe}ten VOor zlch spreken.

Ik kan’ mlJ voorstellen, dat hier 1emand th die-
zegt hler zit een vent,diebeweert, dat hij even een geest

~1is. Ik weet niet, of dit’ Juist is. wat hij zegt, klinkt heel
'aardzg en aannemelle alles tot je dienst, maar daardoor

is het felt dat dit van: een -géest stamt, voor mij nog lang

“iniet bewezen- die man of Vrouw reageert volkomen. terecht’ zo.
s Niet ' omdat ik geen geest:zou zijn, die hier doorkomt, maar

omdat er geen redelijk bewijs voor dit feit geleverd wordt.
Iemand die langer hier komt, zou kunuen stellen:

een dergelijke; reactiesnelhéid, ‘een dergellgke kennis en

vermogen zovele diverse onderwerpen te bespreken waarle

' spontaan op vragen e.d. gereageerd wordt, is volgens mij
‘- niet menselle meer. Iemand, die dit zou kunnen,zcu werke-

lijk geniaal zijn. Daarom geloven w13, dat er werkelle een
geest aan het woord komt.

Juist: wij geloven! Wij geloven het,. omdat het een
aannemelijke verklaring geeft voor op een andere wijze voor
ons niet verklaarbare: feitén, terwijl het daarnaast ook nog
beantwoordtaan persoonlijke behoeften en mogelijk’ zelfs aan
persoonllee ervaringen, die wij hebben. doorgemaakt. =

. U.vindt ‘het wat vreemd dat juist dit op een seance
gezegd wordt? Maar waarom 20u een seance niet de mens het
recht en de mogelijkheid mogen bieden om op ‘zijn elgen wijze

zo dicht mogelijk bij de’ waarheid te komen.

: En een waarheid, die voor de mens hanteerbaar 1s
dlent te berusten’ op de mensellee mogelijkheid tot. weten
en_ervaren...Men zal zich als mens nu eenmaal zoveel mogelle
op de feiten moeten baseren.zoals men als mens steeds weer
zal moeten beseffen, dat alle geloof, dat men kent, in feite
een aanvulllng en mogelljk een verklaring is voor zaken die
anders niet :te ‘duiden- 21Jn, zonder dat het daarom. opeens ‘ook
de enlg mogelijke.,of enlg Julste verklaring behoeft te- z1Jn,-

‘Wanneer ‘je op ' deze wijze tewerk gaat, bespaar Jje Je-
zelf als mens heel wat ellende.Het volgende mag voor u
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een kwestle van .geloven ZlJn, al is het voor mij bewezen felt
zekerheid.

Wanneer je leeft op. aarde, zo vorm je je persoonlle—
heid onder meer door de wijze, waarop je denkt. wWant je den-'
ken bepaalt ongeveer de helft van . je handelen en ervaren.
De rest wordt bepaald door 1nst1nkten, erfelijke waarden, kon-
dltlonerlngen e.d., maar rond 50% van je handelen wordt
door je bewuste denken bepaald

U wat wil zeggen, dat je voor een groot deel jezelf ,
maakt,tot wat je ook op aarde bent en dat je niet volledig
maar toch tenminste voor de helft ook jezelf aansprakelijk
moet stellen voor alles, wat je goed gaat of misgaat.

Rond de helft van hetgeen je bereiken kunt, zul je op. -
grond van felten, logisch denken en vergaard weten tot stand
brengeﬂ -

. Tref Je als mens dan in Je ik nog zaken: aan, d1e Je
met dit alles niet kunt verklaren, zoals b.v. paranormale
kwalltelten of innerlijke belevingen,: uittredingen, zo0 1is
de. stelllng, dat er werelden van de geest en krachten van
de geest zijn of. iets dergelijks in feite alleen een aanvul- -
1ing op het weten, waardoor dit alles voor het ik aanvaard-
baar wordt, zodat wij de mogelijkheid vinden op grond van
ons geloof middels experlmenten ons elgen weten te vergroten. .
Maar dat betekent wel, -dat WlJ ZzO0 ons eigen geloof qelljktlj—
dig omzetten in erkennlngen, in ervaring en weten. :

. Een geloof, dat geloof moet blijven, omdat het nooit

door onderzoek en experiment tot weten kan worden, heeft vele .
gevaren.Want wanneer u iets gelooft, bent u ook genelgd om
aan datgene, wat u geleoft, persoonlijke konsekwenties .te
verbinden.

" 0p grond van de getrokken konsekwentles, die : n1et
bewijsbaar juist zijn en vaak zelfs strjdig zijn,met veel van.
‘hetgeen u weet, of met de feiten, die kenbaar rond u aanwezig
zijn, stelt u voor uzelf een relatie tussen ik en wereld, ik
en kosmos, die nlet strookt met de feiten en dus niet met uw
mogelijkheden.

U reageert vanuit uw geloof en komt dan tot reeksen
van handellngen dle niet meer stoffelijk aanvaardbaar . of
juist zijn.Laat mlJ de consekwentle hiervan met een voorbeeld.
verduidelijken:

: U weet allen, dat pOllO een heel vervelende ziekte
is. Zoals u kend is,dat men op een betrekkelijk eenvoudige
wijze het gevaar, pOllO te krijgen, kan worden voorkomen.

Degenen die verder gaan dan de uiterlijkheid, zullen
zich er van bewust zijn, dat de serums en geneesmiddelen, die
daartoe gebruikt worden, niet geheel zonder gevaar en. schade
voor het menselijk 11chaam zijn. Er ontstaat hierdoor n.l.. A
een prekondltlonerlng van het lichaam, waardoor andere, even-
mih gewenste versch13nselen op kunnen treden.

"Toch is het gebruik van deze middelen. 'rhmagellgk—
heid om een groot gevaar voor verlammingen e.d. te voorkomen ,.
die bij besmetting met grote waarschlJnlleheld op zullen :
treden, terw131 de kans - Op even ernstige nevenverschijnselen
van de immunisatie klein is en de korrektlemogelljkheld
in dergellgke gevallen groter is dan bij pollo° -
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Is het dan redelijk om b.v. te stellen: het is de wil
van God, wanneer WlJ deze ziekte krijgen, het. gevolg van onze
zonden, of gen, ons . 0pgelegde beproev1ng, dvs mogen w13 geen P
voorzorgen treffen? S a -

Iknv1nd*legn dergellgke redenerlng wat’zonderling,
zeker wanneer blijkt, dat deze redeneringen vooral worden aan-~
gehangen dgor mensen, die zelf met de ellende van. polio niet
gekonfronteerd werden. M.a.w.: een dergelijke beradering
lijkt mij. voort te. Xkomen uit, . de . behoefte; tuscen de: feiten'
en het’ geloof: een 20 grote ‘kYoof te ‘doen’ ontstaan dat*de
felten zoals die bestaan , - verklaard kunznen worden en
door. mensellgk bewust; 1ngrlJPen gevormd kunnen worden, -
allen’ terzleé .geschoven«zullen worden terwille van een hypo—
these die.alles behalve: bewezen of bewigsbaa_ is. - ﬂ :

-U kunt nu stellen, dat je, wvanneer je-gelooft, ook
naar dlt ‘geloof ‘moet leven. Ik ben het daarmede eens, mits
uw geloof ~-en dit’is het'belangrijke punt < mede- gebaseerd
is op de felten die u kent, ‘Want:geloof: ‘mag’ een: aanvulling
zijn van het weten, maar niet een-: plaatsvervanger daarvoor.

; Heel wat, ménsen zullen nu zéggen: wij bezitten gehel-
me kennis-en weten, hoe dit of.dat werkellgk is. Best. Voor:
uzelf kan dit mogelijk'van krackt -zijn, ofschoon zelfs dan
de vraag blijft bestaan, of uw gehelme kennis wel op felten
berust, u. dus werkelle iets weet, danwel alleen maar ver- .
klaringen en veronderstelllngen van anderen als zekerheld
hebt aanvaard .

g Incdit geval is het in feite een- geloof "Voor u- geheel{;
aanvaardbaar, zeker. Maar moogt u, zonder werkeli jke kennls, '
gebaseerd op feiten, .anderen aan de konsekwenties van uw
geloof onderwerpen?. Bent . u. gerechtvaardlgd van anderen een
onderwerping aan, uw geloof te eisen, wanneer de feiten, zover
Je die kunt-overzien, dit niet bevestigen, of mogelijk zelfs
daarmede in strijd zijn? . Veien schijnen dit te menen, 'ik
dacht van niet. En daar z1et u alweer, waarom het zo belang—
rijk is, dat kennis voor: het ‘geloof komt. Want het is
van het hoogste belang, dat ‘je weten als ba31s gebrulkt voor'
je leven, zolang jé mens bent.

Wanneer u later geest bent - wat voor u een geloofs—
punt biijft tot u dood bent dan pas weet ook u dit zeker -
zijn de’ feiten wat anders, b113ken Ve*e betekenlssen geheel
veranderd te 213n.-;~wvd~

- Zolang 4 op -aarde: konSekwent bent’ geweest volgens uw
beste weten'en mogellebeden, zal dit"- erkennlngsproces in de
geest positief zlJn,_Het is een berelk_ng, een vreugde.

. Op het ogenblik,-dat u.-de kennis’ en ket weten van uw
eigen wereld en leéven in feite verWorpen hebt gewveigerd
hebt. uw eigen menselle besef in te laten grlJpen, waar dit -
mogelle en noodzakelijk was; zal de erkenning van de Werke—Haf
lijke betekenis van leven en: wereld negatief worden. Je '
bereikt, door’ bllndellngs een geJoof aan te hangen,dus niet-
feltelljk de grotere helllqheld of zallgheld die je hebt
nagestreefd, maar eerder een perlode van zelfverw13t en -
kwelling. - e
wat geloof 15 natuurli; k tot u "~ dood bent Pas dan o
wordt het volledlg tot weten. ' ) .




.- - ..Wanneer wij:zo0 bezig . zlgn over. de waarde en betekenis
“van weten en gelooﬁ moeten ‘Wwij echter ook. zien naar andere
dan. rellgleuze geloofsvormen Want hoeveel vormen van geloof
bestaan er niet buiten alle godsdlenst om,

Er.is b.v. het geloof, dat de mensen in- erkennlng van
hxelkander en opperste solldarltelt bereidt zullen zljn, veor

elkander ook alle-offers te brengen,.die noodzakelijk zijn
om elke mens de mogelleheld te geven . een men3waard1g 1even
te leven. .

L Gelooft u m13 dlt is een geloof terw131 de felten
dit geloof Steeds weer tegenspreken. Wanneer je weet, wat er
zich in de wereld voortdurend . afspeelt, ziet hoe mensen tegen-
over medemensen optreden, hoe mensen denken en bepaald worden
‘door machtsderken, bez1tsdenken,}gezagsdenken zelfs, zonder
daarle werkelljk aan anderen te denken, zo zult u met mij
eens moeten zijn, dat alle stelllngen, die hlerop gebaseerd :
zijn, eenvoudlgweg geloof z1ijn. : .

" Maar wanneer je nu gaat handelen of dlt geloof een
werkellgk weten, waarheéid, zou zijn, kun’ .je in grote moellle-
heden komen. Vandaar, dat er zoveel moellleheden spelen in
de z.g. socialistische staten, Want ook daar beantwoorden:
de mensen'dle er leven in genen dele aan het beeld van de
ideale mens, die een dergellgke gemeenschap werkelijk zou
kunnen ‘vormen. Wat er op neerkomt, dat je eerst de mens _
zou 't moeten vormen, " voor eeén werkellgke socialistische . gemeen—
schap in ‘'vrijheid mogeélijk wordt. Wie aan dit feit voorblggaat
komt, zoals vele levende en dode p011t1c1 hebben  kunnen kon-
“stateren, ondanks alle goede wil in moeilijkheden. .

S Of neem als voorbeeld de .wetenschapsmensen. Zzij wor-
den opgeleid tot een volkomen redelljk en logisch denken, tot
eeni voortdurend onderzoeken'van alle feiten, tot zij felten—v
kennis en ‘werkelijk begrlp zijn geworden.,

Schitterend. Maar helaas geloven deze mensen wel, dat
al, wat zij geleerd hebben, altijd” juist is. Maar is het wel
onder alle omstandlgheden zo volledig en juist, als zij
geloven? Dat is de grote vraag.

-Zelfs het geloof in de Juistheid van de leerstof op
zich kan tot vreemde resultaten voeren. Eerst rond 15 jaren
geleden werd ontdekt, dat in een veel gebruikt leerboek -
der- natuurkunde -formules voorkwamen, die niet juist waren. :
Een factor 1000 was eenvoudig in bepaalde formules verwaar- ..
loosd.

Toch hadden onderzoekers, geleerden in de 40 jaren,
dat dit werk uiterst belangrljk werd genoemd,- bew1Jsvoer1ngen
gebaseerd: op de nu onjuist gebleken formules en had men-
vele experimenten opgezet:uitgaande van deze’ formules.
Niemand had nagegaan, of de formule zelf wel juist was, Men:
noemde ‘de. ontstane mislukkigen en ongevallen onverklaarbaar.
Theoretici gebruikten de nu gewraakte formules zelfs om hun
gelijk middels theorigén aan- te tonen.

: Het wonderlijke is nu, dat schlgnbaar alle proeven
en theoﬁeen op basis van dit foute gegeven toch heetten te
kloppen. Ik wil overigens niemand hiervan een verwijt maken,'
Maar kennelle hebben deze mensen de basis van hun weten zon-
der meer als juist, dus in feite als in een geloof .aanvaard
en waren zij zelfs afkerig van elk onderzoek naar de juistheid
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van deze " sedertlang als jHist»erkendeﬁ'formulesiaf,_g
Ook afwijkingen van een  eemmaal gangbaar. patroon
van denken: en ‘anderzoek worden” beschouwd als een spdrt-kette-

rij, zodat men -eenzijdig in'éen -bepaald spoor verder :gaat, . ,
tot'erﬁﬁpeens~iemandﬁkbmgﬁédieéheg;ondanks alle tegenwerking, -
anders :doet -en.bekwaam gendeg: is om zijn gelijk aan teftonen.
~ Maar dat zijn dan steeds weer mensen, .die in hdn in-
stelling niet:zo.orthodox zijn, dat. z1j.al het aanvaardgi:
zonder_@gerjals;zoeteqkmekidp“puhLbeﬁrt?ngr'juist aarnemen .
.7 Kertoms:: voorséen térugkeer naar de werkelijKe kennis
heb je-mensen: ngdig als b.V. Einstein - .een geniaal mathema-:-
ticus en denker, die gelijktijdig als mens vol.onvolkomenhe-
den was.. oo af Y oo ' L BRI
Wat -tew~doen; gezien dit geloof in zovele vormen,
dat het memgelijke:leven-beheerst? Je ‘zou+: allereerst moeten
stellen: =weten is$ ;eerst werkelijk weten en zekerheid, wan-
neer het  .door.mij persoonlijk en herhaaldelijk bewezen is.
“Alle :weten ddat ontleend is aan gegevens, die ik niet-
zelf door ervaring heb ~verworven, of gebaseerd is op proeven
en berekeningen, .-waaraan ik-zelf-geen deel had,,6 dient als
voorlopige kennis beschouwd te.worden. Indien bij een ont-
wikkeling of experiment onverwachte resultaten bereikt wor-
den, moet. je dit niet - alleen wijten aan ontwikkeling, of RO 0
fouten bij de proef, maar dien je ook na te gaan, of alle '
stellingen, waarvan je bent uitgegaan, je baseerde, wel

o1
3

geheel juist zijn. Eerst dan kom je tot een redelijk bewﬁggwﬁgpg;__

en de mode beheersen: - "

Wetenschapsmensen geloven maar al te vaak in de
Juistheid van al wat zij zeggen en doen. Politici ‘geloven
in de juistheid van de droombeelden, die zlj tegenover ande-
ren hanteren. militairen geloven in de werkelijkeé waarde
van z.g. afschrikkingswapens, economen in = den toekomst, die
geheel zal beantwoorden:; 'aan de cijfers, waarin zij het ver-

en zal“ook in de wetenschap de logische samenhang de theorie

leden hebben uitgedrukt.: , .
~© :Bn 2zij zijn:-geen uitzondering, want alle mensen gelo-
ven vaak zaken zonder redenen daarvoor te hebben. Zoals men-
sen al te vaak geloven, dat iets wel anderen, maar niet hen-
zelve zal overkomen.B.v.: een ander kan worden overvallen
en doodgeslagen, maar mij overkomt dat niet. ‘Of omgekeerd:
indien 1 mens op de 50.000 op straat wordt -aangevallen, dur-
ven zij, bijna niet meer de straat op, omdat z1j tegen alle
redelijkheid in gelover,; dat zij die ene zullen zijn.
. _ Emoties zijn in dergelijke gevallen steeds weer de
achtergrond, waartegen bestaande feiten worden geinterpreteerd.
Dit ' nu is volgens mij niet aanvaardbaar, wanneer er een
andere mogelijkheid bestaat. S
_ Voor veel mensen is er niet zozeer sprake van een’’
geloof danwel van ‘een :voelen. Maar dat is de dierlijke Kant.
Of mag ik die er:.nietibijhalen? L
.o Indien’u uw wereld wilt begrijpen, moet u de dieb-
lijke kant €r wel degelijk bij halen. Menige moeder gelooft
b.v. , dat haar baby het mooiste kind is, dat de laatste, tijd
in de buurt geboren is. = S s R
Hierbij wordt een émot:onele - dierlijke - binding
omgezet in een schijnbaar redclijke waardering, geuit als "mooi.'
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Dit, terwijl zij in feite daarmede bedoelt:’ "Mijn",

-B‘wilde. echter stellen, dat emotie. ook bij het. geloof
een Y61 ‘dpeckty Gevoel. Instinkt. Wat dit laatste betréft, heb
ik het gevoel, dat ‘menigeen er bij- een geloof instinkt, om-
dat ‘hij bij de keuze daarvan alleen op 21Jn 1nst1nkten afgaat.
'Wat ongéthafeld voorkomt. =
20T oMaer let ‘well Ik zeg niet, dat de émotie en het ge-
loof bp zich voor mij’ onaanvaardbaar z13n. Ik stel slechts,
en nlet-fen onrechte naar ik meen, dat je het weten aan alle
volledige aanvaarding van ‘geloof en gvoelens zoveel mogelle
'vcoraf‘moef 1aten gaan.-.u

A ‘Berst;’ ‘wanheer” je- werkellgk weet wat Je weet kun
je' ook werkellgk ‘beséffen, wat je gelooft. ‘En wanneer  je-
weet, wat je gelooft ~ of wat:je bent, wat dat betreft -
kun - jé Je weten uitbreiden, . tot het geheél van je geloof op
de duur'tot een werkellgk weteh en ‘beseffen’'is geworden.

_ - Tk 'kan mij voorstellen, dat ‘u innerlijk voelt, of
meent te beseffen: dit is Het! Maar beantwpord dan eerst
even de vraag: ‘Wat is hetJ wat betekent het werkellgk voor
je je met huid en haar overgeeft.

- +Het wonderlijk is wel, dat de mens geVoelsmatlg vaak
genelgd is alle verklarlngen, die anderen voor het onbekende
of onbegrepene geven, zonder meer te aanvaarden omd at
dit onbekend of onbegrlgpellgk schijnt te zijn.

Stel: een’ mens komt in een bedevaartsplaats. Hij
ondergaat daar. een reeks grote emoties, die lichamelijk hun
uitwerking niet missen, Zal hij nu stellen: Ik heb iets mee-.
gemaakt, wat ik niet begrijp? In 9 van de 10 gevallen zal
hij zonder meer verklaren, genezen te 21Jn door een helllge,
de H. Maagd enz. -

.7 Maar is dat werkellak wel zo of niet? Je kunt dit nlet
zeggen.‘Maar een ‘ieder in- die- plaats is gewend, alle ongewo-
ne gebeurtenlssen te w13ten‘aan een ingrijpen van een bepaalde
kracht of persoonlijkheid. Men konstateert een feit en neemt
zonder meer de algemeen gegeven verklarlng daarvoor als de
enlg juiste aan. En dat is de fout. ' ,

Lo ‘Begrijpelijk is het overigens wel: men wil een aan-
vaardbare verklaring kunnen geven, voor hetgeen er in eigen

-ik is’ gebeurd Met het gevoig, dat men vaak een geloof aan-
vaard,dat in wezen bijgeloof is, omdat het geheel niet met .
de feiten in samenhang bestaat, dit op grond van de verklarin-
gen van anderen, die nlet eens weten, wat er feitelijk in je-
gebeurd is.

Een mensellgk probleem. Want hoe'waak «zijn wij niet
geneigd iets als juist of waar aan te nemen, op grond van de
stellingen van anderen, alleen maar omdat zij en alleée anderen
het gemakkelijker vinden, op deze wijze te reageren,dan zich
bezig te houden met het onverklaarbare, waarmede de betrokkenen
innerlijk ook nog niet in het reine konden komen. -

In het leven van bijna -alle mensen spelen zich zaken -
af, die in zuiver menselijke woorden en begrippen niet eens
kunnen worden geduid. Het‘aanvaarden.van een willekeurige
uitleg, waardoor de zaak noemtaar, bespreekbaar wordt is dan .
wel zeer aanlokkelijk. Maar u zult met.m13 eens zijn, dat zelfs
in dergelijke gevallen het raadzaam is; weten en: feiten voor

”hyuhet geloof, de: w111ekeur1ge verklarxng; (fe stellen. -
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Keer steeds terug naar de felten, de ervarlngen, de erkennln-
gen en de op-: grcnd van, feiten erkende wetmatlgheden. Zie het
geldof niet als 1ets,.wat al-deze zaken in belangrijkheid over-
treft en desnoods zelfs ongeldig kan maken, maar alleen: als
een aanvuhlng op . alles, wat als weten: en dus verklaarbaar
voor. de mens. bestaat Voldoende? - T
‘Nu gaan wij even.een andere: kant ult, want zoals
‘eike medallle heeft. ook ‘deze een andere zijde: Wanneer je
als mens een mystleke ervaring doormaakt, kom je tot:eern
belev1ng, die nlet meer weer te geven- is, maar die wel als
een neerslag in elgen gevoelens, toestand en denken terug
te vinden 1s._ :

Wat is de mystleke belev1ng dan wel? Is 213 werkellgk-
he1ds-be1ev1ng° Je kunt dit geloven, maar aantonen.is niet
mogelijk. Indien w13 (gemakshalve _even ultgaan van hetgeen
erkendé mystici. hebhen:gezegd : moeten wij- aannemen .dat er -
ofwel heel veel verschillende hogere en mystlek beleefbare
werelden .bestaan danwel - en dit lijkt mij menselle gezien
aanvaardbaarder - dat een mystleke beleving,zodra zij wordt
omschreven, ultgedrukt wordt in termen van persoonlijk
denken, geloof en zelfs persoonlljke preferentie.

De mystieke ervaring blijft nog steeds belangrijk,
daar zij de mogellgkheld biedt. tot het verwerven van een
beter of ander -inzicht in jezelf. Maar dit -inzicht moet ten
minste aan de werkelijkheid te . toetsen zijn.

Indien deze toetsing bewijst, dat onze ervaring 1nder-
daad nieuwe mogelleheden heeft geschapen, zal ons weten
hgerdoor groter worden - nieuwe ervarlng brengt nleuwe erken—
ning.

Indien Je echter. niet in de praktijk toetst, wat Je
in de myst;eke ervaring meent te hebben geleerd of verkregen,
geen resultaten probeert te zien van de krachten, die je: moge-
lijk meent ontvangen te hebben, de verworven gegevens toepast
en omzet in_iets, wat ook in- het dagelijkse stoffelijke leVen
zlijn betekenls heeft, zijn juistheid zelfs kan bewijzen,
dan ga je.op de duur in een droomwereld.leven.

Mystiek kan. een verrijking vormen van het werkelljk-
heldsbesef kan voeren tot een juister kennis omtrent eigen -
wvezen en leven, maar kan: evengoed worden tot een vlucht voor
de wertelijkheid van zowel de wereld als jezelf.:

Alleen indien steeds weer het weten v&Hr het geloof
védbr de klakkeloze aanvaardlng komt te staan - emotioneel
of anders. gebaseerd - is.het mogelijk altijd een bewustwor-
dingswaarde in mystieke belev1ngen te erkennen,zonder het-
kontakt met je menselijke wereld en werkelleheld daardoor
te verliezen.

. Ik geloof oprecht, dat vele z. g. helllgen op hun _
elgen wijze grootse dlngen tot stand hebben gebracht, zowel
chrlstellee als andere heiligen, Z.g. heidense- 1ngew13den
en meesters enz. hlerle samenvattende onder het begrlp
he111gen.l= '

.7 Order hen zijn zeer zeker exeptlonele msen geweest
en sommigen onder hen hebben zaken gepresteerd, die Zeker
wonderllak waren. Maar laat ons-dan ook beseffen, dat een
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verklaren van deze prestaties door een verbendenzijn met God
of de godcellgk wil .op.zich niet voldoende is. -

Wanneer.. men stelt,_dat .. een mens .een helllge was,
omdat hlJ wilde. dleren rond zich’ w1st te Vérzamelen, die zich
in zijn. nabljheld gedroegen .als.yreedzame “huisdieren, dan
ziet men wel even over het hoofd, dat dierenverzorgers en
dresseurs - iets. dergellgke tot stand weten-te brengen, Zelfs
gewone mensen, die in de wildernis leven, weten soms normaler;
wijze gevaarllgke dleren aan. zich te .gewennen ‘en- daarmede - :
zelfs een bepaalde relatie aan te gaan. Moet ik ‘hen dan: K
heiligen noemen en budhun*berelklngen ook de geest of God
als directe oorzaak noemen?

Kijk liever eerst eens naar de elgenschappen van
mens en dier. Wat maakt een mens geschikt, om op een derge-
lijke w1Jze met w1lde dleren om te gaan° Allereerst geen
vrees hebben..

, Wanneer u, bang bent voor een glfslang, maakt w bruuske-
beweglngen, straalt angst uit, waardoor deze beweglngen de o
slang als een bedrelglng voorkomen. L

Indien u u .echter zonder vrees gelljkmatlg voort bllth
bewegen, u bewust. van:.de aanwe21ghe1dvan het dier, dan: bent.

u voor het dier geen bedreiging. En ge21en uw omvang bent u-
voor het dier ogk geen aanvaardbare prooi, tenzij u te maken
zoudt hebben met een grote boa of anaconda. \ AL

. Het dier valt niet aan, maar zal mogellgk vliuchten: -3 -
Indien u echter regelmatig. zo. door het gebied van het dier -
trekt, zal . het u op de duur als normaal deel van zijn milieu
gaan zien. zoudt w dan dlcht bij het dler gaan' zitten, zoi:
bent u mogellgk warmer dan de omgeving, wat voor de slang % ©
reden kan zijn, zich bij u te gaan koesteren. Zolang u a
dan geen.plotselingen bewegingen maakt, zal de slang u ook
niet in schrik bijten of aanvallen. .‘Integendeel, u kunt
nadat dit enkele malen is gebeurd, de slang zonder meer '
aanraken, mits u er .voor zorgt, dat dit voor het dler
geen drelgende betekenis kan hebben.

Op soortgelijke wijze .kunnen kontakten worden
opgebouwd met oudere wilde dieren. Met jongere wilde dieren
is een dergelijke relatie zelfs bijna moeiteloos te bereiken.

=Zolang At tggat om een. groter wild dler, waarmede nog dgeen
vaste relatie- bestaat, . kun Je prooi :zijn.  In het kontakt- moet
dus rekening worden gehouden dat het dier geen honger
heeft., Is de band echter vollealg tot stand gekomen, dan
zal het dier u als gelijke, of een soort eigendom :zien en
u zo nodig zelfs tegen anderen van -eigen: ras verdedigen.
Dit alles is meerdere malen bewezen Waarom -dan ‘te stellen,
dat dit een wonder gods is.en . op grond van iets dergelijks
een ander als heilig beschouwen en eventueel 1nvloed geven
op uw eigen leven en denken? ‘
_ Kort ‘gezegd: in vele gevallen presteren " ZeGo helllgenf
wel bijzondere dingen, maar de verklaringen, die daarvoor '
gegeven worden, hakken, gezien de beschikbare kennis bij de -
mens,. geen hout° In de meeste gevallen blijkt er sprake te
zijn van een nogal w111ekeurlge interpretatie van feiten in
de hoop zo iets aan te duiden en uuldelljk te maken, waarover
mensen in feite niets weten. :
'Zodra wij echter allereerst uitgaan van mensellgke

- 152 -




eigenschappen en kwaliteiten, kunnen wij ons afvragen, hoe
de verschlgnselen tot stand komen en daarvan werkelijk iets _
leren.Indien wij ons dan nogmaals met als die heilige memsen™ -
bezighouden, zo komen w13 tot de konklusie, dat zij zich niets
gelegen laten liggen aan zaken als bezit. Hun angst treedt
. maar zeer beperkt op en wordt door hen beheerst.. Hun begeerte
is inderdaad beperkt, omdat zij hun innerlijke belevingen en
de vrijheid om zichzelf te zijn, hoger schatten dan toegeven
aan hun begeaten of het verwerven van b.v. goederen.

Konklusie: onthechting kan belangrijk .zijn en blijkt
ook een gemakkelijker je invoegen in de natuur mogelijk te -
maken. Wat o.m. de aanvaarding door dieren eenvoudiger maakt.

En zo kunnen wij nog wel even doorgaan.

Moeten wij dan de mystieke ervaringen terzijde zetten?
Ik geloof dit niet. Wanneer je iets niet kunt verklaren, zo
betekent dit volgens mij alleen, dat je daaraan ook geen vaste
verwachtingen kunt verbinden.

. - Alleen datgene, wat je op grond van feiten kunt aan-
tonen, kunt leren begrijpen, weet, kun je als zekerheid
hanteren. Al het andere kan wel bestaan, maar blijft onzeker.
Het is belangrijk. je daarvan steeds bewust te bllJven.

Dat er echter heel wat meer bestaat dan '.n mens kan
waarnemen, zien, horen, begrijpen, is wel zeker. Dat er |
zaken bestaan, die heel wat verder zullen gaan dan alles, |
wat de wetenschap in vele eeuwen tot stand heeft gebracht ,
~is wel zeker. Een ieder, die niet zeer bevooroordeeld is,
zal dit aanvaarden als feit. 1

Wij zijn op weg, maar wij zijn er nog niet. Daarom
kun je ervaringen,die behoren tot zaken, die nog geen kennis
en weten zijn gewordan, beter klasseren als behorende tot het
nog niet beheerste deel van het bestaan, datgene, waar je
redelijk en menselijk geen zekerheden kunt vinden.

Maar je leeft, zoland je in de stof bent, als mens.

Mogelijk zul je kunnen leren leviteren door het gebruik van
je paranormale vermogens, maar desondanks zul je altijd nog
gebonden zijn aan de op aarde heersende zwaartekracht. Want
indien je die zou’* kunnen uitschakelen, zou je jniet behoeven
te 1ev1teren, om van de verdere mogellgkheden en gevolgen maar
te zwijgen.

Hoezeer geloof: op ZlCh van belang mag zijn voor de
mens, hij zal uit moeten gaan van-de gekende en bewijsbaar
van kracht zijnde regels. Een daarvan is: dat alles naar
beneden valt-op aarde. Daarmede zul je, zelfs al leviterende
reknlng moeten "houden,. ‘wanneer je ongelukken wilt voorkomen,

- Br: ZlJn vele dergelijke regels en wetten te noemen,
waaraan je'je als mens 'niet kunt onttrekken. De regels,die ik
ken en die ik bewijzen kan, moeten steeds de basis vormen
voor alles,wat ik op grond van - mystieke ervaringen, innerljk
beleven en geloof verder tot stand tracht te brengen.

Slechts hij; die bouwt: op de . feiten, heeft een funda-
mens, dat sterk genoeg is. wamnéer: ‘Jje al een toren wilt bou-
wen,die r¢ikt tot in de hemel, zo zul Je moeten beginnen met; :
graven en bouwen in de aardeptot je een. funiament hebt verkregen ,
dat de last van je bouwsel:kan'dragen. -

- Wil je-op grond van ean beperkt weten vele hoge
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veronderstellingen uiten, dan doet het resultaat je denken
aan de.z.g.;  schommel. of windsteren, die in de. ultgesleten
klovenwvan Amerika en Afrika soms wankelen ..boven een ravijn,

-~ . De steen staat op een enkel, beperkt grondviak. De
w1nd zelfs doet hem wiegen en bewegen, een onverwachte
extra.druk in een bepaalde richting is al voldoende om een
dergelljke steen. tot. grulzels te pletter te doen vallen. Het :
is in; Eelte alleen zijn.massa en beperkt evenwicht, waardoor
hij Zth plaats. 1ange tle kan behouden.

Ongeveer 20.- zijn. mensen, die geen fundament in weten
be21tten._H1n plaats mag. geestelijk gezien zeer hoog zijn,
maar zij zijn . sterk vatbaar voor alle indrukken vanuit hun
eigen wereld en een onverwachte sterke beinvloeding kan
hen zonder meer in de afgrond doen vallen.

Juist daarom geldt : weten VO8D: geloof. Wat mij tot
het laatste punt van.dit betoog brengt

Het is duldelle dat geloof in feite de basis 1is van
een zeer dgroot deel.van.de menselijke samenleving. Je gelooft
~ de dingen of neemt bepaalde zaken eenvoudig als juist en na-
tuurlijk aan. Er is niets, wat met die aanname in .strijd
schijnt te zijn,.20 voelt men kennellgk dus zal het wel zo
zijn,

Bezie je de konventles, die de menselijke gemeenschap-
pen samenhouden, dan bllet .dat.slechts een zeer beperkt
deel daarvan op felten is gebaseerd. Het grootste deel van-
de maatschappelijke visies. berust veelal eerder op een gemeen-
schappelijk gedeelde hallicunatie.

Wie begint, bij alles werkellgk ult te gaan van z13n
~weten en niet van veronderstellrngen, w1e zelfs bereid is
een wetenschap in zichzelve te beschouwen. als iets, wat. eerst
bewezen moet worden,voor het gelding heeft, zal daardoor'in -
de maatschappi]j ongetw13feld vele moeilijkheden. ervaren. .

Overal hoor. je in de maatschappij- kreten, die in feite
op emotie stoelen, zoals b.v. : wij moeten het.ongeboren leven
‘beschermen. Toch schreeuwen degenen, die zo roepen vaak even-
zeer om het recht op persoonlijk leven en denken, het leven
volgens eigen begrippen van verantwoordelijkheid. - ;

Zolang een kind nog niet geboren is,.is het echter -
geen deel vanndie maatschaple, maar deel van de moeder..»y
Mag dan de omoeder volgens eigen begrip en op eigen verant—
woordelijkheid over zichzelf beschikken of niet?

Gezien - alle feiten op aarde zou je moeten zeggen,
dat de mgoeder wel degellak dat recht heeft, .want zij is een.
mens als ieder ander.en:wanneer je uitgaat van. een persoon—
lijke Verantwoordellgkheld en aansprakelijkheid, al is het
maar tegenover God, z0 heeft niemand het .recht. be511531ngen
voor een ander tegen diens wil in te nemen.: Dat llet mij-
zonder meer duidelijk. ) ,

Zodra het kind geboren is, is het\deel»geworden,van;¢ﬁ
de gemeenschap en bestaat als een zelfstandige eenheid van
die gemeenschap. Vanaf dat ogenblik zal deﬁgemeenschap voor -
dit kind en later voor de mens aansprakelijk moeten.zijn.en
wel in overeenstemming met de regels, die men onderling voor
het’ deelzijn van een gemeenschap overeen is gekomen, - .

Dat ik in dit opzicht die regels. aanvaard betekent -
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nog niet, .dat ik daarmede erken, dat zij altle Juist zijn.
Het betekent alleen, dat die regenls: volgens mij de maatstaf
vormen van eeh. samenleving waarbij de: juistheid: en: vooralide.
bew1Jsbare Julstheld daarvan- verder beter bulten het gedlng
kunnen blijven..

Veel- van: de wetten, die in vele staten op aarde be—
staan, zijn . aan de hand van het weten van de mensheid en de
feiten, de mogelijkheid tot erkenning, onzin. Toch worden
zij vaak: verdedigd als het helllgste, waarover een mens kan
spreken en denken., -

-Een mens- heeft het recht dlt te doen. Zoals u het recht
hebt uw geloof te verdedigen, zeker wanneer men u dit geloof
zou willen afnemen. U hebt recht .om een bepaalde rechtsorde
te verdedigen en na te streven, mits u maar niet zegt,: dat
dit alles een bewezen juiste benadering van. het leven is ‘
en niet:- probeert; uw visie zonder enig mQgelijk alternatief -
aan .anderen-op te leggen, maar er allereerst naar streeft,
uw inzichten en opvattlngen in de praktljk van elgen leven
waar ‘te maken. L

Dan alleen 1mmers zult u ervarlngen op kunnen doen,
waardoor: ‘uw weten groter wordt en uw oriéntatie t.a.v. het
eens- gestelde juister en eerlijker kan worden?- ‘

Wij. kunner niet: geheel zonder geloof. Iemand heeft
eens gezegd: De mens leeft in een onbekende kosmos. Een
groot deel daarvan weet hij uit zijn besef uit te sluiten.::
Maar datgene, wat overblijft, de wereld, waarin hij wel hewust
moet leven, bevat.zovele onverklaarbaarheden, dat hij als
vanzelf . komt tot postulaten omtrent goden, dgeesten, krachten
en andere werelden. Alleen krachtens deze postulaten vindt
hij een verklaring, die ook het in feite niet begrepene voor
hem aanvaardbaar en beleefbaar maakt.

Misschien zouden wij ook dit nog nader moeten bezien.-:
In hoeverre is geloof voornamelijk een poging. het leven voor
jezelf aanvaardbaar en dragelijk te maken? Laat hlerblg de .
pretenties, die aan een geloven vaak verbonden zijn,. maar
even buiten beschouwing. . : .

- Vraag: Wanneer ik iets geloof kan ik  op grond'van
dit geloof feiten-tot stand brengen en aantonen, dat dit = =~ -
herhaalbaar is, - terw131 de  geloofsuitleggingen voor mij
Julster zijn  en-mijn leven harmonischer en juister .
verloopt, :dan zonder dit het geval zou zijn geweest? -

‘Zelfs indien u dit kunt. bevestigen, is het geloof
niet meer dan een lemma, een werkhypothese, een stelling,
waarvan -je dan maar uitgaat: Zo:beseft en beleeft wijzigt
het geloof zich met de ervaring. Er zal dan te enigerlei
tijd in dit leven of daarna voor.een ieder een ogenblik
komen, waarop ‘er geen geloof meer is. Want dan is -het geloof
tot weten geworden - -niet een 1nner11Jk weten zonder meer,
maar een weten, dat hanteerbaar , toepasbaar en bew1Jsbaar
is aan de hand van de feiten.

Op dat ogenblik is het.niet meer van belang, of er
voor de feiten een rellgleuze, politieke of andere verklarlng
bestaat. Alleen belangrijk - is dan, dat ik op grond van mijn
weten nieuwe mogelijkheden heb verworver. De bron is onbe-
langrijk, wanneer ik de waarheid van mijn kennis steeds’
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weer aan kan tonen, zowel aan anderen als voor mijzelve.
‘Weten is dan nlet alleen meex 1ets, wat voor. ‘het -
gelocf moet komen, ‘maay’ groelt zodanlg, dat het alles, wat.
eens werd geloofd)heeft geabsorbeerd en gemaakt heeft. tot een
werkelijklieidsbesef, ‘wadrin het ik volledig is bevat- en.van
waarult het ik volledig erkend en beheerst. kan worden.
a “Daarmede heb ik mijn 1n1e1d1ng nu werkelljk beelndlgd.
Hebt u onmlddeﬂljk ‘kKommentaar? = el
b A "Ik -denk -aan de ongelovlge Thomas en het antwoord ,
dat’- Jezus hem gaf.Is het volgens uw verantwoord hetgeen o
grote meesters leren als leidssnoer voor Je leven te gebrui-
ken. Schaadt het je bewustzijn,’ ‘wanneer Je dit doet? 5
- elon Tk hebt duldellgk gesteld, dat je dit wel. degellgk e
moogt doen mits Je maar beseft, dat volgen geen .weten-is,
zodat-de-leer’'van de meester, hoe mooi ook, wat u betreft i
nog steeds een- veronderstelllng is, die bewezen moet worden..
207 Ben méestér, die een werkelle goede meester-is, zal
zijn 'leerlingen dan odk’zaken leren, die ook in.de praktijk.
te toetsen ziJn, zodat een ieder voor zich kan bewijzen, dat .
de feiten in overeenstemming z13n met de stelling.
© 0 Is'dit het geval, dan is de mecster een weg, die u.
gaat. Vele mensen maken van de meester echter eerder een ora-
kel, dat hen van de mnoodzaak ontheft zelf verder te ,gaan.
“T.a.v. het chrlstendom is dit vrees ik wel degelle
waar. U c1teert de ongelov1ge Thomas.. Mag ik u er in dit -
verband op wijzen, dat de evangellen veel later tot. stand
Tgijn gekomen,dan men veronderste1t De eerste aanhef tot een
evangelle beglnt eerst te 01rculeren in het jaar: 60, rond
30'jaren na’ Jezus'dood De erkende evangelién . komen eerst -
tot' stand ha de dood yanv,alle apostelenxen deerlingen,  die
Jezus zelf nbg hebben meegemaakt..213 zijn overlevering, Jeen.
beschr13v1ng van feit, Bovendien beglnnen deze geschriften
niet rond te gaan ‘in Jeruzalem, waar Jezus geleefd heeft,
maar 1n Grlekenland en kleln A21e - Antiochie.
‘ Het laatste nu aanvaarde evangellum kwam eerst: tot
stand'in zijn' huldlge vorm’ rond 190 Jjaren na Jezus' dood.
Deze geschrlften zijn geen historische weergave, maar een
visie wan': mensen, die hun eigen geloof wilden verkondlgen -
en verbrelden. Anders” gezegd het zijn, propagandageschrlften.
wat du1delljk Woﬁdt,wanneer u ziet, hoe gegevens worden saam-
- gevoegd en” gebeutenlsSen in an1Jkend tijdsverband worden
geplaatst op een wijze, die voor een’ bewust denkende mens
volgens miji-toch niet” geheel aanvaardbaar zou mogen -zijn. )
- Er worden konklusies" ‘getrokken, die niet in overeen-.
stemmlng zijn met ‘de’ feiten. B.v.: Jezus zou niet tot een.
bepaalde 'sekte behoord -hebbel, waarom spreekt Jezus dan op-
12 jarige leeftijd met - Wetgeleerden en farizeeen"? Volgens
de gebrulken van 21Jn tijd betekent dlt dat hlJ u;t een
farizees: . geslacht stamt." M
Jezus leringen bevatten’ vele v151es, dle lezen op
de denkwijze van de essenen. Mogelijk heeft hlJ dus. zelf tot
deze groep behoord, ook al was hij geboren uit een. farlzees
geslacht.:Mogelijk is hij zelfs opgevoed. door .essenen. Het
is .maar een vraag, Hlerop word” echter noq1t een antwoord :
gegeven, want "o H13 is de Hel'and"' i o : rag-" )

A i
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oo ao .o Indien je ¢it: wordt gezegd Z0 mag Je toch ook wel

jjvragen .op grond waarvan men dit stelt? En hét is goed daar-

" bij. .te.beseffen, dat men op grond van het menselijk weten
'zelfs het ‘historisch bestaan van die Jezus niet aan kan ‘tonen.
Wel Kan men het bestaan van christenen aantonel, maar dezen

..zijn volgens de gegevens in feite een joodse sekte, die pas

“'veel later een meeromvatténde: betekenls krijgt als een nieuwe
geloofsvorm.

o 0ok is het goed té beseffen, dat de leringen van- Jezus

"1n vele gevallen grote overeenkomst vertonen met andere le-
ringen, sommigen van lang voor ZlJn tle ‘Wel 1is de rabblnale
spreekw1gze kentekenend.

' " Ik ben geneigd om te stellen, dat het al dan nlet
hlstorlsch bestaan hebben van Jezus van geen belang is, zo-
lang de leer die namens Hem verkondlgd wordt, -voor ons de

mogelijkheid tot positieve ontwikkelingen inhoudt en niet
gelijktijdig een verdere ontwikkeling van ons eigen denken
en weten belemmert. Dit ‘laatste geldt voor alle leringen
van meesters, godsdlensten edi.,zover hun inhoud positieve

waarden omvat.

'{f Belangrljk is het zelf denken ongeacht de nadruk, die
men, volgens: mij overdreven en verkeerdellgk. 1egt Op een. ..
geloven zonder 0oit te zien'in het door u gec1teerde evangelie-
verhaal.

.Een meester is geen meester, omdat hijzelf dit zegt.
Een meester is deen meester, omdat een ander zegt, dat hij
dit is. Een.meester is alleen werkelijk eeh meester, omdat
hij u waarden , kan overdragen, die voor uzelf, in het geheel
van ‘uw deﬂken en leven, op grond bovendlen van feiten en
erkende gegevens hanteerbaar zijn.

. Een meester, die u vervreemdt van uw wereld, 1is.
geen ware meester, een meecter, die ‘u leert u zelf en de we-
reid: z$ te benaderen, dat u.haar beter= en mogellgk anders
dan voorheen - gaat erkennen en beschouwen, is een goede

-meester. Hlermede is uw vraag; zij het 1nd1rect wel be-
antwoord. :

Is dogmatiek geloofszwakte, negatlef geloof? o

Wanneer een staat vrije menlngsultlng verbiedt p
een enkel gebied of vele terreinen, zo is dit een berJS
voor haar zwakte: ZlJ vreest vragen, waarop geen antwoord
mogelijk is, -~

Wanneer een religie of isme een 'dogma stelt en daar-
door weigert een vrij denken en eigen menlngsvormlng over

een bepaalde stelling toe te laten, bewijst =zij daardoor,
dat zij zelf de zwakte van deze stelling beseft, maar gelijk-
tijdig een’ aanvaardlng daarvan, essentleel acht voor het behou—

den van haar  invloed en macht. .

:Ben dogma is volgens mij, waar het ook optreedt, nlets
anders dan een bewijs van zwdkte, daar een verwerper van
een mogelijkheid tot onderzoek eer besef aangeeft, dat dit
onderzoek ten nadele van stelling, positie, macht e.d. zou
uitvallen.

Gelukkig is de tijd, dat men zeggen kon:"vader denkt

wel voor je, jij hebt alleen maar te doen,wat je gezegd wordt "
al lang voorbij.
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‘ naarom kan 1k u. 0ok raden»~wanneer u 1n kontakt komt

'20 1s'het blana zeker, dat Julst dit zwékke punten zijn,
en. bnder oek: meer dan’ waard Z1Jn. Voor ﬁ aanvaardt,

: ondeonek AUS e o T

_' U neemt.-alle zekerheld weg, ook dle. welke voortkomt
u1t een, aanvaardlng -door . ‘gevoelen van" Verbondenheld en .
" behoefte tot berelklng ceee
, Gesteld wenrd;: voor. een mens kan *een zekerheld alleen
dan bestaan,vwanneer deze ook 1n zagn elgen WEreld hoe dan
ook aantoonbaar B K- R S
“" “"Indien u zoekt naar zekerheden, dle 1n uw’ wereld nlet
aantoonbaar: zijn en-het wetehn en’ -de kennls ‘in aanmerking -
nemende ook nooit. te-bewijzen zullen 21Jn dan moogt u,wat
mij betreft daarln ‘geloven., i
.,.' Ik dring. er..wel: opaan,- dat u ﬁan in felte alleen
maar gelooft, dat: iets zeker of waar 'is. Zodra u. hlerdoor ‘
uw gedrag laat bepalen,wil ik'u'de raad geven, na te. gaan ,
in hoeverre uw gedrag ook feitelijk ‘dé resultaten brengt,
dié u op grond van uw geloof meent te mogen verwachten.
Alleen op deze - «wijze 'is het u mogelijk, uw geloof
20 te rlchten en te precisieren, dat uw zekerheid. geen i

: 111u31e meer .is,.maar ieen - hanteerbare" werkhypothese wordt.

Voldoende?
. :Indien er eenvkracht in ons . leeft hoe komt het dam,
dat. deze kracht alleen:door heét geloof opgewekt kan worden?
. Hebt u zich wel gereallseerd dat de. zekerheld dat.
die kracht in je: schuilt, ofschoétn op zich niet. redellgk,,
in’ felte het opnemen , gebruiken -en hanteren’van krachten
gemakkelljker mogelijk maakt door een: wegvallen van de
pseudo-redelijke.grenzew, die wij t.a.v. ons vermogen tot
presteren gemeenlljk bezitten? Y
» ‘WJJ kunnen koonstateren,dat mensen onder hypnoseéy:
eveneens soms  kunnen komen tot-een- dergell]ke grote prestatie,
die alles, wat zij van zZich normalerwijze als mogellgk
verwachten, verre te boven gaat. .

De prestatiegrens wordt veTw1Jd: tot het werkelle
mogelijke en wordt niet meer beperkt door de heersende AR
voorstelling. Waarom' zouden wij een verschil; maken. tussen“f"
~~de hypnose en het geloof, wanneer onder omstandlgheden de -
verschijnselen gelijk zijn?

. .Is-er sprake van vergellgkbaarheld maar, nlet van
gellgkheld rdan .mogen” w1J ‘toch nog veronderstellen, dat.
het geloof niet werkt ine 21Jn geformuleerde essentie, maar
als een vorm van. autohypndse 'Of suUg estie. Het:erkentien van < -
een mogelijkheid maakt 'deze vaak bereikbaar. .ban is het
geloof niet bewezen door het resultaat madr wel een middel, .
waardoor het reultaat bereikt kan worden en moet als zodanlg
beschouwd worden. Voldoende? . :

Dan eindig ik hier mijn. blgdrage voorloplg. Na‘de
pauze kunt u verdere vragen: stellen. Tot straks. LR

: -o-o-o-_o_—q,- L
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'Zo, vrdénden. - L e e :
* ' - Prettig te zien dat u nog aanwezig bent. Wat hebt u
t.a.v. het onderwerp nog op te merken? B
Jezus zou gezegd hebben: Indien uw geloof zo groot

was als een mosterdzaadje zoudt u huizen kunnen verzetten..

Hier wordt het geloof VOoropgezet, niet het weten. .

Al dergelijke uitspraken passen wonderlijk genoeg in-
een geloof, zoals dit eeuwen na Jezus' dood verkondigd wordt.
Stel, dat een mens een geloof heeft zo groot als eeén mosterd-
zaadje en stel, dat hij dan een innerlijke zekerheid heeft,
'wanneer alle aardse zekerheden hem in de steek schijnen te

laten en dit is waar. ,

... Stel .je op grond hiervan echter geloof voor weten,
20 zeg Je din wezen, dat. de wereld, die-in je leeft, belang-
rijker is dan de wereld, die je beleeft. Waarbij de ‘moei-
lijkheid 1igt in het feit, dat je desondanks die innerlijke-
wereld aog niet in de plaats van die uiterlijke wereld” kunt
stellen. Verwarring van waarden is. dan onvermijdelijk. -

- Voorbeelden ? De predikingen van Jezus, zelfs zoals
deze uit de erkende evangelien naar voren komt, dient u te
vergelijken met de zendbrieven van Paulus. Grote verschillen’
komen onmiddelijk naar voren, Paulus blijkt organisator en
kodrdinator te zijn. Hij schept een zekerheid en een reeks
van als wetten gehanteerde regels op grond van een: leermeestern
die hij wel aanvaardt, maar niet zelf gekend heeft. o

Dit paulinisme is de basis van alle moderne benade-
ringen in het christendom. Bezie het resultaat en u wordt '
duidelijk, hoezeer Jezus'leer hierdoor verdraaid wordt. Op
grend van Paulus " dwingt hen. om in te gaan" plus een
mosterdzaadje geloof hebben christenen ‘heidenen over de
kling gejaagd, omdat zij zich niet.wilden laten ‘bekeren.

Karel de Grote heeft dit wel zeer duidelijk doen zien.

Later kwam de inquisitie, kwamen de godsdienstoor—
logen. Denk aan.de kruistochten enz. U kunt voorbeelden
vinden, zoveel u wilt. Alles Op grond van Paulus'behoefte,
zijn geloof tot gelding te brengen en een - misterdzaadje
geloof. Indien het gelcof dan.al een mosterdzaadje moet
zijn,is het bij de christenheid kennelijk wel verkeerd opge-
komen, dunkt u niet? Dan is het beter, eerst te beseffen ;
waar je mee te doen hebt, na te denken over de feiten en op
grond van je weten plus je geloof te handelen, zoals Jezus
zelf dit gedaan zou hebben, c s -

._~.De eerste christengemeenten in Jeruzalem stonden on-
getwjfeld veel dichter bij de leer van Jezus dan alle latere’
gemeenschappen. Zij kwam voort. uit het leven van Jezus. Alle
veranderingen sindsdien zijn niet bepaald verbeteringen. Er -
1S nu op aarde een machtig christendom, maar er z1ijn maar
welnig christenen.- , - ‘

. Zonder Paulus zou er geen machtig chriStendom geweest
zljn, maar heel wat meer ware christenen. Dat is mijn
opinie. (- antwoord samengetrokken uit 4 vragen.) -

' Ult dit alles blijkt wel, dat het christendom zich'
niet kan baseren op' Ffeiten, maar steeds weer uitgaat van hypo~
thesen, die niet met de werkelijke feiten en menselijke eigen-
schappen stroken. Het gevolg is, dat de praktijk niet in
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overeenstemming te brengen valt met hetgeen Jezus, zelfsindien.
wij alleen uitgaan van' de’ érkende evangelien, heeft’ geleerd.
X elder21endhe1d WEet al ,wat morgen gebeurt Dan*

valt geloof deels: Weg. s
- U gegty diti-ug zegt wel, 1k heb de fllm al gez1en,
maar wat, wanneer blijkt; -dat morgen een- aﬁdere ok wordt _____ - .

vertoond?” wael "biyrhelderziendheidi isier - geen: volledlge
zekerheid, al-kan: men.Qp‘grondcvan ervarlngen een grote waar-
schlgnllehead veroaderstellenio o
: Die waarschijnlijkheid @ntleen Je dan aan het felt.\ :
dat je, door helderziende ervaringen in-het verleden, v e e T,
dat een groot deel- maar niet het geheel - van het VOOT‘“?’&
ziene “waar zal worden. AE
Trouwens, kijk uit met gelovagen, ook op dlt terreln. Want die
gaan niet-uit:van-feiten, maapr van veronderstellingen, zodat:.
hetgeen men. gelooft waarzou. kunnen: worden, indien de. anderen
anders. zouden zijn. dan 213 zijn en anders zouden handelen dan
zij handelen. Waarbij zij hun ultgangspum:klezen in de’ hoop ,'“
dat ‘anderen. hen erkennen voor:iets, wat. ZlJ niet- kunnen 21Jn.
Waarmede mijn visie-wel: duadelle zal zijhe = -
. 2 Ik gzou nu mijnn onderwerp willen beelndlgen. Ik dank
m voor alle vragen waarvan het: grootste deel toch wel met
ons onderwerp in' verband: stond. "v
Lo "Ik kan- begrijpen,dat u,* vanuit- een geloofsdenken de -
stelling van “vandaag - wonderlijk vindt en: 11ever om zoudt :
willen draaiens. Eerst:: ‘geloven en dan weten.. . ...

‘Maar wanneer je eenmaal gelooft, geloof je de rest
gemeenlijk - verder wel en beseft op.de duur niet meer, hoe.
iets.waar kan zijn, wanneer:het in  strijd is met hetgeen Je
gelooft; zelfs .indien de feiten die waarheid apert maken.

Het in de titel gestelde was volgens mij geheel juiste
Ik heb getracht duidelijk te.maken, waarom ik dit -meen. Gelijk-
tijdig heb.ik getracht duidelijk te-maken dat u leeft'ln een
wereld, ‘waarin geloof een’ veel  grotere: rol speelt danh men..
over het algemeen '.aanneemt. s nlet slechts godsdlenstlg, maaxr
sociaal, ‘economisch: enz.:

‘Wanneer . je begrijpt, dat 1ets geloof 1is, kun Je d1t s
nog ‘steeds aanvaarden. Maar je zult het dan niet meer als
een onontkoombaar feit:beschouwen, doch je eigen weten ook
willen gebruiken om aan te. tonen,. wat van je geloof ook in
de werkelijkheid manifesteerbaaris en kan worden omgezet
in feiten. o - :

, Dit.is het belangrlgkste GeloVen aan God° Ik doe het
ook . Maar ik.meen,dat mijn.geloof aan God eerst werkelijke
betekenis krijgt, wanneer ik -daardoor de goddelijke kracht
zich: ook door mij  ken .laten manifesteren en de wil Gods miet.
ervaar als:.een opdracht mij persoonlijkiof aan de:wereld :ge—:
geven, maar kan beleven als een elgenschap, die- 1n‘m13n wezen:
is ingelegd. Want langs deze weg kom Je volgens mlJ bewust
de waarheid nader. i ..

Vergeef mij de scherpe dlngen die ik heb gezegd Het
is echter :beter: . kort-en duidelijk- te 21Jn,’ze1£s 1nd1en

dit scherp: kllnkt, ; opdat eén ieder begrljpen kan wat Je
bedoelt. Mijn dank voor uw aanuacht.;
“Goeden avond - S “(vragen” sterk bekort)

-»,d .d. 6 oktober 1978




