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Goeden avond vrienden,

Tk mag beginnen met te verteilen; dat we niet alwetend of onfeilbaar zijn. Of u
dat zelf niet zou kunnen ontdekken ? In 't verzoek om na te denkene
Het onderwerp is u azngekondigd. Het is :

"KEN UZELVE" en HET EEUWICE TK.

Wu heb ik een kennis gehad. Het was echt zo'n "eeuwig Ik", hé ? Elke zin begon
met "ik". Maar ja, dat is niet wat er mee bedoeld wordt. Ik zal proberen om er een
korte schets van te geven en dan kurnen we verder wel zien, wat we er mee Coene.

Kijk eens, het "Ik" op zichzelf is deel van een Verkelijkheid. In die Werkelijk-
heid is dat "Ik" een functie van het geheel., Je zou 't misscnien zo 't best kunnen
vertalen: God of de Beuwigheid of het Al of hoe je 't noemen wilt, is een soort
computer. Het "Ik" is één heel Klein transistortje met z'n eigen aansluiting, met
z'n eigen functie. 't Versterkt of 't selecteert. Maar 1t kan eigenlijk alleen func-
tioneren bimmen 't geheel en alleer. op 'n zeer bepaalde plaats.

Dat "IK" is er altijd geweest. Alleen,.het "IK" is niet in staat geweest om zich~
zelf te definiéren. 't Was 'n functie van de totaliteit en om te komen tot een be-
wustzijn van zichzelf, want dat hoort er eenmaal bij, moest dat "Ik" dus langzaan
maar zeker uit die Werkelijkheid neaxr een wereld van contrasten. .

Het is in de tegenstelling, dat het besef wordt geboren en uit het beseffen van
de tegenstelling tussen jezelf en het andere, het maken van verschillen, ontstaat 4
ook de ervaring. De ervaring helpt je een wereldbeeld te bouwen en het wereldbeeld
van het "Ik" dat zal natuurlijk op veel verschillende niveaus bestaan.

Je kunt spreken over voertuigen van verschillende geestelijke kwaliteiten en dan
kun je d'r nog een levenslichaam tegenaan gooien en astraal, enz. enz. enze.

Al die lichamen zijn alleen maax bewustzijnsniveaus. 't Zijn vlakken, waarop je
reageect, ,

Det 't grofste wat op dit moment bestaat voor 't ego, dat u btent,de materie is,
de menselijke vorm, wil helemaal niet zeggen, dat die materi€le vorm zo bijzonder
slecht is of dat er zoveel betere vormen voor u bestaan. 't Wil alleen maaXr zeggen,
dat u krachtens hetgeen voox u als besef ncodzakelijk is, aan een wereld als deze
niet kunt ontkomen. :

Dat "Ik", dat kan duizend keer zich een andete wereld scheppen en 1t blijft toch
hetzelfde, maar elke wereld siet 't weer tegenstellingen. 't Wordt met zichzelf ge-
confronteerd en in die conirontatie leert 't. Soms zal it die ervaring aanspreken
als vreugdie, soms als smart, als lijden, 't zal spreken over angst of over zekexr-
heid. lMaar dat zijn eigenlijk ook weer verschillen, die alleen vanuil jezelf ont~
staan., D'r is één Werkelijkheid. Wil je nu die Werkelijkheid volledig beleven, dan
zou je eigenlijk &lk facet, dat denkbaar is,in tegenstelling, moeten ondergaan.

Een deel daarvan kun je in geestelijke werelden ondergaan. Andere delen daarvan
kun je misschien ondergaan door associatie, dus het erkennen van testaande toestan-
den aan de hand van concrete ervaringen, die echter afwijkend waren.

Het beeld, dat je opbouwt, is in het begin een heelal. En het heelal, waarin het
ng" 1zeft, blijft aan dit "Ik" verbonden, Op welk niveau U ook bestaat, of dat 't
hoogste licht of de diepste duisternis is, die wereld, die U Uzelf hebt gevormd,
die reeks ervaringen, waardoor U het bestazn rond U definieert, blijft deel ven Uw
persooniijkheido Dat kan niet verandexren,

Dat "sl" kan zich uitbreiden, 't kan varitren, 't kan vollediger worden, vooral de
rangschikking van details in belangrijkheid kan voortdurend veranderen, maar in wee=
zen bliift 't zichzelf gelijk. Fn 't is misschien juist dit "gelijk zijn", dat past
bij de titel: "'t Feuwig durend Ik", De keumvan je wezen blijft altijd. De kern van
je wezen met al »'n ervaringen blijft altijd tot 't ogenblik komt, dat aan de. hand
van die erxvaring 't geheel van (zeg mear de computer weer),de God, de Totaliteid,
waarin je leeft, door jezelf zédanig herschapen is, dat je je eigen functie binnen
net geheel erkent en daaraszn peantwoord. Op dat ogenblik velt een groot gedeelte
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ven de vrijheid weg. Dan is er duseéggﬁl%a¥1edige erkenningsmogelijkheid meer in men-
gelijke zin. Je hebt een toestand bereikt, die men misschien met devachan of Nirwana
wil aanduiden, mear je bent je van jegelf bewust, alleen nu als een functie in een
Geheel en juist daardéor is die functie voor jou nu een directe Vervulling geworden,

- want alleen krdchtens die functie kun je het Totaal voortdurend belevene.

‘Dat is het eerste verhazl, dat ik wil afspreken. Ik hoop, dat het duidelijk is.

Fn nu zult U zeggen: "Jja, wat hebben we dan eigenlijk ?" Nou, als ik nog eventjes

bij die computer mag blijven, nou d'r zijn verschillende signalen en circuits, a'r
zijn de stroomeircuits in en die bestaan altijd, of jij 't je nou bewust bent of
piet, Maar wanneer je je daarvan bewust wordt, dan helpt 't je wel degelijk om te be=
grijpen hoe je 7o1f functioneert. En, met Uw welnemen, ik weet niet of U er bezwaar
tegen hebt, wou ik meteen iets inhalen, want dan komen we als venzelfsprekend terecht
bij een "ken u zelve", Kijk, "ken u zelve" is menselijk gezien een illusie. De mens
kan niet redelijk bewust de totaliteit ven z'n eigen bestaan beseffen, maar hij kan
wel beseffen wat "werkelijk" is voor hem en wat niet "werkelijk" is. Je zou kunnen
zeggen:-"in het proces, waarin we proberen de krachten te vinden, die ons voeden en
ons helpen te functioneren, de krachten, die ons doen reageren (de signaalstromen
dus), vinden we ons in jets wat zou kunnen worden uitgebeeld door de levensboom bij
voorbeeld., Ik weet wel, die wordt heel anders gebruikt meestal en kent U misschien
dat bekende schema nietwaar: de twee driehoeken met de drie lijnen. De middelste
1ijn, zeg je dan: "nou, dat zal ik dan zdlf wel zijn". Je kan misschien een andere
1ijn nemen, maar ik moet toch die kant langs.

Wanneer je nu stelt, dat je gus de kracht, die je voedt, leert erkennen. Dat kan
geloof zijn, dat kan een suivere emotie zijn, dat kan zelfs een levensbesef zijrm,
een vorm van levensvreugde misschien. Dan heb je aan de andere kant ook een besef
nodig van ddtgene, waarop je reageert. En dat betekent, dat je je eigen menselijke
wereld moet kemmen en al die beinvlcedingen, die daarven uitgaan, dat je moet weten
hoe je gemanipuleerd wordt. Niet, dat je je daaraan hoeft te onttrekken, dat heeft
er niets mee te maken, maar je moet beseffen, dat het gebeurt en,als het even kan,
hoe dit bij jou aanslaat, dus hoe jij reageert daarop. Je moet leren beseffen wat
voor jou werkelijk petekenis heeft in het leven en wat eigenlijk meer een traditie
is. Dat is ook erg moeilijk. Je moet gaan begrijpen wat jouw leefregels zijn, Je
itmerlijke leefregels en je moet die kummen afmeten tegenover die wereld buiten je.
De regels, die daarin gelden, dan zeg je: "nou ja, dat is 21lemaal heel goed, dat
is heel mooi, maar mijn eigen regels zijn altijd belangrijker. Ik moet eerst z&lf
juist leven en pas wammeer ik dit doe en 't me daarbij niet stoort, zal ik me ook
nog houden aan de regels van anderen. Daar is dan geen bezwaar tegen."

Dus op die manier moet Je selecteren, maar gelijktijdig eigenlijk jezelf een beet-
je leren defini¥ren. En aangezien in die mens nu zoveel verschillende niveaus ven
bewustzijn bestaan, zal heel vazk een zogenaamd hoger bewustzijnsniveau aznvullend
optreden, Dan weten we niet, we kumen niet beredeneren als mens, waaxrem dit voox
ons zo is, maar we voelen 't wel. Imerlijk bestaat 't voor ons zod en niet anders.

Kijk, dat is eigenlijk het meest belangrijke: we zijn eeuwig, we zijn tijdlcos,
mear we kunnen alleen ervaren in tegenstellingen, ve zijn niet gebonden aan veran-
dering of tijd, want ons wezen blijft in de kern altijd zichzélf, maar gelijktijdig
worden we dan toch wel geconfronteerd met de noodzaak om tijd, achtereenvolgende be-
leving dus, te aanvaarden, want alleen 26 kunnen de veranderingen ontstaan, waarin
de contrasten tot ons spreken.

Kijk, als U dat allemaal dus zo bekijkt, dan komt er een ogenblik, dat Je zegt:
"ja, wat bén ik dan on, "Wat ben ik ? Niet: "ken jezelf", maar 'wat ben ik ?" en ja,
dan kun je gaan redeneren: "ja, ik ben een deel van God". Dat is waar, maax kun je
1t waarmaken ? Kun je jezelf als deel van God bestffen ? Kun je die kracht van God
in jezelf voelen ? Zo ja, schitterend. Want als dat niet het geval is, dan is dit
een pretentie. Je kunt je niet permitteren om je azn te stellen of je meer bent dan
je immerlijk voelt te zijn. Op dat ogenblik verloochen je jezelf, schept conflictene.

Je kunt zeggen: "ja, ik ben me maaxr een klein deel van mijn Werkelijkheid bewust."
Dat is ongetwijfeld waar. Flke mens, U zit hier nu allemaal bij elkaar. Ieder van U
heeft een zeer grote reeks van verschillende levens, in verschillende werelden zelfs,
achter de rug, in geestelijke werelden, stoffelijke werelden., U zit op het ogenblik
in een aardcyclus. Daar neeft U ook al een aantal incarnaties meestal gehade

Maar al die dingen, die komen samen in het heden en misschien is dat wel heel be-
langrijk voor een mens, dat hij begrijpt, dat je niet terug moet kijken. Je moet
niet kijken naar wat is geweest en je moet alleen nd proberen alles z6 te regelen,
dat je vermoedt vrede te kunnen heblten met wat er gaat komen. 't Is belangrijk, dat
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je op elk ogenblik wanneer je kint (en neem dat voor een mens dan toch maar in tijd,
neem 't voor een dag), je kunt zeggen: "kijk, ik heb vandaag 't beste gedaan wat ik
doen kon, ik heb vandaag jiist gehandeld", want ddarin druk je de ervaring uit en

een .bevestigende ervaring en dat iy tevredenheid, betekent ook: "ik ben dus in harmo-
nie met dat hele deel van het bewustzijn, dat onderdrukt is, dat ergens in een hoger
voertuig staat. Op deze wijze wordt 't "Tk" patuurlijk wel eeuwig, dat is duidelijk
en 't kan eindeloos zijn, want wie weet waar 't einde dex tijdgge%% { Je kunt natuur-
1ijk zeggen: "ja, d'r komt 'n einde aan de wereld." Nou is dat een %eerlijke smoes
van de mensen, die hopen, dat 't gaat veranderen, zien, dat ze tdoch geen gelijk krij-
gen en zeggen: ''mou, dan zal God de zaak wel vernietigen". En wat dat betreft, is 't
reuze leuk, d'r is pas weeI een secte opgedoken, die vertelt dus: "Nederland is het
evenbeeld van Sodom en Gomorra". Nou xan ik dat wel begrijpen, hoor. Er zijn mensen,
die stoten zich aan alles en een Nederlander stoot zich toch al gauw en het blijkt,
dat Nederlanders geen ezels zijn, nietwaar ? Een ezel stoot zich één keer aan dezelf=-
de steen volgens het gezegde en een Nederlander stoot zich voortdurend aan hetzelfde
gebeuren. Maar de werkelijkheid is eigenlijk deze: die mensen lopen dus weg. Maar als
morgen duidelijk wordt, dat de wereld ten einde gaat, heeft 14 dan zin om dnders te
gaan leven 7 't Is een mooie vraag om jezelf eens te stellen, want weet U, dat die
wereld kan ten einde gaam, maar gaat U ten einde ? De kracht, waaruit U bent voortge=
komen, die blijft ergens bestaan. En dan kunnen we gaan redeneren, ja, dan komt de
nacht van Brahman, dan wordt de Eeuwige Adem teruggenomen, maar zelfs dan blijf je
deel van die Adem en het bewustzijn, dat je hebt, dat Kin je behouden wanneex je

"wilt, wanneer je stérk genoeg bent. D'r is geen reden om te zeggen: "d'r is een ein-
de" en dat betekent, dat je elke dag gewoon verder moet gaan, niet met rampen voox .
ogen zeggen: "wat zal 't de wereld slecht gaan, morgen is er geen energie meer", De=
genen, die dat prediken zijn degenen, die nu z31f geen energie hebben meestal en
daarom graag alles door andere energie&n voor zich laten volbrengen. Een mens is 'n
eigenaardig wezen, weet U dat ? Kijk, er zijn mensen, die staan 's morgens vroeger
op om een uur te kuanen gaan trimmen en dat doen ze dan alleen om in staat te zijn,
wanneer ze een brief op de post moeten brengen om de hoek, om even de auto te nemen.

Ja, ik bedoel, dat is natuurlijk ergens in mijn ogen dwaas. Ja, in Uw ogen misschien
éok, ik weet 't niet. Maar, dat soort dingen, dat kunnen we natuurlijk zien in een
menselijk beeld, maar wanneer die mens nu z2lf 't gevoel keeft, dat hij ddarmee ge-
lukkig is, wanmeer hij daardoor zelf vrede heeft mét zichzelf en mét de wereld, is
't dan voor die mens niet de juiste manier van leven ? En dan moet hij niet zeggen:
"ja, morgen kom ik in een verkeersopstopping". Dat zal hij morgen wel zien en hij
moet ook niet zeggen: "Gisteren heb ik te weinig getrimd, ik zal vandaag méer doen"
Hij moet vandaag 76 trimmen, dat hij zegt: "Nou, daar heb ik het gevoel, dat alles
even lekker los is, klaar ! Dat zal iedere expert vertellen: je moet nooit teveel
doen en nocit te weinig. Als je dat nou elke dag doet, dan breng je elke dag dus de
Eeuwigheid dichterbij. 't Klinkt gek, maar de harmonie, die in je leeft, dat is de
band met het Oneindige, dat is met die grote computer, waar U dat ene kleine spelde=-
knopgrote transistortje van bent. Dus dat is het énige, waar het om gaat en morgen
bent U misschien dood. Er zijn een hele hoop mensen, die zeggen: "Oh God, doodgaan,
als ik ddar maar niet aan hoef te beginmen I" En nou, daar hoeft U niet aan te begin=
nen, het is z6 afgelopen meestal, behalve wanneer je pech hebt, hé, dan heb je tijd
om je er op voor te bereiden, dus dat heeft ook weer z'n voordelen, Maar, als U dood
bent, leeft U voort. Alles, wat U gedaan hebt en wat werkelijk belangrijk was VOOX
Uw "Ik", blijft bestdan. Niet alleen maar voor een tijd, dat U misschien in Zomer-
land bent. Het blijft deel van Uw wezen voor alle tijden, Het is déel geworden van
Qgﬁfggelal,w@jvg;zélf_pﬁbgggt, Dat is nou het typerende van een eeuwigdurend "Ik"
eigenlijke D'r komt altijd bij en altijd weex wordt er opnieuw gerangschikt. Wij moe=
ten leren wat er voor ons belangrijk is, wat voor ons de Werkelijkheid is. D'r zijn
van die mensen, die hebben er héerlijke witdrukkingen voor. Dan zeggen ze,"ja, de
volmaakte mens igiggp,welbehogygp_s@ggnﬂ. Nou ja, goed, ik zie d'r wel eens een paar
lopen zo, hoor. Stenen met een gironummer d'r op, mear digenlijk zou je veel beter
kunnen zeggen: "Een mens, die beseft waar z'n pldats is, die kan dat alleen door al=
les wat in het leven bestaat, onverschillig hoe, in z'n juiste waarde voor het eigen
"Tk" voortdurend onder te brengen. Je moet als het ware een evenwichtige Kosmos op-
bouwen, een Kosmos, waarin sterren acboren worden en waarin sterren sterven desnoods,
maar waarin dlles tezamen één Wet is, één Werkelijkheid, één "Ik", Vandaar, dat die
¥reet "Ken Uzelve', overigens vazk geslaak? voordat men onder een vrolijke kreet dus
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wel kunnen gebruiken vooxr dat Feuwigdurend Ege, dacht ik, dat Werkelijke Ego, want
het "Ken Uzelve" is de vertaling van de functie,

heeft., Alles wat geb

eurt, alles wat U ondergaat,

die het gehele bewustzijnsproces
is niets anders dan een uitdruk-

king van de noodzaak jezelf te kennen. En dan zul je zeggen: "je maar, als je op
je zo weinig". Dan moet je dat met menselijke middelen doen,
Kosmos op dit ogenblik voldoende heeft aan de contrasten en
de tegenstellingen van de wereld, dan ndeft U niet meer te hebben, Op 't ogenblik,

aarde bent, dan heb
wanneer Uw kleine

dat U bewuster bent
den en betere kracht
U mdet niet denken,
komt exr wel"., 't Is:

en
en nodig hebt dan deze, dan

dat U om juist te leven en te interpreteren grotere invioe=-

zullen ze d'r zijn.

dat dat allemaal een kwestie is ven "nou ja, die Geest die

U bent géestelijk rijp gend

varingen hebt U nieuwe achtergronden nodig. U mo

kunnen rangschikken,

%6, dat Uw werkelijke o

eg, d.W.ze in het geheel van Uw er=
et het geheel van de feiten opnieuw
zich daarin beter kan manifesteren.

Daarvoor heeft U dan het contact met de Ceest. En dan komt er misschien een Engel,
die U geleidt, ofschoon dat tegenwoordig niet zo

ger, als je een moto

r had, had je een motorengel

vask voorkomt heb ik gehoord. Vroe-
, maar...‘.

Een Engel., Kijk eens, het is ook alleen maar een facet van die Goddelijke Kracht.

'+ Is een stuurfunct

ie misschien of het is 't be

sef uit welke upit die stuurfunctie

komt en dat is_helemaal niet zo beldngrijk, dat die andere een Engel is, 't is be=

langrijk, dat U juis
jiist functioneert i

t reageert, dat U wéet waar

die invloed thuishoort, zodat U

n het geheel. Dan kun je zeggen: "ja maar, een mens is (dat zegt

men veker) zo onbeholpen". Nou ken ik ook wel me
hebben ze dat onbeholpene. U kent iemand in Nede

ziet en hij moet gaan spreken,

...CQOOOQCCOOOOQQEI .00..‘..00...... (Den Uyl).
eigenlijk niet zo onbeholpen 2ls je wel denkt., De onbeholpenheid van de mens kom?t
" yoort uit z'n onvermogen om precies te wéten hoe
tioneert. Wanneer wij probéren een uitdrukking t
dan vallen we door de mand heen, dan weten we 4'

1ling allerhand dingen,

dat is zeer typerend, nietwaar ? De man, die esesocos

nsen, die hebben dat, hoor. Ergens
rland, nietwaar, als je die bezig

U kent dat wel., Maar een mens is
nij op dft ogenblik werkelijk func=

e gebruiken, die niet bij ons past,
r geen raad mee, dan zijn exr plotse~

die ons onzeker maken, Maar wanneer wij reageren vanuit ons

juiste besef van de Kosmos, hoe beperkt dat ook vrijwel moge zijn, dan zijn we zekex,
Dan zijn we niet onbeholpen. Misschien behulpzaam, dat is weer wat anders, omdat we

dan precies weten wat wel en wat niet belangr

maar daar blijft het dan ook .bij.

~ Kijk, dat is eigenl

ijk de mixture zou ik haast

het "Ken Uzelve". Laten we proberen om dat eeuwi

L_ te zetten,.

Nou, in de eexste plaats: God.

reeks functies, die

Nou, dus 't _tweede

ijk is in onze relatie met al het andere, '

zeggen van het eeuwigdurend "IK" en
gdurend "Ik" nog even Op een rijtje

God Xkan vanuit ons standpunt gezien worden als een

elkaar aanvullen, waardoor de openbaring vaen het Goddelijk Geheel
mogelijk wordt. Eén van deze functies zijn ook wijzelf, niet in een bepaalde vdrm,
maar in een bepaalde functie, dus in een witing van dat Goddelijke, waarbij het facet
van die uiting voortdurend kan veranderen, mits
nisch blijft. Begrepen ?

punt is eigenlijk nog veel e

Geheel, zal ik in 31les wat samenvalt met mijn £

nen responderen op al het andere.

de uiting in het geheel maar harmo=

envoudiger. Omdat ik deel ben van dit
unctie, mijn wezén in dat Geheel, lun-

Je kunt zeggen: "Ik ben me bewust in elke sfeer en

. wereld, waarin ik kan beantwoorden aan het Goddelijke op een bewust niveau volgens
mijn eigen besef van wezen en functie., Ja ? Dui
Nou, 't derde is nog eenvoudiger eigenlijk., In welk voertuig, in welke vorm en in
wblke betekenis ik ook mijzelve bewust manifesteexr, in alle gevallen blijf ik facet

van het Goddelijke.

Dat wil zeggen, dat in mij e

delijk ?

en bepaalde verankerde noodzaak

ligt. Ik kan mij niet onttrekken aan ditgene, wat mij doet leven en doet reageren,
maar de wijze, waarop ik begrijp wat ik ben en onderga, kan ik wel wijzigen. Het be-

grip van de Werkelij
beseffen en zijn te

duidelijk, hd ?

kheid is noodzakelijk om de

zinvolheid van eigen functioneren te

verstaan. Wie echter de zinvolheid van eigen wezen verstaat,
verstaat ook het Goddelijke zover het zieh manifesteert door dit "Ik". Dat is 0ok

Nou, dan kun je verder zeggen: ntijd bestaat vo
de functie van die God, die wij zijn". Tijd kan alleen bestagn in de werking, in de

in het wezen daarvan, Wij zijn dus tijdloos en a

ties zijn bezamen alleen maax één en hetzelfde.

~
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Nou dan hebben we daarmee, dacht ik, het meeste

oxr God nief en bestaat dus niet voor

wijze, waarop de functie op dit moment in verschijning treedt. Ze kan nooit bestaan

11e werelden en sferen, alle incarma-

gehad, D'r zijn natuurlijk wel vrae

 lta 1% mou siellen in zo'n geval. 1k doe 't slvast maar, dan
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hoeft U 't niet te doen. Eén daarvan is: "ja, maar hoe zit dat dan met deigg}_?"

Ja, er zijn een hele hoop mensen, die zijn ontzettend betrokken bij de hel, Hebt .
U dat wel eens opgemerkt ? En de heerlijkheid Gods, die loven ze met een lied,

meestal nog vals gezongen ook en te traag en daarop begimnen ze te vertellen wat
er allemaal in de hel is en waarvoor je d'r terecht kunt komen.

Nou kijk, mijn antwoord is dit, De hel is de toestand, waarin je, niet beseffen=
de wat je bent.en dus ook niet beseffende hoe je functioneren moet, probeert een
schijnwereld in stand te houden, gie,in‘tgggggﬁglling;gﬁg@t\jp}rjg Werkelijke Ego.
Dat is de hel, Dus 't is makkelijk genoeg, nietwaar ? Wat dat betreft, zijn er 'n
hele hoop mensen, die bouwen ze voortdurend voor zich op, hoor. Ik vind 't altijd ’
'n heerlijk gezicht. Hebt U die spontane sprekers wel eens meegemaakt ? En die }
mensen, die spontaan op de meeting opstaan en een hele speech geven ? U moet maax i
eens opletten, hd ? Die mensen hebben die spontaniteit misschien wekenlang voox
de spiegel ingestudeerd, weet U dat ? Die mensen, die dden dus of ze iets zijn,
wat ze niet zijn. Dat is nou niet erg, maar jedereen dénkt, dat ze zo geniaal zijn.

En weet U wat het resultaat is ? Dat ze denken, dat ze geniaal zijn en dan leven
ze in een wereld, waarin dus al wat ze doen alleshehalve geniaal is en daar woxrden
ze mee geconfronteerd. Kijk, dat is nou een stukje van de hel, Dus de hel is op
aarde ook, Wist U dat ? '

gyerdrijven is ook zo iets heerlijks. Mensen overdrijven graag. Wist U dat ? Dat
kxomt ook, omdat ze de wereld graag een beetje anders willen zien, D'r zijn mensen,
die zeggen bij voorbeeld: nZestig procent van de wereldbevolking is ondervoed".

Kent U dat ? Ja ? Nouw ja, dat is reuze leuk natuurlijk als ze dat zeggen. Ze lie= .
gen, dat ze barsten, daar gaat 1t niet om, maar waarom zéggen ze dat nou eigenlijk ?

Ze zeggen 't om de volgende reden: om zichzelf béter te kunnen voelen dan anderen, ’
. om datgene wat ze doen een belangrijkheid te verschaffen, die 't in wezen niet
heeft en om hun zin door te kunnen drijven door de misleiding van degenen, die ge~
loven wat ze zeggen. U weet toch ook wel wasrom dus 60 % van de wereld honger 1ijdt?
Die uitspraak is gedaan door jemand, die in de eerste plaats niet goed kon lezen
en die in de tweede plaats Dbij het geheel van zijn berekeningen ook nog eens een 5
keer is uitgegaan van een gemiddeld dieet van ongeveer 2400 calorie&n. Nou daar kun
je vet bij worden, hoor. Ja. - ;

Dus, wanneer je dat nou bekijkt, dan zeg je: "Jja, is dat wel waar ?" En als je nu
verder gaat kijken, dan is exr inderdaad ondervoeding op aarde, maar die is lang
niet altijd in bepaalde 1inden aanwezig. Dat begrijpen die mensen gewoon niet. Dat
willen ze niet begrijpen. Wanneer we zeggen, dat gemiddeld ongeveer 4, 4 3/4 % ven
de wereldbevolking per periode een onvoldoende. dieet heeft om in leven te blijven,
nou, dan zal dat ongeveer juist zijn. Dat is ndg veel, hoor, En, maar 't is in ie-
der geval niet wat die mensen zéggen en bovendien is dat niet altijd in één gebied.

Vandaag is 't in Biafra, morgen is 't in Vietnam of weet ik hoe die dingen tegen-
woordig allemaal heten en overmorgen is 't misschien in de armoewijken van Djakaxrta,
of misschien in Rio de Janeiro.

Als je 't zo bekijkt, dan zeg je: "kijk, die mensen bouwen iets op, die bouwen een
wereld op met noden, met behoefteén, met kwaliteiten, met fouten, die d'r eigenlijk
niet is". FEn dat zlj 't doen, moeten zlj weten., Misschien hebben ze daar hun redenen
voor en dat moet je dan maar laten, maaxr jij moet wel ervoor zorgen, dat 't jou niet
overkomt, want U bent ok geneigd om Uw belangrijkheid voor Uw medemensen te over=-
schatten of te onderschatien, Soms denkt U: "Nou ja, ik ben alleen maar «ss" en het
volgende ogenblik denkt U: "Je, maar ik ben tdeh ..." hd en dat gaat over precies
hetzelfde., Natuurlijk onzin. Kijk eens, het is helemaal niet belangrijk wat U bent
in de ogen van een ander. Het is belangrijk wat U doet op een basis van: "dit voel

ik als juist, dit voel ik als redelijk, dit voel ik als aangenaam", Dan namelijk
gaat dat Werkelijke "Ik", dat Feuwige "Ik", dat gaal zich manifesteren. Dus, anders
gezegd: "alle sociale bewogenheid is zinloos zolang je uitgaat van stellingen, maar
ze is voor de doorsnee-mens een néodzaak wanneer 't gaat om een harmoniseh besef,

dat op is gebouwd op eigen erkenning van feiten. Leuk, hd ? Dat nemen een hoop men-
sen je kwalijk, hoor, Maar ja; 't is natuurlijk veel leuker om je zorg te maken

over de ellende van de naturellen in Zuid-Afrika,. nietwaar, dan over de ellende van
de Tunesitrs en Turken, die in Nederland werken, want "die rotzakken kunnen beat
naar d'r eigen land teruggaan, waaxr of niet ? Wat moeten ze hier, die meisjesjagexrs?"
1t Is toch zo ? Ik wil maar zeggen: "je moet leven in de wereld, zoals jij die ziet,
zoals jij die kent, maar dan wel met een zo groot mogelijke harmonie en met een juist
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besef van je eigen betekenis. Probeexr jezelf niet meer te maken dan je bent. Maak
jezelf ook niet ninder. 't Is heel erg belangrijk, want alleen de mens, die ziche=
Eg}f/ggggjdurend probeert te leven, zoals hij zichzelf kent en daarbij de wereld '

oladn, oW

aanvaardt, zoals deze is in zijn ogen, die zal leren juist en ﬁér@gﬁié&ﬁhféffunCti-

oneren, dic zal vanuit zichzelf voortdurend in de wereld die hergroepering van be=

fekenissen tolbstandbrengen, waardoor hij_ﬁgéi’ﬁet7Ggqgglijkéﬁﬁéﬁifést§ert (of zij

natuurlijk, want "hij™ of "zij" is voor U een groot verschil, voor ons is het maar

n Xlein stukje. Ja, dat'zggg’allemaal van die dingen, daar moet je niet over pra~
ten, zeggen ze dan, hd ? Goed. Je mag dus niet zeggen: nouwe" en dan een woord ven
drie letters met een "u" in het midden, dat mag niet. En dan moet je zeggen: "Jij
oud, opstandig’verénigingslid" of iets dergelijks, dan is het wel netjes, maar:je
zegt precies hetzelfde,

Maar, wat ik dus wil zeggen is dit: "je moet je niet teveel bezighouden met het
opbouwen van een jllusiewereld. Wanneexr je dat teveel doet, dan schep je een hel .
voor jezelf, Dan kan de wereld nooit aan je verwachtingen beantwoorden, maar je
xunt ook gewoon datgene zijn wat je voelt te mdeten zijn, zo gbed als je kunt, zo
vollédig als je kunt. En dan in de éerste plaats tegenover al wat je kent, wat je §
ziet, wat je waarneemt, wat je leeft. Wanneer je dat doet, dan heb je 't tijdloze
in jezelf eigenlijk vorm en gestalte gegeven. Dan heb je daardoor een harmonie be-
reikt, die op de duur misschien de gehele Kosmos zal omvatten, mear nu in iedexr ge-
~_val de bron voor je eigen kracht omvat en dat is exrg belangrijks .

“Dan is m'n eindconclusie, dat wanneexr U de vragen zoudt gaan stellen, die ik mu

nog zou Kinnen stellen, dan heb ik ontzettend veel tijd nodig, dus vIaag ik liever
wat U voor vragen te stellen heeft en dan kunnen we 't misschien korter houden., =

x Sartre heeft gezegd: "de hel, dat zijn vooral de anderen", Dat is natuurlijk over=-

dreven, maar in zekere zin kan ik 't me wel voorstellen op het moment, dat de an=

" der zich een beeld van jou vormt, dan is datmear aanleiding van een bepaald facet, i
zoals jij bij hem overkomt ‘en dat kaNeses
Dat is een fout, Dat is de fout. 't Is niet, zoals jij bij de ander overkomt, maar
zoals de ander bij jou overkomtb, :
¥ Dan is 't op z'n minst een wisselwerking. .

- 1'% Is een wisselwerking, maar wisselwerking, die door jou bepaald wordt vanuit je=
zelf, omdat je je eigen ervaring bepaalt door de wijze, waarop je een beeld vormb
van de wereld. "L'enfer ce sont les autres" (de hel, dat zijn de anderen). Dat is
heel erg aardig gezegd, dat is spits geformuleexd. 1t Past ergens ook in de filoso~
fie van Sartre, maar 't ontkent één ding: 't feit, dat wij,door wat we zijn, wat:
we laven en wat we dénken, kunnen bepalen welke betekenis die inderen voor ons Rébe

S——
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‘ben en wanneer wlj dus kunnen komen tot een punt, waarbij we migschien een toestand
afkeuren, .zonder een mens te verwerpen, dat wij ons verzetten tegen een gebeuren,

zonder 't om te zetten in een haat voor dggggg;;@iéwfﬁ;gebguren beheerst, dan komen

we op éen punt, waarbij die wisselverking, waarover U het heeft, van onszdlf uib

medebepaald wordt, Dat is een punt, waar Sartre aan voorbij gaat en dat toch, zo-
wel met het "Ken Uzelf" als met het "Eeuwigdurend Ik" te maken heeft. 't "Eeuwige
Ix" kan in die eeuwigheid nooit in een wereld leven, waarbij alles naar buiten toe
wordt geprojecteerd. Wanneer je zegt: "dat is de schuld van de andexr", ja, dan is

die wereld onrechtvaardig, dan ben je in disharmonie, Maar 1s 't de schuld van die

andere of is 't 'n situatie, die je et erkennen, znder ze aan anderen te wijten

en zonder jezelf daaraan volledig schuldig te verklaren? Erken die situatie, erken
jezelf, erken de totale kwaliteit van de ander en niet alleen dat ene facet, waan-
op de meeste mensen zich vastleggen. Dan 1s er geen hel meer, dan is er uiteindelijk
een erkenning, waardoor die hel, die tussen U misschien zou kunnen bestaan, zijn
karakter wijzigt, eerst migschien naar een vagevuur €n uiteindelijk naar een zekere
gelijkmatigheid van harmonie, waarin je op den duur ook nog de hemel kunt erkennen,

x Wilt U de woorden van Sartre nog even herhalen ? Tk heb ze niet goed verstaan.

- ",'enfer ce sont les autres" oftewel "de hel, dat zijn de anderen"., 't Is ook ei=~
genlijk het hele betoog van het bekende stuk, h&, "Het huis halverwege", waarin de
mensen dus tussen leven en dood zitten en met elkaar en elkaars frustaties worden
geconfronteerd en ddarean ten onder dreigen te gaan.

x Bedoelt U niet "Maison Clos" ? ?

-5 Jao

-~ In ieder geval, wanneer je zo denkt, dan heb je een bepaalde filesofie, maar ik

ceosfoseo
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x Er zijn mensen, die niet werke

dacht, dat als je de realiteit van het leven zou W
peter zou kunnen denken aan Pinter, dan aan Sartre.
van mensen, die elkaar niet erkenmen voor wat ze zijn,
omdat ze eigenlijk in hun eigen wereld leven,
werkelijkheid een gtuitend contrast wo
heid. Dat ligt veel dichter bij de men

Nou, na een klare filosofde, moet U me maar vergeven.

Ik neem een paar voorbeelden, die bij mij

Kent U dan de boeken van Carlos

kelijkheid en niet-werkelijkheid" ?
U moet me vergeven, dat ik niet 31les ken, h& ?

tijd weer begrijpen, dat de werkelijkheid bestaat uit twee
feit gebruiken even T

Er is mij iets van bekend, maar
Maar je moet, geloof ik, al

dingen: uit de feiten en de intexpretatie. Mag ik een leuk

Ja.

Jae rav o NGRS S O

Dat is interpretatie. Weet U waardom

1.

illen omschrijven, dat je eigenlijk
Pinter: 't eeuwige misverstand
die langs elkaar heen praten,
een wercld van illusies, waardoor de
rdt en het leven zelf een schijn van doelloos=—
celijke hel dan het andere, dacht ik,

te binnen schieten op 't ogenblik.

Castanerra, die zo sterk werkt met het contrast '"wer-

Er zijn in Nederland een hoop werklozen. Verschrikkelijk, he

dat de mens nu eenmaal mdt werken. Maar zolang als die mensen

ven op hun eigen wijze kunnen yullen en daarin een mate van g
n doen). 't Is toch helemaal niet nddig, dat ze wer-

iets, wat ze voor zichzelf moete
ken ? Of wel ? , ;
1t Gaat zé bok momenteel.

Inderdaad en d'r zijn er 'n hele hoop, die, geloof ik; lieve
En ik geloof dus, dat je 't allemaal niet zo zwaar

briek staan of op de bouw, he ?

moet nemen. Men zégt, dat 1t een ramp is, maar is 't een ramp

Xinnen zijn, vanuit ﬁw standpunt, da
ken, terwijl U d'r wdl voor moet werken en VOO hiin moet betalen.

beetje dwaas, want als zlj zouden werken, zou U exr niet meexr
Want 't geat uiteindelijk helemzal niet om die cent-

gen, Begrijpt U wat ik bedoel ?

jes. 't Gaat doodgewoon om produktie, produktie en verbruik.

Zolang als er voldoende produktie is om

verder niets aan de hand, of U nou werkt of niet.

tenland tdch werken.

- Nou, dat moeten zlj toch weten

nou zo leuk. Dat vindt U versehrikkelijk, hd ? Ik nie
dat moeten ze zelf maaxr weten, h& ? Maar die

risico., En nou,

? Vindt U ok niet ?

? Die interpretatie is gebaseerd op 14 denkbeeld, '

kunnen leven en dat le=
eluk vinden (en dat is

r'vissen dan in de fa-

? De ramp zZou hoogstens

t die mensen iets krijgen, waar ze niet voox wem-

Moar dat is dok 'n
en niet minder om krij-

Dat is Uw maatschapplj.

onze verbruikeis te dekken, nou, dan is ex

n en daarvoor hun hand ophouden, m2ar dan in het bui-

1 Dat moeten zij toch ﬁeten ! Kijk eens, dat vind ik

len weérken, dan doen ze dat, omdat ze meer willen consumeren

schijnlijk in eigen land zullen

gtaan ingeschreven, zullen ze dus Uw eigen DPro
te verbruiken. (Gelach). Nou, als U er nog één lust,

Ts misschien heel iets anders,
doodgewoon, dat de mens, die ge
te leven en dat wil dus zeggen,
voor een ander noodzakelijk is
peil voortdurend moet verhogen

altijd misgrijpt. Men koopt een dure Kleurentelevisie,
dat men daar récht op heeft. Dan wordt dat

eigenlijk vindt,

consumeren, anders kunnen ze

4, Die mensen, die lopen daax

mensen, wanneer ze Wil
en aangezien ze waar-
dear niet als werklozen

duktie beter op gang houden door meexr
heb ik er nog wel één, he ? 't

maar 't ligt zo dicht bij de werkelijkheid. 't Feit is

lukkig kan zijn met wat hij h
dat niemand kan bepalen wat

deft, voldoende heeft om
14 levenspeil is, dat

en dat iedereen, die denkt, dat hij z'n eigen levens-

om daardoor gelukkig te zijn,

twee dagen nadien: staking. (Gelach), En dan eindelijk komt
gprekers goed door en eindelijk komb die spannende de-

al 't bericht van de politieke

tective, waarbij het bloed eindelijk eens in
Bom !} Uit ! Ja, de monteur komt

hoop ellende gekocht ? Zo redsneren de mensen niet, maar 't

En zo kan ik veel meer OpSOmmen.
bezwaar maken tegen diegenen, die werk geboden wordt

op die manier 'n stuk verantwoor-
k gebruik meken van een wet, die daar niet vooxr

x Ja, maar ik plijf principieel

en dat langs slinkse wegen trachten af te wentelen,
delijkheid afschuiven, dus oneigenli]

bedoeld is.
- Vammeer U dit juridisch doet,

ik, een klein peetje in de stijl van
Agt), want dan denkt U in termen van wet en recht., Maar,

dan heeft U volkomen gelijk,

de om te léven en wanneer jedere mens nu op z'n eigen wijze

dat is ook iemand, die

consumptie dus, omdat men toch

ding geinstalleerd. Nou,
er weer wat en dan komt

morgenavond misschien, meneexr, Heb je dan niet een

is eigenlijk zo, h® ?

maar dan denkt U, dacht

de huidige bijna ex-minister van Justitie (van
geat het exr niet om op aaxr=

mig leven en iedereen n

.ooo/oooo
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levensminimum krijgt, waardoor je k3n leven zonder arbeid wannex hij wil, dan zdl
het levensminimum bepaald worden dooxr de consumptienoodzaak en de consumptienood=
zaak wordt bepaald door de produktie van hen, die wel willen werken. Dus 't houdt
elkaar tdok in balans. Je betaalt een hoop voor illusies en je voelt je gekrenkt,
dat anderen die illusies niet delen., Dear komt 't eigenlijk op neeX.

Werken is goed wanneer je in je werk een vervulling kunt vinden. Weaxr dit niet 't
geval is, is 't werk een euvel, Kun je iemand kwalijk nemen, dat hij, wanneexr hij
griep heeft, een grieppil neemt of wanneer hij bang is voor griep, dat hij een in-
jectie haalt ? Als iemand bang is voox de werkomstandigheden, die hem worden opge=
legd, is 't dan zo vreemd, dat hij,of wel onder de wol gaat in sociale zin,dan wel’
probeert van tevoren jets anders te doen, al is 't maar studeren aan een academie
van beeldende kunst of iets dergelijks of sociale wetensehappen.

U moet 't gewoon zien, zoals 14 is. 't Gaatl de mepsem teveel on geld. Geld ie een
illusie. 't Gaat in wezen d'r om om gelukkig te kunnen leven, om 't gevoel te heb-
ben, dat je met je leven betekenis hebt en daarbij komt 't er nelemaal niet op aan
of je nou officieel werkt of niet, of je veel verdient of weinig verdient. Het gaat
er alleen maar om, dat jij gelukkig bent en dat je dit geluk als 't ware weerspie=-
geld kunt zien in de wereld rond je, dat je 't xunt delen met de andere. Dat is 't
enig belangrijke.

Er is natuurlijk meatschappijkritiek (mag ik niet zeggen, hé ?), mear als je ziet
tot welke dwaasheden dit denken volgens wetten voert, dan moet je toch toegeven:
daar deugt ook iets niet.

Nee, maar je leeft nu eenmaal in zo'n mazatschappije

Je leeft in die maatschappije

Als iedereen die wetten gaat ontduiken, dan wordt 't een chaos natuurlijke.

Nee, nee, dat is heel erg leuk, Als iedereen de wet ontduikt, komt er een wet,
waardoor je de wet mag ontduiken (gelach). Met andere woorden, de wetten zijn
slechts de weerspiegeling van de gewoonten en de moraal van het volk, ook wanneexr
ze anders geformuleerd zijn, dan blijven ze toch altijd (dat moet U nooit vergeten)
de weerspiegeling van een ncall" (roepstem, signaal). Hebt U wel eens gelet op de
Wet op de verkeersveiligheid en maximumsnelheid ? Nou, als U daarop let, dan zult
U ook tot de conclusie komen, dat die wet in feite niet wordt gehandhaafd en alleen
geciteerd onder zeer bepaalde omstandigheden. ¥n dan zult U daaruit de conclusie
moeten trekken, dat, zolang als de automobilisten in Nederland denken, dat 100 km
en 120 of 130 km identiek zijn, de wet zal zeggen: "we zeggen 100 km en we zeggen
130, behalve op 't ogenblik als we een finantieel tekort hebben, dan zullen we séen
jeder bekeuren voor datgene wat hij teveel heeft gereden”, (Gelach). Dat zijn de
feiten, 't is de werkelijkheid. De werkelijkheid is niet, dat de maatschappij vol=
gens de wet verloopt, mear dat de wet in feite niets anders is als een kader, waar-
in de maatschappij schijnt te leven, terwijl het kader zichzelf voortdurend mcet
aanpassen aan die meatschappij en waar dit niet gebeurt, dcor die meatsehappi]
z21f teniet wordt gedazn.

Acht U het mogelijk in de nebije of iets vexrdere toekomst, dat op een gegeven mo-
ment de factor arbeid en inkémen van elkaar losgekoppeld kunnen worden of zijn we
daar nog lang niet aan toe ?

Ja, ik geloof, dat, voorlopig althans, dit, hoe waardevol het op zichzelf zou zijn,
een illusie moet blijven. Tk zal ook zeggen waarom. Er bestaat geen enkel systeem
op 't ogenblik, waarin men tot de erkemming is gekomen, dat de mens misschien wel
récht heeft op werk, maar dat hij niet verplicht mag worden tot werke

De hele wereld houdt op 't ogenblik in feite een vaan omhoog, Waarop staat: "Leve
de slavernij i", want de mens, die een bepazld werk moet doen om te leven, is uite
eindelijk niet veel meer of minder dan een slaaf. En aangezien de rangen en stan~
den, die zo ontstaan, dus eveneens weer, zowel de arbeiders de verbruiksmogelijkhe=
den beperken, moeten we zeggen: ndat is een onrecht in feite". Wat zou je dus moe=
ten doen ? Je zou arbeid moeten stellen als een zd1fvervulling, zonder te binden
aan inkomen en je zou niet mocten praten over lnkomen, maar behoeftevervulling,
waarbij een ieder dus zijn behoefte kon vervullen aan copsumptie, binnen een be-
paalde waarde desnoods (als U dan met geld wilt werken). A le Bellamy misschien,
Elk jaar kun je zoveel uitgeven. Je hoeft 't niet te doen. Kun je zoveel uitgeven,
hoe je 't besteedt, moet je z2dlf weten. Maar, als 't jaar voorbij is, is 't geld
van dat jaar ook waardeloos. Dan heb je exr niets meer aan. Je kunt niet sparen.
Dat zou de beste methode zijn.
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Nou, dan heb ik een hele hoop socizale dromen 4'r achteraan gegooid en dat zegt mis=
schien iets omtrent 't "IK", dat ik ben. .30

Mijn "Eeuwig Ik" zoekt nog steeds de perfecte harmonie en ik geloof, dat de perfece
te harmonie venuit het Goddelijke de perfecte vrijheid is, waarin je jezelf bindt
volgens je eigen wezen éen daardoor een absolute vervulling vindt vooxr jezelf en ge=
1lijktijdig een absolute beantwoording aan al het andexre. '

Dus vrijheid is zelfdiscipline,

Vrijheid is zelfvervulling. Zelfdiscipline dat wil weer zeggen: aanpassen aan re=
gels. )

Ja. Ja, je kan je eigen regels stellen natuurlijke

Dat doet elke mens. Dat doet zelfs de mens, die zich bezuipt, want die zegt tegen
zichzelf: “ach, ik kan nog best een biertje meex", he ? Dus die heeft de regel ge=
steld: "ik kan nog mber verdragen" en dat hij dat dan in feite niet kan, dat onte=
dekt hij pas wanneexr hij tussen die twee lantaarnpalen door wil lopen. (Gelach).

En op grond ddarvan zal hij dan de regel stellen (als hij verstandig is tenminste),
nietwaar: "zoveel minder", hd ? Dat is geen zélfdiscipline, dat is een erkemming
van hg% feit. Ik geloof, dat je dat in je hele maatschappelijke leven ook moet doen
Zelfs/ne

Erken: "dit is voor mij aanviardbaaxr","dit brengt het dnaanvaardbare". "Op grond
van het voor nij aanvaardbare, zoek ik de optimale uitdrukking ven mijn eigen wezen
en ik probeer dit 26 te doen, dat ik de erkenning in mijn eigen wijze weerspiegeld
zie in de wereld, die ik rond mij zie". '

En nu ga ik 2zo langzamerhand-eindigen, als U het niet erg vindte

Nees '

Tk moet ook 'n beetje rekening houden met het medium, zoals U weet. Tk ben eigen=-
1ijk al te lang aan het woord geweesat, maar dat komt, omdat U een derde onderwerp
aan de twee, die ik al -door elkaar heb gehutseld, hebt toegevoegd, nNele: de socia~
le kant van de zaake

Komt U z2lf weer na de pauze ?

Nee, nee,; nee, dat doe ik niet. Ik stuur wel een collega en, als het nodig is, wil
ik wel een lijntje openhouden, he, dat wel. Ik heb zelf nog andere bezigheden, want
het leven van een geest is wel bijzonder vrij, maar juist daardéor verpiicht hij
zich vaak om veel néer te doen dan hij zou doen wanneer een ander het programma VOOX
hem op zou stellen. Vrienden, ik dank U voox Uw aandacht. Ik wens U allemaal vexrder
een hele preltige, goede avond.

Dank U wel.

TWEEDE GEDEELTE (van het begin

is een deel weggevallen)
Wat is de "mystieke dood" ? WQ’ ﬁaﬂuu.

"Mystieke dood" is de herrijzenis, 't is het gaan GOOT ccececsssecosssceneoassecest
14 bewust en tot de hoogste top de werelden van licht te kunnen betreden.

Dus de entreeprijs voor de werelden van licht is, wanneex je ze volledig wilt ken-
nen, gelegen in de dood, die niet een feitelijk ophouden van pbestaan betekent, maar
een totaal isolement, waarbij niets overblijft buiten de herinnering, dat je bent.

Tk dacht, dat ik dit netjes had gezegde

Tk heb vaak gevraagd of Uw voorganger de boeken van carlos Castanera kent, waarin
het begrip tyerkelijkheid / niet-werkelijkheid" een grote rol speelt. Toen zei hijs
"nee, tot mijn spijt niet". Maar ik heb deze vier boeken gelezen. Dan kan hij op dat
moment toch aflezen wat ik gelezen heb en die zaken beter interpreteren dan ik op
een gegeven moment zolf zou kunnen doen ?

Dat ig maar een vréag. Kijk eens, wanneer je zegt: "de betrekkelijkheid in feite
van de dingen", dan kijk je dus naar de feitelijke betekenis van een verkiezingspro=
gramma. Daar hoef je geen vreemde boeken voor te lezen.

Nou jao

De betrekkelijkheid dex dingen, de schijn van de tegenstellingen, die openbaaxrt
zich overal en ik denk, dat deze gpreker, die beter en meexr door de wol geverfd is
dan ik (ik heb nog wat wol en ik zal ze ook nog wel eens laten verven, maar Op '
ogenblik is dat nog niet zo ver), zal gedacht hebben: vkijk eens, wanneer ik daarop
in7a, dan komen wij terecht in een discussie, die betrekkelijk onvruchthsar is, ik
neen dus 'n enkel fragnent, dat ik op dit moment aflees en ik ga daarop reageren €,
als ik m'n <lanten goed ken, zeggen ze dan "dank U wel" en dan houden ze hun mond,

" dus dan kan ik makkelijk verder gaan'e (Gelach).

Kunt U iets mededelen over Atlantis ? In welke tijd is het ondergegaan ? Was het 'n
Fwa Vav - VAl
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zien komen,
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ben, waardoor die aarde en die mensheid rustig door kunnen draaien, maaxr misschien
op een nieuwe pbasis, andere mentaliteit, andere wijze van leven., Neem nou alleen
dit, nietwaaxr: kijk, ik heb dus een oom gehad, een hele goede mai, hooX. Kijk 's,
oom, die hield van een glaasje sherry en hij hield van tante en toen kreeg hij ('t
was toen nog pas, hoor) een televisie, Nou ja, die sherry, die proefde hij haast
“Sinnen en tante, die zag hij niet meer, want hij moest

niet meer, al kwam 2ze dan nog
naar die beeldbuis kijken en toen, op een gegeven ogen?};k was dat ding kapot. Toen
keek hij verbaasd naar m'n tante en toen zel nijs "verrek, ja jij bent er dok nog o

en toen hebben ze er een gezellige avond van gemaakie. (Gelach). Hetwelk hopelijk 'n

illustratief antwoord is.
C:x U bent dus nret zo lang geleden overgegaan ?
- Betrekkelijk kort geleden, Tk zou waarschijnlijk nog wel 'n tijdje hiex of daax in
# retraite moeten, maar ik ben zbzeer gebcuden nog aan mijn eigen voorstelling ven wat
ik op aarde was (net verbaast me nu achteraf, dat zoveel mensen dasrin geloofd hebe

ben ook), dat ik alsnodg de gelegenheid graag gebruik om mij zo nu en dan te laten

horen. -
U had het net over een ntijdlijn®

beheersen van een tijdlijn ?
- Nu vraagt U me iets. Kijk eens, een £3ijdlijn, dat kun je het beste 74 voorstellen:

nity is een afmeting en 2o lang als je daar niet bij kunt, kun je d'r alleen maar
tegendan kijken en nu zit U in de 1ift, U kijkt dus naar die dingen, die voorbij-
gaan: "le astaga". "2e etage", "3e etage", Maar nu is ex een mogelijkheid om biiten
e faan siaan en 3zt hele gebouw tegelijk te overzien. Heb je natuurlijk niet véel

da verrekijker hebt en een gunstig standpunt,

azn, maar siel nou, dat je cdaar een goe
dan kun je alle etages tegelijk kijken wat er binnen gebeurt. Kijk, dat is nou de

$ijdlijm, 't juiste standpunt pius afstand nemen van de normale dimensies en de
Gaarin ontstane afwisseling. En dan lun je dus een stukje tegelijk daarvan overzien.

Bn zls je weet, wéar je moet zijm, kun je dus altijd delen dazrvan wal nauwkeuriger

nagaans
4 Ik heb de pelofte van een bioeder van de Orde, ®
/ beloofd dus als ik uit het "ei ben gekomen, zoals hij het noemt, en dan zal hij me
wijzen hoe je dat moet doen. Ik ben dus in angstige verwachting, want, per slot van
iz; rekening, dat "ei" daar zie ik zoveel niet in, mear het schijnt noodzakelijk te zijn,

dat je een tijd alleen kent met je eigen visie van gebeuren, /leven en wereld, En als
ik alleen maar, dat ik heel snel een "ei-

" dat voor mij zé ver xomt, nou ja, dan hoop 1
_ tand" heb, dan zaag ik me d'r wel weer uit. (Gelach). En zo komen ngagen" in omloop.

n de grote Siberische explogie op 30 juni 1908 in de Toengoes=
lukt ruimteschip, een kettingreaktie van de kernbrandstof ?
de kernbrandstof, maar het schijnt

: &én of andere ruimtevaarder en dat

W, ding, dat schijnt dus op één of anders manier moeilijkheden te hebben gehad met de
Atb“r atmosfeer, heeft een aandrijving willen gebruiken, die daar niet voor geschikt is en
ja, toen was d'r, geloof ik wel, een heel aardige klap.
ig voor de mensen zd, ze

Ja, d'r zijn zoveel van die ruimteschepen, h& ? Kijk, dat is vooxr ce
moeten nog leren om het zwammen te bundelen, he ? Nu zwammen ze in de ruimte, maar

als ze dat bundelen, dan kun je daar ruintevaart mee bedrijven. (Gelach).

Er zijn verder geen vragen meeXe
Zeer prettig als een mens geen vragen meer heeft, he ?
Zoud U iets willen vartellen over de relatie: boek, kennis, emotie, dead ?

Joe -
Op esoterisch terrein dan graage
Nou moet je 't me niet lastig maken. (Gelach). Alles heeft een esoterische beteke-

nis wanneer de lezer 'm d'r inlegt. Dat is med npetekenis" ook zo. Kijk 's, je
schrijft een boek. Wat doe je dus ? Je condenseert dachten je probeexrt ze z6

te rangschikken, dat een ander ze weer tot leven we . Ts natuurlijk nooit
helemaal waar. 1k bedoel, poederkoffie is wat anders dan vers gezette xoffie en wat

U krijgt in een boek, is poederkoffie, gemaakt van de gevoelens en de denkbeelden
ven de schrijvex. Nou xomt U daarbij en U giet daar 't water van Uw belangstelling

op uit en als dat voldoende oOp temperatuur is, dan gaat dat boek voor U leven. let
andere woorden: U gaat daar emotioneel op reageren en dan verandert dus doox dat
boek iets in U, Als U die poedexkoffie aeemt, dan kunt U dus ook hartkloppingen krij-
al zit exr niet zovéel cafeine in. Je moet er alleen voldoende van drinken. Dat

gtand komen van, zeg maadl, emotionele opge-
dan past U het toe
/

w NN

., Kunt U daar nog iets over vertellen, over het

roeder Franciscus, en die heeft mij

Wiat was de oorzaak Vva

. Het was nu niet direkt een kettingreaktie van

IR KR

.gen,
Jyan ook gebsuren, Je kunt dus in een toe
e O 1 wengiatl dat 't @llean paar een boek is. En
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op Uw eigen wereld en dan benadert U daardoor Uw wereld op een andere maniex. In dat
is natuurlijk heel erg mooi wanneer U het hele boek onthouden hebt, mear d'r zijn nu
dingen bij, 't is treurig om te zeggen, waarbij men een heel deel leest en maar één
zin overhoudt en daar gaan 7€ dan mee 2an het werk, nietwaar ? 't Is ook bekend trou-
wens, nietwaar ? Paulus heeft geschreven: "Dwingt ze om in te gaan". Daar zit een
hoop aan vast, naaT—dat-hebben ze allewal vergeten en toen Karel de Grote dus hoor=
de, dat Paulus dat had gezegd, begon hij onmiddellijk om de §gg§gg_§gﬂp§gg:en en dat
deed hij heel eenvoudig: ze konden doox het water gaan en zich laten dopen of ze kon=
den er niet doorheen gaan en zich de kop af laten houwen, nietwaar., Hij zei, dat wan-=
neer ze niet-christen zijn, nou ja, dan lunnen ze beter dood zijn en hij vergatl, dat
hijzelf allesbehalve christelijk was in deze handeling. Maar ja, hij heeft net latex
goedgemaakt,.hi' is in het kKlooster gegaills Ja, toen was hij ook een humeurige, rheu=

—

: ggiigghg_ggggigl—gig_%B_een schijn van nederighei&fﬁé@iﬁéﬁ?endi@g,koning uithing. De
| yraag is of het geestelijk beter zou zijn geweest als de xoning maar meteen gehangen
was, En daar zullen we niet over praten. Hij heeft genoeg ellende gehad van zijn kin=
deren, hd ? Kinderen deugen nooit in de ogen van hun ouders, totdat er een succes
xomt van de kinderen en dan zeggen de ouders, dat ze 't zo goed voor hun kinderen ge-=
daan hebben, Nou ja, laten we daar niet ovex prateno
Tk heb een hele strenge vader gehad, een hele goede man. Hij wist alles precieSseeos
verkeerd. (Gelach).
Hadden we nog iets ?
Ja. mag ik vragen, heeft ghgéggggibestaan of niet ?
of EEfi5EEE,EE3EE;EEEE§3343’~__EE_Ef_E?Staat altijde U bedoelt Jezus van Nazarethe
Ja. D . -
Jezus van Nazareth heeft geleefd, inderdaad. Jezus van Nazareth is inderdaad gekruie
sigd en wat méer is, Hij is inderdaad ook gestorven. Dat is iets, waar nog wel eens
over wordt gevochten. Neze Joshua of Jezus, zoals Hij'werﬂ.ganoemd is een Christus=
: . dat wil zeggen, dat Hij door eem jnnexlijk én,
[ Ygglgg/mei\gg_gggggig4_g&t Hij uit de kracht van die Codheid dorst te werken en dorst

te spreken en daarom probeerde Hij voor iedereen het goede te doen en daardooxr is Hij
995,@égfhgi,___gﬁﬁggkggggz_D'r 2ijn nu eenmaal mensen, die willen niet, dat je ande-
ren goeddoet. Hen, dat mag nog wel, maax anderen niet,

Dus Jezus heeft echt geleefd, zeg, ongeacht het feit, dat er niemand is, die het !
heeft neergelegd, alleen Flavius Josephus aanhaalt, dat een dergelijke sekte bestaat
_en in Rome ovexr hen wordt gesproken als de aznbidders van de God met de ezelskop.

Dat is geschreven natuurlijk door een filosoof, die, terwijl hij aan '4 dicteren was,
in de spiegel keek en die heeft wat hijzelf zag verward met wat de christenen aan=-
badens,

x Caxter die heeft gezegd, dat hij meer bekend zou maken betreffende (we hebben het
daarstraks namelijk gehad over) "vliegende schotels" of "yl iegende voorwerpen" en
dear zijn onderzoekingen naar geﬁEEE%j'EiiEEEfGBEEt niet alles bekend gemaakte Zou
hij dat nog doen of is dat te gevaariijk ?

- Ik vermoed, dat Cartexr al op dit ogenblik ontdekt, dat je soms beter je mond kunt
houden dan ruzie krijgen met het regeringsapparaat, ook als je president bent. Ik
denk niet, dat hij daar veel aan zal doen. Hij zal ook bepaalde pijnlijke histories
wit de tijd keunnen, die hen Nixon weer achter slot en grendel sluiten, want, per slot
van rekening, hij wil president blijven en, wat méer is, hij wil jets goeds doen.

14 Zou toch mooi worden, nietwaar: iedercen op de wereld, elke week, z'n potje pin-
dakaase (Gelach). In het kader van de ontwikkelingshulp.

Heeft U wel opgemerkt, dat hij nou lang 20 breed niet meer lacht ? Nog wel 'tzelfde
gebit, Je ziel er niet meer zoveel van. Ja, dat komt ook, omdat hij nou ontdekt, dat
president zijn jets anders is dan almachtig zijne .

x Maar hij blijft toch geen president.

~ Nou, zoals het exr nou uitziet, hij zit namelijk achter de achermen in grote moei~-
1ijkheden, zowel over z'n buitenlandse als over z'n binnenlandse politiek, zou hij
zich heel duchtig moeten weren om nog lang president te blijven. Nou ja, de man is
ook dom geweest. Kijk eens, als hij had laten zitten wat zat of alleen de partijbon=-

' zen had aangesteld in de politieke functies, dan had hij geen last gehad, maar hij

| heeft gewoon z2'n eigen mannetjes daar neergezet en dat vergeven ze hem nooit. Dat

| is de grote moeilijkheid. Kijk, Carter is een carter, maar wat is een carter zonder

' olie ? (Gelach). 't Zegh nisschien genoeg. Als hij hard doorgaat, dan loopt exr wel

AN

T T

; ocoo/ocoo




X

X

x

HS 186/7 13,
het één en andexr vast.

Goed. Nog meex ?

De kennis, die U in Uw eigen leven hebt opgedaan, zonder veel daad of emotie, kunt
U dsar nu weer over beschikken en ze interpreteren in een ander licht of bent U die
ook inderdaad kwijt ? :

Nou ik ben ze kwijt, maar ik herken ze makkelijker., 't Is net of dat je een soort

Egggggg_hgbj‘gghag_gn trouwens ik heb een nicht gehadf~&f€/ﬁgd ook amnesie. 't Was

heel eigenaardige D'r man wou weten waar ze het huishoudgeld had gelaten. Ze is 1
nooit achter gekomen, Hij ook niet.

Goed, 't is net een soort ammesie, Je weet, dat je wel iets geweten hebt, maar je
weet niet meer wat je geweten hebt, Wel als je ermee geconfronteerd wordt, dan kun
3E_EEEI_EEEE_ﬁEI—VﬁﬁhIf_ait nieuwe standpunt dus mekkelijker in je opnemen, Dat wel.
Nou ja, per slot van rekening, ik ben zq'n,uitvogxigg~persoon{igkheid geweest in
mijn tijd, dat ik, ja 't was eigenlijk nog Uw tijd ook, nou ja Uw Kleine tijd, mijn
gyg;l%i@énéfijd, vooT Sommigen, de ouderen hebben me nog voller gekend, de tijd, dat

ze net aan hun eigen 1ijn begonnen te twijfelen, maar in die tijd ven leven heb ik
dus nogal veel geoieden gehad, waar ik mij mee bezig heb gehouden en het blijkt, dat
Jdaar verschillende ven toch wel exrg enotionecl geweest moeten zijn, want ik weet 't
m ndg. Maar ik moet wel toegeven, datﬂgg_;g<mij_g§g,toenemegge neiging ontstaat om
mij te gaan gedragen als een vergeestelijkte Micawbex. -
Micawber ? '

lierens. lioet U Dickens lezen, Een heel goede schrijver, Nou ja, ik had ook Uriah
Heep kunnen worden. Dat zou pijnlijk geweest zijn. Ja, dat was een doodbidder, die
op een politieke wijze 2'n handen waste, terwijl hij anderen ombracht, Maar altijd
indirect. Perfecte schurken, De schucken van Dickens zijn z6é levensecht, Je komt ze
noe dagelijks op de streat tegen als je uitkijkt, Mear dazr heb ik 't niet over.
Was dit voldoende 7 '

Ja,

Ja, dan moeten we, geloof ik, nog cen slotrede gaan bedenken en mag ik dan aan v
vragen om drie woorden te geven ?

Renzaamheid, Romeo, Tuinfeest,
Hoe droevig, o mijn Remeo, is Uwe eenzaamheid f
nu dit 't tuinfeest rond U bruist

en Gij vermist die slanke leest,

Hoe droevig is het eenzaam zijm

wanneer je niet beseft hoe zeer het hele Al je roept

en al tot jou verheft Zichzelve.

Hoe zoek je uit je eenzaamheid

voortdurend naar de roes

en vertel je telkens weer

in jezelf dezelfde smoes.

Wat roep je over nachtegaal

of zou 't 'n merel zijn ?

Wat roep je over de verlatenheid en stille zielepijm ?

Zie, hoe de hele wereld bruist, :

zie hoe ze lacht en leeft

en hoe ze heel 't bestaan opnieuww 'n lentebruidstooi geeft,
Luister naar de vogels en hun taal,

versta het zoemen der insecten,

begrijp het ruisen ven het woud,

't begrip, dat zij U wekten, . -

verdrijf de eenzaamheid,

En wil je dan toch blijven,

jezelf, zo je Jezelve ziet,

in eenzaamheld veratijven,

och, noem jezdlf geen Rdmeo,

maar eerder wijze dwaas als dier,

j'ontkent de waarde van het zijn, _
vergooit de vreugde en 't pleziexr van 't bestaan,
omdat je, met jezelf verknoopt,

niet met 't Al te zaam wilt gaan

in 't leven, dat zich steeds hernlewwt,
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Zeer vrij en ongedisciplineerd, niet zeheel onjuist, Fn, als ik U een raad mog geven:
als je eenzaam bent, probeer dan eens te zien wat anderen zien, ook in jezelf.

Wanneer je op vrijersvoeten gaat, bedenk, dat tegenstellingen soms groter zijn dan
jouw vermogen om ecn cenheid te vinden en als je ', tuinfeest zoekt: de hele wereld
neeft 't voor je gespreid. Je moet 't 2lleen maar vieren, maaxr als je 't zdlf gaat
orgeniseren, dan begraaf je jezelf in de¢ moeilijkheden, waardoor je de vreugde van
het Zijn moet ontberen.

Bij deze wijze woorden hoop ik, dat UUw rolin het leven meer aangepast zult kunnen
spelen, Kunt U dat niet, besef dan in jeder geval, dat U vaak comedie speelt en als
U achter 't masker weet wie Uzdlf bent, dan is dat al voldoende, Vertel 't vooxral je
buren nieto

Goedenavond.

x Goedenavond. Dank U welo
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