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: ' h GEESTELIJKE WERKELIJKHELD.

Wij beginnen aan een nieuwe reeks lezingen. Dat betekent, dat de ge-
bruikelijke inleider niet altijd meer aanwezig kan zijn dit jaar. U zult het
dus ook deze keer weer met mij moeten doen.

Wij hebben vanavond een gastspreker, die sommigen van u in het ver-
leden ook wel als gewone spreker van de Orde hebben ontmoet. Het onder-—
werp iss Geestelijke werkelijkheid en een klein beetje neo-confucianisme.
De achtergrond van het geheel: Poorten van de werkelijkheid. Daarvan wordt
verwacht dat ik ook het een en ander daarover zeg. Ik zou in de ecerste
plaats dan dit willen zeggen:

De werkelikheid is datgene wat zich verbergt achter onze waarneming.
Wat je als mens of als geest ziet ‘en beleeft is eigenlijk Je eigen inter=
pretatie van een zeer beperkt deel van de werkeljjkheid. Wanneer Je soms
ineens wordt geconfronteerd met invloeden, krachten, zaken, belevingen
zelfs die ver buiten de normen liggen, die je voor jezelf hebt gesteld,
dan betreed je voor een ogenblik de werkelikheid.

Die werkeluﬁheld betekent,.dat je heel anders denkt en beleeft dan
je tot nu toe hebt gedaan. De ervaring op zich = soms teleurstellend,
soms een eeuwig heimwee veroorzakend - brengt met zich mee dat je den-
ken, je innerlik beleven, je reactie anders wordt. Want iemand, die een=-

_ maal de werkelijkheid, al is het maar voor een ogenblik, heeft doorvoeld,
die is niet meer in staat terug te keren tot een kleiner wereldje, tot
grotere beperkingen. Hij zal.achter alle zaken, die eens een zekerheid
waren, een vraagteken zetten.

De werkelijkheid op zich is een wetmatigheid. Die wetmatigheid komt
niet overecen met hetgeen wij ervan denken. Er is b.v. in de totaliteit
niet iets wat je rechtvaardigheid kunt noemen, want rechtvaardigheid im=-

. pliceert oordeel., Er is wel iets wat je juistheid kunt noemen of met een
andere term evenwichtigheid. Het is kennelijk steeds weer een balanceren
tussen uitersten; in de balans ligt de erkenning van het totaal mogelijke.

2 Nu kun je die erkenning op vele verschillende manieren ervarehn.

Als je rechtvaardigheid zoekt, kom je toch terecht in de mystiek. Zoek je
naar liefde (de totale aanvaa“dlng), dan kom je terecht bijj leven en levens-
kracht, Dbijj de energie zelf waaruit alles begtaat.
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We kunnen dat in kleuren tekenen. We kunnen proberen dat te schet=
gsen in een soort hiernamaals of een paradijs dat aan de mens vooraf is ge=-
gaan, maar de werkelijkheid waarin wij denken te leven maakt het ons onmo-
gelijk om een lange tijd achtereen die wezenlijke toestand en de wezenlijke
wetten te beleven. De redenen daarvoor schijnen te liggen in onze persoon-
lijke benadering.

Wanneer ik iets zie - en nu spreek ik voor mijzelf -~ dan ben ik ook
geneigd te oordelen volgens mijn waarden en min normen. Of ik wil of niet,
ik ga ervan uit dat wat lk denk wel juist is, dat mijn oordeel toch zeker
even goed is of beter dan dat van een ander. Wat ik zie is dan de werke-
lijkheid. Als een ander iets anders ziet, dan heeft hij het mis, en zo kun
Jje doorgaan. Nu zal ik dat allemaal onder voorbehoud zeggen, want ik weet
hoe beperkt ik in mijn mogelijkheden en vermogens ben; als mens op aarde
besef je dat minder snel.

De situatie, waarin wij nu die Poorten van de Werkelijkheid gaan zoe=
ken en asantreffen, is in feite het oganblik waarop we twijfelen aan alles,
zelfs aan onszelf, Twijfel houdt in: nadenken, het verwerpen van vaste
normen of waarden. Het is het zoeken naar een nieuwe betekenis of een
nieuwe inhoud. Als je dat wilt doen, dan moet je eigenlijk beginnen met
alles, maar werkelik alles wat je denkt en wat je meent te weten van een
paar vraagtekens te voorzien. Vroeger zei jes Ik wéét. Nu zeg jes: W&t ik?
Wie die werkelikheid goed beziet, zegt ook nogs Als er &&n werkelijkheid is,
dan moet ik haar bereiken door vele werelden.

Het is het bekende verhaals je gaat van de ene sfeer naar de andere,
door alle sferen heen en eindelik komt er een punt waaxop je eerst jezelf
ontmoet en na jezelf de werkelikheid. Dit verhaal is ergens waar. Want om-
dat wij allen - of wij nu stof zin of geest ~ een veelzijdige wereldbelevings—
mogelikheid hebben in de verschillende voertuigen, zullen we altjjd verschil-
lende wereldwaarden en wereldvoorstellingen naast elkaar hanteren.

Onze grootste moeilijkheid om door die poort te kunnen gaan is wel, dat we
elke hogere waarde beschouwen als een absolute norm.

Wanneer je als mens een hogere wereld betreedt, zul je zeggen:

Dit is dan toch wel de werkelijkheid. Wanneer een geest een nieuwe sfeer bin-
nenkomt en zin besef ziet uitbreiden, dan zegt hijs Nu heb ik de werkelijk—
heid gevonden.

Wij kunnen niet vraaglekens blijven zetten. Op het ogenblik, dat je daar-
mee begint, heb je geen zekerheid meer, dan weet Je niet meer wat Jje moet
doen en de basis van het wezen van mens en geest is toch wel actie; Jje wilt
iets volbrengen. Dit volbrengen zal ons zin ingeschapen; het is een eigen—
schap die bij ons hoort. Het wil echter niet zeggen, dat die eigenschap nu
bijzonder geschikt is om de werkelijkheid te ontmoeten.

De situatie waarin men de zaak pleegt te schetsen, kan nogal eens ver=
schillen. Een van de bekende voorstellingen iss het Kasteel met de 42 poor-

~ten. En dan zegt men erbijs Maar &én poort voert naar de bimnenste veste,

Dat is heel aardig, als men er bovendien nog bij zou zeggene En een ieder

kan alleen door verschillende poorten en dus niet door &&n voor een ieder
gelik geldende poort die binmenste veste (de Werkelijkheid) bereiken.

Wij hebben allen een eigen benadering nodig om tot God of tot het Wezen
van het zin te komen. Wij hebben allemaal een bepaalde manier waarop wij gro—
tere krachtbronnen kunnen aanboren; en ook dat is niet voor een ieder gelijk.
Als je deze hele zaak probeert te onderzoeken, kom je tot enkele conclusies.
Omdat ik de gastspreker niet teveel gras voor de voeten wil wegmaaien, geef
ik u hier de mine.

In de eerste plaatss Kracht is voor mij alleen beleefbaar op het ogen-—
blik, dat ze voor mij innerlijk aanvaardbaar blijft en tevens voor mij een nor=-
male actie naar buiten toe betekent. Op het ogenblik, dat ik een kracht als

een bijzondere werking wil gaan beschouwen, belemmer ik mijzelf al om die kracht

volledig te aanvaarden. Op het ogenblik, dat ik die kracht alleen aan een be-
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~ paald punt ga toeschrijven waarin ik zelf niet helemaal kan opgaan, “heb
ik mij van de bron afgesnedena

; In de tweede plaats: Alle werkelijkheidsbeleving, die voor ons moge-
1k is, bestaat uit korte fragmenten. Wij-kunmen de werkelikheid niet vol-
ledig en blijvend beleven voordat wij het geheel van alle werelden hebbern
doorleefd, Min conclusie is dan ook, dat onze flitsen van de werkelijkheid
eerder een ori&ntatie betekenen op onze weg door de sferen en warelden

‘heen dan een absolute bereiking.

In de derde plaats: Alles wabt wij zijn en doen zal mede worden bepaald
door onze hogere of voor u geestelijjke voertuigen. Een hoger voertuig leeft
in een andere wereld; dat wil zeggen in andere illusies. Het is geer be-
langrik deze illusies te doen overeenstemmen met- een deel van dé eigen we-
‘relde Want levend in een bepaalde sfeer of wereld kun je daarin alleen
1méér bereilren, indien je de waarden van een hogere wereld zo volledlg fulens
' gelijk daaraan weet toe te voegen. Niemand kan zijn eigen wereld en’ belev1ng
‘ontkennen. Hij kan die wel zoveel mogelik aanvullen, totdat er een verge—
lijkbaarheid met een hogere wereld ontstaat.

‘ In de vierde plaatss Er zijn ecuwige wetten. Wij kennen deze wetten
niet en zullen ze niet kennen voordat we de werkelikheid betreden, )

Wij zien alleen de werking, die ze hebben op de voor ons kenbare werelden.
Dlentengevolge zin zelfs kosmische wetten niet vasistaande wetten in onze
formulering, maar slechts een leidraad tot erkenning van eexn werkelgkheld
wanneer we haar voor een ogenblik mogen beleven.

Dat is allemaal nogal stevige kost, meen ik. Je moet proberen om uit
dat geheel en met de mooie titel welke wij er ndg bij hebben gegnven ook nog
te komen tot een persoonlijke betekenis. ‘

De persoonlijke betekenis zal voor een mens grotendeels llggen in de
daad. Gedachten en woorden kunnen nooit volledig compenseren wat de daad
doete. De daad is een van de belangrikste feiten, omdat voor het menselijk
‘besef het gehele wezen - inclusief denken, redenering en de andere delen
van het ego - daarbij betrokken is. Een verlossing met woorden is dus niet
bereikbaar. Een verlossing door de daad is bereikbaar, maar alléen indien
we innerlijk de daad als zodenig reeds beseffen. Het is voor ons aeardoor
vazk heel moeilijk te weten wat verlossing feitelik betekent.

Nu zal dat in het neo-confucianisme wel niet zo'n grote rol hebben
gespeeld, maar voor ons én zeker voor de mens, die in het westen leeft,
is het beeld van de verlossing toch altijd wel belangrik. VerlOSsing; Vrije
making, vrijwording zin eigenlik woorden wazrmee we willen aangeven dat
beperkingen, banden, wegvallen.

Een verlossing is natuurlijk alleen denKbaar op het ogenblik, dat wij
geliktijdig &éne—zin met de verlosser en onszelf beseffen als de verlostes
en dat kunnen wij weer niet, indien ons gehele wezen niet daarbij betrok—
ken is. Een mens wordt vri door de daad. Pas uilt de daad vindt hij de ge-
dachte en pas uit de gedachte kan hij de innerlijke beleving vinden, die -
voortvliceiend uit de daad -~ een contact betekent met hogere werelden.

Een moeilijk denkbeeld voor veel mensen; die juist zeggen: Wij moeten van
de daad af. Maar er is een verschil tussen menselijke daadstelling en meer
kosmische daadstelling.

Een menselijke daad komt voort uit menselike beredenering zonder meer.
De kosmische daad is een immerlijk erkende harmonie omgezet in denkbeelden,
ultgedrukt in een actie en door die actie gecorrigeerd ervaren zodat een
grotere werkelijkheidswaarde in de beleving van de kosmos ontstaat,.

Wat kan ik persoonlijk zijn of doen? Want ieder ven ons gaat uit van
de eigen persoonlijkheid.

Wel, persoonlik kan ik aanvoelen wat waar ig. Die waarheid kan mJn persoon=
lijke waarheid zine. Ze is dus niet volledig en geen werkelijkheid in kosmische
zin, maar voor mij geldt ze., Dan zal ik haay ook moeten beleven, Slechts op
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het ogenblik, dat ik bereid ben alleen het vcor mij wezenlike waar te ma~
ken en al het andere terzude schuif, kom ik als mens of als geest vanzelfl
tot een herleiden van mijn wezen en streven tot essenties. Lie essenties
zullen ongetwijfeld onder meer bestaan uitskosmische verbonderheden, samenw
hangen met bepaalde groot—kosmische krachten, het behoren Lot bepazlde kos~
mische werkingen en sferen. Maar dat is eigenliik mlnde“ belangrik, want het
is een deel van jezelf.

Als je behoort tot een bepaalde anbdlﬂug je hebt esn nekore graad,
dan is Jje hele leven eenvoudig gebasserd op die graed., Tat is geen bijzonder
iets. Het is ook niet iets weardoor je kunt zoggens Ik ben meer of mirdar
dan een ander. Het is alleen een toestand, cen feit. Wanmesr ieder vaen ons
nu venuit zichzelf en volgens zijn grasd. wan bewisbzija prodeert de kosmos te
erkennen, dan zal hij daarbij vele dingen terziide achuiven, dic 2ens belang-
rik warene Men zal gaan begrijpen dat sommige zalcn in de tijd of in de qfecr
waarin men leeft eenvoudig niet realiseerbasr sin, nszar das andeme zoke
waaraan men. eigenlijk is voorbijgegaan ol dle men zelfs heelt afgeweren wel
degelijk nog invlced uitoefenen. Je kont dichier ©oii de werkslijidheid Ye staan.
Door het elimineren van het niet ter zale doende bereiken vij een verfining

van onze beleving en ons besef. Hoe grotver ons besef, hoe bebter wij ook de

Poort van de Werkelijkheid kumnen vinden die voor ous geschikt ise. Wani de
totaliteit is altijd asnwezig en de Toort van de Werkeliklieid is niets. an-

_ders dan het ogenblik waarop wij met onze hepexrking en al wat dzartoe wordt

gerekend harmonisch zijn met die totaliteit. Willen we dlt *ntervrete en in
menselijke zin, dan kunnen we zeggens -

- VWanneer ik in mij de hoofdzaken wvan mun oestaan en wereldervaren weet
samen te 'vatten als een gedachte -~ eventueel mede uit te drukken in een ac—
tie, onverschillig welke = dan zal ik hierdoor een harmonie berciken met de
totale kosmos die reflecteert in een kort moment van kosmisch besef.

Helaas . zit daar natuurlik ook een negatieve kant aazn, want degenp cie
eermaal de werkelijkheid (de totaliteit) heeft ervaren, heeft altijd het ge-
voels ik moet terug daarheen. Men zou ook de essentie van eigen beleven van
wereld en bestaan terzijde willen schuiven om alleen dat enc ogenblik terug

te vinden, maar dat zal men nooit meer precies zo kunnen terugvinden.
Wanneer ik eenmaal door de Poort van de Werkelikheid ben gegasn, ben ik ver—

anderd. Vanaf dat ogenblik zal de Poort voor mij niet meer toegankelﬁk,zﬁn.
Ik zal een nieuwe, een voor mij geschikte poort moeten vinden om verder te
kunnen gaane Elke fase van het leven bestaat.in ¢en afronden en aiqlu_ten

_van wat is gebeurd, wat ik ben geweest en het ovnieuw beglnnen op basgis

van wat ik ben geworden. Daarom is er ock nist &én poort naar de werkeluk-
heide. Neen, u vindt vele verschillende momenten waarin workelijsheidsbele—
ving mogelik ig. En om daar dichtbij te konen kuni u vewsch.llende systemen
predikens

Ben van die systemen iss de berusting. Ben coort “che serd sard® (wat
zal zin, zal zun), maaxr dan wel uitgedruxt in kosmische termen, Tnderdzade
Het heeft in zoverre zin, dat ik morgen nooit kan bepalen, olleen vendaag.
Maar ik kan vandaag niet leven zonder te denken aan morgen; en dat vergeken
de mensen wel eens. Je kunt de toskoms’ niet uitschakelen, omdet ze deel
uitmaakt van je gehele bewogenheid in het heden, Dientangevolge is een abe
soluut Jje neerleggen bij de feiten een soort onversnderlik fslalisme dabt |
zelfs de erkenning van morgen als een veranswoordelijkheid,die in het heden
ligt, uitsluite. Het is absoluut onaanveardbaar. Fatalisme kan verkeerd =ijn.

Dan is daar'de weg vin de uitergte beheersings Ik erker wel wabt er nu
bestaat en wat er morgen kan bestaan, maar ik bliif er onberoerd door.
Een mooie theorie} Zoals de monnik zei, toen de gong op zin tenen viels
"Wie kan zijn concentratie handhaven, als de wereld zo sterk spreekt?®
Je kunt niet altijd je beheersing handhaven. Je kunt misschien uiterlik doen
algof, Magr met doen alsof, ben je er nietf, want wat er in jezelf bestaat,

blijft zoeken naar de daad, naar de uiting. Als je je die uiting ontzegt,
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dan betekent dat alleen maar disharmonie in" jezelf, groterec moel-.
lijkheden. Daarom is ook deze weg voor de meeste mensen niet weggelegds
het is niet de meest Jjuiste weg. -

Andégen zeggens "Heb God lief, de wereld en de mensen.? Dat is een
verstandige benadering, ongetwijfeld. Harmonie is een belangrik facet in
het bestaan, maar zls je alles alleen maar liefhebt, dan word je ook niet
wijzer. Liefde is blind. We moeten gewoon de werkelijkheid blijven beleven.
Dat wil zeggen: wij moeten het leven liefhebben zonder gelijktijdig daarbij
allée verschijnselen van dat leven lief te hebben. Wij moeten het leven ver-
dragen, natuurlijk, maar onze verdraagzaamheid moet vooral daar gelegen
zijn waar ons eigen leven door de verschijnselen onberoerd blﬁft en ons ine
nerlik niet in strijd is met die verschinselen.

Wij moeten een beperking vinden, dat is waar. Maar die beperking mag
nooit zo ver gaan dat we ons onze wereld eenvoudig ontzeggen of dat we
“een andere wereld tot enig doel van het bestsan verheffen. Eenvoudig ge-
zegds Menigeen, die voortdurend in concentratie probeert zin ziel te wit~
ten, zou met dezelfde energie beter zijn plafond kunnen doen.

Je kunt niet tot in het oneindige verder gaan. Er blift overs beten
kenis vinden in de wereld, de geesteljjke waarde van die betekenis inner-
lijk beleven, zo het beeld van de toekomst zien als een leiGraad en niet
als een bepaling en vanuit dit leidsnoer proberen te komen tot ecen steeds
grotere realisatie zowel van je betekenis in de wereld als van Jje inner—
lijk gevoel van eenheid met wereld en totaliteit.

De werkelikheid is iets waarvoor we niet kunnen weglopen. Als er
iets is waarvoor we kunnen vluchten, dan is dat niet werkelijk; wij vluch-
ten voor onze illusies. De werkelijkheid is onontkoombaar en blijft voort-
durend en gelijkwaardig op ons inwerken omdat we er deel van zin, ongeacht
ons onvermogen die werkelikheid volledig te beseffen.

Onze gastspreker zal zo dadelijk ongetwijfeld een groot aantal wusheden
en spreuken aanhalen. Zoals ik hem ken, zal hij dat ook uitermate charmant
doen. Maar wijsheden en spreuken zin eigenlik alleen maar richtsnoceren.

'Als we opnieuw beginnen met deze esoterische lessen, dan moeten we, meen
ik, begimmen met vast te stellens: alle esoterie kan alleen de richting
aanwijzen. Ze kan nooit het doel bepalen. Doel kun je alleen zelf bepalen.

Je kunt magisch grote krachten verwerven. Mazr het verwerven van
kracht is secondair. Want hij, die zichgelf is, beschikt over al zin krach-
ten, dus in feite over de krachten van de kosmos waarvan hij deel is.

Hoe nmeer wij ons richten op een enkel doel, op een kleine bestemming, des
te moeilijker het voor ons wordt om het grote geheel te aanvaarden en te
beleven. Ik zou zeggen dat iedereen, die deze reeks lessen met goed re~
sultaat wil volgen, moet proberen oms

in de eerste plaats aan te voelen wat waar is: dit is wel heel telangrik;
in de tweede plaats daaraan zijn persoonlike conclusies te verbinden;

in de derde plaats die conclusies om te zetten in voor het "1k" aanvaard-
bare én juiste daden, dus in een leefwijze.-

- De gastsprekers, die u in déze cursus regelmatig zult ontmoeten, moet

u ook niet beschouwen als hogere wezens, die als profetische goden u de
eeuwige wetten komen verkondigen. Het zijn wezens, die een eigen sfeer,
misgchien een eigén contact met de werkelﬁkheid hebben, Zjj bezitten begrip
- voor uw wereld dat van het uwe verschilt en ze stralen die waarden uit.
Die uitstraling kan voor u reden zijn om innerlik uw besef en uw beleven te
hergroeperen. Hier is het soms een kracht, een hulpmlddel, sons is hel weer
gen’ richtingwijzer. De waarheid, de werkelukheld die wu proberen te geven
is de onze, niet de uwe.

Wanneer ik ‘probeer om in mijn-betoog en beredeneringen te blijven dicht
”bu hetgeen voor mensen asnvaardbaar is - en dat zal ‘elke gastspreker doen -
dan gaat het niet in de eérste plaats erom dat u het met ons eens bent.
‘Het gaat er wel om dat u aan het denken wordt gezet, dat u-innerlijk bepaal-—

18




de zaken beleeft en misschien daardoor uw. visie kunt veranderen. -
Ik mag zo langzamerhand gaan afsluiten. Ik ontdek, dat 1k nog een heel
groot terrein onberoerd heb gelaten.’

. De geloofsbelijdenis-van het neo—confuclanlsme was in felte.
De ceuwige Kracht of Heerser is geen God, maar een wet. Anders gezegd:
het Wezen is niet kenbaar, maar de- elgenschappen van het Wezen waaraan
wij ondexrworpen zijn, zullen kenbaar kunnen worden. Leven en dood- spelen
hierbjj eigenlijk geen rol. Een hiernamaals is er niet; er is alleen een
_ fase van bewustzijn. Er is ook geen bijzonder noodlot; er is alleen. een
‘persoonlijke beleving van de‘verbOndenheid met het geheel. Je kunt de zask
~eenvoudig -formuleren door- te zeggens Alles wat ik denk te kunnen zin,

te moeten zin, wat ik heb gedaan en zal doen, dat alles samengevat is

niets. anders dan mijn interpretatie van de wet waaronder ik leef, van de

krachten die mij beneersen.

' Je. kunt dan ook nooit zuiver persoonlijke waarden erkennen. Elke per-

f:fsbohlukheld is alleen een manifestatie van het geheel. Dat wil zeggen,
“dat al wat in die menifestatie ligt zinvol en zinrijk is, mear - en dat is

een yoorbehoud - de z1nvolne1d ervan behoeft voor mij nlet klaarblukeluk
te zun.; » :

Elke leugen is een vorm van waarhei dq maar als de waarbeld daarin
“door mij niet wordt erkend, zal ik haar moeten benaderen als een leugen.
_Mnn beperkingen bepalen de wijze waarop ik uit alles het wezenlijke kan
~ distilleren. En om daarmee de- 1nleld1rg te besluitens .

Mijn contact met de- werkelukheld, mijn gaan voor een ogenblik dooxr de
Pooxrt van de Werkelijkheid, is gebaseerd op de ogenblikken dat ik de
 essent1e, de zin in het andere ken en beleef en dat ik de. zinloosheid,
“die mij anders bij vele dingen toch voor ogen staat even verlies, want -

zinloosheid bestaat nle+ in de kosmos, maar alleen in het. "lk" en zun
beleVlng. '

U krijgt 70 dadeluk onze vriend en ﬁastspreker, die naar 1k garmeem’
weer enlg321ns zijn oude -chinese gewoonte zal hervatten. Ik kan u in ieder
geval verzekeren dat. u te maken heeft met een entiteit, die - al-behoort
die. nog steeds tot de Orde’ en is hijj qpreker van de Orde geweest —~hét
toch aardig ver héeft gebracht. Laten we . dan maar hopen dat zijn visie
‘van de werkelijkheid zo eenvoudig is, dat ze voor u een. poort wordt tot
_een nieuwe wenkelukheidsbelev1ng. e

DE GASTSPREKER.

Het is lang geleden dat ik mij in deze vorm tot u heb gewend -~ en het
is gisteren. Eigenlijk spraken wij elkaar vandaag nog en misschien spreken
wij elkaar morgen. Want er is één kracht, 8é&n wet. Die wet kent geen tijd.’
Gelukklge wetl

‘Men heeft mij: gevraags om uit te gaan van Het neo-confu01an1sme.

Maar ik wil noch K'oeng fu tze noch andere denkers als Lao tze beledigen.
Wie ben ik om te spreken over theorie&n die de werkelijkheid alleen maar
benaderen? De werkelijkheid van het leven én van het menselik leven is als
die van vissen in een ronde vijver. De wand die ons afschermt is .eindeloos
en wij denken reizen te maken van dagen ver, terwijl wij slechts in een cir-
kel gaan. Maar waarom izouden wij het betreuren? Want de vis die zwemt,

geeft vreugde aan het oog dat de vis beschouwt. Of de vis denkt te reizen
en wij denken dat hij speelt, dat maakt geen verschll. De vis gaat -zin wegen;
wu belever hem op onze wijze., En indien er een kosmische en eeuw1ge wet is,
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is het bij die wet dat wij allen beleven op onze wijze. Br is geen andere

",weg deén de weg die-in ons ligthe

Ongetwijfeld beledig ik u in uw wusheld, als ik deze dingen met gro=-
te nadruk zeg. U had het allang begrepen. Ik was zelf dwazer. Het heeft
mij een lange tijd gekost, lang zoeken in mijzelf, lang zoeken in de werelw
den die ik heb beleefd voordat ik kon begrijpen hoe onbelangrik het is
wat de ander doet en denkt. Toch is er een tijd geweest dat de rechter

recht sprak zonder te vragen wat de misdadiger dacht, want de wet is de
. wete Nu kunnen wij zeggen, dat de misdaad voor de misdadiger anders is

dan voor de rechter, want de rechter oordeelt, de misdadiger niet.
Dit ie nu-de werkelijkheid waerin wij leven.
Er zijn regels en wetten. Wanneer wij daartegen zondigen, wordt niet

. gevraagd wat wij daarmee bedoelen. Het gevolg komt zonder meer. Maar wi=-

zelf beleven het oordeel anders als we ists goeds hebben bedoeld dan als
wij het verkeerd hebben gedaan.

Je plaats in het leven is een vaststaande plaats. Als Je geroepen
bent om beve handel te drijven, moet je niet trachten te prediken.
Eenikoopman die predikt, verkoopt geestelilke waarden die veel minder
betekenen dan de kostprijs. En als de prediker handel drijft, dan weet hij
niet wat hij verkoopt en zullen al zin klanten klagen.

v Er bestond' in -China het denkbeeld van de T'ong. Fen T'ong is een
familie of een verbond. Nu is een T'cng een lichaam dat eigen wetten
kent. Het kent eigen gezag, kent zijn eigen oudste. Hij die deel is van
de T'ong zal aan die wetten moeten gchoorzamen, want indien hij niet ge-
hoorzgant, zorgt de T'ong dat hij wordt geroyeerd op een zeer afdoende
manier. Ik heb zelf ook - om een overigens niet zo belangrik geschil -
het hoofd verloren; en dat is menig ander ook overkomen. -
o Toch zin de wetten van de T'ong niet gelijk aan de wetten van de
‘Keizer. Als jij je als deel van de T'ong wilt beroepen op de wetten van
de Keizer, aanvaardt de T'ong je niet,met alle gevolgen daarvan.

Als jij 'je tegenover de Keizer beroept op de wetten van de T'ong, zo.
glimlacht hij en het einde is het zwaard. Dat maakt duidelik dat er voor

~-ong twee soorten wetten zijn.

-Er is de grote Wetmatigheid van de gehele kosmos. Daaraan zun wij
gebonden door: alle gevolgen van onze daden. Wij kunnen deze wet niet ont-
wikene Zo moeten wij haar aanvaarden en zien als de enige weg om tot een
groter begrip te komen van zijn en werkelijkheid.

Maar wij behoren ook tot een T'ong. Wij behoren tot een sfeer, tot een
menselijke groep, een natie. Een natie heeft haar eigen wetten. Ze zin

- niet kosmisch, maar wij zijn er toch aan gebonden. Alleen geldt wel &én

dings soms is het verstandiger te zondigen tegen de wetten van een T'ong
dan tegen de wetten van de Keizer, want de dood die de Keizer geeft is
pinlozer dan die welke de T'ong geeft (9) Het is een treurige keuze,
maar het is de enigee.

Br zin ogenblikken dat wij immerlijk ervaren: er is een grotere wet,

—.er is een grotere kracht. En overwegende wat de gevolgen zin van het te-

gen deze wet ingaan, zullen wij ook ervaren - helaas en onvermijdelik ~

. dat niets in onze groep ons kan redden. Laat dan onze eigen groep probe-

ren ons te wreken, want mogeliljk bescherm’ de Keizer ons.

- Warmmeer u leeft en u vraagt zich af: Wat zin de wetten van de kosmos?
Zo antwoordt de kosmoss Min wet i1s, dat u bestaat en groeit volgens Uw
WeZChe
Vraag je naar de wetten van een T'ong of van een land, dan zegt dezes
Min wet is, dat u groeit volgens min wezen. Daarom geef ik de voorkeur aan
hen, die mij laat groeien op nln wijze.

Ik ben moeizaam, want mijn onvermogen is u bekend, opgeklommen van wee

reld tot wereld, van lichtschijn tot parelmoeren sfeer. En in de zachte weer-
kaatsing van de oneindigheid koester ik mij en zie terug op wat ik ben ge=




weeebe Ik zeg tot mijzelfs Je bent een aardige dwaas geweest. Niet dat ik
" dit ven eecn ander ooit zou tolereren, maar tot mijzelf mag ik dit zeggen.
IL heb fot mijzelf gezegds Wat was dan de wet waaronder .je stond?
Die wet was eenvoudlg, o zo eenvoudigs Open je hart, open je geest en
laat grest en hart ervaren, opdat je weet wat te doen.
Zegs min geest Yot mijn harts Wees stil, dan is het niet goed.
Zegt nijn h9r+ tot min geests Zwijgy het is dwaase.
Ma?r_vegvnq nijn hart en mijn geests Zo is Je leven, dan is het goed en
den 1s dat de wet van de kosmose -
Al 1t.1 was er bij mij de strijdigheid tussen ‘het denken en het hart.
A1%id weer wilde ik geven en zei: Je bent dwaas om te geven.
‘,HQJ tijd weer iriide ik nemen en zels Het is:niet goed om te hemen.
. Ea »ie, daavdoor heb ik een lange weg moeten afleggen door menige wereld
an sfee*g,ve¢e hezoekingen zijn mij niet bespaard gebleven. Ik heb. gespro-
ker tet mensen over de gehele wereld. Niet dat ik dit -~ gezien uw aan-—
wezigheid - als een bezoeking wil beschrijven, maar het is ongetwijfeld
 een beprocving ven je vermogen en je mogelijkheden. Eerst.toen ik daarin
“uﬁelf'naa overvonnen. en had geleerd dat hoffelikheid zelfs: een zwaard
xan zijn. da’ met gxet1e .en genade. wordt gehanteerd, kon ik een stap ver-
der doen, wan“ it was de wet die in mij lag.
- - Wanmeer ix moek: near weten en ik zeg tot mijn hart WEes stll dan
Tzal ik rooit begrijpen.
Zeg ik tot mijn haris Voel aan;en;tot:mﬁn denken: Sta stil, ik zal nooit
weten wat ik weet. Fn hij, die niet weet wat hij weet, weet niets. Daarom
moeten beide somengaan. o : . :
' Wexmeer mijn innerlik "ik™ -oprijst tot de hoogste wereld -die ik kan
beroeren en min hart wordt vervuld van de kracht die daarin heerst, dan
kan min vorstand ziln gegevens opnieuw rangschikken, dan kunnen de spreu-
ken van, de.ouden een nieuwe betekenis krijgen en kan ik een- waarheld ont-
'¢0LLen die kosmisch is en toch ook waar in mijn wereld. .

Ten mens leeft in zijn.eigen wereld9 misschien is dat voor de meesten
maar goad ooke Want als je niet op jouw manier leeft, streeft en werkt,
hoe kun je dan jezelf zijn? Maar als je leert beseffen wat.er ¥ je leeft,
als je leert hoe te reizen in Jezelf totdat je nieuwe werelden betreedt,
dan zul, je ook veranderen. Verandering is de eigenschap die wij hebben
ondex dﬂ Grote Wet. Gelukbluvendheld is de-eigenschap die de kleine wet
ven ons vergh. Leat ons dagrom voorzichtig veranderen, zodat de kleine
wet ndete hemerkt en de Grote Wet tevreden is.

Levan is een kunst,want hij die leeft zonder vreugde, leeft nlet.

Hj die alleen leeft voor de vreugde, beleeft niet. Dan is héet ongetwijfeld
. een zecr belangriike zaak soms te rijden op de Rode Draak der vreugde en
. soms te strijden met de Zwarte Draak van de chaos. -
De Rode Draak laat beseffen. De Zwarte Drask dwingt ons onszelf te beseffen,

Hj die slechts zichzelf kent en niet zijn wereld, hij is als een huils
zonder bewoner; daar leven snel kwade geesten ina B
i i) die zichzelf kent en zichzelf nies leeft, is als een bewoner zon=—
der Imiss hij rust langs de weg en weet niet, of wraakglerlge demonen in
.sohgngestelten hem zullen belagen. Doch hij die zichzelf kent en leeft vol-
gens zin wereld is meester in zijn eigen huise. Hij richt in de poort een
muwr op die demonen buiten houdt en in de binnenhoven kweekt hij de Chry—

gdnthcmen der tedere vreugde cn der:zilveren beschouwing.
Loven iz vreugde kennen en sgtrijden tegen de chaos.
: Leven bebekent steeds weer elke dag proberen al wat mismoedig is,
al wat onordelik is te overwinnen, maar ook de vreugden van de dag te pluk=—
ken en e koesteren als de schone bloemén, die de eeuwigheid ons voortbrengt.

J bent goboran in een bepaald land. Dat is niet uw schuld,; wel uw keuze.

U bent geboren voor een bepoalde status. Dat is uw keuze, niet uw voor=

recht. : :
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U. bent gegroeld tot een bepaald geloof. Dat is uw illusie, niet uw

zekerheid. ’

U heeft een task aanvaard in uw wereld. Dat is het zwaard waarmee
u doordringt in de betoverde bergen en zonder vrees kunt gaan in de ho-
len der draken. .

Al wat je bent, moet -je aanvaarden, ook jJe geloof. In als Je nlet :
kunt geloven, zoek iets wat je wilt geloven en kunt. En dan moet je le~-
via wat je bents dwaas en klein of groot en wijs. Want niet wat de we-
reld dénkt det je bent is belangrijk, maar wat je weet te zin woor de |
wéreld. Wat je doet, doe je nimmer voor jezelf. De vrek, die de wereld
en zichzelve besteelt om schatten te vergaren, verrikt slechts zin erf-
genamen. Bedenk dib!

Al wat je hebt aan kennls, aan geestelijke inhoud en aan alle ande- :
re goederen en middelen behoort evengoed aan de wereld als aan jou.

Maar jij bent het die erover beschikt. Daarom zul je het schenken volgens
je innerlijke wet waarin hart en verstand elkaar weten te vinden.

Denk niet, dat de eeuwige wet ophoudt te bestaan wanneer je deze
vorm verlaat. Want de schimmen die overgaan wachten op de rook van het
verbrande geld om zich rik te kunnen gevcelen. De illusies blijven be-
sbaan. Het is niet erg te leven in 111us1es, maar het is verkeerd te be—
seffen dat je leeft in illusies en verder te dromen.

Langzaam zul je groelen, stap na stap. Je behoeft je verleden nlet
af te zweren. Zelfs ik, die - sta mij toe dit nederig te vermelden -
enige schreden omhoog ben gegaan .op het pad der waarheid, verschin nog
in min oude vorm. Ik hanteer nog mijn oude denken. Ik leef nog mix ocude
gevoelen. Ook gij kunt dat doen. Maar wanneer ge verder gaat op hel pad,
dan ziet ge dat uiting slechts een fragment weergeeft van de inhoud.

Uit de splinter kunt ge aflezen van welke boom hij komt; maar de splinter
is niet de boom. De witing van uw wezen of van mijn wezen ~ indien u dat
voor dit ogenblik als een nederig voorbeeld wilt aanvaarden — is de splin-
ter. U kunt vermoeden waar de boom staat of wat de boom was of is, maar

u kunt nooit zeggen: Dit is de boom.

De verschining is bijkomstig en toch deel van het geheel. Maar het
geheel is hét belangrijke, want dit leeft. De vorm echter vergaat en ver—
waait als een wierookstokje dat even brandt om dan koud te worden en
slechts as achter te laten.

De Wet zegt ons datb wij moeten leven met heel ons wezen, maar dan ook
leven volgens de wet die wij erkenmen. Laat ons dan niet slechts uiterlijk
z0 leven, want het uiterlijk is onbelangrik. Laat ons innerlik zo leven,
opdat de Wet spreekt in datgene wat voor ons de waarheid is. Belangrik
zins het besef dat niet sterft, het wezen dat verder gaat, het leven dat
geen einde kent.

Tsoe Long Pin, de edelman, was dronken en hij schreef op de muurs

Nu mijn voeten mij niet dragen en nmijn gedachten zwerven, leef ik

in de oneindigheid."
Maar helaasg, hi] ontwaskte wit zijn roes en schreef een tweede verss

"De arbelders, die in min schedel zwoegen, vergeven mij met een

bitter gif de eceuwigheid die ik was."
Wanneer wij alleen eeuwigheid willen beleven of als in een roes eeuwigheid
willen ervaren, komt daarna 2itijd de kater. Wij kunnen zeggens Het is schoon
de roes te hebben gekend, als wij ons niet beklagen over de gevolgen.
Maar wij vergeten de roes, niet de gevolgen. Daarom is het beter de eeuwige
Wet niet te willen beleven in een roes, al het andere vergetend.
Nogmaals, de wet van de Keizer staat boven de wet van de T'ong. Maar daar
waar Jje de T'ong volgt en de Keizer niet weerstreeft, daar vind je de vreug—
digste weg naar de werkelijkheid.

U ziet, hoezeer de beperkingen van een persoon blijven voortbestaan.
Men vroeg mij te spreken over het neo-confucianisme en ik kan niet anders doen
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dan bazelen over mijzelf. Hoe menselijk blijjft ook de geest nog lange tijdil
Vergeeft u mij, niet u bazelt, maar ik. Altijd weer zien wij het "ik" op de
voorgrond treden. Het "ik™ is de machtige reus, die zelfs bergen en da-
len doet inkrimpen tot.kleine onbetekenende pukkels op het gerimpeld
asngezicht van de aarde, Maer zo reusachtig zijn wij niet. De reus noet
leren bergen en dalen te zien. De draak, die uitgaat om rivieren stil
te leggen of de bergen te doen beven, wordt pas waarlijk een bewust wezen,
wanneer hij wandelt in de steden der mensen in de gestalte van een mens.
Vij zin geen draken en geen drakendoders. Laat ons gaan en wandelen

tussen de mensen in de gestalten van mensen. Laat ons spreken en begri
.pen, vieren en klagen met de mensen, opdat onze innerlijke wet niet worde
verstoord door onge verwerping van de wereld, die wij gering achten.
"De waarlik wijze leert veel van de dwaze."” Dat is dan wel van Lloe Poe
Sin (?), die een zeer bekend neo-confucianist was.

~ Vrienden, mijn hart is met .u verbonden en mijn besef zegts je hebt al
te lang gesproken. Hoe kan ik deze twee tot &én klank samenbrengen?
Misschien dooxr dit te stellens
In de-werkelijkheid bestaat geen soheldlng.
In de werkelijkheid bestaat geen afzonderlﬂkheld want de eeuwge Wet zegt

... dat al verbonden is en blijft en dat geen band ooit waarlijk wordt verbro-

ken, dat geen band wordt gesmeed die niet in het begin bestond.
- Daarom zim wij verbonden. Maaxr ook zegt de Wet, dat de waarde van de geest
in de wereld van de mensen ‘beperkt isg en die waarde heb ik opgebruikt.
Ik heb u.gegeven wat mij het belangrukst was, beseffend hoe géring
‘het moet zijn, als u uit uw wusheld en in uw totale beschouwing daarop
~neerziet. Maar ik heb gegeven,en dit is belangriker dan de vraag, of u
het. aanvaardt.
. .. Sta mij toe u een lang 1even en een gelukklg leven te wensen.
Maar bovenal u toe te wensen dat u de eeuwigheid van banden beseft en
cdus nietb. haastlg bent in uw tijds dat u de ware Wet die al beheerst in
_uzelf erkent en zo in uw T'ong kunt leven onder de wetten van de Hemelse
Keizer.
Sta mij toe u nederig toe te wensen dat u eens mij zult mogen beleren,
zoals ik in mijn onvermogen thans heb getrqcht het u te doen.
Moge het pad voor uw schreden bloemrijk en zacht zijn.
Moge uw rust zijn als die van een Keizer in de vrede van zin paleis.
Moge uw avond zijn vol van de vreugde, alsof de zang van de nachte-
gaal voor u alleen over de wereld zou weerklinken.




