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'x in de kantlijn betekent de vraag

- n. het antwoord

Goeden avond, vrienden.

: , Ik behoef u naar ik meen niet meer te vertellen, dat
wij sprekers van deze ‘groep niet alwetend of onfeilbaar zijn.
Dat weet u nu wel en .u denkt ook zelf na over alles, wat er
‘hier besp .ken wordt..

Ons onderwerp voor heden moet van meer geestelijke
aard zijn. Ik gaf daaraan de titel::

FILOSOFTIE

Filosofie is een wat wonderlijke zaak . Men
heeft zelfs wel eens gezegd, dat een filosoof iemand is, die
een toren.van Babel van, veronderstelllngen weet op te bouwen
op ba51s van &€én enkel feit.

Zo heel ver zit men met die uitspraak er niet naast.
Aan de andere kant is de filosoof ook iemand, die zoekt naar
verklarlngen achter de feiten. Dat kan in vele gevallen be-
hulpzaam zijn, wanneer men inzicht hoopt te. verwerven in de
werkelijke betekenis van feiten.

Ik geloof, dat je, wanneer je aan geestelle werk doet,
-zoals velen van de aanwezigen hier, uit dient te gaan van het
standpunt dat je stellingen en feiten dient te onderzoeken.
: De filosofie is geen onvluchten van de. Werkellgkheld
maar vormt een poging de werkelijkheid op aanvaardbare wijze
te verklaren en- zo greep op die werkellgkheld te krijgen.
: Br zijn natuurlijk ogenblikken, dat je je afvraagt,
of een bepaalde benadering nog wel- werkelle filosofisch ge-
noemd mag worden. Toch komen mensen, die naar een meer omvat—
tend begrip zoeken ,soms met vreemde vragen aandragen.

Eens vroeg men mij: Wat is er nog, als het al is
ultgeblust en alleen nog niets bestaat? Mijn antwoord luidde:
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Dan bénfikwer;niet meer.: Dat is het enige, wat je dan met. ze-

kerheid kunt zeggen. :
wat er verder zou zijn, wat " niets" in feite dan is,
of het in wezen toch ook weer een " iets" kan zijn, kan iku ,’

met geen mogelijkheid vertellen. :
Er zijn ook mensen, dis komen adndragen met vragen g
als: Wat is God?.bat kun je ook nocit zeggen. Je& kunt ten<
. hoogste eem antwoord-geven op de vraag, wat God veor jou en
“yvanuilt ’jouWNstandpunt“zou”zijn;“Want“uiteindelijk“schept,elke
mens: zich een | God naar zijn eigen beeld en gelijkenis. = B
et . Zou men-bij komm:isten aan een God geloven - wat
bij de meesten niet het geval is - dan zou het beeld van dezé
godheid moeten passen in hun wereldbeschouwing. Hun god zou
dan een soort gemeenschapsgod worden, zoiets als het denkende
vermngen, dat de eenheid tot stand Dieych een soort extrabesef ,
dat ‘nhaerent zou zijn aan he*‘bedtaan vah een.- midrenstdat
b.v.
Er zijn heel wat gekéiwidi" Ii-het bestaan, waaraan -
men gemeenlijk voorbijgaat, al is het alleen maar, omdat jJe
nooit kunt zeggen, wat het wezen daarvan is, maer terhoogste
aan kunt tonen, waar de kontroleerbare en beheersbare werkelijk-
heid eindigt en het mysterie begint. L AR

i L Maar© door tHanwkéetrigien eerlijk fe?éhééﬁrijvgi

.66 dnsﬁﬂt*mygte%iefbégint,5é2it§eﬁiWij9tdchjeén“mbgéiijkheid
dit mysterie langzaamaan af te zorderen uit de feiten. Een-

n, waar

filosoof, die met al zijn denken QitvtotlSﬁénd‘ﬁfengf;“beféikt

indéerdaad ietsy v o S e ' : .
Wanneer je al eech-wéreld-in kaart brengt, ‘Zijn er
altijd nog wel delen, die niet of niet gow«d onderzocht zijn.
Goed. Laat die plaatsen op de kaart dan vcorlcopig maar wit.
Probeer echter zo nauwkeurig mogelijk te omschrijven, waar
het onbekende werkelijk begint’en vat zich rond dit onbekende
gebied bevindt. D e e
zorg er voor, dat je zover mogelijk en zo nauwkeurig
mogelijk omschrijft, wat er zich rond het werkelijk onbekende v
bevindt. .Dan. kun-je op:g¥ond van deze gegevens een redelijk
vefantwdofdé‘VéroﬁderstelrfﬁgTWéQaﬁ}tEéiv;fhétgéén“mén”iﬁidit
rog - onbekende ‘gebied mogelijk 26U kunnen aantreffen. - o
In onze wereld van de geést ‘is het heel * natuurlijk”
.te sprekénw over ons leven, onze weréld enz. Maar voor eem
mens ‘op ‘aarde lijkt het mi] toch heel “wat moeilijker derge-:
1ijke zaken zonder ‘meer-‘te geloven. Want -de -mens kan niet- ¥
gemakkelijk“@bjéctief&Het ‘bogtann van de wérélden vanide o
geest na de dood aantonen. HIj Kan er in geloven matuurlijk.
‘Maar. dit is geén weten, geen bewezen cgzaakK.os T
S e pan de Sandéré ‘kant lan mew-uitgadn van het standpunt,
daﬁMhet?gehééitVaﬁ*het;léVen*igfopgéboquwﬁit“eéh'onﬁs%aan'én
wvergaan, waarbij wisselwetkingen het ontstaan en herontstaan
bepalen. ‘ e __A'_,.:'\:.,,...' ) L RN ‘ Cseret e o I .

. o1 Waar de persoonlijkheid van de mens b1ijft = zo zij -
al1vérderﬁeXistedrtfﬁa:dé#dooﬁd;Weet~méh{in-dé*stof*niet ver—
kelijkmuwel”kan:ménik0ﬁ§tateren;'dét»bepaaldéiS%offeiijké“f e i
eigenschappen aan negestacht ovirgedragen vorden.’ Z21f¢' wan~
neer‘iemanﬂﬁme%ﬁkindereﬁkéenwwhbnaje“gaaf'kopéhy*zal,Hij‘vaék
informered;wcf:de'mdéﬁé&*vah'hétidier dat’ hij zou Willen ver- .
werven,. wel kinderlief s - ¥ Laat 73iin aarkoop @adrvan afhangen.
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Hij veronderstelt, dat de jongen van die moeder vergelvgkbare
karaktertrekken zullen tonen. Erfellgkhela. .

. :Maar 'in vele gevallen is er: iets meer) zodat men ‘niet
alleen meer -af kan gaan op materi#le erfelijkheid,: omdat er
in het ontstaande patroon een bepaalde mentale werking een’
rol blijkt te gspelen, die vaak niet met de moeder. of de vader,
maar wel met invloeden uit de omgeving te maken heeft;, ook al
is het dier, te jong om aan te kunnen nemen, dat het deze ge
absorbeerd zal hebben.

0 , ik weet wel, dat vele mensen op het ogenbllk

dat een dier teken geeft van denken,. hun schouders ophalen.

Instinkt , zo zeggen zij dan. Maar volgens mij stinkt die -
verklaring naar eigen:pnﬁn,naar de stelling: Wijhzijrn de  enigen
die werkelijk kunnen denken. Maar wanrser ie de mensheid in
haar geheel dan overziet, rijst je *toch wel de vraag, waarover
ZlJ dan wel zo exceptloneel zovden denken. :

Of er een bepas de. mentale invloed werkt naast ce

,erfelljkheld is moellluk te bewijzen. Maar wanneer de mens

aanneemt, dat zijn bestaen met het stoffelijke leven nlet
ten einde gaat, .wordt dit wel waarschijnlijker, :

De chlnezen redenecraen eens: er 1is fennelle een
band tussen ons en onze voorouders.-Laat cns die voorouders

-dan: vereren, opdat wij daardoor gekonfrOWteevd‘kUnnen worden

met hun eigenschappen en ervaring, die vcor ons,' die- gmllee
elgenschappen bezitten, van groot belang moet zijn. R
: Opvallend is, dat men zich ovel het bestaan, van. dle
voorouders -en de wereld, waarin. zij: zouden leveﬂ,'oorgpronke—
1ijk geen zorgen gemaakt schijnt te hebben. Zij bestonden er-
gens en konden door hun nakomelingen bereik: worden, dat was
genoeg. .
‘ .Eerst veel later begon men te. veronderstellen, dat
de doden in een wereld leefden, die met de menselijke te
vergelijken zou zijn. Men sprak over een hemels keizerrijk ,
met een hemelse. keizer, waarin de goeden terecht kwamen,  ter—
wijl voor anderen een gebied gelegen zou ziin achter de bron
nen van de Gele Rivier - vergelijkbaar met de hel, waarcver,:
men zelfs in deze. dagen nog vaak spreekt. :
Overigens, indien degenen, die zeggen het te kunnen

. weten, gelijk hebben, gaat iedereen raar die hel. Hebt v dat

nog nooit horen beweren? Neen? Luister dan maar.

Bepaalde sekten zquen dat zij alles weten omtrent
waarheld en goddelijke wil. Een ieder,die anders leeft dan
door de regels van deze sekten als. goed wordt voorgesteld,
zal volgens hen in een hel terecht komen na zijn dood. Maar -
de sektariers,die leven naar de regels,;die volgens hen een-
vertpeven in de hel zouden kunnen voorkomen, gaaa volgens: an—
dere sekten, die het even zeker beweren te weten, wel in. de .
hel; omdat zij immers niet leven volgens de juiste: regels 9
die deze sekten weer kennen en eenhouden. :

Ergens - hebben dergelijke sektariéry overigenS'yel
gelijk: Dergelijke mensen gaan dan mogell]k niet in een
hiernamaals = naar de hel, maar zij maken het isven op. aarde
wel daartoe, voor zich . en voor anderen. L

Waarmede ik maar duidelijk wil maken, dat je op - aarde

wel a’lerhande zaken bheweren:. kunt omtrent God en hiernamaals,

maar dat je er in feite maer lkeel weinic. zoal iets, vanaf




weten. ST . L : ) e
Toch heeft de mensheid mogelijkheden - om altans iets
meer van het onbekende, het mysterie van eigen wezen, te leren
begrijpen. Zo hebben de grootste psychologen ontdekt, dat er
temidden van de persoonlijkheid en het denken -ergens een soort
_eilandje is, waarin men met alle bekende middelen niet door
kan dringen. Coe s - ey T
: Men is er van overtuigd, dat er iets.is,. men kan
zelfs het gebied, dat dit iets in beslag neemt,in de persoom
1ijKheid heel aardig begrenzen, maar wat het is,kan men niet
zeggen. Men konstateert, dat het allerhande schijnbaar strij-
dige inwerkingen op het denken en gevoelsleven van de mens .
~.tot stand brengt, maar kan niet zeggen, hoe of waarom dit
gebeurt. - LT : U S - o
T . Daar ook psychologen een geloof kennen, hebben zij
gezegd, dat dit mogelijk de zieli van-de mens zou zijn. Of
dit juist is? Waarschijnlijk niet.Maar voorlopig kan men dit
veronderstellenderwijze wel zeggen, vooral omdat. het iets:is,
wat wetenschappelijk lan wel aanwezig vaststelbaar is, maar.
wetenschappelijk verder niet benaderbaar is. : E
: _“/ Men voegt aan de verklaring, dat dit de ziel zou
kunnen zijn , soms nog toe: dit. zou dan mogelijk een deel van
de persoun kunnen zijn,:dat niet overeenstemt.met onze begrip-
pen van eindigheid, zonder daarmede nu opeens te  willen be-
weren, dat:er een deel van' de mens gevonden is, dat oneindig
zou zijn. Maar zeker is wel, dat dit deel anders functioneert
en. waarschijnlijk ook bestaat,dan al het ons ;omtrent de mens
bekende. . . PR T .
De massa zal dergelijke redeneringen niet zo.draag
volgen. die voelt meer voor onbewezen , maar zeer positief
gestelde verklaringen. Godsc .enst. en geloof zijn voor de massa
neel vaak zelfs een kwestie van mode. Waarom? Mogelijk, omdat
_men. wil beantwoorden aan iets, wat anderen beweren uit angst
de mindere te . zijn of voor dom door te gaan. - s
< " Hoe zoiets zou kunnen werken? Stel dat ergens een
man intens naar boven staat te kijken en aan een ieder, die -
nem vraagt, waar hij naar kijkt, antwoordt: Ik heb daar zo.-
even- God gezien. : : ' o ’ :
’ i\ . .De ander vraagt: waar precies? De eerste wijst,: Daar.
Hij is nu weg, maar ik heb hem : gogven daar nog dezien. De. -
xans is groot, dat nummer twee odk blijft staren naar het -
zelfde punt in de- hoop,. dat  God nogmaals te zien zal zijn.
- ~0op dé duur staan er zeer velen, die overtuigd zijn,
dat zn&ven. God hier nog te zien is geweest. Men vergeet, dat
alles ‘berust op een niet te kontroleren verklaring van een
enkeleée mens en neemt -aan, dat.men zelf wel te laat is. gekomen
om het gebeuren mee -te' maken, maar dat het echt is, omdat -er
zoveel mensen staan te kijken, dat meerderen van hen dit toch
wel werkelijk gezien moeten hebben. - o
o En hoevelen zijn er niet die denken: alle anderen
hebben God gezien en ik niet? Dat moet ik niet toegeven, -
want anders ben ik de mindere. Dus roepen ook zij uit: Ja,
ik heb God gezien. Zij vallen op  de knie&n en jubelen halle- .
~lujas. Waarop de souvernirhandel . weer f£link kan gaan verdie-
.> ‘nen .aan een nieuwe bedevaartspiaats. : - SO

! b
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i T “U.1aeght +hier om. Maar verlopen.de zaken niet op
velerlel geblea ongeveer op die: w1Jze° De: filosoof beseft -

@it fedit, maar ste¥t, dat.die eerste mens.toch een reden ge-

had moet- hebben”voor zijn verklarlng, dat hij God gezien:heeft.
Dat iets dergellgks zonder enige-reden gebeuren. zou;, 1lijkt
hem,gezien zijn ervarlngen met de mensellee geest,lmmers nlet
bepaald waarschijnlijke -~ oo

De filosoof gaat- dus’ na, welke redenen dle eerste man
gehad zou kunnén hebben voor. zijn verklaring, dat hij:God op
een bepaald punt had-gezien. Hij kan die redenen zoeken in de
persoonlijkheid van die mens. Mogelijk is het een waarneming
geweest; waarvoor-hij’ geen verklaring kende, mogelle was
het - het gevolg van een ‘stemming, die die mens opeens- heéeft -
overvallen.’ De filosoof overweegt de mogelijkheid, dat- die mens
vreesde, dat-%2ij staren naar niets’ , belachelijk zow zijn' in
de ogen van - -anderen - en daarom een eerste uitvlucht: zocht,
die door zijn eigen gedachtenlnhoud op dat ogenbllk werd tot
een " 1k heb daar:zo&ven nog God gezien...."

- ‘Verder denkende komt men dan tot de konk1u51e, dat
deze verklaring, ondanks het geloof, dat vele anderen daar-
aan hechten, niet bepaald aanvaardbaar 1s.AMaar, 20 overweegt
de denker dan:verder:

oo - Betékent dit nu, dat er dus geen God bestaat? Er kan
wel degelijk 1ets bestaan, dat -korrespondeert met het begrip
God, ook al is-het:niet bepaald waarschijnlijk, -dat een mens
dlt iets ooit ergens in de lucht zou zien.

: © Zijn eindkonklusie zaliluiden: daar, zover. mij bekend,
nlets geheel zinloos blijkt te 21Jn, zal ook dlt een reden heb-
bén en korresponderen met-iets, wat in de werkelleheld bestaat.

. Hij zal zich' er voor wachten iets zonder méer weg-
_te verklaren, zoals zo vaak gebeurt. In dit- geval zou een -
dergellee verklarlng b.v. kunnen luiden: De mens, bewust
van eigen minderwaardigheid t.a.v. anderen, zoekt hiervoor een
kompensatle door voor -zich- een Verblndlng met een: hoger vezen
teé stellen, hopende, dat zijn eigen onbelangrijkheid en'zwak-
heden door deze voorstelllng gekompenseerd zullen worden.

Ben Je er wel met een dergelijke verklaring? De
mensen spreken: vanaf hun eerste’ periode van- menselljk bestaan
‘reeds over machten en krachten, die onzichtbaar zijn en ver—
persoonlljken daarbij vaak het voor hen ombekende. 0ok, wan--

_ heer ZlJ leven onder dJeheel andere kondities dan nu’ voorstel—
baar zijn,zoals in de-holentijd.

Deze mensen noemden die’ machten niet God, maar ZlJ
spraken ook over beschermendende en wrekende machten en rie-
pen die machten aan,wanneer zij b. v.-op de holentijger gln—
'gen jagen op hun gevaariijke wijzé&:-Stenen opstapélen boven -
het hol, het dier door de dappersten naar buiten laten -
“lokken, de stenen laten rollen en dan hopen het’ dler af
' te kunnen maken. - -

Voor dergellgke expedltles zochtenr zij naar de tekenen,
waarin volgens hen de: ongeziene machten zich kenbaar: maakten
en riepen de machten aan: om hen de ‘nodige- kracht, de gunstlge
w1nd enz, te geven.l""“ S

Overal en'in alle tlgden, waar WlJ mensen - treffen N
bestaat ' voor die mensen een vreemde relatie met een’ '~ ‘onbe-~
paalde, maar steeds weer door hen benoemde - krachi. Zeker::
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. -Later weten de mensen van -alles te vertellen over hun
goden, bouwen pantheions ~op en wanneer-zij in een enige Geod
geloven,komen zij ultelndellgk aandragen met een: kabbalistische
- Erarchiesvan- alle. wezens:in de: hemelen._Maar- dat is. en -

bllth kennelle ‘mensenwerk. - - - .
s Een: God, die een.soort: kablnet heeft doet mlg te
veel aan een mensellgk vorst denken. Ep reallseer Uy - dat. b v.
. Gabriel. een soort . minister yoor verbindingen is, Michael
het - ministerie van oorlog; heeft, Asrael 1xmlgrat1e schijnt -
te behandelen enz.- MlJ llet dlt mensenwcrk en. dus doet het.
mij- niet veels o,

: . Toch.wil, dlt nlet zeggen, dat 1k nlet geloof dat

er lets kan zijn: ,dat je met God-aan kunt duiden. Maar wanneer

. je eenmaal aanneemt, dat er Lets zal- bestaan; moet. je je- ook

af duryen.vragen, wat -dit iets dan:wel kan zijn.- En dit -
betekent: speculeren oOp-. grond van bekende felten, het werk
voor een filosoof dus.;- - , -,
Altijd weer. stuit de mens o iets, wat hlJ nog nlet
kent en altijd weer zal-hij moeten trachten . zichk.een mogellee
vooristelling van het onwbekende - op.te bouwen, z1ch daarb13
-baserende op alle bekende feiten. e
Dit immers maakt voor hem een verder onderzoek van
de feiten mogelijk met .relatie tot het nu onbekende en schept
zo de mogelijkheid - het te leren kennen. De stelling geeft de
mens ook ,reeds voor het. kennen bereikt is, een soort houvast,
waardoor hij zich bewust kan richten op de raadselen in het
bestaan - zonder daarbiyj. zaken te loochenen, die kenbaar, aan-
rtoonbaar en beleefbaar zijn.
o . Wat: ik met = al deze woorden voor . u tracht op te bou~
wen9 Eenvoudig:een. beeld van benaderlng de benaderlng van
de werkelijkheid. - -
_...Duidelijk is,- dat een mens 21ch alleen een menselijke
) wereld werkellgk goed .voor, kan stellen. Ook. wanneer de mens
-zich het hiernamaals voorstelt, is dit. 1n wezen niets anders
dan.een. mensellgk—stoffellee, letwat geldeallseerde wereld..
Hij voelt wel aan, dat een geheel andere. wereld niet identiek
zal zijn aan zijn gekend bestaan. Daarom zal hij uit die we-
reld bepaalde zaken. >e11m1neren..En daar de mens nu eenmaal
is ,zoals hij is, zullen .dit: voornamellgk de beperklngen 21Jn
die hij in zijn, stoffelijk. bestaan als p13n113k of minder
aanvaardbaar beleeft.
De 1nde11ng van een andere wereld zal eveneens moeten
'stroken met de wijze van 1nde11ng, die de mens zich in zijn
eigen wereld voor kan stellen.. .Het is goed. ons hlGTle te.
realiseren,.dat . alle vormen: van geloof tot op heden s+ammen
uit. gemeenschappen die streng waren 1ngedeeld 1nxnngen en stan-
dene:- - =
Het geloof 1s uit een standevmaatschapplj voortgeko—
men en zal in zijn tradities dus eveneens zich. bezighouden met
_rangen en standen. Zelfs in de hagiografie, de levens der
helllgen, Jkunt o u daarvan 1ets terugv1nden.

: Sr zijn hei igen eerste klas,. die dlcht le God zete—
1en, maar ook heiligen tweede klas, derde klas, waarna er nog
erkende zaligen zijn, waarachter dan. weer: degenen " staan, die
zonder speciale erkenning. toch nog.. de nemel blnnen MlStOP bef
komen., Het hemelse. plebs zog@zegd. i
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: -Dat was..:het wereldbeeld van de mensen en dus ook de
essentie van hun- geloof voor hen. Een algehele gelijkheid en
eenheid was voor ‘hen, zelfs niet in een veronderstelde hemel,
denkbaar, daar. het. te zeer strlelg was met hun: elgen wvereld-
beeld en -streven. - —

KlJK ik vanuit de geest raar -de. werald van de mensen -
en ik moet mij.-wel op mijn eigen ervaren baseren, wanneer ik
hierover met u w11 spreken~—zo ontdek -1k, .dat alles. 1neeq
~sluit.

‘ Ik zie het gehele bestaan in een voortdurend zeer wan-
kel, maar zich ook steeds weer kompenserend evenwicht, waarin
alles in feite een even belangrijke rol heeft, .

. Bezie de ecologie mawr eens goed. Dan zult u beseffen )
dat elke factor daarin. door vele andere factoren mede bepaald
wordt. Zeg . dat de mens in de schepping het belangrijkste is,
tenminste op aarde. Wanneer J° mens bent, zul je zo redeneren. .

“Maar vraag je dan even af, dle mers wel zo oqaflankclljk
van al het andere kan levr-\n.

- Wanneer de planten niet meer- groalen cp aarﬂe, waar
bllth de mens dan ? Vindt u dit te sterk gesteld? Denk dan
maar eens aan de zeer grote moeilijkhea dcn, die de mens voor
zich heeft uitgelokt,  -omdat hij te zuinig was op. zaken, die
hij zag als het product van zijn haaden. Hij gunde de vogels
de kans niet eens neer te vallen in het graan en daar zich
rond te eten, een kersje te pikken erz. Hij heeft de ogels
verdreven en geJaagd tot hun aantal Xleiner werd en ZLJ
steeds meer van zijn ~kkers wegbleven. :

: Maar toen begonnen opeens de insekten onstellend in
aantal toe te nemen. Dus vergiftig & de mens de insekten met
z0 sterk mogelijk werkende vergiften. Hierdoor werden d2 over-
blijvende vogels, die nog steeds insekten aten, ook ver-
giftigd. Hun aantal werd zo klein, dat het ocvemi~sht tncden

vogels en insekten zich niet meer snel kon aarSLeiien, En
toen was de mens pas: goed in moellljkheden gekomen. Nu moet
de mens zelf op de een of andere wijze het evenwicht herstel-
len en tot die  tijd bewust de onevenwichtigheden kompensoren
zonder gelijktijdig. daa*door nog weer andere delen .van zijn.
mllleu aan te tasten.

In feite betekent dit, dat de mens oanaLuurllJPe 1evens-
omstandigheden zal moeten gaan scheppen voor de restanten van
bepaalde diersoorten, die zo op de duur weer in st ezat zullen
zijn hun normale functie weer oOp te unemen en zo hpt avenwicht
‘te handhaven op een harmonische wijze. Dus: cnevenwichtigheden

bestrijden, die zelfs met Ce meest 1ngew1kke1dn chemische
formules. niet meer te bestri Jdan 3¢hijnen te zijn. - o

: Dit is maar een voorbtesld. fndiern “k stel, dat alle
1even.1n mijn ogen altans.stoknalljk ~één gehzel vormt, zo
volgt hieruit voor mij, dat ik mij ook maer moeilijk €er kos-
mos voor kan stellen, die. nlet‘écn geheel is. :

Tk geloof dan ook, dat ex in die kosmos niets of nie-
mand onbelangrijker of belangriiker zal zijn dan al het andere.
Ik heb het (gevoel, dat wel een ieder en alles oD ﬁ"dea wijze
in dit geheel een rol moet spsien,

Wat natuvrlijk filosofic is: ik z
ik aan, dat dat  hetzelfde z21 zijn. Ik geolo

een bovennatuur, zoal: vele mensen dosn. oo,
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verschil te maken op basis van eigen ervaren, dus relatief,
en daarom spreek. ik wel over erkende natuur en niet erkende
natuur. Maar ik blijf er van overtuigd, dat alles één geheel:
vormt en daarom kan ik niet aannemen,  dat €en stukje van dit -
geheel hoger - en dus belangrijker , zal zijn .- dan:-andere
delen, zodra wij uitgaan van het geheel. S

Ik kan ten hoogste aannemen,dat voor mij het  ene
deel van het al t.a.v. het andere tijdelijk . hoger of lager
schijnt te zijn, maar alleen vanult een persoonlijk standpunt.
‘Er 2zijn b.v. op het ogenblik heel wat mensen, die spreken
over de vele lagere geesten, die hun invloed op deze wereld
doen gelden. Ik ben geneigd om hen gelijk te geven, maar daar-
aan toe te voegen: lLieve mensen, wanneer jullie voortgaan s
zoals jullie nu leven, 1is er de kans, dat je na de overgang
dergelijke geesten nog als zeer hoge geesten zult moeten gaan
beschouwen. =~ ' o . I

persoonlijk geloof ik in het bestaan van een harmonisch

principe. Het wonderlijke hierbij is, dat wij ~het bestaan - .
hiervan als geweldlocsheid of vrede nooit kunnen - bewijzen.
Wij kunnen zelfs niet stellen, dat er eens vrede op aarde zal
heersen. Want het gehele principe van het leven op -aarde 1s
gebaseerd op eenteet en wordt gegeteny, Vrede op aarde 1lijkt
mij dus onmogelijk gezien het vreten op aarde. o

Maar indien ik spreek over harmonie, zo is dit niet
noodzakeli jkenijze identiek met hetgeen een mens op -aarde
als vrede beschouwt. Ik doel hiermede eerder op een soort
symbiotisch geheel, een samengaan, waarbii alles zijn eigen
persoonlijke harmonieén en disharmonieén t.a.v. het andere
nog wel degelijk kan kennen, maar waarbij elk deel in het ge-
heel zo perfect insluit, dat dit geheel niet meer denkbaar is
in deze vorm zonder een van de vele factoren. Dat is voor mij
het kenmerkende van een.harmonisch geheel. En daarom geloof
ik ook in de kosmos als een in wezen harmonisch geheel.

Alles vult elkaar aan, alles is met elkaar verbonden.
Tk "meen niet, dat er enige reactie mogelijk zal zijn, zonder
dat daar een actie op voorafging, maar ben er van overtuigd,
dat elke actie op zich voortkomt uit 'n bestaand gevoel van
onevenwichtigheid en als zodanig reeds een reactie 1s: een
beantwoorden aan een geheel, dat mogelijk als zodanig niet
eens wordt beseft.’ '

Bezien ik vanuit mijn standpunt de wereld van de mens
en de materie, dan 1ijkt mij het geheel vooral gekenmerkt te
worden door -eern voortdurend verstoord evenwicht. De verstoring
self echter veroorzaakt zijn elgen kompensatie. =

_ Een planeet b.v. valt weg van een ster. Haar massa
kent echter een veldgebondenheid met een andere massa, 1.C.
de zon. Hierdoor wordt de val gekompenseerd. De val rond de
"zon krijgt de vorm van een omloop, die .op haar beurt weer
aansprakelijk is voor de -vele factoren, die te samen het be-
staan van leven op aarde mogelijk maken. ‘ :

Voor ons is de aardbaan een schijnbaar stabiele
kwestie. Maar kijk nu eens naar een electron, dat zich onder
vergelijkbare omstandigheden beweegt, —~ maar in een tijdschaal ,
die vele malen sneller is dan de menselijke.- - -

Ook het electrcn schiint zich te bewegen langs esn




vaste baan.: Maar : dit .is:maar ‘schijnbaar. Daar in een veel
korter. .tijdsbestek hier invloeden van buitenaf een grote rol
kunnen spelen, .is: dit keénbaar, zelfs voor de mens. Een electron
toont plotselinge’ baanverspringingen, waarbij. de: omloop. sterk
“verandert, zowel in vlak als afstand tot de kern.. In andere-

“'gevallen zien wij een electron opeens: verdwijnen uit een atoom,
weggedrukt en vervangen. door een ander electron. .

Mijn konklusie: de " vaste baan " bestaat alleen voor
deze tijdschael-en is.zelfs dan nog relatief. Alle kringlopen
zijn een vorm . van " valleny waarbij. snelheid, massa en aantrex-
king blndlngsenergle vormen, waarbij elke verstoring van.

-evenwicht een Veranderlng in alle andere waarden tengevolge
zal hebben. :

. Alles: bllet betrekkellgk zeker, betrekkellgk waar,
kortom,.-in alle opzichten .zeer betrekkelijk te zijn. Bezie 1k
een harmonisch- geheel, dan  besef ik te zeer, dat ook mijn :
eigen beleven en denkéen daarin relatief is. Ik kan dan niet
meer objectief het bestaan van een God beseffen of *zeggen,. .
wat de functie van die God is. -

' Voor m13 bestaat God wel degelle en vormt voor mij:
een ervarlng van llcht en geluk., Maar wat-is die God werkelle
in het geheel der ' -sckepping? Is hij de dirigent van het'.
kosmische orkest, de ' harmoniéebewarende, evenwichtgevende
factor in het geheel van de schepping? Is hij mogelijk alleen
maar het medium, waarin -het besef van zijn tot vorm kan
komen en kenbaar kah worden, zoals de klanken van een orkest
eerst betekenis hebben door het Ffeit, dat de lucht alle trll-
llngen voortplant° 7zeker weten kan ik dit niet. =

Ik zal echter moeten kiezen. Maar die keus betekent
dan wel, dat ik bewust moet stellen: Wij nemen: tot nadsr
‘ervaren aan, dat God in de eerste plaats dit of dat is.
S04 Voor mlJ betekent dit, dat God voor mij ongeacht mlgn
ervaren, energie is, wermogen. Daarnaast betekent het voor m13,
dat 'die God bepaalde eigenschappen bezit,. die zich aan ons:
voordoen als wetmatigheden, omdat wij ons niet buiten de per-
ken daarvan bewust kunnen handhaven. Verder meen ik, dat er
een 'vermogen tot reagerén in de kracht van “het al soms tot -
uiting komt, ‘waardoor ik persoonlljk meen te mogen aannemen ,
dat God " denkt" "

Maar weet ik dit alles? Neen. Ik veronderstel het.
Zoals mensen'verohderstellen, dat -er een wereld in het hierna-
maals 1s, een wereld, die op de menselijke wereld lijkt. Ook -

“voor mij is dit z.g. zomerland een werkelljk bestaand deel van
het geestelljke bestaan."‘ S
‘ _ Vanuit mijn standpunt meen ik, dat mehsen in de

* stof soms ' in een soort droom ‘of ulttredlng deze geestelljke
wereld kunnen betreden. Maar hun reacties overtulgen mij ‘er
‘dan ‘van, dat’ ZlJ van het- geheel niet meer behouden: dan een
amerikaan,die 1in 10 dagen = Europa“ doet, onthoudt van Néder—
land klompen, de Dam 1in Amsterdam en een rondvaartbootje.

' Nu ik toch ' over zomerland spreek - zijn de vormen,
die wij daar beleven, nu écht, noodzakelle deel van deze
wereld, of "~ zijn het eerder zaken, die wij denken° Ik meen,' .
dat het laatste juist is, redenerende: °- a
_ 0ok op' aarde bllJKt steeds” veer, dat mensen denken,
dat dlngen en mensmn anders 21]n.Adan ZlJ in wezen b?lgkea te
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zijn. Vooropgezette menlngen beinvloceden de waarnemingen .en
daarmede' de benadering van een mogellee werkelijkheid. -

' Hoe lang is het geleden, dat 'n meerderheid van mewr.
‘sen nog meende, dat Jongens met lange. haren nlet deugen° Waar
was dit niet, maar daardoor werden - en worden in andere - landen
vnog steeds - de verhoudlngen tussen de mensen, hun 1nterpretat1es
“én reacties bepaald. Zij zien niet de feiten ,. maar vooral
hun eigen denkbeelden , weersplegeld in - diets, anders.

Opvallend is trouwens voor mlg, dat alles, wat van
‘een algemeen aanvaarde norm SChlJnt af te w13ken in de ogen
van de mensen ofwel geheel nlet deugt, danwel bijzonder goed
is. Vergelijk . het beeld van een moderne langharige en bebaarde
jongeling met 713n thzonderllJme kleding eens met het beeld,
dat de evangellen ons overleveren omtrent Johannes de Doper.

Van ~lem wordt gezegd , dat hij vereerd werd,omdat .
hij begroeid: was met haar,“vlch haar op vreemde plaatsen aan
het lichaam hechtte en voédde met honlng en wat de woectlgn
verder voort kon brengehn.

: Dus een soort terug naar de natuurman met een hang :
naar reformvoedsel. Maar hij was anders en werd daarom beschouwd
als een lezonder mens, dit temw1gl andere joden, die.zich
volgens de romeinse mode plachten te scheren, werden ultge—"
jouwd en ultgestoten; beschouwd wefden als zwakkellngen boven-
dlen.

* Iemand d1e zich geschorﬂn had, had immers een mes
aan z13n baard laten komen en daarmede 213n kracht verloren.
zoals eens ‘Samson., Want de mensen waren in die tle nog steeds
ér van overtuigd, dat Dellla Samsons kracht had weggenomén
door zijn lokken af te knippen en, nlet door andere,_meer vrou~
wellgke middelen. Vandaar.

‘ Indlen er ergens een verschll bestaat, =zo is dit . ver-
schil voor' ons beleven voor een groot deel mede bepaald door
ons oordeel. Er zijn mensen, dié beweren, dat het kommunisme.
ideaal is. Wat klopt, ten21J Je 1n een kommunlstlscbe staat
1eeft. ;

a Anderen ‘beweren JulSt weer, dat het democratlsche
kapltallsme de beste staatsvorm is, die er maar kan bestaan.
wat natuurllgk waar kan zijn,vooral wanneer je in de dlfectle
zit van de een of andere international. Het 1ligt e» maar aan,
vanwaar je de dingen beziet.

¢ Dacht  u b, va,dat Nedarland een werkelljke democratle
was? Dan 'moet u mog eens goed nadenken. Of meent u, dat er
voor de -doornsee mens zoveel verschil bestaat tussen een demo-
cratie en een-dictatuur? Voor het normale leven maakt dit

werkelijk zo heel veel niet uit. Het merendeel van de onlust-
gevoelens berust in de eerste plaats op emotles en denkbeelden
waaraan dle émoties ontleend worden. -

’ ‘Mijn konklusie: wij maken- ons illusies en menen daar-
om, dat het ene- systeem beter zal zijn dan het andere, ‘Wat
is,zover ik ma kan gaan,de werkelijkheid? Dat de waarde en
betekenis van een samenleving wordt bepaald dcor de houding,
die -de delen van die- samenlev1ng aannemen t.a.v. elkaar en
niet door de wijze, waarop ulterllgk die Jamenlev1ng een
bepaalde vorm krijgt.

Indien U meent; dat d ktatuur altle gepaard zal”
gaan met terreur, zo moet v coed onthouden, dat terreur over-—
al zal bestaan, wanneer eor maa:r mensen bereid zijn t.e.v.
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elkaar: terrewr uit-te oefenen: dit geldt' dus voor: een democra-
tie of wat daarvoor doorgaat evengoed als voor welke andere -
staatsvorm dan ook. R S e . SR e e

Stelt men, dat een bepaald systeen ideaal is, dan
heeft men ongetwijfeld gelijk, wanneer men er maar vah uitgaat,
dat alle'mensen aan dit systeem zich .aan zullen passen en zich
daarin: geheel. willen geven. Dit geldt voor het christendom
zo0 goed als voor elke andere leerstelligheid .- en elk staats—
kundig systeem. .

~. .. ~Het.: christendom betekent immers in feite : vrede met
je medemensen - en strijd in jegelf. Maar wanneer iemand tracht
dit  christendom - aan anderen op te leggen, zo is. het resul-:
taat: strijd op aarde en zelfverheerlijking en schijnvrede in
de mens, die zo anderen onderwerpt aan zijn eigen maatstaven
van juist leven. Die.schijnvrede t1ijft dan lange tijd be-
staan, maar verdwijnt geheel op het ogenblik,dat Je beseft,i -
hoezeer. je gefaeld hebt. . 4 : : . Joroo i

S Alle waardeoordeel en alle beleving berust in grote:
mate op illusies,.:op interpretaties. Maar indien dit Juist is,
hoe kom je dan aan een werkelijkheid? . '

Werkelijk is voor mij alleen datgene, wat ikzelf kan
waarnemen.en beleven en alleen gedurende de waarneming of
beleving." Al,wat.ik van anderen vernéem, zonder dat. ik dit..
persoonlijk heb beleefd of waargenomen, is mogelijk juist, " .-
maar -voor mij -is het:in wezen een geloofskwestie.

- . Er is een benadering van het-leven, die voor het ik -
altans juist is:" je moet uitgaan van Jjezelf, je eigen-ervaring
en beleving. Daarbij ga Jje, tenzij anders bewezen wordt, uit
van een werkelijkheid, die ongeveer gelijk. zal. zijn,aan hetgeen
Je zelf als werkelijkheid beleeft, o Lo
T . Dat wil zeggen, dat er mogelijk, daar ik dit beleef ,
een hiernmamaals is, dat -wezenlijk eigenschappen bevat, die
ik meen te konstatéren en te.ondergaan, maar gelijktijdig, dat
dit voor mij na mijn stoffelijke dood.de enige wijze ,is, waar-
op ik mijn bestaan kan beléven, oy
. ’ ‘Het betekent, dat er mogelijk-een God is, die ergens
de eigenschappen bezit, die ik Hem toeken, maar dat voor mij
alleen maar een God aanvaardbaar zal zijn, die strookt met
mijn ervaringen en gelijktijdig beantwoordt aan mijn voorstel-
ling van almacht. Wat meestal neerkomt op.een per delegatie:
voldoen -aan -een hunkering naar .macht, die in mijn wezen aan— -
wezig zal zijn. = P Coi . S -

- U zegt hier: er is. een persoonlijke werkelijkheid,
maar die is‘voor iedereen verschillend, zodat er -geen objec-—
tieve werkelijkheid bestaat see. : L EEREE

B - Wees nog even:geduldig en.luister naar het laatste
deel van mijn betoog, daarna kunt u verder hierop. ingaan.
Ik ben immers aan het filosoferen. geslagen.en heb gezegd:

o Voor .elke mens bestaat . een voorstélbare werkelijk-
heid. Deze is in zijn geheel niet voorstelbaar voor: anderen.. -
Ik weet zelfs niet geheel , of ik wel in eén zelfde voorstel-
bare werkelijkheid leef met anderen, die het met mij eens

schijnénwteHZijnaxWantﬁzingebruiken mogelijk .dezelfde uiting

voor ‘zaken, die zij ‘geheel anders zien en waarderen. - -

oo Voor mlj is er maar een zekerheid: mijn eigen werke-
lijkheid is het énige .punt, van waaruit ik bij een zoeken :
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naar een grotere werkelijkheid kan vertrekken, Mijn eigen - -
werkelijkheid is: het enige, waarop-ik mij bij al mijn handelen
en denken terecht zal kunnen baseren. o S e
- 7Zal.datgene, wat voor mij werkelijk is en:voor een
~ander niet zo werkelijk is,: mu de illusies vah een ander
‘omvatten,of is het een illusie van mijzelf? Ik weet het niet.
Daarom moet -ik de meest verschillende wereldbeelden maar naast .
elkaar tolereren, want ik weet niet, wat de. werkelijkheid
behelst. S SN
. . Aan de andere kant zijn er zoveel- zaken, die ik te
samen met anderen:-kan ~hanteren. Neem b.v. het wetenschappe-
1ijk onderzoek, waarin je te maken krijgt met vele = zaken die
schijnbaar: onomstotelijk vaststaana o TR
s . Dergelijke dingen bilijven waar gedurende lange tijd.
Ik zaliniet: stellen, dat zo iets.  noodzakelijk:rwijze geheel
juist en waar zal,moeten zijn en blijven, oui. al schijnt mij..
dit nu zo toe. Ik kan alleen stellen, dat. deze wijze van
werken voor mij een:benadering van de werkelijkheid inhoudt,
die gepaard gaat met een verruiming van mijn, eigen inzichten.
wij leven wel degelijk in een werkelijk bestaande
kosmos naar mijn, denken., Het 1s "~ heus niet alleen maar een
reeks van illusies, waaruit het bestaan is opgebouwd. Maar
mijn illusiewereld, die ik werkelijkheid noem, heb ik o
kennelijk gesuperimposeerd op de feiten.. . RS S
Ik ben niet in staat mijn illusies teniet: te doen,
voor ik mijzelf eerst ontdaan heb van elke illusie t.a.v.
mijn: eigen persoonlijkheid en mijn: betekenis in het geheel.
Mogelijk slaag je daarin wel en:bereik je een benaiering van
_een objectieve werkelijkheid zelfs dan niet, . = - .
wanneer ik zeg, dat,mijn god een persoonlijke god
is, zo wil® dit niet zeggen, dat er daarom geen werkelijxe Cod
bestaat. Het betekent alleen, dat er een god zal zijn,zoals
ik mij die voorstel, dat datgene, wa ik ' god'"noem  een-
projectie van' mijzelf is. e R -
Maar het feit, dat ik zoiets ¢god noem en een beves— -
tiging van.'t bestaan van die god meen te zien, betekent wel
dat er iets: achter mijn godsvoorstelling verborgen.is, dat
echt bestaat.: . ‘ o e R
: . $preek ik over een bepaalde geestelijke sfeer-of
wereld, zo zal het beeld;dat ik daarvan geef, voor een groot -
deel bepaald worden door mijzelf; mijn wezen en denken, Het
is dus ergens ook illusie. Maar aan de andere kant: hoe kom --
ik tot dit beleven van een onstoffelijk bestaan, wanneer
er niet een werkelijkheid op de achtergrond . schuilt? L
Met dit derde deel van mijn betoog wil ik u eenvoudig
zeggen: wij weten zo weinig. Wij moeten uitgaan van dat, wat
wij. onze werkelijkheid noemen en zijn wel,K gedwongen te werken
met redmeermetoden,zoals b.v. onze logica - die niet waar-
1ijk logisch zal zijn; daer zijn in wezen bestaat. op: dgrond
van onze eigen -:zeér beperkte - vermogens tot waarnemen en
ons eveneens. beperkt dimensionaal besef.. ,. : L
Wij moeten maer uitgaan van ons geloof in een;god in
het diepe besef, dat al,wat wij-menen te weten omtrent- die; god ,
zeker niet de gehele werkelijkheid kan zijn. Voor ons is deze
benadering echter de enige wijze, wacrop wij er toe kunnen
komen iets van de objectieva werkelijkheid:te beleven:
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_ "Ik 'stel?! . gezien de veelheld van feiten, die ik meen

te moeten kastateren,moet er achtér ‘het geheel een werkel ijk-
heid schuil gaan. Deze - werkellgkheld beleef ik niet, maar 1k
kan wel trachten > mijn eigen illusies 'te beperken en niet-
voortdurend. vanuit mijzelf interpretaties toe te voeégen’ ‘aan
het geheel . Daarom zal ik dit,waar ik kan,vermijden.-

R 7o 'zal ik als vanzelf dichter bij de werkelijkheid
komen te staan., Kom ik dichter bij die werkelijkheid, dan kom
ik naar ik geloof: ook dichter bij God, ‘dan-kom ik dichter bij

een werkelijk hiernamaals, kortom: ik kom dan dichter bij de

werkelijkheid van bestaan, zowel 'van de mens als al het andere.
- De filosoof kan op deze wijze redeneren.: Een ,arider -

“kan dan- zeggen, dat hij dit maar een vreemd betoog - vindt, Ik
vind bij mij zelf vaak een dergelijke neiging, wanneer ik. .

‘Mister naar de stellingen van een stoffelijk filosoof.

S ' Maar ik ‘meen. toch, dat filosofie, waaronder ook de

-dooramlg gevolgde: wlgzevvan.denken, ergens een noodzaak is: -
het geeft ons een benadering en maakt ons meer bewustﬂvan-de
betrekkelleheld van vele dingen.

:Dit denken maakt ons oqQk bewuster omtrent de behoeften ’
die wij Kennen in onszelf en de wijze, waarop die behoeften
ons brengen tot het aanvaarden van- bepaalde standpunten, onge -
acht het - feit of dezen nu "juist schijnen te zijn of niet.

‘Wij worden zo gekonfronteerd met onszelf - .want dat.
doet de filosofie - en konfrontereﬂ ZO“OHSZElf ook met een
_Wereld ‘die wij aankunnen.

Zijn wij dan bereid al wat WlJ theoretlsch erkend .
hebben, ook te beproeven, zo zullen wij door ervaring.steeds
dichter, komen bij een a lgehele werkelijkheid, die de achter-
grond vormt voor al ons denken, handelen en bestaan,vja,voor
alie verschljnselen, die voor ons kenbaar zijn. -

Dit. was m13n betoog voor heden. Nu bent u. aan ‘het
woord. :
Wat is e,oenluk dle werkellgkheld waarover hebt u-
het in feite gehad? :

. ' Werkellgkheld is algemeen aanvaard : de reeks on-
verariderlijke wetten en felten, waaraan een ieder en alles
gelleelljk onderworpen zal zijn onder gelijke omstandigheden.

: ~Men zegt wel :hoeveel moet men weten om te kunnen
weten dat men nog niets weet .o
e Een interescante uitspraak. In 1eder geval 1s het .
volgens mlj‘waar, dat iemand, ‘die gzichzelf leert kennen, ook

-leert beseffen, dat hij evwenluk nog niets weet. En aange21en
vele ‘mensen echter .nog niet zover .zijn gekomen, dat zij hunm;
beperkt vermogen tot erkennen beseffen, noem ik de erkennlng,
dat men welnlg weet, een werkellgke voorultgang van het bewvust-
zijne. .

Er is hler wel meer over een algehele werkellgkheld

gesproken, maar daar 19 altlgd een goddelle llcht le ter-

sprake gekomen.
. Dat is Julst. Maar Wanneer wij dlt goddellgke 1cht
tersprake brengen , stellen w13 ‘iets. en gaan daarbij uit van
onze behoeften en onze- elgen interpretatie,van hetgeen de
werkelijkheid zou kunnen ziin. Daarom heb ik dat op deze
avond vermeden. ' :

Indien u mij zoud*t v”agen, of ik geloof in het godde—

1ijk licht, zo is het antwoord bevestigend. Vraag U , cof ik
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Iets meen te €rvaren van dit llcht, Z0 is het'antwoord : ja,
zeer beslists ™ e RS

Maar weet u, of dit het goddelljke llcht igj is een -
vraag,waarop ik 'eerlljkheldshalve zou moeten antwoorden:
Neen. Eet betekent een goddelijk Licht voor mlJ, maar wat
daar achter schuilt, weet ik niet.

" ‘Mijn ‘dinterrretatie van een werkelljkheld dle achter
_m1Jn persoonlijke- werkelijkheid schullgaat, 1s de uitdrukking
van mijn persoonlijk erkennen:t.a.v. mijn onvermogens. Dus het
feit, dat ik onder veie omstandlgheden en 1in meerdere levens,
. Waaronder ook levens die anders zijn dan voor u op- aarde ‘denk-
baar is, gekonfronteerd ben met andere- dingen-dan ik dacht,
zodat ik de betrekkellgkheld van mijn voorstelllngen en' 1nter—
pretaties ben -:gaan begrijpen.

- Maar de erkenning, dat ik die werkelijkheid - nog niet
geheel ken < in zich een kennis vertegenwoordigende en onge-
twijfeld een verrlgklng van mijn persoonlijkheid betekenende -
houdt nog niet in,; dat ik hlerdoor de werkelleheld beter zal
kennen.
' Dat is de grote fout, die w13 vaak maken: 'wij denken
wanneer ik nu maar begrijp, dat mijn werkelijkheid niet-als
"algemeen gédendende beschouwd ‘mag worden, zo komt er als van-
zelf een ander werkelleheldsbegrlp voor in de plaats. Maar
de onveranderlijke werkelijkheid is er altijd geweest en ik
zal vanuit mijzelf steeds meer daarvan moeten leren kennen.

De ontkennlng van absolute waarden en kennis in mijn
persoonllgkheld is echter nlet voldoende om dit tot stand te
brengen.

- Indien U de gehele werkellgkheld zoudt kennen zoudt\

U niet meer als persoonlijkheid bestaan.

De mogelijkheid,dat dit - juist: is, kan ik zeker niet
uitsluiten. Bemerk, hoe voorzichtig ik hier bens BEr zijn er
onder onze broeders, die hier zonder meer met"jargeantwoord
zouden hebben. Tk <beschouw hen echter meer als myst;c1 dan
als filosofen. ‘

o ‘De filosoof is’'de twijfelaar, die de verklaring zoekt,
de mystlcus is de belever, die zijn beleving verbaliseert als
-gen’ onomstotelijke waarheid tot uiting brengt, zelfs werneer
hij ‘beéseft, dat hij zijn belevingen niet geheel kan uiten.

In dit gehele onderwerp is het mij gegaan -om de -~
subjectiviteit van ons werkelleheldsbegrlp, die niet alleen -
beperkt kan worden tot onze eigen stoffelijke wereld, maar -
alles omvatten zal, wat wiJ menen te “erkennen of te mogen ver-
onderstellen° God hemel hel hlernamaals, sferen, geestelle
bestaan enz.

R Ik bedoelde ook te zeggen, dat er. geen werkellgkheld
werkelijk was. Wanneer je de werkelljkheld van alles diep
onderzuekt verdwijnt deze.

’ ‘Mag ik op- grond van mijn elgen ervarlngen iets ‘an=
ders zegger? Ik meen, dat ,naarmate wij minder zeker Zijn van’
de onomStotelleheld van ons elgen ‘werkelijkheidsbegrip, WlJ
meer- beseffen ons te bevinden in een-soort amorfe wereld,
die wel een ‘subs&tantie heeft, die ‘onmiskenbaar is, maar
waarbij' de vormen- zich steeds weer i W1Ja1gen onder” qu¢oed
van werkingen van bultenaf dle WlJ nlet kunnen ov@r21en,
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- Zijn erkenner- en ontkenner niet- hetzelfde? a
: Het'zijn beeldenaar en &vers van' - een en dezelfde )
ﬁmunt. wWant: hlJ ,die erkent, ontként de erkenningen van een an-
der, terwijl: de ontkenner de erkenningen:van'een ander ontként
om zo zijn eigen erkennlng te kunnen stellen boven die waarde
bij een' ander. . AN

: Voegt men. belden samen, dan is echter uitdrukbaarhe id
verdwenen. Wat- ons: tot een laatste fllosoflsche konstaterlng
brengt:z: - |, .

Licht is een werkelleheld. .Maar op z1ch ig het'niet

:Voor ons ‘kenbaar en uitdrukbaar: Het is eerst ‘erkenbaar,
wanneer wij: een ‘vergelijk ‘kunrien maken tussen de afwezigheid
van het .licht en de zo volledige. aanwezigheid van dit: llcht
det wij -er door verb11nd wo“den - aodat het wederom Voor ons
onnenbaar. wordt’ - R
: JWij bewegen ‘ons in onze. erkennlngen steeds weer tussen
ultersten en onze omschrijvingen-zijn altijd weer gebonden
aan het ‘hestaan van bepaalde. Legenstelllngen. :Zonder dezen zou
een omschr13v1ng voor ons niet bereikbaar zijn.

oo Je.zouw! .moeten.zeggen: het zoeken naar harmonie
,1s'voor ons belangrle en berust op de erkenning , dat vele:
afwijkende. interprataties' van de'werkelijkheid mogelijk zlgn,
terwijl het - ongeaght. dergelijke. verschillen voor :ons toch”
mogelijk moet zijn om, elk uitgaande van eigen wereldbeeld,
samen te werken.dan een project, waardoor die werkellgkheld
voor ons - allen mogelijk wat dichter benaderd kan worden.

B Hoe kun. je het werschil tussen e=n gedeelde subjec-
tleve werkelleheld en-een objectieve werkelijkheid vinden?

De werkelijkheid is niet vaststelbaar, daar wij elke
waarnemlng ‘en- erkenning trachten- te vertalen in de termen van
ons reeds bekende beelden en als zodanlg een -voortdurende

“interpretie voortbfengen zelfs van een waargenomen obJectleve
werkel ijkheid,” . waardoor de ware betekenis daarvan telooér

zalk gaan,danwel met nadruk op ‘een enkel Facet door zal: ‘komen.
Naarmate WlJ echter mlnder 1nterpreteren en meer beleven,
zullen wij de werkelleheld -zuiverder ‘ondergaan en uit dit"
ondergaan komt volgens-mij- ultelndellgk een obJectlef 1even
voort, dat echter volgens mij geen kennen omvat in ie beteke—
nls, d1e stoffelijk dazraan gehecht pleegt te worden.

"Waarmede ik 'mijn bijdrage moet beelndlgen.en LY dank
voor de mij gegeven aandacht. T e : :

Goeden avond.,: e The

" #=0=0=0=~0-0=0-0-0~0-"

Goeden avond, vrlenden, y Cue N
Het eerste deel van de avond hebt u zich be21g gehou—

©'den met de ‘betrekkelijkheid der: dingen. In dit tweede deel zou

1k uw daandacht willen vragen voor minder- redelljke maar” och
-wel zeer -belangrijke’ lnnerllee zékerheden. e
Een mens leeft-in- 713“ e:gen werkellﬂkheld Cf dlt
nu een grote werkelijkheid is of niet, doet weinig ter zake.
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Wanneer 1k denk, is het niet zo belangrijk of mijn denken al-
le feiten omvat. Het is voor mij belangrijk, dat ik in mijn
denken voor mijzelve een zekere rust, een vrede weet. te wvinden
en een zeker doel erken, dat voor mlg het bestaan de moeltea
‘waard maakt. :

S ‘Wanneer 1k ervaar, is het nlet belangrlgk of”mlJn
. .gevoelens voor mlg nu werkelijk geheel ' juist. z13n.'Het be-
“langrijkste is, dat ik beleef. Een mens, die nooit . boos is ,
nooit tevreden is, nooit droevig of gelukkig is, n001t Ot
rust en vrede in zichzelf kent, leeft. niet echt.

‘ ‘De wereld van de mens zelf is, of hij dit nu toegeeft
of niet, voor het grootste deel een emotlonele. Wanneer wij.

ons dan. bezig houden met deze emotiés, =zo 1ijkt het:mij-

: JulSt ons te binnen te roepen, dat onze emoties wel. degellgk
onze werkelijkheid, zoals wij die ervaren, beinvloeden..

Onze gevoelens. en. onze gedachten kunnen b.v. ziekten
‘ veroorzaken en ziekten wegnemen. Met: een gevoel van zekerheid
komen wij. vaak tot prestatles, dle anders voor - ons. onberelk—
“baar zouden schljnen._i :

, Wat meer is: wanneer wij ultrelken in dle onbekende
wereld van emoties, zo ontdekken wij 1in onszelf onredelljke
maar toch wonderilijke en bruikbare bekwaamheden, die niet-
logisch verklaard kunnen worden -, doch in vele gevallen ons
leven voor ons rijker. en meer 21nvol maken. :

‘-"_ Daarom zeg ik op mijn beurt de betrekkelljkheld
van al het bestaande,zoals ik - it.zie toegevende. wat- maakt
het ult, of mijn beeld van de Schepper nu echt is of niet?
Voor, m13 is het: echt. Wanneer ik denk aan deze kracht, gevoel
ik mij sterker. Wanneer ik een beroep doe op deze kracht, kan
ik meer dlngen aanvoelen en doorschouwen dan zonder dit het
geval 'zou zijn.. :

"Is het belangrle dat exr werelden van de geest be~
"staan, zoals de mensen zich dle voor Plegen te stellen? Er s
een voortbestaan._Dat weet ik dlep in mijzelf en 3u13t daar—k
"“door wordt het leven voor mij meer zinvol. Want wat is de
zin van éen 1even, dat na korte tijd. elndlgt, zodat de her-.
1nner1ng van je bestaan reeds verwaaid is voor de bladeren .
enkele malen van de bomen zijn gevallen? o

Wanneer je weet in jezelf, ook al kun Je nlet Ver~
klaren of bewijzen, ‘dat je voortleeft, dat er krachten zijn,
dan ‘heb je, zeker voor Jezelf iets berelkt wat belangrijke
en soms zelf bepalend voor je verdere bestaan is.

soms reist een mens diep in zijn eigen wezen en
ontmoet daar de meest wonderlijke werelden. Ziin dit nu echte
werelden of niet? Wat geeft het eigenlijk ? Wanneer je door
dit ervaren meer erkent en meer kunt, meer Dbereikt, hebben
die werelden voor jou betekenis.

Ik pleit voor de wereld van het schijnbaar onrede-
lijke: De wereld van geloof, de weeld van stille en diepe
aanvaarding, waardoor de mens zijn beperklngen leert overwin-.
nen.

' Er 21Jn zaken,‘waarvoor een 1eder z13n elgen naam heeft,
‘zodat de een: ‘spreekt van God de Vader, de ander. van de - Drie-:
vuldigheid en een derde mogelijk zal spreken over hemels Licht,
eerste oorzaak, of enlge werkelijkheid.

Maar Wat maakt de naam u1t° Ik. stel het voloeqde.
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T I R T & 7o stel dit alles- op grond-van. ervarlngen die- ik ‘zelf
door heb moeten maken, zodat het voor mij waarheid is. '

- Het geloof ‘in het hogere, ‘het sterkere, het meer ware ,
stelt- mlJ in staat -‘om uit te grijpen boven-de beperkthéld
die ik in mijn eigen wezen meen - te vinden.

Een beroep op de kraclhten rond- mlg, ‘waarvan- ik het
bestaan niet ‘redelijk kan bew1gzen, maakt mij sterker en geeft
mij de mogelijkheid wele dlngen tot stand ‘te brengen voor:
‘mijzelf ‘en voor anderen,die mij -zonder deze krachten ondenk—
baar zouden 21Jn. ‘

o ‘Geloof is- juist dit en niet meer: Een 1nner113ke
zekerheld die niet rationeel is, ‘die niet’ wezenllgk is voor
de mens en mogelljk niet-in weérkelijkheid, maar die in de mens
wezenllgke ‘en'voor her werkélijke: veranderlngen tot. stand brengt.
Daarom is volgens mij geloof noodzakelijk.

Wat u gelooft,is daarbij m.i. niet belangrijk. Maar
u moet het wel geloven met. geheel uw wezen, met geheel uw
hart. - it

De mens is emotloneel HlJ laat ZlCh belnvloeden
door vele wonderlijke verschijnselen. Wij hebben in deze zaal
reeds meerdere malen kunnen aantonen,dat je, .alleen door de
Juiste reeksen van klanken uit . te stoten, hoe zinloos dezen
in zich -ock zijn, ~bij de mensen een huivering op kunt .
roepen en bepaalde 1nner113ke ervarlngen tot. stand ‘kunt bren—
gen.

Is dat redellgk? Ik denk dat mun vocrganger u hler-
gewezen zou -hebben :0p de betrekkelljkheld der .dingen en de:
voor velen toch zeer zuiver persoonllee reactle op dergellJ—
ke "inwerkingen. :

Naar ik -zeg u: deze werkingen bestaan. Wanneer ik

in de dlepte van mijn beseffen een licht vind. en ik weet ‘dit
licht in de wereld uit te stralen, dan zullen er mensen zijn,
die dit licht als een kracht ervaren. Dat is belangrlgk be-
langrijker .dan de vraag, wat dit: llcht werkellgk 'is en ver- .
tegenwoordlgt. o T
> : ‘Wédar of niet waar kan terz1gde geschcven worden,»
zolang wij maar niet zeggen: mijn beleven is de enige waar-. .
heid. wWij" z13n wezens d1e in feite bestaan in een onredellee
wereld..
: Wij orlenteren ons 21ntu1ge113k 1n werelden, d1e veel
meer omvatten, dan onze zintuigen ooit zullen kunnen registre-
ren, maar bouwen onze voorstelllng van die wereld op onze
beperkte waarnemingen, -
L Wij zijn wezens,: die: 1even met bepaalde voorstelllngen

d1e ons absoluut toeschijpen. 7zonder te beseffen,dat,wa*

wij zo.doensneerkomt op een poging. een kleurenschllderlg
juist weer te geven in enkele stippen - zwart en wit. .

o -Laat ons begrijpeny..dat w13 meer zijn,-dan -ons beeLd
van onszelf schijnt aan te-duiden ., Laat ons .daar beginnen. -
Laat ons uitgaan van .dediepten, dle in onszelf schullen ean
niet alleen een verklarlng zoeken voor onze onvrede met de
wereld of ons gedreven zijn, maar vooral 1nner13k goeken -
naar een bewust beleven van de: kracht waarult wij - dlL alles
kunnen zijn en doen. :

., Voor de moed, dle W]J daarln v"nden het anaers on-—
saanvaardbare  te aanvaarden Jwebben wij - besef van de Yracht,
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masr geen onfellbaar Julste omschr13v1ng van die. kracht VAan ne- .
de.

: In Jezelf tref Je steeds weer beelden aan, die op ‘een
sprookJe gelijken. In- bepaalde geestelijke rlchtlngen vindt
je vreemd genoeg dergelljke verhalen , . . die het menselle

onmogelljke voorstellen als normaal ern veel voorkomen. -
' Denkt w maar eens aan het verhaal van de magus,. dle,
staande op een heuvel, roept tot de wolken en .zo regen doet .

vallen 'op de- plaatsen, waar hij dit begeert en . andere plaat—

sen droog laat.

- Toch heeft men wel eens een dergelljk gebeuren waar
genomen. - ‘Maar dat is natuurlijk toeval, het is onmogelijk
-lets dergelijks tot .stand te brengen. Er moet wel een truc
'bij te pas komen, nietwaar, redelijke mensen? Toch is het

gebeurd, dat de magus precies tot stand bracht, -wat hiJ voor—
dien beloofdé tot stand . te brengen. - -. :

Of denk eens. aan het verhaal van een mens, die een
medemens alleen door deze aan te zien, weg kon doen kwijnen
tot hij een ‘angstig wezen was, . zich verschuilend voor elke
beweglng, elk geluid, elk licht: .

-~ Onredelijk is -.dit- ongetWLerld Maar hoe wij het
ook zoeken te verklaren. ‘het komt voor. Het. verhaal 1ijkt
buiten alle redelijke werkelijkheid te liggen, maar toch-blijkt
"onder omstandigheden dit verhaal juist en waar. te zijn. . :

Denk aan een mens, die een ander met een enkel ge-
baar weet te genezen van eexn -ziekte, waarvan -elke redelijke
mens weet, dat die ongeneeselljk moet: zijn. Een verhaal?.
Onredelijke ? Onloglsch° :

Ongetw13£eld is die aanduldlng mensellgk aanvaard—
baar, want een mens kan zich niet:eens voorstellen, welke
krachten daarblg dan wel een rol zouden moeten spelen. HijJ
zal daarom proberen -dergelijke genezingen weg te verklaren ’
wanneer hij de kans maar- krijgt. Maar een dergelijke genezing
komt soms werkelle voor. Het 1lijkt een verhaaltje, maar. het,
gebeurt, ook in de feitelijke en redelijke wereld van hen,
die al -~dergelijke zaken zonder meer menen te mogen verwerpen
en afw1Jzen. ~

Er is meer er gebeurt veel meer 1n U, veel meeyr ook
in de kosmos, dan 001t redelijk mensellgk gekonstateerd kan
worden. Br is veel meer, er gebeurt veel meer, dan de mense-—
"1ijke rede de mens toelaat te beseffen en erkennen, zelfs .

wanneer hij het ervaart, ‘ _

‘ Denk alleen maar , beleef nlet Verwerp je gevoelens
‘en ‘je bent nog levend meer dood dan.een geest, die het stof
leven reeds ‘heeft moeten verlaten, maar nog gevoelens4‘~
kent, irnnerlijke belevingen stelt boven de puurheid.-van z1Jn
redelijk denken en beseffen.

0 zeker: cogito, ergo. ‘suiim, Ik denk: dus besta 1k.
Het is: waar, het is redelijk niet te ontkennen. Maar is
bestaan alleen dan voldoende om te kunnen zeggen : ik Teef?

’ Eerst wanneer 'je niet ‘alleen maar denkt Comaar
doormaakt, . desnoods steeds weer worstelende met de wereld en
jezelf, soms in ‘wanhoop, ‘soms in triomf, soms alleen maar
in een gloed van vrede en tevredenheld -leéf je werkelijk.

Wie alles samen wil vatten; bere kt niet veel. Vie
probeert te bewijzen,wat al besfaat, zal vaak miglukken, omdat
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~hij een levende verkelijkheid probeert te ontleden en haar.
z0 ‘een mogelljkheld tot -levend bestdan in zijn wezen ontneemt.
: - Stel dat Jje een insekt vindt, dat nog niet. bekend was.
Je besehouwt het niet , terwijl het leeft, zietvhoe het werkt,
zich verdedigt, reageert maar‘ blndt het op een plankJe en
ontleedt het.

- Zeker, Jje weet: dan prec1es, hoe het is gebouwd. Je.
“kunt wveel veronderstellen omtrent het insekt. Maar‘ten213 je
weer een levend’ eéxemplaar: weet te v1nden, weet je niet, hoe
het werkelijk leeft en wat het! werkellgk 1n ZlJn omgev1ng te
_betekenen heeft, nietwaar? o :

- Ontleed-de ‘werkelijkheid, zo-je w1lt, Het is'mij wel.
Maar besef dan gellgktlgdlg , dat je het geheel van het be-:
‘staan niet- in delen uiteen kunt rafelen, zonder het iets te
onthemen van - zi'jn belangrlgkheld +z1jn wezenlijkheid. Het
ontleedde leven wordt tot een abstractle, die kennis 1s,-:
~maar- geen belev1ng meer' toelaat.
' Leven is niet alleen maar denken en loglca. Leven is
aanvoelen, ervaren. Leven is de hunkerlng naar het avontuur,

- de beleving van nederlaag en- overw1nn1ng in jezelf, steeds

weer. Leven is het bestaansbesef,’ geregistreerd door het geheel
van Je wezen bulten alle. ontledlngen en- maatstaven- om.

“Wanneer je dit beseft, zul' je zeggen: Ik geloof. Ik
geloof en het geeft niet in wie of wat. Ik geloof mogelijk
in “Marx en Engels-en Lenin ,0f in Mao, in  Barth , Teilhard
de Jardin, Erasmus en hun 1evensbeschouw1ng ,-0of wat dan ook,

Ik geloof en ¥ind -daarmede een lelddraad Voor mgn streven
en’ innerlijk ervaven. :

Wat doet het:er aan toe, hoe Je Je geloof ulterlle
formuleert .Het 1is nu eenmaal - een” 1nner113ke toestand. Maar
probeer vanuit dit geloof -meer ‘te z1Jn,dan je wass: Probeer
met dit geloof je los te maken van je persoonlijke bekrompen-
heid van :leven en denken door open te staan voor de totali-
teit ,die zich ook vanuit een dergellgk systeem beleefbaar =
voor je opbouwt.

Verklaringen ZlJn er in het leven genoeg, ook voor
de verschijnselen, die men aan God of het volgen van een
bepaalde 1eer.toeschr13ft Je kunt b.ve. nlet geheel ten onrech—
~ te'stellen: = Lt
. Y Het is belangrle je te ontspannen, ZO - ontstaat de

mogelleheld van een -overfeed tussen onderbewustzijn en dag-
beWUStZ1Jn, waardoor-ge "over meer .parate kennis kunt beschik-
ken,dan je wist te bez1tten en veel sneller kunt reageren, dan
voor jou nornm&al is. -

Dat is waar. Ik zou het trouwens altle weer tegen
elke examen-kandidaat willen zeggen. Maar waarom zouden Wwij
stellen, dat alleen de voorgaande formulering: JulSt 1s° Je
zou  het evengoed -als volgt: “kunnen zeggen:

L Op het ‘ogenblik, dat ik -ontspannen ben, op het ogenbllk
dat ik, diep gevoeld, een eenheid met het bestaande béleef,:
~heb ik deel aah alle kennis ,die.in .het bestaande "is en zal
ik deze ' kunnen gebruiker, aover lk maar over begrlppen
beschik, die daarbij passen. S

Op het ogenblik, dat ik nlet meer mlgzelf afscherm
door een sterk doorgevoerd ikbesef tegen de werkelleheld ’
die rondmij is, zal meer van d1e Werkellgknela
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tot mij door kunnen dringen. Zo izal ik met die werkelijkheid
. in die toestand beter kunnen - werken en daarop beter kunnen.
reageren. Want ook dit is waar, ° mogelijk miet in de gegeven
werklaring van de feiten, maar in de mogelijkheden, die voor
het ik hierin worden aangeduid. - .~ =~ - O

3 Er zijn machten, die ik u zelfs benoemen kan, gzonder
dat dit-laatste zinvol zou zijn. Wanneer ik U zeg, -dat ik
geloof in een .God, zo zeg ik u ,dat ik geloof . in iets,wat ik
innerlijk beleef zonder het te kunnen omschrijven, of een reden
voor bestaan en werking te kunnen geven. Maar ik geloof er
in als een kracht, een totaliteit, die tot mij doordring en
waarin. ik ‘dan kpacht vind en vreugde, waarin. mijn leven inten-
ser en vollediger is, mijn vermogen tot erkennen ook groter is.

.. Ik geloof in de -zin van mijn bestaan. Dit 1ijkt een

zelfrechtvaardiging te zijn en is het mogelijk ook. Maar
door dit geloof in de zinrijkheid van mijn bestaan zie ik
samenhangen, die belangrijk zijn , in feiten kenbaar zijn voor
mij en-voor mijn gevoel .verder reiken dan een enkel menselijk
leven. S L ST - I
0 .Tk voel dan, hoe ik in mijn geheel slechts een func-

'““tie ben van iets anders , een verbindings die in-de tijd reikt

van het enige punt tot het andere, die soms bijna een kort-
sluiting schijat te vormen door -zijn aanwezigheid en op een
volgend ogenblik - kosmische signalen kan dragen,waardoor in
mij en anderén‘een nieuwe tijd en een nieuwe werkelijkheid,
mogelijk wordt. . : T T TR
- 1% zie,dankzij deze gevoelens mijzelve als iets,

wat betekenis heeft, ofschoon ik gelijktijdg moet beseffen,
dat ik in mijn mogelijkheden en beseffen zeer beperkt ben.

Ik geloof, dat deze - beperktheid, in zoverre zij, werkelijk
bestaat, noodzakelijk. is, omdat ik alleen zo in het geheel
“kan bestaan. S R SR _ ' S

' Tk geloof dit .alles, ik beleef dit alles, maar of
net geheel juist en waar is, weet ik niet. Maar ik geloof,.
omdat dit geloof zich aan mij steeds weer bewijst als e€en
kracht, een macht, intensifiéring van mijn leven  en beseffen
ook. 7 7 . ‘ : e
E Tk wil u zeker geen geloof op . dringen, maar eindig
toch: Ik erken ergens in en rond mij een uitstraling, die ik
voor mijzelf het eeuwige . licht noem. Ik heb het gevoel, dat
- dit licht zich in mij omzet tot krachten en vermogens, die mijn
wezen zijn betekenis geven en het mogelijk maken, .al belevende ,
steeds verder in te gaan in een gelukkige werkelijkheid.

Ik geloof in het licht als een onthulling van mijzelf,
maar niet noodzakelijk ook van een kosmische waarheid. Maar
daardoor besef ik zeker veel beter, wat ik kan zijn en hoe ik
moet waarmaken, wat er in mij leeft, wat mijn krachten en
mogelijkheden zijn en hoe dezen .te uiten. Want eerst wanneer
ik dit waar maak voor mijzelf, kan-ik gelukkig zijn met mijzelf
en mijn existentie. S N

! Daarom meen ik, dat ik een mens, -juist wanneer deze
naast zijn redelijk denken ook gelooft, kan leren meer te zijn,
meer te doen en te bereiken. ' DR

R Goeden avond. -

o d.d. 11 april 1975
~0=0~0=0-0- '
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