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DENKEN EN DOEN

De gehele occulte wereld wijkt, zoals we reeds hebben geconstateerd,
in aanzienlike nmate of van de redelijke wereld.-Het is niet mogelik ge~
lijktijdig menselijk- redelijk en logisch te denken-en .occult werkzaam te
zijn. Omgekeerd is het vask niet mogelik op grond van occulte denkwijzen
met goede resultaten in een menselijke maatschappi} normaal te functio-
neren. Br zijn dus a.h.w. twee gescheiden gedachtenwerelden nodig die
de vccultist naar believen kan inschakelen of - zo hij dat prefereert -
kan betreden. Ik zal nij vandaag vooral bezighouden met de occulte denk-
wijzen en de consequentieg, dle dearaan ook metterdaad verbonden =zin.
Allereerst dan dits

Elk wereldbeeld is onjuist. Het Jjuilste wereldbeeld is practisch on-
bereikbaar. Als wij een gezamenlijk beeld en gezamenlijke definities van
de wereld hebben, dan is dit hoofdzakelijk te danken aan het feit, dat
wij onderlinge afspraken hebben.

Als wij een bepaalde kleur b.v. "rood" noemen, dan is het nog lang
niet zeker dat iedereen dezelfde kleur ziet. Wel reageert men op een
bepaald deel van een bepaald verschijnsel met de term "rood".

De occultist begrijpt dit. Hij zegte: Als nu rood voor mi onaanvaard—
baar is en ik zeg er "grocn" tegen, dan verander ik de emoctionele waar-
‘de ervan. Door rood  groen te noenen verander ik dus min relatie met
"het verschijnsel, daardoor verkriig ik een totazl ander inzicht in de mo=-
geljjkheden en zal ik ook in de-praktﬁk-andere dingen kunnen bereiken.

Nu beginnen we met cen stulkkje occult denken.

Ik besta. Het geheel van mijn bestaan kan alleen vanuit ngvelf Wor—
den gedefiniecers. Deze definitie zal dan voor ni) gelden in relatie net
al het voor mi] kenbare. Kenbaar is voor nij al datgene wat ik aanvaard.
Onkenbaar is voor nij al datgene wat ik verwerp. Daarom is het geheel
van nijn denken gebaseerd op het constateren van hetgeen vocr nij aan-
vaardbaar en onaanvaardbaar is. Slechts met het aanvaardbare kan ik
werken. Dasrnaast zal ik trachten het onaanvaardbare zo te bezien, dat
het sanvaardbaar wordt. Hoe meer ik in nijn wereld kan aanvaarcen, hoe
groter nijn nogelijkheid wordt tot occult werken in de wereld, hoe groter
ook mijn mogelijkheid is tot het persoonlik presteren van 21 datgene wat
" volgerns nijn denken noodzakeliik is.

’ Dit klinkt cen beetje warrig, maar is het wel zo dwaas? Occuit is
duister of verborgen, zeker. Maar hoeveel van hetgeen u werkelik be~
leeft, weet c¢n denkty bluft verborgen? En als dat voor u al geld®t hce-
er zul ait ook nlet celden veor al het andere dat er in de wereld be-
aat?
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--Begin.te.-erkennen, dat .een_groot..gedeelte.van hetgeen u_naar. bulten
toe toont niet in overeenstemming is met wat u innerlijk bent .
Besef wat u innerlijk bent, want op deze wijze kunt u nagaan wat in uw
gedrag en wat in de wereld voor; u aanvaardbaar is en wat u zoudt willen
verwerpen. Uitschakelen van zelfbedrog is dus een belangrike factor.
Toch zal menigeen zeggen, dat een groot Zedeelte van het occultisme op
zelfbedrog beruste = r mu mans N .

Men heeft daar geen ongelgk in en wel in dler voege dat men 21ch
bezighoudt met werelden die men zelf schept. Men houdt zich bezig met
wezens waarvoor men mogelijk niet de kracht, maar althans de vorn toch
wel uit zichzelf tot stand brengt. Men kont in contact met werelden
waarin het wezen mogelijk aanwezig is, maar de beschrijving wederct be~
rust op de persoonlijke reactie. En als we dat zien, dan moeten we toe-
gevens: veel van hetgeen een occultist zich voorstelt, is in feite waan.
Het is een soort fantasie vapuit menselijk standpunt. Maar hoeveel fan-
tasie®n bevatten niet een verborgen werkelijkheid? En dat is het punt
waar het om gaat.

Jezus spreekt in parabelen. Als hij het heeft over de barmhartige
Samaritaan, dan heeft hij het niet over een Samaritaan. Dan heeft hij
het zelfs niet over een man, die langs de weg llgt of .over .Levieten en
priesters.die docrlopen, -dan spreekt hn over een menseluKe relmtle.
Het is de relatie die belangrijk is; het andere is omkleding. Maaxr het
woenderlijke is; dat die relatie op een aanvaardbare wijze alleen in dit
op zich fantastische beeld kan worden uitgedrukt. Zo werkt de occul-
tist. -

Als ik tot mijzelf zegs Er is cen oneindigheid aan kracht, uit die
kracht kan putten, dan kan dat .van menselijk standpunt onzin zin, mear
als ik geloof in die kracht, als ik tracht te putten uit die kracht,
~-dan beschik ik over een aanmerkelijk groter vermogen dan iemand die
dit niet doet. En wat meer iss ik kan dit vermogen gebruiken in over-
eenstemnning met mijn voorstellingsvermogen. Ik ben daarbij dan niet al-
leen maar gebonden aan hetgeen gangbaar is in de normale menseliike
wereld. _

Als ik denk, -dat 1k een nens enee;en ik maak - op welke wijze dan
ook -~ dit wvoor mijzelf tot een daadstelllngy dan is de kans groot dat
4k die andere unens genees. : :

Als ik stel, dat ik de. droom van een mens befnvloed en mjj volledig
voorstel hoe ‘dit geschiedt, dan kan dat op zich onzin .zin, naar eigen—
~aardig is het feit dat eraan verbonden iss Ik zal door deze concentra-
tie een groot gedeelte van mijn geawohten overbrengep naar degene die
volgens mij moet dromen en ik zal wel degelik zijn droom beinvloeden.
Wat ik ddnk is occult de basis van hetgeen ik kdn deen, niet van het-
geen ik doe. Qck dit is misschien met een beetge occulte fl‘O%oflp
aan te vullen. »

Wat ik besef betekent nog nlets, want nijn beseffen op Zlcnzelf is
alleen het constateren van een nogelijkheid. Een mens, die constateert
dat hij een mogelijkheid heeft tot eten en dat niet doet, zal desondanks
verhongeren. Je moet dus altijd een ncgelijkheid zien en je moet hasr
waarnaken. : »

Alle relaties, dle wu ons kunnen voorstcllen in de nagle of in
het esoterisch leven en streven, zin gebaseerd op iets waardoor wg
persoonlijk tot actie overgaan. Duarbij is de actie nlet altijd aangepast
aan hetgeen wij willen doen noch aan het resultaat dat wij denlten te e~
reiken, Jgnt de relatie tussen de actie en ons is geen besohrrvende.
De actie is eenvoudig de omzetiing van het innerlijk beeld in sen uiter
‘lijke werkelijkheid waarbij de uiterlike werkelijkheid en de daad zclf men-
selijk gezien geheel niet met elikasr verbonden behceven te zijn.
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Een geest, die ik aan- of oproep kan antwoorden, kan niet antwoor-
.den. Als_.er een antwoord komt dan is dat nog steeds niets betekenend.
Maar op het ogenbllx, dat 1k op dat, ‘antwoord reageer, is het een deel
van -mijn werkelijkheid geworden en heeft het antwoord van die geest voor
mij een soort bindende kracht gekregen en zal het nijn verder bestaan ge-
- heel beXnvloeden.

Als dit nu geldt voor een geest, dan moet dit cok gelden voor uod dan

moet dit gelden vecor de duivel, den moet div gelden voor elke denkbare

voorstelling die ergens in de mens bestaat of heeft bestaan., In hef ge=-
heel van actie.en reactie kan ‘dus worden gestelds _

Elke geestelijke voorstell;ng is bruikbaar om vandzaruit een pro-
jectie tot stand te brengen. Maar een projectie zal slechts mogelik
z2ijn, indien de voorstelling wordt omgezet in een aaad, ongeacht van
welke aard.

Hier heeft u weer een denkén dat absoluut irrefel is. Ben mens
zegts Als je slaat, dan kun je verwonden maar niet genezen. Toch zegt
de occultiste Als de sla de uitwerking is van nijn besef ";k genees™,
dan geneest die kracht. ‘ ' ‘

Als we denKen aan -het oude beLooi dat koningen Konden genezen
(zoals koning "stulver"° die stuivers schenen zeer goed te helpen te-
gen o.a. schurft volgens het volksﬁeloof), dan hebben we ook te maken
net ecen dergelik magisch concept dat toen eigenlijk geactiveerd wexrd
door het gelocof in de koning als een directe vertegenwoordiger van
bovenaardse machten. Maar als de kYoning niet wilde genezen, dan kan hij
stuivers uitdelen tot hij blauw zag en er gebeurde nizsts. Maar als de”
koning - op welke wiize dan ook - onder de indruk kwan van het veértrou-
wen in henm gesteld en dus hoopte; Ja, wilde dat er iets zou gebeuren,

- dan bleek inderdzad een deel van de nensen te genezen van C.a. scrofu-
lose en dergelijke zickten.

Wat is hier nu het verband? Het tuivertje had geen betekenigy het was
eerder een aaluoes. Vat de koning deed, had ook geen betekenis.

Maar wat er gebeurde, was dat door dle actie een aanvaarding bij de ont-
vanger ontstond en een wil bij de gever. Het was deze relatie, die dit
schiinbaar nagische of r’stleke ﬂebouren tot stand bracht. Het is gued
u dit altijd te realiserens

Daad en gedachte staan met elkaar in veroani door het feit, dat
voor het ego de daad ulfdrukxlng geeft aan de werkelijkheid, die in de
gedachte besloten ligt. Verder niets.'De daad is niet de noodzakelijke
congequentie van de gedachte. De daad kan ook nimmer altijd dezelfde zin.
Dan kouen we terecht in het ritueel. Ze moet slechts de uitdrukking
‘zijn van een 1nner1uke wereld. Oorzask-—en-gevolg zijn hier ven stcffelmﬁ
. standpunt uit gezien ver. te zoeken. ,

Als iemand kort voor het inslapen zun gedachten wil projecteren
.desnoods on de nalve aarde heen en om dit voor zichzelf duidelijk te na~
ken alleen uaar een kKort handgebaar maakt, dan is het krankzinnig aan
te nemen dat dat handgebaar die kracht rond de wereld doet gaan.

Maar het gebaar betekent het 1nschakelen van eigen vermogens; het heeft
- -een schakelfunctie niet een practlsche functie.

Toen men azan een bekend occultist vroeg waaron volgens hém de ac-
ties (het ging over ritueel) onontbeerlijk waren, was het antwoord dit:
"De mens gelooft zelden of nooit aan de mogelijkheid van zuiver
geesteli)k bereiken. Berst als hﬁ'zﬁn geestelijke inzichten op

welke wijze dan ook stoffelijx enige. betekenlo vooy zichzelf -

heeft gegeven, is hij daardoor in staat ze verder uit te d*aben."
Tk meen, dat ock dit punt voldoende duidelijk is.

In het kort samengevat hebben wij geconstateeru,

Derken en doen zijn in het occultisme met elkaar verbonden docr de be-
hoefte van de mens on aan alles wabt er in hem bestaat op enigerlei wilze
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“lop eigen -stoffelijk niveau uitdrukking te verschaffern.
w7 De ‘rituelen, die we in het occultisme op vele verschillende manie-
‘ren tegenkonen, hebben ook een soortgelgke betekenis. Hierbij kan ge-

van.. hﬁiﬂgkﬁaf
Hnji

tueel, naar krachtens de. gesteldhcld die door het ritueel tot stand
wordt gebracht. S

" De rituele magie is daarop opgebouwd en een groot gedeelte van de
rituele esoterische bestrevingen eveneens. Want het geheel van b.v.
een magonnieke ritus, van éen bijeenkomst met allerlei sfeer-makende
middelen van Rozenkruisers of ‘Theosofen en al die andere verschillen-

de ‘richtingen waarvan men riten kent, is in wezen altijd het richten

van de mens. Daarom zal ik een ritueel gebruiken op het ogenblik,
dat ik niet in staat ben om in mijzelf snel en juist de gewenste ge-

“richtheid tot stand te brengen en-daardoor uitdrukking te geven aan;

in mij bestaande .geestelijke krachtenof beelden.
De praktijk is voor een nens altijd een beetje moeilliker, want in
de praktijk lopen we altijd weer aan tegen het idee van: kan het wel,

~is het wel nogelik?

Nu zal het u wel. zin opgevallen dat er mensen zin die in zich een
" beeld dragen van hetgeen zij zouden willen doen en eigenlik toch ook
~weer niet geloven dat zij tot zoiets in staat zouden gzijn. Waarom zullen

nu sommigen geen resultaat behalen en anderen juist wel resultaat krij-
gen? Het antwoord is eenvoudig genoceg:

In het eerste geval ben je innerlik ervan overtuigd dat het noet
kunnen en je wordt tot het gebaar - hoe angstig en moet hoeveel voor-
behoud je dat misschien ook maakt -~ gebracht omdat je die innerlijke
zekerheid op de proef wilt stellen. In dit geval wordt dus het gebaar

" toch de uitdrukking van een innerlijke werkelikheid en zal daardoor

een resultaat worden verkregen dat veel verdergaat dan je redelik meent
te kunnen verwachten. Maar het zal nooit het resultaat zin dat verder—
gaat dan hetgeen je je hebt vooxrgesteld.

--In het tweede geval zien we het omgekeerdesHier is lemand, die ge-
looft niet dat iets mogelik is, maar door het gebaar te maken wil hij
a.h.w. aan zichzelf bewijzen dat hij gelijk heeft. (Dlt is een van de
liefste bezigheden van de menss: zichzelf bewijzen dat hi] gelilk heeft. )
Maar dat betekent, dat het beeld dat hij in zich draagt al negatief is.
"Het zou mooi zijn, maar het kan niet", dat is zin innerlike gesteld-
heid. Wat wordt dus door het gebaax of de ritus naar buiten gebracht?
Het kan niet. Een negatief resultaat. ,

‘De situatie wordt misschien nog wat Verwarder, als we ons buan
realiseren hoeveel van het occultisme berust op allerlei emotionele
waarden. Nu geloof ik niet dat waar occultisme zonder enige emotie be-

© dreven kan worden, want het menseélijke bereikt het onstuffeluk mense-
lijke door de emotie. Maar heel vaak ook ontsgpoort men in het dagelijks.

leven door emotionaliteit. Men heeft het gevoel dat er iets moet ge-
beuren. Dat gevoel berust dan op allerhande idee&n zoals naastenliefde
of gerationalisecerde impulsen of iets dergelijks die echter slechts een

.onvrede met de eigen toestand en de eigen wereld uitdrukken. In een cder—

gelijk geval kan men zeggen: Ja, dat. moet dan naar. Doch het kan niet
bereikt worden, indien er niet eerst in de Jedach+enwcrelu dal concre-
te beeld bestaat. o
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Als we het maar weer houden bij de genezing, dat is het meest ge=-
liefde en neest gebruikte onderwerp van de occultist, dan kunnen we
zeggens lIemand, die intens alle behoefte gevoelt on een medenens te
helpen - of ‘dat nu is om zichzelf wat hoger te maken in de ogen van
die-ander of omdat hij zo'n medeliiden heeft met hen, dat kunnen we
buiten. beschouwing latern - zal dat nooit kunnen waarmaken,; indien hij
niet in zich het beeld van die genezing heeft. Eerst als dat er is,

‘kan het werken. Misschien kan ik het zo zeggen:

De emotie is de loop van het kanon waarmee Je enorme geesteglijke
krachten de stoffelijke wereld kunt inschieten. Als er geen gedachte

is, is-er geen lading; dan kun je dus het kanon niet afvuren.

Op deze manier wordt u al wat uldeluker wat .de relatie noet zin tus-
sen gedachte en daad. . :

De relatie tussen gEdachte 2n Qaad is,dat eerst de vedaohte aan-
wezlig noet zijn. Als de daad een gedachte wekt, dan kan dit later naar
de wereld toe werkzaanm worden, mnits er weer een daad is hoe gering
dan ook. U kunt -echter nooit zeggens: Ik stel een daad, daardoor komt
er in mij een beeld op en dat beeld wordt wazr. Iat kan niet in de .
grootste magische betekenis en dat kan zelfs niet in de klein-nmenselijke
betekenis van zelferkenning

Datygene wat je door een ervaring, een handeling innerlijk omtrent
jezelf begint te veronderstellen behoeft helemaal niet waar te zijn.
Het is een eerste beeld. Dit beeld moet geestelik worden gevornd tot-
dat het harnonisch is met je wezen. Het noet een "ik"-voorstelling
worden die aanvaardbaar is.en die de relatie met de wereld uitdrukt,

niet volgens de daad en de eerste opwelling erna, maar volgens het

innerlijk besef. Dan kan diezelfde daad of een andere daad-of een ge-
baar de uitdrukking worden van alles wat er in die gedachte is ont-
staan en kan volgens ce inhoud van die gedachte in de materie en
eils -in bepaalde sferen gericht worden.
Dan vrazg je je wel eens afs Is het noodzakelijk om iets op een

. bepaalde manier te Joen? Een heel persoconlijke kwestie. Kik eens:

Als v altijd met. de rechterhand heeft geschreven, zal het u moeilik
z0 -niet onmogelil)k zin om Liet de linkerhand leegbaar schrift te produ-
ceren. Als u dat weet, zult u rechts schrijven.
Als een mens volledig in religieuze voorstellingen is opgegaan, dan
zal hij uit die religieuze voorstellingen moeten werken. Maar dat be-
tekent ook dat de praktik van zin religie op welke wijze dan ock moet
worden ingeschakeld. ‘
De genezer kan niet Volstaan et een handoplegging alleen. Hij moet
er een kruisje bij maken. Niet onmdat dat kruisje belangrik is, naar om-
dat het voor hem de band is met zin innerlijke wereld en et zijn geloof
in mogelijkheden en krachten in die wereld. Aan de andere kant kan ik
mij voorstellen dat ienand een persoonlijk (eloof heeft en dat bij dit ge-
loof uiterljjkheden weinig of geen rol spelen. Voor zo iemand kan het
voldoende zin om even zijn hoofd vast te houden met het idee Mik con-
centreer uij" en dan is dat al gebeurd
Dit is een onderwerp waarover we uren zouden nceten praten, maar ik
hoop dat ik het duidelijk genoeg heb gedaan.

In Ce wereld van het occultisiie bestaat er eigenlijk seen goed en
geen kwaad. Dat is voor (e neeste mensen cen van de wonderlikste din-
gen. Is er dan niets wat we noeten afkeuren? Is er dan niets wat. we .
goed moeten heten en nastreven? :

. In het occultigne zin goed en kwaad alleen nmaar de grenzen waartussen

we Ons bewegen. Ze hebben geen afzonderlijke waarden. Er is zeen slag-
veld van zwarte denonen in voortdurende strijd gewikkeld metlllphtcnue
engelen. Fr is alleen een kracht, die zich op deze wijze voor mij hier
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"als ‘engel manlfesteert en daar als demon. Maar., dat 1ligt aan mij, zegt
de occultist. Het ‘is mijn besbhouw1ng die Jlt waarmaakt Het ls nlet
cen zonder mij bestaande werkelljkheld. o

Omdat goed en kwaad voor de occultist niet bestaan, is Het voor
herr noouzakeluk or een 6eheel eigen noraal te vinden. Een moraliteit,
die niet is ontleend aan de ‘gemeenschap waarin hij leeft of die dsor
godsdienstige wetten wordt bepaald, maar Joor zjjn 1nner1gk wezen, zin
werkelijke overtulvlng. En-dat 1mpllceert dat Jje Jje eigen wetten moet
naken, Je zoudt zo moetén denkens

Indien ik aanneem, dat God Zich in 1aij openbaart zal er voor ni)
niets bestaan wat niet ult God is. Er kan dus niets zijn wat ik kan ver-
- werpen, want in dit verwerpen wijs ik mijzelf of een deel van nijzelf en
God of een deel van min God af. Het enige wat ik kan doen is: binnen
de mogelgkheuen die ik alle aanvaard voor mijzelf te kiezen volgens
datgene ‘wat bij mun persoonlgkheld bij nijn wezen op dit moment past.

‘Dit is een redenering, die vroeger heel wat mensen op de brand-
stapel lLiceft gebracht. Want de mens is nergens zo bang voor als voor
een stelling die hem het recht ontzegt op te treden alg rechier over
anderen. Maar desalniettemin is dat waar.

Daar goed en kwaad in wezen alleen maar keerzijden van een en de-
zelfde medaille zijn en dan nog door ngzelf ontworpen, kan in de wer-
kingen die ik tot stand breng dit onderscheid niet worden gemaakt dan
"alleén in het doel waarmee ik deze werkingen tot stand breng.

Witee magie en zwarte magie zin in feite hetzelfde. De krachten
waartee de occultisten werken zijn gewoonlijk dezelfde. De middelen die
ze hanteren =zijn bewoonluk dezelfde, Het enige verschil ligt in de ge—
richtheid van de magzi¥rs.

"~ Wij gouden dit ook kunnen zeggen voor de mens die egoterisch streeft.
Je kunt innerlik streven en komen tot een verbondenheid met het duis-—
ter (een absolute wereldhaat uitdrukken) of komen tot het licht (een
absclute aanvaarding van alle dingen). Het is een persoonlijke kwestie.
Maar de krachten en de erkenningen, die daarbij een rol gpelen zijn bei-
de dezelfde. Het zin dezelfde waarden. Het zin dezelfde fasen van ont-
“dekkingen in jezelf. Het zijn dezelfde belevingen. Het is de interpre-
tatie die het verschil uitmaakt. Het is goed om u dit te rcealiseren,
want hoe vaak zult u niet zeggens: Ja, maar kan ik dit nu wel doen,‘
want dat is toch verkeerd.
Als u gelooft dat het verkeerd is, d@n moet u er niet aan beginnen.
Maar gelooft u werkelijk dat het verkeerd is of heeft iemand het u ver-
teld? Laten we in 'g henelsnaan niet in de fout vervallen te zeggen,
dat iets wat niet volgens alle normen en wetenschappelijk verantwoord
is gelijk verworpen dlent te worden. We moeten gewoon zeggens Alles is
aanvaardbaar. Alles kan bestaan. Alles kan werken. En alleen datgene
waarnee ik zelf niet kan werken omdat ik er bang voor ben of omdat ik
er een afkeer van heb omdat ik het gevoel heb dat het niet bij ma past,
dat is niet goed wvoor mij.

De kosmos als &én geheel ziende, werkende met alle mogelijkheden
daarin behouden impliceert dat je zowel voor innerlijke als uiterlike
processen het geheel van de kosmos en het geheel van de kosmische
krachten kunt en moogt aanspreken, dat er geen enkele grens bestaat
“en dat daardoor geen begrenzing is voor de daad wasrmee zZe tot ult=
drukking wordt gebracht; tenzi in jezelf een begrenszing van bewustzin -
aanwezig ig. Dan 1is elke daad te rechtvaardigen. Dat wil niet zeggen,
dat de wereld elke daad behoeft te aanvaarden, dat is weer wat ﬂuuaV:.
~In het occulte denken is elke daad zonder meer ‘acceptabel. Den gaat he
niet om vragen, of dit nu wmoord en doodslag is of een mensenoffex, don
gaat het niet om de vraag, of dit libertinisume is of begintjesmentali-
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teit,; het gaat er doodgewoon om: hoe voel Jje het in jezelf en hoe werk

Jje ermee?
- In de praktik betekent het wvoor onze daden het volgende°
oden IX mag geen enkele daad stellen, als er in mij een afkeurlng
R or" een voorbehoud ten aanzien van die daad bestaat.
w2 Ik mag geen enkele daadstelling veroordelen op waarden van

heden, als zij b.v. gisteren plaatsvond. Ik mag ook niet op grond
van mijn instelling van vandaag mijn daadmogelijkheid voor morgen
" “beperken.,

3 . Elke daadstelling is afhankelijk van de harmonische mogelijk-
heid; die op het ogenblik zelf bestond en van het inzicht in de
waarde, de betekenis en aanvaardbaarheid van de daad zoals ze bi
het aanvaarden en beginnen van die dadd waren.

Indien men zich daaraan houdt, kan er geen enkele schuld bestaan; dat
dient men goed te beseffen. Er kan geen enkele verplichting bestaans
ook dit dient men te beseffen. De verplichting ontstaat uit een nieuwe
situatie waarbij de nieuwe persoonlijke benadering bepalend is voor zo-
‘wel ‘héet innerlijke proces als voor de ‘daad die eruit voortvloeit.

Alles is in het occultisme dus gebaseerd op het ogenblik. En dat
maakt ook begrijpelik waearom wij &n in de esoterie &n in de verschillen-
de soorten magie zoveel daden aantreffen, die - gezien in de reeks
consequenties -~ onmenselijk lijken. Wij vergeten echter daarbij te besef-
fen, dat zij in het kader van de uitdrukking van de gedachtenwereld op
ddt ogenblik aanvaardbaar waren, terwiil de consequenties secundair
waren en bovendien bij een juist besef van de nieuw ontstane toestand
bepaalde negatieve consequenties ongetwijfeld vcorkomen hadden kunnen
worden. Maar dan zouden we ook verder moeten reageren volgens inner=
lijk besef van de toestand; en dat heeft men niet gedaan. Men gaat meest-
al zo te werk:

Bij een magisch-esoterisch streven gaat men op een ogenblik uit van
wat nl innerlijk juist is. BEn als de consequenties komen, zegt men:

Ja, maar in de wereld moet je dat zus en zo zien. Dat kan men niet
doen. Als ik eenmaal een relatie tussen innerlijke wereld en. daad heb
canvaard, dan zal die relatie in al het betrokkene voor mij moeten blij-
ven bestaan. Niet op grond van een eenmaal aanvaard standpunt, maar

op grond van een voortdurend harmonische aanpassing van het 1nnerlgk
aan de uiterlijke mogelukheld tot daadstelling.

Alle-cdingen in de kosmos hebben een eigen betekenis en een eigen
kracht. Wij kennen die slechts ten dele. Een groot gedeelte van de wer-—
kelijke betekenis blijft dus voor ons verborgen. Vcor de delen die wij
niet kennen, mogen wij onze imnerlike reactie als aanvulling gebruiken.
Ik kan dus zeggens "Hier heb ik een kruis gemaakt uit hout, symbool van
- het christendom™ en dan kan ik er bi] mijzelf aan toevoegen "en uitdruk-
king van de kracht van Jezus Christus.® Dat mdg ik doen, maar ik be=-
hoef het niet te doen, want dat moet ik aanvullen. Indien ik dat zo
beschouw, is dat kruis voor mij en in mijn handen inderdaad een bron van
het allerhoogste licht. Geloof ik het niet, dan kan ik dat ding net zo
goed. thuislaten. '

‘Ik herinner u aan Marie Corelli, die in "De smarten van Satan™ op
een gegeven ogenblik Lucius, de verpersoonlijking van de duivel, laat
- zeggens “"Waar een priester voorgaat, kan de duivel gemakkelik volgen.™
Dat klinkt misschien een beetje schamper, maar de priester baseert zich
niet alleen op zin geloof aan het Licht, maar ook op zin angst voor de

duivel. Fn daardoor heeft de duivel vat op hem, daarom kan hi} hem vol-
gen. Zo is net bi ons allemaal. Als we ergens bang voor zim, dan kan
~die angst relel worden. De éenvoudizste voorstelling ie dezes -
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Alle gedachten kurmen vorm krijgen in de astrale wereld, Indien be-
paalde gedachten harmonisch zijn met andere krachten of gedachten, dan
zal de gestalte de kracht ven beide vormen van denken in 2ich ontvan~
gen en zal daardoor -een grover vermogen XKrijgen en een-vorm, die com=—
plexer is dan in &én van de denkbeelden aanwezig was. Warnneer er nu
Vwederom een harmonische gedachte ontstaat, is er altijd een wisselwer-
king. Maar als de astrale kracht sterker is, dan zal bi het ontstaan
van de harmonie de astrale gestaite dominerend zin ten.zanzien van de
.mens die denkt. Het is gewoon een-kwestie van hoogteverschil.
4Als ik hiexr )O v heb en daar 100 V, dan zal er een stroming ontstean
van 50 V.in die richting. Zo eenvoudlg kunt u zich:dit voorstellen.
Als u nu hiervan uitgaat, dan gaat u ook begrijpen::.

Symbolen hebben alleen betekenis, omdat ze voor mij een harmonle
uitdrukken, die elders (astraal) bestaat. Maar als het astraal be-"
staat, dan -zal door min bewustzijn de binding kunnen plaatsvinden -aan
het symbooT, aan.de- voorstelling, aan het beeld. Hierbij is het belang-
. ruk dat ik de aanvaardlng van die kracht in een ander tot stand ‘breng
wanneer ik dat overdraag. : -

. Ik neem weer het voorbeeld van het kruls. Voor mu is dlt een sym—
bool van.licht en kracht. Tk heb dasrmee cen -demon afgeweerd. Zo heb
ik .een ander duidelijk gemaakt: hier is een bovennatuurlike kracht aan
vnverbonden. Nu gelooft deze mens niet in Christus, maar hij zal dit kruis

aanvaarden als krachtbron en hij zal dezelfde kracht. daardoor ultqtra—
len. Dat is nu het wonderlijke. :

Hlerdoor kun Je dus met symbolen en voorwerpen ontzettend veel
doen. Maar als Je geen innerlike voorstelling erbij hebt, dan gebeurt
er niets. Het behoeft geen uitgewerkt redelik beeld te zin, maar het
moet een voorstelling Zijne
Mg ik zegs Hier staat een microfoon. ZU is nu voortaan een symbool
van een bepaalde lichtende kracht en ik omschrijf die. Dat mag ik doen.
Maar als ik niet in mij die lichtende kracht kan zien en als symbool
daarvan. dit. _voorwerp,. dan kan die kracht daar niet in zittens.

Zolang ik nu min geaachten op die microfoon richt - waar dat ding ook
verder mag staan - werken de krachten waarin ik geloof en die ik daar-
aan verboﬁden,heb door dat ding uit, ook op mensen die daar helemazl
niets. van weten of niets van geloven. Maar als ik min gedachten niet
daarop richt en een ander is. door mij tot dat geloof gebracht, dan zal
de ander die kracht kumnen aanvullen die ik niet meexr geef.

Hier ziet u dus dat eigenlik de gehele wereld deel uitmaakt van
onze gedachten. De manier waarop wij haar zien, zal voor een groot ge-
deelte haar betekenis in kracht, in energie en in astrale waarden mede
omvatten. De dingen hebben meer inhoud dan we beseffen. Waar we die in-
houd niet volledig kunnen begeffen, kunren we dit aanvullen door onze
- eigen denkbeelden. En nu blijkt er nog iets eigenaardigss

Als ik materialen of vormen gebruik die op zichzelf al denkbeelden
uitdrukken, dan zal mijn mogelijxheid om daarvan een interpretatie te
geven ilets minder worden. Maar de kracht (scherper gedefinieerd natuur-~
lﬁk), die daardoor tot wuiting komt, wordt groter. Zo kun je zeggen dat
een bepaald symbool uitgevoerd in goud ongeveer 20 keer zo werkzaam is
als hetzelfde symbool uitgevoerd in zilver. Dat- ligt niet alleen szan
het metaal, maar aan de betekenis van het symbool. De werking daarvan
is echter alleen mogelijk voor iemand, die het symbool erkent hetzij in
- zijn betckenis en werking, hetzij alleen in zin werking. Er moet dus een
- gedachte bij zin. BEn in de meeste.gevallen is dat nog nlet vo7doence,

er moet ook een actie Dbij zijn. .. - .o

Alg ik dat zeg over die microf oon, dan 1s dat misschien een b@etje
onzin. Maar stel nug:dat ik tegen mijzelf zegs: Die microfoon is. mijn gym-
bool en ik straal ru de kracht die in mij is uit en Jaat dsarmse dic
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microfoon op, want zo wordt -zij tot dit symbool. Dan is deze actie de

-overdracht van kracht. Hier.ziet u dus weer allerlei eigenaardigheden.

~Denken en doen zijn occult gezien cen eenhelda Want alleen waar
die beide samenvloeien is bet mogelijk om reactie tot stand te brengen.

- .Dit geldt voor het licht van de hoogste sferen tot aan de eenvoudig=

ste menselijke uitstraling toe. Als we daarmee rekening blijven houden,
zullen we als vanzelf al ons werken ook gaan verbinden aan daden, die
gemotiveerd worden door een nauw omschreven gedachte en die voor ons

op .een ‘ogenblik de Jjuiste uitdrukking daarvan schijnen te vormen.

Die schijn glleen is. al voldoende om de gehele gedachtenwereld en de

. daarin bevatte kracht over te brengen naar de materi€le wereld.

Alleen de actie, die we nu juist vinden is al voldoende om in .onze

immerlijke werelden veranderingen tot stand te brengen waardoor we in-

nerlik kunnen stijgen tot het hogere besef van de werkelijkheid.

HET 4 TELIZER,

hls Je in de alchenie wCrkzaan bent, dan blikt al heel gauw dat
Jje twee dingen moet doens

‘le je moet in.jezelf werken;

2. Jje moet werken in je atelier, in Je werkplaats waar je probeert
van alles tot stand te brengen.

De denkwijze van de alchemist is op duizend—en~één manier in sym—
bolen ondergebracht. Dat gaat van een zegel als Abraxos (du slang die
zichzelf in de staart bﬂt) via allerhande voorstellingen van de kos-—
mische mens, het Kasteel net de 41 poorteny, ‘tot de Trap van de wijsgeer.
In al dic symbolen probecrt de alchemist eigenlijk zichzelf iets duide-
lik te maken. Daaraan wil ik heden aandacht besteden.

Als Jje leeft, ben je een wezen dat bestaat door zin innerlik en
zin vermogen tot uiting. Daar waar het innerlik en de uiting samen=-
vloeien, krijgen we het optimale resultaat en kunnen we wijsheid verga-
ren. Want wat we denken, kan wel eens. fout zin. iaar als we hebben ge-
probeerd het om ‘te zetten in de werkelijkheid, dan kunnen we ons déhken
corrigeren. Werken in de stof .en werken in de geest zin a.h.w. twee
fasen, die elkagr voortdurend helpen.om de energie op te wvoeren, het
inzicht te vergrcten.

Er zjjn vele wegen die naar de werkelijkheid schijnen te voeren.

Voor sommige mensen zullen die wegen Jjuist zijn, maar voor ongzelf is
er neestal mear £&n enkele weg die ons kan brengen precies op d¢ bin-
nenplazats van het kosmische Kastcel, in het heilige a.hew. van de Tem-
pel waar wij voor het szerst het Mysteric zelf goed kunnen gaan beseffen.
Die weg kunnen wij alleen vinden, indien we onze innerlijke wereld toet-
sen aan de uiterlike wereld en ongekeerd. Het ig een samenwerking.

Nu zijn er mensen die hebben gezegds Elke tréde van bewustwording
heeft een naam. laar ja, de een neemt vier treden tegelijk en de ander
strompelt en beklint zo nu en dan ecns ecn treetje. Dat wil nies Z&o-
gen, dat dc een daardoor beter.is dan de ander. Het wil zlleen raa
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zeggen, dat de wijze waarop je het doet een andere is..
- - N blgkt dat de mens, die de. treden:snel kan 10pén soms een steil
opgaand pad niet in een goed. tempo kan.lopen. 'Dat kan de ander, die
. zoveel moeite heeft met de treden veel beter. Nu zijn er vele wegen
‘naar.-die hoogte waar we allemaal willen komen: de "hoogte van de Steen
der wgzen, van het kosmisch Begrip, van het licht in onszelf met alle

“_Lgoddeluke mogelukheden daaruit voortkomend. Maar sommige wegen =zijn

?ftrappen, andere-zijn slingerpaden en weer andere zin-gewoon heel steile
geltenpaden. En heus, u behoeft geen steenbok te zijn- omni: zo n’geiten=-
pad te kunnen gaan. Dat ligt gewoon san uw mentaliteit.

De alchemi'st heeft geprobeerd om voor zich die procedure uit te
beelden. Maar hij kwam al gauw tot de conclusie: ik kan dat op duizend-
en~&én manier doen. Elk symbool is slechts ten dele juist, maar &én
enkel symbool is voor mij helemaal juist en dan moet ik mij asn dat sym-
bool houden.

Zo zien wij dan dat reeds in het begin van het alchemistisch denken
steeds meer mensen een eigen weg gaan zoeken. En wat meer is, dat zij
die eigen innerlike weg gaan uitdrukken op een manier, die met hun
eigen wereld sirookt.

Wi hebben alchemisten, dis hoofdzakelijk kabbalistisch redeneren,
maar er zijn er ook die zuiver christelijk redeneren. Er zijn er die te-
ruggrijpen naar de Griekse filosofie en we zien er ook die ecerder terug-
grijpen naar de wat mystieke denkwijze van Egypte. We vinden de boed=-
dhistische, we vinden de Indische gedachte van de Hindoes (de wentee
ling van het Rad)9 we vinden yoga, we vinden alles samen in die ene
alchemie.

De alchenie ig dan ook niet een systeenm op zichzelf, al denken de
mensen dat. De alchemie is alleen maar een methode om je verschillen—
de mogelijkheden samen te voegen tot &&n geheel. Vandaar ock het be-
langrijkste symbools de smeltxroes. Maar die smeltkroes is-niet alleen
naar een vat waar je iets in gooit om dat te smelten. O neen,; het is
heel vaak ook een vat waarmee je distilleert en waaruit op verschil-
lende hoogten in de symbolische voorstelling tulten tevoorgchijn komen
..die verschillende. producten voortbrengen.

: Warmnmeer ik als alchemist begin, dan ben ik meestal zwaar aan het
_worstelen met mijzelf. Daarnaast doe ik een paar leuke experimenten,

.. zeals kinderen -die ook kunnen doen, als ze 0y chemiedoos cadeaun krij

gen waarmee  ze een enormé -stank en een’ paa? nooie kleurtjes kunnen ma-
ken maar verder ook niets. P .

Dan gaat de alchemist -zich a. h,w. speCLallseren. Hij gaat ontdek-
ken waar :zijn eigen licht, zijn eigen kracht ligt. Zin experimenten wor-
. den daardoor gekleurd. Hij gaat werken met bepaalde bestanddelen.

Hij gebruikt bepaalde methoden.Hij keeft plotseling een voorkeur voor
een bepaalde manier om b.v. een vuur te laten branden. Hij heeft een
voorkeur voor bepaalde vormen van vaten en fiolen. Hij komt dus tot een
-gelectie uit een hele scala van mogelijkheden. En om z1chzeli voor te
bereiden gaat hij dus als vanzelf oefeningen doen.-

Hij blijift niet alleen bij het stille bespiegelen; maar de een gaat
mediteren in de natuur, de ander doet lichaamsoefeningen, een derde
doet ademhalingsoefeningen en weer een ander belast of kwelt migschien

zichzelf. Ieder doet dat:op zijn eigen wijze. Het gast er namelijk om een
evenwicht te vinden tussen datgene wat je lichamelijk doety; datgene wat

je voor de wereld tot stand brenst en wat je in- Jeael¢ beseft. De gehele

versmeltingsprocedure, die in de alchemie de meest belangrike is, be-
rust eigenlijk op het versmelten van die mogelijkheden:-in jezelf.

. EBr bestaat geen vaght recent voor ie werkelijke Steen der Wijzen,
. De werkelijke Steen der Wijzen worit niet bepaaid door de bestanddeten
maar door de juiste verhouding tussen de bestanddelen. En-als 'je dat
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_eenmaal in de gaten hebt, kom Je een’ elnd verder° Den zeg jes Het is

njjn manier van werkén dle bepalend is, miet wat anderen hebben bereikt.
Ik kan niet werken volgens de regels, die voor een ande zo'n perfect
resultaat schijnen te geven. Mijn Steen der Wijzen ziet er nisschien uit
als een pond boter, terwijl de Steen der Wijzen van een ander eruit ziet

“als een grote robin of eecn diamant. Dat naakt niets uit, want het uiter-

lijk is niet bepalend maar de werklng.
- De hele alchenie kennerkt zich eigenlik voortdurend door het zoe-
ken naar een werking. Heu resultaat is bijkomstig.

Homunoulus naken in een retort is misschien reuze leuk. Heel aardig

~als Jje dat ooit tot stand brengt Maar wat heb je er elgenluk aan?

Het gaat ook helemaal niet om die kunstmens,  het gaat o de essentie
van leven die je begrijpt en die je tot uiting brengt. De homunculus
is dan ook niet een werkelijk bestaande proef. Neen, hij is de uitdruk-
king ven een innerlijk begrip voor het leven dat naar buiten toe - op
welke wijze dan ook = kan worden gemanlfesteera. En die manifestatie
noemt nen dan de kunstmens of homunculus, omdat daarin de mens de
scheppende functie van deé Schepper, van het grote Licht zelf als het
ware imiteert en gelijktijdig voor r'1ch door het experiment zijn kennis
van het grote Licht vergroct. i

De meeste mensen, die zich met alchemie bezighouden, staan een
beetje te kiken bij het vloeibaar goud, het elixer des Levens en al die
andere mooie dingen. Ze realiseren zich waarschijnlik ook nog wel dat
de alchemisten vele chemische uitwindingen hebben gedaan. Maar wat zii
zich niet realiseren is, dat de resultaten (de uitvindingen) eigenlijk

voor de alchemisten zelf van betrekkelijk weinig belang waren.

De werkelijke alchemist namelijk wilde bewiizen dat bepaalde versmeltin-
gen nogelijk zin, omdat hij innerlijk voelde dat schijnbare-tegenstellin-
gen of schijnbaar gescheiden wearden tot een eenheid moesten vorden ge-
maakt onm ¢aarmede ‘immerlijk meer te kunnen zien.
Er is &én alchemist geweest zan het einde van de 18¢ ceuw (hi] woon-
de in de buurt van Hongarije), die ‘een heel aardige opmerking maaktes
"Het werk van de alchenist is het zand der materie te smel-
‘ten in het vuur vun"de .geest, zodat het glas van oewuqtzun ont-
staat. Dan polust hij dit met ervaring en streven tot een perfec-
te lens is gevormd waardoor hij kxan 21en in een onelndwgnela cdie
voor het nenselijk oog gesloten blijft.?
Heeft hij daar eigenlijk niet de essentie gegeven van wat alchenlb is
en noet zijn? Het versmelten van de schijnbare- onsanenhangendheid wven
het naterile tot de’amo:fe'maSSa, die de geest ervan kan maken om

. dan net diezelfde geest &n de resterende stoffelijke middelen een

vorn eraan te geven wasrdoor oesef nogelijk wordts: het doordrlngen

" in nieuwe werelden.

Het is opvallend dat je bij ¢e alchemisten heel weinig hoort over
de Poorten van Inwijlding. Je hoort wel veel over de ‘Prappen van Wijsheid
en dergelike, DAt komt, geloof ik, omdat ze beseffen: het is een conti-
nu proces. Alles is een voortdurende verandering. Die vocrtdurende ver-
andering naakt steeds nieuwe resultaten mogelijk. Ik moet steeds veran-
deren en door njn resultaten steeds meer nijn verandering zo richten,
dat ik meer waar wordt en geliktijdig meer gewaar wordi van de werkelijk—
heid. T

© Dan zie Je dat alchemisten helemaal geen vreende mensen zijn.
Voor hen is de versmelting van denken en daad eigenlik noodzakelik ge-—
worden. Er is gewoon geen tussenweg te vinden. Een innerlijke wereld,
cen filosofische bewustwording is voor hen ondenkbaar, omdat die be~
wustworiing vastloopt in zichzelf, daar ze niet meer op de proef wordt
gesteld en dus geen vernieuwende elenenten ervaart.
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" Het atelier is geliktijdig meditatie-ocord.en werkplaats. Het is ge=

:  1uktud1g het moment van stil .bespreken, overpeinzen, filosoferen .en
~van het grof-stoffelijke werks het zwoegen, het slaven, het zoeken en
- combineren. Want zo is het 1even°

. Het leven bestaat niet alleen uit daden en nlet aileen ult ideeén.

~ Alleen daar waar idee®n en daden elkaar voortdurend aanvullen is een

bereiken mogelik. Zo zal ieder mens, ook al heeft hij helemaal geen
atelier om allerlei chemische proeven te doen, alchemist kunnen zin
op het ogenblik dat hij beseft, dat de werkelijkheid van bewustwording
en leven bestaat uit de voortdurende confrontatie tussen innerliike

‘wereld en uiterlijke mogelijkheids het voortdurend aanvullen van je

innerlijk besef door de feiten, die buiten je bestaan en het voortdu-
rend veranderen van de feiten, die buiten je bestaan door het- gebrul—
ken van het 1nnerlgk begef dat het jouwe is. :

, Hlermede hoop 1k u een 1n21cht te hebben gégeven in eehbenkel as-
oect van de alchenie dat voor iedereen - naar ik meen = toegankelux
is en voor menigeen ook belangrik kan zine.

°

C ONTPLOOCITING.

. De meeste mensen denken aan ontplooien als aan een zich langzaam
openvouwen.. Migschien zou men dat ‘anders moeten zien. ‘
In een.mens zitten enorm-veel mogelijkheden. Alle bij elkaar. ge-

.voegd beslaan ze een werkelijk kosmisch vermogen en bevatten dat ook.

. Maar op het ogenblik, dat de mens zichzelf ontpleoit, moet hij de
~sche1d1ngen tussen de verschillende vlakken die in hemn bestaan teniet
- doens

Ontploo;1ng is het doen wegvallen van de in Je wezen ‘gschiinbaar
bestaande begrenzingen tussen de verschillende waarden, .ruimten en

" capaciteiten die Je zelf bezit. Je kunt niet zéggena Ik besta op dit

vlak &n op dat vlak. Je bestaat op &én vlak. Maar dat ene vlak kan
alles omvatten. Zodra je een grens gaat trekken tussen bepaalde vlak-
ken of bepaalde mogelijkheden of waarden, zit je lelijk din de kreukels.
Dan ben je een verkreukelde persgoonlijkheid waarvan de étle eigenschap
niet mag weten wat de andere doet. En dat moet Jje voorkomen.

Iemand, die zichzelf wil ontplooien, moet beginnen met zichzelf
te aanvaarden zoals hij is als geheel, zonder ooit een deel van zich-
zelf boven een ander deel te stellen. Hij moet zeggens Vanuit dit ge-
heel leef ik, vanuit dit geheel werk ik, vanuit dit geheel ervaar ik.
Door dit geheel presteer ik, door dit gehegel openbaar ik, door dit ge-

heel druk ik uit wat ik in min bewustzijn thans ben. Dlt is de werke-

1gke ontp1001ln
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