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ASCCIALE_SOCIOLOGIE. -

Men zal zich afvragen: Hoe 1s -de kennis .van het geheel der socia-
le ontwikkelingen en bewegingen ooit als tegengericht ‘aan de” gemeen—
- schap te zien?:Ik zal proberen u dat duldeluk te maken.
- Een socioloog is iemand, die het gedrag van de: gemeenschap en de
versohmnselen in-de gemeenschap bestudeext -en op grond van- bepaalde
.. axioma's die men heeft gesteld probeert om in die beweging iets goeds
tot stand te brengen. U zoudt dus moeten zeggen: Een socioloog is
iemand, die op basis van zin kennis van hetgeen er in de gemeensohap
gebeurt, probeert voor mensen een bepaalde betekenis: te krijgen waar-
-door. zij binnen die gemeenschap beter functloneren. Maar het wonderlijke
¢dat wij zien gebeuren is dit:

. De socioloog verliest vaak uit het oog dat het gaat om he{ geheel
van de . gemeenschap en niet ‘om de enkellng binnen: die gemeenschap.
Zo. zien wé steeds meer sociologen optreden, die -~ en dat soms tameluk

. fervent -~ de rechten van minderheidsgroepen verdedigen en dat op een
manier, die ten detrimente van de gehele gemeenschap gaat. Ditiis vol-
gens mij een asociaal gédrag, want het is buiten het werkelik gemeen-
schappelijk bewustzin om.sIn’ feite is dat het creBren-van een’ denkén
dat niet behoort tot de’gemeenschappelijkheid, dat er niet uit voort<
vloeit en dat voor -het geheel eerder gevaarluk ise Ik zal trachten de
“zaak voor u te iilustrercn.

: - Neem het.gevangeniswezen. Als er iets 1s waarmee vele soc1ologen
21ch willen bemceien, dan is het dit verschunsel. Men gaat uit van het

_»standpunts iemand, die een misdaad heeft begaan is een zieke. Dat is
mogelijk waar, maar aan de andere kant is .die mens gevaarlik in de magt-

- schappij. Je kunt niet experimenteren of hij genezen is; je moet het ze=
ker weten. De socioloog echter zegt: Dat risico is betrekkelgk klein’
(hij bedoelt: de kans dat ze mij te pakken nemen is klein), dus moeten”
wij het risico aanvaarden. En dan krijgen we de man, die met proefver=
lof gaat éen een verkraohtlng of een moord pleegt; een bankroofje zet
en al die dingen meer.

- . ..Dan hebben we te- maken met mensen, die in een menseluke gevange—
nis worden ondergebracht maar die gelijktijdig daar gaan heersen omdat
de eisen, die op grond van 3001olog1sche ervaringen en predicties wor-
den gesteld, het de gevangenbewaarders onmogelijk maken op te treden
zoals noodzakeluk is voor de orde, die nu eenmaal in het gevangenis-
wezen onmisbaar-is. Hierdoor ontstaan toestanden, die zowel voor de
gevangenen zelf als 1ater Voor de gemeenschap gevaarluk zijne:




Wij zien die verschijnselen trouwens meer. Het zal u waarschinlijk
bekend zin dat men zich ook met geriatrische problemen bezighoudt.
Als je nu kikt wat er precies gebeurt, dan vraag je je af of die men-
sen wel weten wat ze doen. Aan de ene kant zegt men: Wij moeten de be~
Jaarden bij elkaar brengen, want dan kunnen we hen goed verzorgen.
Maar aan de andere kant verwaarlozen ze daarbij al te vaak het besef
dat juist de bejaarde een eigen sterk gevormde persoonlikheid en
sterk gevormde gewoonten heeft en daardoor zich zeer moeilijk zal kun-
nen aanpassen in gemeenschappen die kunstmatig worden gecre€erd.

Er zin er die daarin kunnen passen, inderdaad. Maar er zin er veel
meer die daar maar ten dele in passen of zelfs geheel niet.

Het denkbeeld op zichzelf om tot die verzorging over te gaan is so-
ciaal verantwoord, het is zelfs een noodzask. Het denkbeeld echter om
aan deze verzorging geliktijdig een vrijheidsbeperking te verbinden,

die niet door de gemeenschap zelf als.zodanig noodzakelijk wordt ge=-
maakt, is weer onaanvaardbaar. Ook dit beschouw ik als een niet werke—
lik sociaal drijven van de z.g. sociologen.

In de politiek en in de economie speelt de socloloog eveneens
zin rol. Men zegt beve.: Arbeid is een recht van de mens. Dat ben ik
met. hem eens. Laten we er alsjeblieft geen plicht van maken, maar het
een recht laten blijven. Dan gaat hij verders Daarom moeten wij dus zor=
gen dat de arbeidsplaatsen, die nodig zin om een ieder aan het werk
te zetten, behouden blijven. En zo komen we tot de ontw1kkellng in al-
lerlei gebieden. ,

Denk eens aan.de Maasvlakte waar- het drgven van de sociologen
geleid heeft tot een ontwikkeling, die ten detrimente van de gehele
.. gemeenschap is. Er is geen begrlp voor hetgeen een dergeluke eis op-
roepte.

v noorden is mlnder bedeeld, heeft men uitgeroepen, er moet
~veel weg uit de Randstad. Dat is natuurlik allemaal heel aardig, als
men é&n ding over het hoofd ziet, namelik de Randstad heeft zich ge-
vormd -als een ambtelijk centrum. Alle ambtelijke instanties zitten daar
~ betrekkelijk dicht bij elkaar. Daar zin alle middelen en mogelikheden
 bijeen, daar zin de nodige gebouwen, kortom,’ men beschikt over alle

. zaken die nodig zin en niet alleen daarover, want door het ambteluke
apparaat ontstaat ‘er ook een verzorglngsapparaat. Dat verzorgingsap-
_paraat is eveneens Randstad-gebonden. Verplaats nu een aantal instan—
ties naar b.v. Groningen of naar Limburg en wat gebeurt er? De ambte-
naren, die zich daar kunnen aanpassen zullen waarschimlijk qua ruimte
en levensmogelijkheden er iets beter aan toe zin dan in de Randstad,
maar geliktijdig verzwakt het economisch bestel van de Randstad° e¥ zin
economische factoren weggevallen.
Nu kunnen we wel zeggen, dat het niet verantwoord is om al die arbeids—
plaatsen juist hier en niet ginds bijeen te brengen. We kurnen dat ook
“nog baseren op demografisch onderzoek,; maar wat we niet duldelgk kun=
nen maken is, dat een eenmaal gegroeid organisme, als je daarvan de
. organen gaat verplaatsen, een lange tijd- zal- laboreren aan ziektever-
schijnselen. En als die ziekteverschijnselen optredén in een tijd wadrin
juist grote slagvaardigheid van het gehele bestuursapparaat noodzake-—
. lijk is, dan wordt ook duidelik dat dit drijven niet verantwoord ise

. . Laten we eens denken aan problemen als die Van'de“kleurlingen.
Dat Nederland in staat is een bepaalde hoeveelheid mensen van een an—
der ras of van cen andere nationaliteit op te nemen staat buiten twi-
fel. Als deze mensen een minderheid vormen en verspreid door Nederland
wonern, zal de doorsnee-Nederlander bereid zijn ze "op te nemeng ze zin
dan een minderheid. Door het feit, dat zij die minderheid vormen, zul=-
len ze ook geneigd zin zich aan te passen aan het sociaal gedrag van
de Nederlander. Maar wat krijgen wii®
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een gesteld gemiddelde binnen een totaliteit van mensen waarin dit ge-
middelde misschien een enkele keer zal optreden, maar over het alge-
meen slechts als streefnorm zal gelden voor het gedrag van allen die
van de norm afwijken.

Als. ik nu te maken heb met 1emand die een misdaad of een straf—
Dbaar feit pleegt, dan kan ik zeggen: Die mens is niet aangepasts en
ik kan verklaren hoe hij tot die daad is gekomen. Maar wat men wel eens
uit het oog verliest is, dat die daad dan ook gesteld is. Die daad is
niet een fictief iets. Iets wat eigenlijk alleen maar aanleiding kan
zﬁn tot een theoretische beschouwing. Het is een direct ingrijpen in
-een mensgelik bestaan.

’ Als een meisje wordt verkracht dan kunnen we de schouders ophalen
en zeggen: Nu Ja, zoveel bezwaren behoeft ze er eigenlik niet tegen

te hebben. Dat is misschien waar. Maar een groot gedeelte van het
Nederlandse volk is zo opgevoed dat juist een dergelijke gebeuren een
enorme weerzin en een sterke psychische schok betekent, die soms vele
Jaren vergt voordat ze is overwonnen. Moeten wij nu zeggen dat degene,
die dat heeft gedaan maar een arme ziel is? Of moeten wij zeggen dat
het et recht is van hen die zich aan de norm houden om beschermd te
worden tegen degenen die om welke reden of op welke grond dan ook zich
tegen die norm verzetten of zich buiten de normen van de gemeenschap
plaatsen? Ik geloof wel, dat dat laatste het geval is. Dan is er geen
reden om de misdaad te verontschuldigen, ook als ze voor de misdadi-
ger zelf een verklaarbaar iets is en een groot gedeelte van die mis=-
daden mogelik voortkomen uit de fouten in de gemeenschap. Maar dan
moeten we de fouten in de gemeenschap herstellen en niet de misdadi-
ger verontschuldigen en hem de kans geven om zich wederom tegen de=
zelfde gemeenschap te keren.

& zou dat zelfs nog wat willen doortrekken. De ervarlng lS,
dat alle extreme richtingen in een gemeenschap gevaarlik zijn voor de
gezondheid van die gemeenschap. Dit geldt voor fascisten maar ook voor
anarchisten. Dit geldt voor mensen die absolute wetteloosheld prediken
maar ook voor mensen die b.v. een absoluut christendom prediken.

Ik kan bezwaar hebben tegen sommige uitzendigen van de Vara, die een-
zijdig links gericht zin en aanleiding geven tot een sterk vertekend
gociaal besef. Maar aan de andere kant heb ik ook groot bezwaar tegen
de uitzendingen van EO (evangelische omroep), die ook een absoluut
vertekend beeld geeft, zelfs maar van het voor de mens mogelike en
re€le. Wij kunnen niets extreems toelaten in een gemeenschap. Maar de
socioloog, juist door zijn begrip voor de problematiek in de gemeen-
schap, is geneigd tot het kiezen van eenzijdige en extreme oplossingen.
Op dat ogenblik plaatst hij zich buiten de werkelijkheid van de gemeen-—
schap en treedt hij asociaal op. Al hetgeen hij dan aan stellingen ver-
kondigt is in wezen asociaal.

Er zin professoren geweest, die soms als heel belangrijke profe-—
.ten zin beschouwd - vooral door jongeren - en die een gedrag en een
levenshouding aanbevelen, die alleen kunnen bestaan, indien er een an-
dere maatschappij is, maar die niet binnen de bestaan maatschappij kun=-
nen worden gevolgd zonder gelijktijdig de bestaande maatschappi] te scha-
den. En dat zou allemaal nog niet.zo erg zin, indien nu die andere
maatschappij voor hen de zaak zou kunnen overnemen. Maar dat kan niete.

Als wij kijkken naar de nieuwe mentaliteit van be.ve de Flowerchild-
ren etc. etce, dan zien we dat zijeigenlijk symbioten zin van de norma-
le maatschappije Zij kunnen namelijk alleen bestaan zolang er een norma=
le maatschappij is om hun de mogelijkheid te geven op hun eigen wijze te
leven. Zodra die normale maatschappij wegvalt, hebben ze geen eigen mo-
gelijjkheden meer. Nu kan ik mij voorstellen dat er mensen zin die deze
stellingen, die toch van zeer grote denkers en goede filosofen stammen,
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w11len verdedlgen en de gemeenschap daaraan willen ganpassen. Zij ver—
klaren hun streven dan sociologisch door te zeggens Door het kennen
van de massa komen we tot de erkennlng van de fouten, die er in het
gedrag van de massa zijn. Wi kunnen die alleen verbeteren, ‘indien we
aannemen . (en daar ligt JULSt het fbutJe) dat de massa zo en ‘zo zal re-
ageren; als. wn zZus en zo doen, want. de massa reageert altnd anders
dan wordt voorspeld. Degene dié daaronder het meést: heeft ‘geleden de -
laatste tijd is Nixon. Er is alweer iemand bijgekomens Haile Selassie
en ook Brandt hebben dat ervaren. Er zijn nog een paar ‘die op de-nomi-
natle staan. Er zin nu éenmaal reactles in de massa die niet-sociolo=-
glsch te verklaren zin en die mén ook niet s001o-psycholog1sch kan
verklaren. Het zijn emotlonele reacties die absoluut onredelijk lijken -
mgar die voortkomen uit een ideaalbeeld van de mens ‘dat de doorsnee- -
.mens in zich draagt,. ook als’ hij ‘ér zelf nlet aan beantwoordt.
Ik mag dus deze conclusie’ trekkens ‘
Het is. onredeluk om zelfs op’ grond van een ‘grote kennis omtrent g
de gedraglngen, de toestanden en de werkingen ‘binnen de’ gemeenschap
een verandering van die gemeenschap te stellen zonder voor de menigte
de. mogelukheld te scheppen deze waar te’ maken. Dit kan ‘slechts- worden
bereikt door de mens bewust te maken van meer nogelijkheden, niet ‘door
hem bloot te stellen aan een verhoogde pressie. Dat is iets wat ‘heel
dlkwuls ult het oog wordt verloren. Men denkt’ vasks -~ gls ik -maar een -
bepaalde conditie scheb, ‘dan 'zullen de mensen daar wel aan gewennen.
- Ik denk hier aan b.ve. de nieuwe steden, die oomnlnatle° van enor-
me torenflats, stapelplaatsen voor mensen, vergezeld van-afzichtelijke:
betonkolossen, dle dan ‘allerhande sociale functies moeten represen—- -
teren. -Open, zegh. men, noet het zing veel groen en ‘wijdsheid. Ja, maar
het wonderluke is dat de meng 21ch in éeri rechte straat tussen: dle‘f
Roge kolossen kleln, onbeduldend en daardoor onzeker’en ontevreden
gaat voelen. Terwgl dlezelfde Mméns in een kronkelig straatge met al-
lerlel WLnkeltJes en hulzen, die niet al te hoog zin zich- eerder ‘voelt
als 1emand die. wandelt door zin. elgen domein: een soort Adan, die-de
rufnes van het Paradgs in ogensdhouw neent. Dat is 1ets waaraan men
gewoon voorbij is gegaan. , S :
Nu keert. Ten n1ssch1en terug, maar ondertussen 1s die genormall-
land wgken v1ndt met gelukvormlge huizen. Als u-in zo'n Wik staat
Jkunt u niet zeggen of u in Gronlngen zit, ergens bij Maastricht, bu
Den Haag bu Den Belder of misgchien bij Middelburg, Hetzelfde geldt
voor de satelllet~%uedeng U kunt heus niet het verschil zien -6f u nu
in Zoetermeer zlt, ergens in de buurt'van Amsterdam of inde: lege vlak-
ten rond(Purmerend het is allémhal een en hetzelfde. Het mist het
eigene dat de. nens nodig neeft, omdat de verbondenheld met zun omge-
ving lnstlnctmatlg een grote rol ‘speelt.
Br zin sociologen. Hebben ze dat niet herkend‘P Hebben -ze dan dit
facet niet tijdig kunnen zien? Nu begint men te erkennen dat’ het on-
Julst is. inderdaad.. 1 ondertussen praat men toch nog de flatneurose
weg en zegt men dat veel mensen gelukkig zun in deze enorme- flatblok=
ken. Inderdaad, ze zijn gelukkig, maar ze zun geIsoleerd. ‘Fr ontstaan
geen gemeenschappen. Integendeel, er ontstaat ‘een aantal gezinsisola-
tiecellen waarbij het gemeenschapsgevoel langzaam ulteenvalt, zodat er
korrels overbluven die betrekkelgk Wlllekeurlg bewegen en- die niet
; Ineer de neiging hebben om tezdmen te reagerens dat ‘geldt maar voor:
zeer kleine groepen. Alleen als ze iets haten of 1ets vrezen, ontstaat
er, een eenheid.,. Maar een eenheid van beminnen, van gezamenlgk strevan
- din positieve zin wordt steeds zeldzamer, -

' Als dat niet wordt erkend dan noet worden gezegd dat de@enen,
die &OClOlongCh dit alles hebben besclhiouwd en het verantwoord heibén
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genoemd dwazen zin geweest die zich buiten de werkelijkheid van de
maatschappij hebben gesteld die zich asociaal hebben gedragen in hun
gehele wetenschappeluke beschouwing. :

‘Het is natuurluk gemakkeluk te zeggens de socioloog. Maar elke
algemene omschruv1ng op zich is verkeerd, omdat ze een gemiddelde
aanneemt en zich daarbij probeert te ontdoen van de uitzonderingen te
ener en te ander zijde. Daarom wil ik proberen hier een klelne diffe-
rentiatie mogelijk te maken.

Elke socioloog . is een mens. Dat vergeet men wel eens omdat men
“hem ziet in zijn functie en: nlet als mens. Iemand, die erg voor oOrde is

" zal als socioloog streven naar een toekomststad van rechte genummerde

straten vol hoge flatgebouwen waar alles prima ingedeeld is, waar
iledereen kan wonen in zoveel mogeluk genormde woningen-met zoveel mo-—
geluk genormde meubels en als het even kan met zoveel mogelijk .genorm=
de gezinssamenstelling en genornde gewoonten. Zo iemand denkt ambtelijk.
. Ben dergelijk socioloog is een gevaar, ook al omdat hij zich aangetrok-
ken zou gevoelen tot een gebied waar hij het geheel kan bei‘u.ttelen9
zo wil ik het toch wel noemen. »
Dan kennen we de sociaal bewogen soololoog. Deze mens komt in

" contact met bepaalde problemen. Ik heb er al een paar genocemd: gevan—

gen;swezen, gerlatrle, ‘het kan ook een krottenwik zin of de situatie
van ontvolking van een bepaald gedeelte van het platteland. Zo iemand
ziet nu het probleem, maar hij is beperkt. Dat heeft hij gemeen met veel

_mensen. Hij ziet alleen zin eigen probleem en begrijpt de samenhangen

niet. Dlentengevolge begint hij een actie, die -~ gezien de belangrijk-
heid van het geheel in de gemeensohap - volkomen overtrokken iss. .
Deze man gaat uit van een sociale- verantwoordelukheld die in wezen:
niet bestaat. Hj crefert a.h.w. een bewogenheid omdat hij zich bewogen
gevoekt, zonder te beseffen wat de gevolgen daarvan zin. . .

Als u zoiets wilt zien als een stunt, dan heb ik exr nog geen be-—
‘zwaar tegen. Denkt u eens aan de actie "Open het Dorp". Het was vole
~gens de offici&le persoonlijkheden een schitterend bewijs van de gemeen—
schapszin van het Nederlandse volk. Ik zou zeggen: het was eerder een
succes voor de sluikreclame op de telev1s1e. Maar goed, dat dorp is er
~gekomen.

Heeft men wel beseft wat men daar eigenlijk ambi&erde? Een ghetto
voor minder vallden. Een dorp dat was aangepast aan hun behoeften, .
inderdaad. Maar een dorp waarin ze gelsoleerd waren van de normale.
mens; waarin dus een toenemende verwijdering moest komen totdat de nore
male mens en de gelsoleerde elkaar zaten aan te staren als aap en mens
door de tralies van de een of andere dierentuin. Dat brengt een hele

) hoop emotlonele problemen naar voren. Je kunt dat langzamerhand mis-

schien wat verzachten, naaxr de gemaakte fout moet erkend worden.
‘Toch zijn er mensen, die op een ander terrein iets dergeluks WLllan
- aanbevelen.

Laten we de. Bmlmermeer aan de Surlnamers geven buvoorbeeld'
Bestaat er een grotere waanzin dan dit? Dat is ook weer een "Open het
Dorp" "Een edelmoedig gebaar dat waardering verdient en dat geliktijdig
betekent het scheppem van isolement, het scheppen van tegenstellingen
die onaanvaardbaar zin. Je moet de mens niet tot, bezlenswaardlgheld
" maken. S

- Er zin. andere ocude 1nstelllngen. Herinmert u zich Bronbeek?
Bronbeek was een landgoed annex museun, bestemd voor oud-kolonialen.
De heertjes leefden daar hun eigen leventje met enige - zij het beperkte
- militaire pretentie, met hun oude uniformen en werden tot beziens-

‘waardigheden. "De oudjes van Bronbeek paradeerden trots door de stad,"

schreef men dan. Maar het was niet veel anders dan een reclame—optocht

van kamelen, alleen was dit nlet,voor een circus maar voor de goeder=
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tieren vadertje Staat., Laten we goed beseffen wat we doen.

~ Mensen zin mensens Om' eén mens de mogelijkheid te- geven tot-een
volledlge ontw1kke11ng - geesteluk en anderszins - moet hij in de eer—
ste plaats kunnen leven als'mens tussen de mensen. o
Deoude van dagen moet: 00K kunnen leven in contact met Jonge mensen.

sDat is niet.alleen het'mlddel om hem zelfeen beetje jeugdiger te hou~-
-den, maar dat is vooral waardoor een verstening bij de oudere wordt

voorkomen en-gelijktijdig bij de jongere die kan accegteren een over—
dracht vari ervaring en wijsheid kan plaatshebben, die ongetwufeld bin-
nen het geheel van de sociale oniwikkeling een belangrijke rol kan spe--

len omdat ze. - zonder een rem te zijn -- voorkomt dat een te schokkende

ontwikKeTiag in te korte tijd@ wordt doorgezet-. :

- Er zijn zoveel dingen waartegen je kunt protesteren, Het is opval-
1end dat achter vele van deze protesten niet alleen sociaal bewcge-
nen maar vaak ook SOCﬂologen en verwanten schuilgaan, die zich op een
gevaar134 wijze tot demagogen onfw1kkelene .

Temazogie is de begoocheling van de masse een'misleiding, die
soms Op een zelfmlsleldlnp gebaseeru kan zin en dle desalnlettemln
erg gevaarlik is.

Als u.de mensen wgsmaa&t dat de arbeider voor,durend meer kan blijven

. eisen en'steeds meer in reBle welvaart voovult kan gaan, dan bereikt

u alleen maar dat:de economie van uw land te gronde gaat Als u-ziet
dat-deze -mentaliteit overal is on*otaﬁr, dan vu‘u u. ook begrijpen dat
u -een dergelike ontwikkeling niet onEde°11m teniet kunt doen. zonder

-, gelijktijdig daarmede onvoor telbaar grotc conflicten tot stand te brens

gene. U kunt uitgaan van het cuandnurt dat dan de bonden.het maar moe-
ten doen. Maar als we eerlijk zin en kiken naar het. gedrag van-de vak—
bonden-in de verschillende delen van de we*eld dan moeten we toegeven
iat hun praktijken allesbchalve sociaal Verantwooru auncrm;‘ :

Tk denk hier aan @ageland, aan het optreden van sormmige groepen
in de. UsSefs: Ik denk hier zelfs aan het vazk in handen van machtshon--
gerige mensen komen in dergelijke oxganisaties: het‘nltoulten van de
arbeider door degenen die zeggen hen te representeren. Ik zeg niet,
dat het hier in Nederlend ock werkelijk het. geval is. Ik wijs op het
feit dat je niet cp de vakbond kunt vertrouwen. Dz vakbond manipuleert
zijn 1eden° Een goed socioloog zou zich eens dearmee bezig moeten
houden. . '

Wat is eigenlijk de reden dat een vakbondslid z1ch zo snel. TQat
prikkelen tot verwet op bevel van zijn vakbond? Het antwoord is duidelijks
In de eerste plzots, omdat hij meent daardoor binnen die bond status te
gewinnen. . . :

In de tweede plaats, omdat hij denkt er beter van Cte worden..

In de devrde plaats, omdat hij hoopt daardoor wat Oﬁbetaald of betaald
verlof te gewinnen.

Het is niet meer de werkeluke bewogenheid, de werkelnke qolldarl eit.

Het zijn leuzen geworden. Als je gaat begrijpen hoe dat in elkaar zit,

hoe de vakbonden over de gehele wereld in hun orderllrge balans zelfs

politiek een zeer krachtig medium zin geworden dat Jhlsthdaardoor in
Jhanden is. gekomen. van politici, die geen aVchdern zin en de mentali-
_teit van de arbeider hoogstens als ecr papegeai ‘n geleexde. termen
o proberen uit te drukken maar die nooit 7ui]un benrg«ong dan zul je
~ook moeten toegeven: er zit iets fout.

“Maar kun je dan een maatschappi baseren op een verdere °peciali-

,sat1e~1n.deze richting? Ik - geloof, dat jé re8el moet zin en zeggens

Deze ontwikkeling is onaanveardbaar. En wel. omdat ze sen eenzijdigheid
van bestreving en beschouwing plus een niet-verantwoord gevoel van
macht. zonder verantwoordelijicheid schépt op plaatseh wagr men nog niet
in staat is verantwcordelijileid *t~ dwagen of besef te nebben van het-
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geen men met die macht tot stand dreigt te brengen. Maar waar is de
socioloog nu, die de moed heeft deze problemen te ontleden en er bo-

~vendien een geneesmiddel voor te verschaffen?

Delegeren van verantwoordelijkheid is op het ogenbllk een soc;aal
euvel. Wat is nu het typerende optreden van de socioloog hierbij?

Hij heeft de neiging om zich te doen toevoegen aan allerhande commis-

sies, vaak tegen een heel goed salaris. Hij heeft de neiging om zich
bezig te houden met allerlei pressiegroepen, buiten-parlementaire of
parlementaire, En hierin neemt hij geen verantwoordelijkheid voor de
gevolgen van datgene wat hij mede door zin emoties en niet alleen dooxr
kennig, waarneming en rede met bepaalde stellingen tot stand brengt.
Hij is ashew. een poppenkastspeler, die = als het stuk valt - zegts

o Mijn poppen hebben gefaald. Dit is een gedrag dat niet past binnen de
..gemeenschap. Iemand, die zo reageert is asociaal; hi] staat er buiten.

Tot welke excessen dat kan leiden heeft u net in de Ver. Staten kunnen
zien waar een bepaalde groep van het Witte Huis zich buiten en boven
de gemeenschap heeft geplaatst.

Wat blikt nu daaruit? Dat mensen als Nixon of als Jozef Stalin
zeer grote politieke successen hebben behaald dank zij een absolute
gewetenloosheid t.a.v. de gemeenschap, die zij zeggen te representeren.

. Het is opvallend dat alle grote politici-die buitenlandse succes—

- sen boeken. in wezen mensen zijn met ecen zeer extreem denken, een nei-
- glng om heerszuchtig-alle macht aan zich te -trekken en een absolute

afkeer van het afleggen van verantwoording. U heeft een minister van
Buitenlandse Zaken gehad die evenzeer exbtreem was en juist daardoor
heel veel voor Nederlands aanzien in het buitenland heeft gedaan,

. maar gelijktidig de politiek vervreemde van de gemeenschap,.die ze zei-

de te representeren en zo verplichtingen aan die gemeenschap heeft op-

gelegq, die absoluut in strijd waren met de mogelijkheden, de wensen en
de middelen van de gemeenschap. Dat is een opvallend verschinsel.
Maar waar-is de socioloog die wasrschuwt voor deze mentaliteit?

.. Het dis gemakkelik je te verzetten tegen allerlei kolonelsregimes.
Maar zou het niet even noodzakelijk zin om je te verzetten tegen de
bureawcratische almacht, die sommige hoge ambtenaren schimen te bezit-
ten of te ambi€ren? Indien we die dingen, omdat ze op dit moment ons
streven bevorderen goedkeuren, dan zin we als gewone mensen dwazen,
mear zijn we sociologen, dan moeten wij het beter weten. En als we het
toch doen, dan is ons handelen asociaal, dan stellen wij ons daarmee

_buiten wet en gemeenschap.

Geloof is de eigen zaak van de mens. Maar wat zegt de socioloog?
Het geloof moet aangepast blijven aan de gemeenschap. Het gedrag van
de gelovige mag ten aanzien van God door hemzelf worden bepaald, maar
het moet door de gemeenschap worden bepaald zodra het zin gedraglng
ten aanzien van de gemeenschap betreft.

Als in een wereld waar een burgerleger (dienstplicht) bestaat het
om godsdienstige of andere reden kan worden toegestaan dienstplickt te

~weigeren, dan zeg iks Geen bezwaar, indien tegenover die dienstplicht
- een andere, zwaardere taak staat. Op het ogenblik, dat men dit weg-

neemt, ben ik het daar niet meer mee eens. Ik ben het er volledig mee
eens, dat iemand geen dienst behoeft te doen omdat hij priester, dominee
wil worden of de verkondiger is van een geestelike leer. Maar ik vind

.. dat hij dan wel bsv. gedurende het dubbele van het aantal dienstjaren

8 uren per dag zou moecten besteden aan b.v. het ledigen van de potten
in ziekenhuizen, het dweilen e.d. waarvoor men toch geen mensen kan krij-
gen.  IEn dan geen leidende functies, maar ook gewoon ondergeschikt werk

.en onder een zekere discipline. Alleen dan kunnen we spreken van een

wexrkelijke vervanging. Het iemand vrijspreken van een algemeen aanvaarde




verplichting op grond van geloof e.d. acht ik onjuist, omdat men ten
aanzien van andere beweegredenen dit immers evenmin aanvaardt. )
(Ix heb het Ultdrukkeluk niet over:.de Jehova' s) Ik geloof dat eeu‘
mens het recht heeft God te dienen en deze dienst van God boven alle
dingen te stellen. Maar ik geloof ook,,dat we dit als een asociaal
vergchinsel moeten zien vanvhet:.standpunt van de gevestigde gemeenschap.
Dat zou volgens mijmoeten inhouden’'dat zo iemand zich buiten de gemeen-
schap plaatst. Wij kvnnen niet enerzijds verantwoordelijkheid op ons nemen,
indien we anderzijds niet gelijktijdig een samenwerking hebben.

De sociologie van vandaag heeft de neiging om. op grond van de ge-
meenschap edelmoedig- te zin tegenover allen die in fel+e buiten de ge—
meenschap willen staan of tegen de regels van de gemeenschap zorndigene.
Ik acht dit onaanvaarabaar, Tk meen namelijk, dat de socioloog tot taak
heeft te erkermen wat er bestazat binnen de gemeenschap en dsn een voor
allen geldende aanpass ing aan deze beweglng zo goed mogeluk tot stand
moed brengen.

L tk meény dat de q001oloog het recht heeft om de groepen, dle;nlet
zelf aan het woord kurnmen komen te vepre nteren, maar alleen voor zo-
ver zij heﬂ deartoe machtigen. - '

o Ik geloof “dat de 'socioloog in =zijn sociale bewogenheid zich niet
mag besohouwen als een exact -wetenschapsman. Esn te groot gedeelte van
wat hu beschouwt als zijn wetenschap is speculatief. Teveel ven zijn ver-
klaringen en ultlegglngen ziin gelijkwaardig aan hondexrden.andere verkla—

ringen, die voor hetzelfde verschijnsel kunnen worden ﬂﬁg@th._.

Tk meen, dat de socielcog zich moet zien als dienaar van de ge-
meenschap en dat hij in de dienst die hij de gemeenschap moet bewijzen

~-zich in de. eerste plamts moetivoegen naar die gemeenschap. Alleen dan

 kan hij waarlgk Com.aal werk doen. 0o het ogenblik echter, dat hg Zlch
Boven die gemeenschap plaatst on haar becordelende tracht haar. te ma-
Jnipuleren om zijn eigen sociaal: ideaal te verwezen Wlijken, is hij voor mij

" een asociaal mens met al-zin goede zijden en bedoeling: en erbij, Dan be-
druft hij asociale’ 3001olo@veg- :

e

DISCUSSTIE

b'd U'zeis Als je tegen het algemeen welzijn van de gemeensohap in
~~ gaat, dat je dan asociaal bent. Hoe nu indien Jje zegt: Kinderbijslag en
~ discriminatie van ongehuwden is in deze tijd absoluut laakbaar? Over het
- algemeen komt er-dan protest van een overgrote meerderheid waardoor men
zichzelf als asociaal zou moeten beschouwen wat. volgens min menlng er
_ naast is, gezien de overbevolking.
- - Het 1lijkt mij dwaas om iokpremles te geven Op een ogenblik dat er
' . een vleesberg is! :
~ Wat men eigenlijk met de kinderbijslag doet is in deze maatschappﬁvniet
" de gezondheid en de mogelijkheden van hét kind zeker steller. In feite
geeft men de ouders een zekere extra luxe omdat zij kinderen hebben voort—
gebrachts endit terwijl een kind de gemeenschap enorm veel koste.
Ik gelcof dus dat iemand, die enig sociaal bewustzin heeft als volgt zal
moeten redeneren: . : '
Te kinderbijslag is - helaas - cen g@vectwgde P‘ewoorfren Ben gevestigd
‘recht kun je niet zonder meer terupicmen. Daardoor zou Jje veoor iedereen
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-moeilikheden veroorzaken. De ouders rekenen op die kinderbijslag en
heel veel kinderen worden gepland met het idee dat het met de kosten
wel ‘zal meevallen omdat Jje dan toch wat terugkrijgt, minder belasting

" betaalt etc. We moeten goed begrijpen dat we het dus niet onmiddellijk
kunnen terugnemen, maar we zouden wel duidelijk moeten maken dat.ouders
die werkelijk hun klnderen willen hebben voor die kinderen wat over
moeten hebben. Klnderen hebben is in de wereld van vandaag een luxe
waarvoor je zou moeten betalen en niet beloond zou moeten zien.

Indien u dat standpunt vertegenwoordigt, dan bent u volgens mij. niet
asociaal maar nuchter.

Dat zeer veel mensen 21ch verzetten tegen een dergeluke stelling
is duidelike. Een 1eder, die kinderen heeft of ze in de naaste toekomst
nog hoopt te krijgen, zal een dergelik extraatje niet graag voorbij zien
~ gaan. Bovendien betaalt men immers daarvoor, want in de sociale ver-
zekeringen zit ook een deel voor de kinderbijslagswet inbegrepen.

Het zou misschien verstandiger zijn om alle bijdragen van heffingen
voor de kinderbijslagswet te bevriezen en tevens de kinderbijslag te
 Yevriezen en wel in dier mate dat er geen bijslag wordt gegever, in-
dien er meer dan twee kinderen per gezin zijn. Men zegt nus Die grote
gezinnen hebben het juist extra nodige. Ik ben het daar niet mee eens.
‘Die grote gezinnen kunnen doordat de kinderen veel doen aan moeder de
tijd laten ook wat te gaan werken; dat zal haar heus geen kwaad doen.
Wat ze nu in haar gezin verzet - vaak overbodig - zou ze aan de oude-
re kinderen kunnen overlaten en zelf datgene kunnen verdienen wat .ze

_ nodig heeft om de klnderen behoorluk te kleden en_ dergelijke dlngen
meer..

Ik vind het ook heel logisch dat de klnderen zelf iets budragen in
.het gezin. Waarom zou een klng het recht hebben_te parasiteren op zin
'”ouder ,als het zelf reeds .enige verdlenste heeft’ Dit zin vragen waar-
over je natuurlik lang kunt nadenken.

0f je kunt zeggen dat er: sprake is van een dlscrlmlnatle teleVe
ongehuwden? Ik geloof, dat dat niet helemaal juist is. De ongehuwde
is in het huidig maatschappelijke verband iemand, die niet zo perfect
maatschappelijk is als de gehuwde. Dat het een dwaasheid is, dat ben
ik met u eens. Maar dat is de bestaande regel. En als u onder die re-
gel als ongehuwde lasten moet dragen die een gehuwde niet behoeft te
dragen, dan vloeit dit eenvoudig voort uit een verkeerde instelling
van de gemeenschap en dan zoudt u zich moeten keren tegen deze ver—
keerde instelling van de gemeenschap om zo op den duur een rechttrek—
ken van de sociale verhoudingen in die gemeenschap mogelijk te maken.

Wat de ongehuwde betreft, zou ik nog een paar opmerkingen willen
maken.

Deze gemeenschap discrimineert in dier mate tegen de ongehuwde
dat a. ongehuwden moelluker een woning kunnen krijgen dan gehuwden,

b. dat de lasten die ze moeben dragen hoger zin en bovendien door één
persoon ‘moeten worden gedragen, terwijl in. een gezin soortgelijke lasten
voor een groter aantal personen dezelfde blijven. Ook dit acht 1k niet
helemaal juist; men zou het per hoofd moeten omslaan.
Dan vind ik het niet erg juist, dat men de ongehuwde beschouwt als een
belasting voor de maatschappij, want de ongehuwde brengt, althans offi-
cieel, geen kinderen voort. Dit laatste voorbehoud is de moeilijkheid.
Maar als hij dat werkelik niet doet, dan mogen we ook stellen dat hij
daardoor de gemeenschap een gunst bewnst° en dit gunstbewijs moet dan
niet beantwoord worden met een verzwaring van lasten. .

~ Kunt u ons zeggen waarom de jeugd zich in het algemeen zo opstelt
als ze nu doet tegenover ouderend

Dat is heel eenvoudig: de ouderen zijn."te gek" om een moderne term
__te gebrulken. Zjj zijn geneigd uit te gaan van het standpunt dat een kind
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alle materi&le welvaart en alle vrijheid mag genieten en stellen:daar-
tegenover vaak een zckere contactarmoede. Deze ouderen verwachten ver—
der van de kinderen dat zij zich op een gegeven ogenbllk opeens als

volwassenen gaan gedragen. SSENE

Waarmee we te moken hebben is een maatschappelijk gelndﬂceerde VoOorte.
zetting van de pubertelt welke altijd resulteert in een gevoel van
eigen verhevenheld ‘boven alle anderen, eigen gelik tegenover arideren
én een afwijzen van alle verantwoordelijkheid voor anderen. Als de' maat-
schappij dit induceert, dan moet zij zich niet verwonderen dat ‘er een
steeds grotere gaping ontstaat tussen de volwassenen en de kindeéren.
Indien de ouderen echter zouden: begrijpen dat het voor het kind nood—:
zakelijk is om zichzelf noodzakelik te weten, -dus een eigen plaats,
een eigen plicht te hebben, dan zouden die ‘oudérzn misschien minder . -
snel zeggent Ach, kind, ik heb het vroeger niet kunnen doen, doe:jij
het maar, Dan zou men ultgaan van het sbandpant. als kind -eonsumeer
Je in ‘d¢ ‘gemeenschap, in het gezin, dus zul je daarin 6ok taken moe-
ten vervullen. Als kind breng je in het gezin ni iets in, maar je ver-

“richt een zekere arbeid b.v. door je “leren en ‘al het andere en daar—.

voor kun je een kleine beloning krijgen. Over de wijze waarop je -die be-
loning zult besteden, wil ik geen controle uitoefenen. Maar op het

ogenblik, dat je verdient buiten de gemeensechap van het gezin, is het
duidelijk dat -- onverschillig hoe j= dat ‘doet .- een deel ven die verw
dienste aan het gezin ten gocde dient te komen, omdat je daar toch: je
leven en je onderhoud hebt. Tudien-men van dat suandpunt ZzOou ultgaan,
zou het kind 21ch gebonden voeclen asn de gezinsgémeenschap. :

“Verder zou 'men moeten begzeffon dat kinderen interessanter zin
dan televisie: Ik kan hegriinen dat b.ve. De lelchiors erg interessant:
zijn, ‘soms ook voor een 1iind., Mamr een potje spelen, al is+ het maar
Balma of MenSnerDer~Je~ﬂ1“+ ;s'ee, OU;]UKHGLQ om een contact op te
nemen dat verdergaat dun heb spel-mels, Di =condaotg-deze gébonden~. .
heid is belangrnL, ‘De ouderen zovdexn moeten begrijpen dat ze verplich-
tingen hebben tegenover hun kinderény dat ze dit ‘contact moeten opre-~
men. Daaremtegen zou men de kinderen van het begin af san dulaeluk
moeten maken dat er esn oxde bestaat en dat de verstoring van die orde
niet aanvaardbaar is; ook'niet als ze komen aandragen met argumenten
alg: maar r“vbdﬁ van oan Jan mag het wel,

Tk geloofy 5 de ouders - zich steeds meer laten. overrompelen
door hat feit &a ande“e ouders - vask zogenaamd, want het is soms
niet eeng waar = do kinderen meer toestaan den de kinderen-het elders
toegestaan krijzer en den zeggens ‘M ja, je kunt niet discrimineren-
Maar u’discrimineert, als u uw kind een vrijheid geaf?t dle het in fei-
te nog niet ken verdrageun

Dit botekent echter niet, dab de kinderen dﬁamdoor mlﬂder waard
zijn. Het betekent echter wel, dat die Yinderen opgevoed zin in het ge-
loof dat discipline uit den bOZb is en dat elke digcipline iets is wat
bégtreden moet worden. Het is dvidelijc, dat die kinderen, wanneer ze
dan met de maatséhappﬁ worden- gecenfrontveard, de daarin noodmakelijke
discipline eveneens maar moellnh kunmen verdragen en zo ze daartoe ge-
noopt worden op elk ender terrein zullen nrobaﬁen alle discipline te
verstoren en hun eigen groothtid en nach® decnoods door geweld tegen-

N
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“over anderen duidelik te meken:

Vandaar de protestacties. »
Aca, vroeger ging je- hosgen op Koninginnedag, nu ga je proteste-

'rén‘tegen de Koningin. In wezen is heot hetzelfde. Daar is geen groot
“verschil ‘in. Ik-geloof, Cat u moet gmen dat de baldadigheid en de

toenemende misdadigheid van gongoren hierdoor wordt veroorzasktsihet

" feit dat je meent alTeq te mogen hebben wat je verlangt en dat je dat

in je Jeugd hebt gelecrd, -eteike gt ‘alr je zel” ge2at verdienen




en Je niet alles kunt krijgen wat je wilt hebben, je dat gaat nemen.

B De toename van de Jjeugdmisdadigheid is t.a.v. de normale. toename
van de misdadigheid zo groot dat we kunnen zeggen, dat wanneer over

3 jaar de misdadigheid van de ouderen gestegen is met ongeveer 3% %

dit voor de jongeren tenminste 35 % en waarschijnlik zelfs meer bedraagt.

Het betekeni verder, dat geweldmisdrijven door ouderen begaan afnemen.

Over de laatste 3 jaar is daarin een vermindering geconstateerd van

. ongeveer -7 % afhankelijk van de streek. Gelijktiidig is gebleken dat ge=-
weldmlsdruven door jongeren zijn toegenomen met bijna 90 %; dus dat is

bijna verdubbeld in 3 jaar tijds. Dit maakt duidelik dat de jongeren .

zich dus enorm verzetten tegen een dwang waarven ze geleerd hebben

dat die elgenluk niet hoeft te bestaan. Ze begrijpen niet dat "inspraak"

betekent meewerken en daardoor het recht hebben mede te beslissen.

Ze gaan uit van het standpunt dat, voordat ze gaan werken, ze eerst

zullen beslissen hoe ze moeten werkensven.dat;ls de fout.

Het is gewoon dat de jongeren zeggen: Wat weet die oudeseseservan.

Deze term wordt over het algemeen wel gebruikt om u duidelijk te

maken dat zij het wel weten. Het is een feit, dat de jongeren veel din-
. gen weten die de ouderen niet weten. Laten we daarvan uitgaan.

Maar wat de Jongeren niet weten, is wat ze met die kennis kunnen be-
reiken en wat ze ermee kunnen doen. Zolang ze menen dat beleving en
kennis van wat feiten en gegevens belangrijker zin dan het vermogen om
deze nuttig en rendabel voor het geheel van de maatschappij te gebrui-
ken, krijg je dat. Maar die Jjongeren worden ook ouder...Dus als u zo
bejegend wordt, dan kikt u zo iemand wat meewarig aan en u zegts
Jongen, wat zul Jjij over 30 jaar op je neus kijken! Misschien denken ze
er dan over na.

Kinderen zijn wreed, zegt men wel eens. Dat komt omdat kinderen
rechtljnig denken. Ouderen zijn gewend in kronkels te denken. Ouderen
namelik spelen een soort "kruip-door sluip-door" met hun religieuze,
.morele en sociale normen die ze eenmaal hebben aanvaard en proberen
dan desondanks iets waar te maken van hetgeen zij voor zichzelf toch
wel begeerlijk achten. De jongeren daarentegen zeggen: Ik zié het zo,
dus maak ik het zo. ..

Ik vind dat die uitdrukking van de laatste tijd "dat kun jJe tooh nlet
naken" symptomatisch is. Het is een juist taalgebruik. "Je kunt het
niet maken", met anderen woorden: je kunt dat niet cre€ren op deze
manier. Daar komt het op neer. En daar jongeren - en er zijn er toch
heel veel - ook wel begrijpen wat ze niet kunnen "maken", moeten we
zeggen dat de .enkele uitschleters, die dan erg gewelddadig zin, niet
.als norm voor de ontw1kke11ng van de gehele jeugd mogen gelden.

De jeugd vindt haar eigen normen en zal in die normen ongetwyfeld op
den duur 'n eigen gemeenschapsvorm vinden. :

Dan nog een commentaars:

: De ouderen hebben in hun formalisering van de sociale gemeen-—
schap de sociale bewogenheid en het.sociale contact grotendeels ache
ter zich gelaten. Over is gebleven een soort valse sentimentalitelt

. .en een bijna rituele uiterlijke bewogenheid. De jongeren daarentegen

zin re8el bewogen en daardoor zullen ze misschien ten aanzien van de
ouderen wat contactarmer lijken, maar gelijktijdig zullen ze onder elkaar
vaazk moeten kiszen voor een absclute vervreemding, die dan ook hun on-
dergang ten gevolge kan hebben ofwel voor.een re¥le binding — op welke
_wijze dan ook = waardoor een groepsbewogenheid ontstaat. Wanneer ze ko-
men tot die groepsbewogenheid en het isolement onder de jongeren min-
der wordt, kunnen we zeggen dat zij een positieve ontwikkeling tot stand
hebben gebracht, omdat zij met terzijde stelling van vele kronkelwegen op
den duur eenzelfde beeld van een betere wereld nastreven als hun ouders
hebben gedaan en mogelijk daarbij betere resultaten zullen boeken.
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‘ - omﬁax e nlét ﬁooréla@mﬂ ZENOSE .y; P”%Q“%V h?% den eens dgcr alle=-
maal een tafelp00t te ' nemen en du1delgk"te maken wat u bedoelt.
Als men bang ig ‘en niet de moed heeft uit te komen voor zin eigen
vrijheid, dan moet men dle tirernie masr aanvaarden.

x ~~Er-komt nog het obleem ©Tij van dlerenm_shapdellng, waa“bu men
~ eigenlik -nict tot dCtWP au:ft over te gaan,
- U kunt Of tobt actie cvox maaﬁ of die nalaten. En dan kunt u te~

gen uzelf zeggen;. det ¢ iaf bent omda®t v geen actie neemt, maar cr _
verandert verder niets. Oﬁtnoudt u dits Wanneer u de angst‘voor.uzelf
en eventueel voor uw Hezittingen hoger stelt dan het waarmaken van
iets wat u juist en zect vwardﬂg aﬂh verdicnt u niét andérs dan in
die angst teo leven. ' ~e
Mag ik dat-ecns duidelik tellen, wait ex kom* hler toch iets om de
hoek kijken van Yja, macrieca” Hét is nlet.”mgar‘ﬁ het is doodgewoon
z0: Wanneer cen gemee“ chap woxat @eulrﬂnniseerl'dOOr ecn mlnderheld
~dan stast nen voor de keuze met inzet van alleg zia e*hen recht %
hardhaven wear men ken, die gemeenschep ‘ue verlaten of de. tlrannle te
asnvaarien: hen tu)wenweg %eSuaat niet. Er is geen mogelgknela tot
‘compromis:- Als ik enkele voorbe eJdeﬁ naeg geven vcn de wijze waarcp dat
“is ongelosto
‘In de Portoricaarse wuh in Yew YOfK was éen Crroep Jongeren, dle
een dergelilke tirannie over twee straan bloVV'n probeerde  uvit te oefe-
nen. Dat ging een tijdlang goed., Toen hzsfi men die jongens in elkaar
“geslagens Ze kwamen terug ned nessen, meh kauppels, enkelen met een
geweer, Indicn men Soen maﬁ’UOfU“mng” « hal de bende venaf dat ogen=-
Plik het absolute-gezag gehtl, Moar wan geoeurde or? Er zin een aan-
tal mencen op afgegean en hphken die Joqrenauoen neergeslagen.
ZekeY, er zin enkelen met steekwonden in een zickenhuis terechibgekomen.
Fén man heeft in7leveﬁsvevaar verkeerd wegens schotwonden. Het wonder—
1ijke- was: de politie had *og op” dat ogenblii nooit ingegrepens nu doet
men dat niet zo graag in die wijken. De politie heeft echier, toen het
Bevecht op het hoogtepimt was inde Wiaad ingegrepen. Men heeft toen
aan de slaohtoffer”'gc\Jg“gl om een acte van beschuldiging te stellen.
‘Bén van de gewonden gat L3t meest treffende antwoords "Je kunt me han—
gen, als ik dat doel Ze nstdben op hun donder gehad en dat is genoeg. ™
- De enderen hebben zich dearvasn gehouden. Ze hebben die jongens niet
laten vercordelen. Tegzawvoordiz zijn die jongeren samen met de volwas—
senen degenen die deze twee blokken, dit gebied dus, verdedigen tegen
terreur van anderen, zelfs btegen bepaaldc vormen van gangsterterreur.
- - Een ander wvoorbeeld kan ik u ook geven, ofschoon dat niet zo
lichtend is: ' ' S
In uw eiger land waren in Amsterdam de bekende rellen. op de Dam.
" De politie kon er weinig tegen doen, maar de Rode Buurt had zakelik
-schade dazrvan ~ er wexd teveel ver tlkaal en e weinig horizontaal £ijd
~ doorgebracht. Het resultaat was, dau deze heren me% knupnels aanrukn
ten. En wet de gehele pc¢1t3emacht nlet +tot S Sand heeft kunnen brengen,
hebben zij wel gedaan. De rellen op de Dam warecn in drle dagen afgelopen.
"Dit ondanks hét feit dat daaraen gemiddeld twee, in en,enkel geval
zelfs tot 7000 jongeren hebben deeélgenomen: ’ R
Pezliseert u zich wat det betexenu. Hendexd vas beraden mannén
zun in ‘staat cen dergelijke terreur te hrelzen. ’
“Nu. kunt 1 geggens Wi zin nachteloos. Tica man ﬂle borelu zijn te vcchten
~tot de laatste man, kumnen eefi grocs idrigemen van 50 of 40 man zodanig
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ontmoedigen dat ze hun terreur - althans in die buurt - niet meer zul-
len uitoefenen. Maar dan is het ook wel nodig elke keer gemeenschappe-
ljk te reageren-op elke aanval en elke gewelddaad. Dat zeer veel men=-
sen dat niet doen is te: wuten aan het feit, dat men zich zelf wel be—
wogen voelt en er zelf wel wat tegen zou w111en doen, maar nlet “bereid
is_om grote schade daarvoor te lijden en dat men uitgaat van het stand-
punt, dat de. anderen dan eerst maar eens moeten komen. Wat in feite

er op neer komt, dat men zich emotioneel verzet tegen dergeluke Ol
standigheden, maar gelijktijdig niet het gevoel heeft dat eigen rechten
zodanig zijn aangetast dat men alles moet riskeren om zichzelf te hand-
haven. Dat betekent, dat men een verkeerde waardering heeft voor ter-
reurproblemen in zijn eigen omgeving, niet beseffend dat men ZlCh ZO
tot slaaf maakt van dergelike terreurgroepen.

Is het nodlg dat striid met strud moet worden beantwoord? Kan er
nlet 1ets anders tegenover worden gesteld, be.v. scheppende. denkkracht?

- U kunt dat op-den duur misschien bereiken, maar dan heeft u een
groot aantal mensen nodig met een sterke denkkracht. U moet verder
één ding niet vergetens dit zijn Jongeren. Zij hebben nog nooit beseft
dat hun terreur beantwoord kan worden op een dermate felle wijze zonder
enig beroep op rechter of politie (want . daarop rekenen ze en weten
dat ze er dan toch wel licht afkomen), maar dat ze gewoon het zieken-
huis worden 1ngeslagen.

Dat is geen kwestie van "dat kunnen we geestelik oplossen". Het is
doodgewoons die Jjongeren hebben een ervaring nodlg. Een ervarlng, die
hun zegt: je kunt niet alles doen. Als u met uw geestelijke kracht be—.
gint, zal ze afstuiten op het idee van deze jongeren: ze durven niet
anders.

0f ze worden nog agress1ever.

- Dgt zullen ze ongetwijfeld proberen. Maar als die sterkere agres—
sie voortdurend wordt beantwoord met een grotere felheid, dan is het
gauw afgelopen. U moet niet denken dat u het in &&n keer kunt oplos—.
sen. Als u dat probleem de eerste keer heeft opgelost, komen ze de
, tweede keer sterker'terug. Dan moet u zorgen dat u zelf ook sterker
bent. en ze nog een keer eruit slaan. Doet u dat voor de derde keer, -
dan bluven er een groot aantal wege. De harde kern die dan nog terug- '
komt, moet nog een keertje onder handen worden genomen. Dat zin dan
degenen,dle desnoods het ziekenhuis in moeten. En zijn ze in het zie-
kenhuis; stuur hun dan een fruitmandje van de buurt met een briefje
e wisten ook niet hoe we het anders moesten oplossen, maar we hopen
dat jullie gauw gezond worden".

. Ik weet dat u dit niet prettig vindt. Het klinkt veel mooier als
je zegt: Dat kun je met geesteluke kracht doen. Maar waar 1s degene
die dat kan doen?

Tk wil u er nog aan herinneren dat er in bepaalde landen Vigllanp
tes (toe21chthouders) zijne Weet u dat ze in Nederland ook zijn voorge-—
komen? Er zijn hier nogal wat onlusten geweest in de jaren 1860 tot on~
geveer 1900. Tegen deze terreurgroepen werden contra—terreurgroepen
ingezet. Op deze manier heeft men ook de Bokkenrijders te pakken gekre-
gen. Er wordt nu verteld dat het door Schout en Schepenen is gebeurd,
nmaar in feite zin het de burgers zelf geweest, die zich tegen deze ge-
vreesde demonische rovers hebben .verzet, omdat ze het gevoel zouden

&'khebben "anders zijn we ons leven helemaal niet meer zeker".

In het Wilde Westen is het ook gebeurds als er een te grote ter—
reur was, dan kwamen de Vigllantes. Er kwamen natuurlik ook verdedi-
gingsexcessen, want dat is niet te voorkomen. Maar het betekent wel,
dat er dan een zekere mate van veiligheid is. Alleen, als dergelike
vigilante groeperingen te lang blijven bestaan en niet worden ontbonden,
dan krijgen we zoiets als de K. K K. (hu-Klux'Klan), dle eigenlijk geboren
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.is als een groepering, die in de zuidelike staten van Amerika na een
verloren oorlog een verdediging vormde tegen de terreur van bevrijde
slaven, bepaald "Carpetbaggers”™ en ook wel van Yankees, die dachten
dat ze met een slavenvolk te doen hadden. Daar was het werk van de

- K.K.K. absoluut goed en ook verantwoord. Het was een: groepering die

een sociale rechtvaardigheid herstelde “door een terreur, die a.hewe
een contra=-terreur betekende welke elk terroriseren verminderde.
Daarna bleef de groep voortbestaan als machtsmiddel. Tegenwoordig is
het een vereniging waarbij een man met een witte hoed, een groot schild
en een fakkel leden staat te werven, omdat de een of andere Grote
Draak een groter inkomen nodig heeft. De groepering deterioreert

en grijpt dan toch weer naar ongerechtvaardigd geweld.om daarmee iets:
tot stand te brengen. :

Ik hoop met deze voorbeelden duldeluk te hebben gemaakt wat. de

oplossing is. Vergeet &&n ding niet: de jongere die denkt dat hij met
zin kracht alles kan bereiken, heeft respect voor iemand die krach-
tiger is. Ik geloof, dat het voor heel veel jongeren goed zouzijn,
als ze zo nu en dan eens een pak op d'r duvel kregen. Maar dat mag
niet, want slaan is uit den boze. In dit geval zijn het de opvoedkune—
digen en niet de sociologen, die de schuldigen zimn, daar ze niet heb-
ben erkend dat het lichamelijk geweld behoort tot de leefwereld van
chet kind en door de kinderen onderling voortdurend wordt toegepast,
zodat de volwassene die dit gebruikt zich niet stelt boven de kinde-—
ren, maar in een reactie op gelijk niveau, zoals onder kinderen gebruike-
lik is. En . zin macht, middelen en mening duidelijk maakt en-dus be-
ter wordt begrepen. Zolang men het niet misbruikt, zal men ook beter
worden gevolgd en verstaan dan vele anderen die het met zoetsappig—
heid proberen. Om het anders te'zeggen.,

¢4 Ik zou a. willen aanbevelen om op alle scholen beperkte llchame—
luke bestrafflﬁgen toe te laten en b. alle onderwijzers, vooral van

. middelbare en hogere scholen, willen verplichten een cursus karate -

en judo te volgen. .
..... -Wat u vanavond heeft gezegd zou je willen ultdragen, maar Je

. stuit op weerstand.

In de eerste plaatss of u weerstand krijgt of niet is niet belangh
rijke Wel is belangrik dat u duidelijk maakt hoe u erover denkt.
In de tweede plaats: het is helemaal niet belangrijk of anderen u be-

. oordelen, vercordelen of bijvallen. Hét is belangrijk dat u reageert

zoals het volgens u Jjuist is. -
-.In de derde plaatss indien u werkelik iets wilt bereiken, moet u
niet bang zin risico te nemen. Indien u niet bereid bent risico.te
nemen, zult u weinig succes kunnen boeken. Wat. hier gezegd is, vindt.
.uallemaal mooi en duidelijk. Det verheugt mij. Dan hoop ik, dat het -
uw nmeningsvorming en daardoor uw reacties op het sociaal gebeuren, mede
zal bepalen. Want het is niet belangrik dat veel mensen een lezing
horen. Het is belangrijk dat enkele mensen in zich een orié&ntatie krij—
gen, die hen beweegt tot het reageren met woorden, met gedachten, met
daden, voor mijn part met ingezonden stukken en desnoods met een knup-
pel in de hand op een wijze waardoor binnen de gemeenschap de algemene
regel wordt verdedigd. Dat i1s hier het belangrike punte.
Dus het risico lopen een rebel te zijn? ‘
Ik geloof niet, dat u een rebel bent in dlt geval, maar u loopt
wel het gevaar een martelaar te worden. : .
Als je te gevoelig bent wel, jae S
Het ligt er maar aan waarmee ze u raken. Als het gaat om de jon-
geren, wil ik u nog &én tip gevens: Als u weet dat er een aantal mannen
staat te kijken .en u grijpt in om be.v. dierenmishandeling ‘e voorkomen,
dan is dat een gerechtvaardigd risico, omdat als ze u willen mishande-
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len, ongetwijfeld de andere mannen, vooral als ze wat ouder zijn,ridder—
li)k genoceg zullen gzijn om u te hulp te komeni en dan bereikt U misschien
wat u wilt. Maar denk niet dat u er zelf ongeschonden af kombte - -

Hoe zou volgens u de delinquenten moeten worden aangepakt?

Is dat een kwestie van zware straffen of proberen hen her op te voeden?

. Ik geloof, dat je een delinquent niet moet proberen her op te voe=-
den, .want als je dat probeert, misluk je al. Dat moet nooit - een ken=
baar. iets zin. Ik zou dit zeggen:

Geef de delinquenten in hun gevangenis een zo groot mogelijke vrij=
heid, maar bind hen gelijktijdig aan een volledige disciplinaire gehoor=-
zaamheid aan de enkele voorschriften die er zin t.a.ve. degener die -
hun-bewakers zijn. Verwacht niet dat iemand geliktijdig bewaker, sociaal
verzorger, lekepsycholoog e.d. kan spelen. Dat doet men op het ogen-
blik. Deze functies zijn dermate strijdig met elkaar dat &én persoon
die nooit kan vervullen. Daarom zou ik zeggen:

In de behandeling van delinquenten zal men de volgende splitsing
van persoeel tot sbtand moeten brengen:

ae de absolute handhavers van de orde die een externe dienst hebben
en die zich zelden of nooit temidden van de gevangenen zullen bewegen,

- be de interne dienst die allereerst als psychologische begeleiding

optreedt.
Op ' deze wijze bereikt men dat een handhav1ng van de orde mogelgk plijft.
Van buiten af hard ingrijpen, als tegen de orde wordt gestoten, ter—
wijl geliktijdig het contact met de buitenwereld vergroot kan worden.

- Ik zou verder willen zeggen, dat elke delinquent recht heeft op
een tamelik regelmatig contact met de buitenwereld; en dat zou ik dan
niet in de eerste plaats door schrijven w1llen doen, maar wel door een

uiltgebreide bezoekmogelijkheide..

Dan zou ik willen stellen dat gewoonten, zoals die in Zuld—Amerlka
in bepaalde gevangenissen bestaan, in Nederland zouden moeten worden
overgenomen. Ik zou me kunnen voorstellen dat men een vrijstaand cellen-
blok heeft waarin afgesloten kamers ter beschikking staan van gehuwde
gevangenen, die eens in de zoveel tijJd daar met hun vrouw kunnen samen=
zin. Hierdoor bereikt men een mate van soclalisering van de delinguent,

- terwijl men geluktudlg een groot gedeelte van de ordening aan hemzelf

overlaat.

Voor zover er ook prestaties van hem worden ge¥ist (dus werkzaam—
heden moeten worden verricht) wordt de beloning bepaald door de presta—
tie en niet door wat als daggeld hiervoor wordt vastgesteld. Indien
een gevangene erg hard werkt, heeft hij recht op een zeer behoorlik in-
komen. -Indien een gevangene maar doet alsof hij werkt, heeft hij geen.
recht op een inkomen. Fn als dat ten nadele gaat van het inkomen van
zijn medegevangenen, zullen 'zij hem wel vertellen dat hij moet opschie-
ten. : : ‘ B

EPTLOOG,

Wi] hebben getracht iets te zeggen over sociale samenhangen onder
het hoofd: asociale sociologie. U heeft mij gevleid door te zeggen dat
al datgene ik heb gezegd zonder meer aanvaardbaar is. Begrijp wel, dat
er tegenargumenten zine. Maar deze gaan altijd uit van het standpunt,
dat een maatschappij zich moet ganpassen aan de uitzonderingen. Ik meen
echter, dat uitzonderingen zich:-moeten sanpassen aan een maatschappij.

-Dat is de basis van nin betoog geweest.

Ik meen, dat er een zo groot mogelijke geestelijke vruheld moet

zijn voor een ieder. En dat betekent bjjvoorbeeld ook: geen dwang om op
- zondag alleen vrome liederen te zingen of azan te horen, maar dat een
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ieder voor zich het recht moet hebben om zich op zondag te isoleren
van de drukte van anderen.

Ik geloof niet, dat men mag uitgaan van het standpunt dat de
godsdienst op zichzelf in een deel van de gemeenschap een andere rol
speelt dan die van een innerlik aanvaarde godsdienst en een daarmee
gepaard gaande sociale pressie. Sociale pressie is onaanvaardbaar.
Dat kan eenvoudig niet. Wat we nodig hebben is een zo vrij mogelike
gemeenschap, die echter de regels die ze eenmaal aanvaardt en die
noodzakelijk zin ten koste van alles handhaaft totdat een meerderheid
besluit dat deze regels niet juist zin en ze door andere vervangt.

Ik meen, dat men regeringsbevoegdheden moet beperken, zodat niet
een te grote beslissing kan worden genomen betreffende b.v. een groot
deel van het nationaal inkomen of van de bewegingsvrijheid van de bur-
gers etce.

Ik geloof verder dat men zich niet moet ori&€nteren in interma~-
tionaal opzicht als gemeenschap, maar dat men zich eerst eens als ge=-
meenschap op zichzelf en de eigen waarde moet ori&nteren en een con-
tact gebaseerd op deze waarde als gemeenschap t.a.v. alle anderen
moet aanvaarden.

Ik geloof, dat een mensheid die deze vrijheid heeft en daardoor
komt tot een werkelijk contact in de gemeenschap (wat bij een minimum
aan regels noodzakelik is, want dan is soepelheid en aanpassing on-
vermijdelijk geworden) daardoor ook geestelijk grotere mogelijkheden zal
krijgen, daar een geestelijk rapport dan sneller kan ontstaan en ook
geestelijke samenwerking en samenwerking uit geloofswaarden zonder veel
bezwaar tot stand kunnen komen.

Vrienden, ik heb geprobeerd duidelijk te maken hoe ik de dingen
gie. Wat aan het begin van elke lezing wordt gezegds: "Wij zijn niet al=
wetend, wij zijn niet onfeilbaar', dat geldt ook vandaag. Wat u heeft
gehoord is een visie. Overweeg deze visie. Probeer haar toe te passen
op uw eigen situaties en omstandigheden. Overweeg uw mogelijkheden.

Ga niet uitv van het standpunt "wij hebben dit probleem™, maar vraag

u afs "is dit een algemeen probleem? Zo ja, wat kunnen wij daartegen
doen?"

Ga uit van het standpunt dat het beter is dat er hier en daar slacht-—
offers vallen dan dat alles wordt onderworpen aan terreur.

Ga uit van het standpunt dat het gemakkelijk is om achteraf te beweren
dat je altijd vrijheidslievend en een strijder voor vrijheid bent geweest
(ik denk aan het Nederlandse volk na de bevrijding, toen bleek dat
plotseling meer dan de helft in het verzet had gezeten; dat hebben ze
in het verzet nooit geweten!), maar dat je gewoon moet uitgaan van het
standpunts wat ik nl doe aan de ontwikkeling in nijzelf, vanuit mijzelf,
ten aanzien van de gemeenschap zowel als ten aanzien van min geestelijke
waarde is belangrijk. Datgene wat ik wenselilk acht en niet durf waar te
maken of meen niet te kunnen bereiken, moet ik maar even laten rusten.
Laat mij eerst het voor mij mogelijke doen, opdat ik daarin de kracht
vind het schinbaar onmogelijke te verwezenlijken.

Dat geldt ook in de maabschappij en dat zou ook moeten gelden voor
een socioloog. Laat hem eerst eensbeginnen om de gewone, de mdgelijke
dingen in de gemeenschap Julist te regelen en laat hem daarna proberen
of hij met die gemeenschap samen - en niet boven en tegen deze gemeen-—
schap in - iets van zijn ideaal kan waarmaken.

Ik hoop, dat dit u voldoende duidelik is geworden.
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