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DE MENS VAN MORGEN,

Het is een beetje moeilijk om zich daarvan een voorstelling te maken.
Misschien kan ik beginnen met een commentaar vaan een van onze vrienden,
die werd gevraagd of nu het tijdperk van de homo ludens was aangebroken.
Zin antwoord wass "Het likt in ieder geval niet wveel meer op homo sapiens.”
Waarmee hij wilde uitdrukken, dat de ontwikkeling een geheel nieuwe rich=-
ting schint in te slaan, maar dat volgens zijn standpunt er toch nog niet
kan worden gesproken van de "spelende mens"., '

De wereld heeft haar stoffelijke structuur. Die stoffelike structuur
is mede bepalend voor al datgene wat er geestelik gaat gebeuren. Dat is
duidelijk. Zoals uw ontwikkeling, de manier waarop u denkt, waarop u zich

& kleedt, de mores die u aanhangt alle eigenlijk gebaseerd zin op de wereld
waarin u leeft. Dat alles gaat over al wat stoffelijk is en uw geestelike
ervaringen worden daardoor voor een groot gedeelte bepaald. Als we dus
willen spreken over de mens van morgen, dan moeten we beginnen met wat

~er vandaag is.

Wij zien dan in de eerste plaats een verschijnsel, dat men wel eens
polarisatie noemt. Men bedoelt daarmede dat men denkt in uitersten, in
zijn bestrevingen ock vaak uitgaat van uitersten en daarbij de tussen~
liggende gebieden een beetje met rust laat. Er is a.he.w. minder ruimte
voor een compromis. Materieel zal dat inderdaad hier en dear gaan door—
klinken, maar geestelijk zal dat eveneens het geval zin.

. BEr 1s een periode achter de rug waarin de mens altijd weer een come
promis heeft gesloten tussen wat prettig was, wat noodzakelik was en
wat geestelilk wenselijk was. Fen van de beste voorbeelden’ daarvan kunt
u zlien in deze maatschappij waar een groot gedeelte van de landen zich
christelik noemt, maar waarin men zich allesbehalve christelijk gedraagt
en men eigenlijk voor een groot gedeelte uitgaat van het principes hoe
heb ik een beetje meer dan jij Hierin is een onvermijdelijke verandering
op komst. Deze zal reeds in de nabjje toekomst -~ zeg maar voor de volgen=—
de generatie - een grote rol kumnen gaan spelen. De mens gaat zich rea=-
liseren dat het belangrik is om een idee, een 1deaal te hebben en van-
uit dat idesal te leven.

Er zin nu nog veel mensen die denkens: Ik heb een ideaal en daar
moet een ander dan maar naar leven. Dat is natuurlik fout. U kunt een
ander niet laten leven naar uw ideaal zonder gelijktijdig die ander zin
idealen en mogelijkheden tot ontwikkeling te ontnemen. Maar aan de andere
kant: als een mens werkelijk leeft naar wat hij denkt, wat hij gelooft en
zich ook een beetje minder gaat aantrekken van wat de wereld zegt, dan
gaat hi] volgens mij toch wel de goede kant uit.

-



Er is over heel veel dingen natuurlijk te twisten. IEr zijn mensen,
die denken dat de sexuele revolutie van deze dagen zich practisch tot
in het oneindige zal doorzetten. Maar dat ligt niet in de aard van de
mens, omdat voor die mens = of hij het weet of niet - sexualiteit niet
alleen een dierlijk aspect van het bestaan is (een honger-aspect), maar
daarnaast ook wel degelijk de uitdrukking is geworden van het innerlijk
beleven van een geestelijke waarde van het bestaan. Daarom moeten we
dus aannemen,; dat daarvan nieuwe vormen gaan ontstaan.

Als je nieuwe vormen krijgt in dingen, die zo essentieel zijn voor
het menselilk bestaan en voor de menselike maatschappij als sexualiteit,
maatschappelijke gerichtheid, geloof en ook geloofs-praxis, dan moet je
ook aannemen dat de mens van morgen in een wereld zal leven die anders
is, dat hij andere idealen zal hebben en bovenal op een andere wijze zin
bestaan gaat beleven. Dat laatste likt mij het meest kentekenende en het
meest belangrijke voor de meer nabije toekomst, zo 3 3 4 generaties van
heden.

Hoe beleeft men zichzelf? Op dit ogenblik beleeft de mens zich
veelal in de spiegeling van zijn gestalte door de omgeving. Hij ziet zich=
zelf dus zoals anderen hem schijnen te zien en hij vergeet daarbij helemaal
dat die anderen de uiterlikheden beoordelen, maar zeker niet de inner-
lijke waarden. Ik meen, dat er meer en mesr een neiging is reeds in deze
dagen om zich ook wat meer met zin eigen innerlijk bezig te houden en dat
kan voor menigeen wel eens een slechte trip betekenen. Maar aan de an~-
dere kant gaat men ook begrijpens ik ben iets anders dan alleen datgene
wat men in mij wil zien. Ik heb een eigen betekenis. Ik heb een eigen
waarde. Om mijzelf te kunnen zijn (dat moet je zijn om een beetje geluk
te kennen) zal ik moeten beantwoorden aan wat ik innerlijk weet dat ik
ben. Hgt is belangrik dat ik zelf beantwoord aan wat ik ben en voel te
zijne IEn daarmede krijgen we natuurlijk een enorme verschuliving van waar—
den. ‘ . ‘

Status, zoals die in deze maatschappij nog een grote rol speelt, is
eigenlijk niets anders dan het zoeken naar een gunstige beoordeling van
jezelf door de omgeving. Maar als je zoekt naar wat Jje zelf bent en Je
probeert dat te leven, dan heb je geen status nodig. Je status wordt
bepaald door de manier waarop Jje hetgeen je bent zo harmonisch mogelik
tot uiting te brengen. Een groot gedeelte van de macht, die op het ogen=—
hlik wordt uitgeocefend = juist doordat mensen afhankelik zin van de open-
bare opinie - valt dan weg. Daar staat tegenover dat de mensen toch weer
met elkaar moeten gaan leven. Het denkbeeld van een zuiver anarchisti-
sche wereld waarin iedereen a.hew. los staat van de ander is niet te ver-
wezenlijkena. ,

Mens-zin betekent samenleven met mensen. Geestelijk mens-zin betekent
een geestelijk contact, een verbondenheid erkennen met andere mensen.

De mens van de toekomst zal juist deze verbondenheden een veel grotere
nadruk geven dan de mens van vandaag.

De mens van vandaag voelt wel dat het niet in orde is. Hij wordt
sterk agressief, hij heeft geen respect meer voor orde. Zeker niet een
orde, die door de gemeenschap aan allen wordt opgelegd. Hij probeert
zich zoveel mogelijk los te maken uit de gebondenheid, maar valt daar-—
door ashew. tussen de wal en het schip. Want aan de ene kant vindt hij
toch niet de vrede, het geluk in het leven dat hij zoekt. Aan de andere
~kant echter kan hij toch ook weer niet de maatschappi] helemaal opzij
gooien. Hij blijft er ergens aan gebonden en van afhankelijk.

De mens van de tockomst zal begrijpen dat denkbeelden erg belangrik
zin. Men zou kunnen zeggens Een van de belangrijkste feiten (geestelijk
zowel als stoffelijk belangrik) van de mens van morgen is wel een veran-
dering in de communicatie., En dan bedoel ik hiermede vooral de communi-
catie van mens tot mens. Het zal u duidelijk zin dat het erg belangrijk
is, als je essentifle dingen tegen elkaar kunt zeggen. Als je niet eerst
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alles met wveel voorbeelden moet aanduiden, maar gewoon tegen elkaar
kunt zeggen: Zc ben ik, zo denk ik, zo voel ik, dat likt mij de juiste
weg. Bn de ander daarop kan antwoordens Zo ben ik, zo denk ik en daar-
om kan ik zover die weg met jou gaan. o

Dit 1s een vooruit lopen op een toestand, die Jje na de dood kent.
Na de dood heb je die harmonische mogelikheid, die verbondenheid waar—
door je tot samenwerking komt, Dat betekent, dat je geestelik daaruit
zeer veel zult kunntn putten en geliktijdig dat er veel minder teleur-
stelling is, als Je met een ander samenwerkt. Nu lijkt mij dat een nogal
frustrerende factor in het bestaan. Je doet iets met anderen samen en
je ddnkt dat je weet wat die ander wily maar je wé&t het niet. Je méént
dat die ander jouw weg zal inslaan en het blikkt dat hij toch cen andere
weg gaat. Je hebt altijd weer het gevoel dat Je verraden en verkocht
wordt. Naarmate die communicatie duidelijker en klaarder wordt, zal uit
de aard der zaak een dergelike frustratie minder voorkomen. Je weet
meer waar je aan toe bent. ‘

- Hier zou iemand onmiddellijk kunnen uitroepen: Maar de leugen dani
Zeker; de leugen speelt in het maatschappelike spel een enorm grote
rol. Aan de andere kant: de leugen is nu nog onvermijdelijk, omdat nie~
mand bereid is de feiten te horen zoals ze zin en omdat miemand bereid
is om ook de dingen precies te zeggen zoals hij ze aanvcelt en weet,

Dat is natuurlijk een heel belangrijk punt. Als de mensen bang zin om
zichzelf te zijn, dan is de leugen noodzakelik. Als de samenwerking
tussen mensen alleen maar op misvattingen berust, is de leugen soms
noodzakelijk alleen maar om een samenwerking tot stand te brengen.
Indien dit wegvalt, wordt de mens dus vrijer.

De stoffelijke onbwikkeling zal natuurlijk ook moeten afwijken van
wat er nu gebeurt., We hebben tegenwoordig te msken met een wereld,

Mie steeds meer menselijke functies door mechanische vervangt. Het likt
erop dat de mens op een gegeven ogenblik niets anders meer behoeft te
doen dan alleen maar een vinger te oefenen om op knoppen te drukken.

Ir zijn mensen die zeggens Over een paar honderd jaar hoor je ochtend—
gymnastiek door de radio en dan' is het: Strek de vinger, buig de vinger.
Dat is kolderiek, maar Jje zou het haast gaan denken., Alleen.....reeds
nu blikt, dat de wijze waarop energie wordt verbruikt op aarde nu niet
bepaald de juiste is. Reeds nu blikt aan alle kanten dat dat kleine
beetje gemak soms ontzettend duur betaald wordt. Fn dat zal een volgen—
de generatie al duidelijker zien en beter beseffen dan de nu levende.

De kinderen van degenen, die nu een beetje groot beginnen te wor-
den; zullen zeker interesse blijven hebben - dat is onvermijdelilkk = voor
de auto, voor de bromfiets, voor een vliiegtulg misschien, een helicop=
ter, maar ze zullen begrijpen dat die dingen maar van relatieve beteke-
nis zijn. Tegenwoordig probeert de mens ecen groot gedeelte van zijn span-
ningen en frustraties af te reageren door zich in een andexre vorm van
spanning te. stortens bijvoorbeeld het moderne verkeer. De flipperkast
is zo groot. geworden, omdat ze spanningen ontlaadt. Dit weet u misschien
niet, maar de eerste flipperkast, door een zekere minheer Bally ontwor—
pen, kwam eigenlijk in de grote crisis in omlcoop. Toen waren er zeer veel
werklozen, die nog wel een cent hadden. Voor die cent konden ze dan even
de illusie hebben dat er grote getallen ontstonden. Zo konden ze door
hun reacties tonen -~ zeker toen de Maffiosi zich ermee gingen bezighou=
den en de eerste electrische flipperkasten kwamen - dat ze iets meer wa-
ren dan een ander, Bn kijk nu eens naar massa's mensen, die staan te
spelen aan een fruitkast of een "One—-armed-bandit", terwijl ze weten dat
ze er geen wingt mee kunnen behalen, hoogstens een paar vrije spelen, en
die dat toch nodig hebben, die er a.h.w. bezeten van zin. Dit is een
vervanging vooxr lets. Dat spel, goed, dat zal iedereen voor een keertje
graag spelen, maar de verslaafdheid eraan, die bij velen voorkomt, is
een bewijs dat er iets niet in orde is.
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De verslaafdheid van de mens aan zijn auto is een bewijs dat er iets
niet in orde is. De verslaafdheid van de mensg aan de televisie, aan de
radio, aan stimulerende middelen, die bewijzen dat er iets niet in oxrde
ise Nu gaat de wereld veranderen. Als er eerlijkheid is en tevens de
neiging van de mens om zichzelf voornamelijk aan zichzelf te bewijzen,
dan vraag je niet meer naar een flipperkast; dan maak je liever iets
met je eigen handen; dan vind je een auto een goed middel om Je te ver=-
plaatsen, maar als het even kan, beweeg je Jje liever op eigen kracht en
naalk je Jjezelf duidelijk dat je lichamelijk in goede conditie bent.

Dat lijkt geen ontstellende verandering. Er zijn mensen die denkens
Nou, een strop voor de H.T.M. of voor Ford of General Motors. De werke-
" lilkheid is anders. De nadruk valt weer op de mens zdlf. Tegenwoordig
gedraagt menig mens zich alsof hij een soort bijvoegsel of wvooxrzetappar~
raat is voor de technische verworvenheden van deze maatbcnappu.

Maar als die mens zich gaat gedragen alsof hij de mdns is en al het an-
dere hoogstens een toevoegsel aan zin kwaliteiten kan zijn en hij juist
daardm zich niet meer wil overleveren aan en berusten op de kwaliteiten
van dat andere, dan komt er van binnenuit een heel ander "1k”—bepld vrij
en gaat dat wezen zich ook anders ontwikkelen.

Ik denk, dat be.ve. beroepssporten over drie generatles veel minder
te zeggen zullen hebben dan nu. (Het is dus goed voor Cruyff dat hij in
deze tijd geboren is.) Ik meen, dat de persoonlijke sportbeoefening
daarentegen veel groter wordt. Ik heb het gevoel, dat team=sporten wat
minder belangrijk worden en dat vormen van atletiek meer op de vooxrgrond
zullen komen, omndat het hier gaast om iets wat Jje zelf doet. Want de mens
wil zich nog steeds afzetten; hij wil zich waar maken. In een team~sport
is het een kwestie van je afstellen op anderen. Dat is alleen gemakkelijk
als je slechts in uiterlijkheden gelooft. Geloof je in een inmnerlike zaak,
moet e® een innerlijke harmonie zijn, dan krijg je haast geen goed team bij
elkaar. Maar heb je er een, dan is het een team dat als een eenheid
functioneert. Niet als een aantal delen, die toevallig zo goed mogelijk
samenwerken, maar werkelijk als een eenheid, die telepathisch schint aan
- te voelen waar de mogelijkheden en kansen liggen en waar ieder op de
Juiste plaats staat. Wat zou dat een mooie wedstrijd worden!

Wat we verder nodig hebben — en dat is altijd nodig geweest in de ge-
schiedenis van de mensen - is iets wat ons bezielt. Nu weet ik wels God
bezielt ons allen, natuurlijk. Maar bezieling krijgen we eigenlijk pas,
als iets ons tot leven wekt, ons tijdelik meer maskt dan we zin, ons aan—
vuurt tot prestaties die zelfs verder gaan dan we geloven. Als een mens
‘begint in zichzelf te geloven, dan zal hij in zichzelf ook meer van zin
persoonlike waarden ontdekken. Ik geloof, dat de nu nog sterk extroverte
naatschappij zich voor een deel althans meer naar binnen gaat keren,
Keert de mens zich naar binnen, dan komt hij gelijktijdig bij de grenzen
tussen leven en dood, die nu nog overal bestaan. Dan vallen die grenzen
een beetje weg. De wereld wordt groter, maar het leven zelf wordt ook on-
belangriker. Je krijgt meer een geestelilk bestaan dat prevaleert boven de
stoffelijke avonturen en waarden., '

De mens van morgen zal zeker alle techniek niet overboord gooien.

Hij zou dwaas zin, alg hij dat deed. Wat hij wel zal doen, is de techniek
alleen dan gebruiken, als hij die werkelijk nodig heefts en dat betekent
dat ze op een andere plaats komt te staan.

De mens van morgen zal lichamelijk zeker alles doen om zichzelf in
stand te houden. Hij heeft slechtere mogelijkheden dan de generaties van
heden, want wat er op de wereld plaatsvindt aan verontreiniging e.d.,
de veranderingen van klimaat die daardoor zin ontstaan, zelfs de moge-~
lijkheid dat we een algehele klimaatsverandering krijgen in de nabije toe—
komst, die alle zullen ecen rol spelen. Maar hij zelf zal veel doen om zich
llchamelﬁk in goede staat te houden. Dat betekent, dat ik geen ras zie
van volkomen kale mannetjes met waterhoofden en verkommerde kleine been-
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tjes en handjes, die alleen nog maar goed zijn om op een kncpje te druke
ken, maar wel degelijk gezonde, ontwikkelde mensen.

Tk zie het bevolkingsaantal teruglopen. In het begin zal dat met
pin en moeite gaan. Voor de eerste twee generaties moeten we er rekening
mee houden dat een groot deel van het teruglopen van de bevolkingsaanwas
op aarde zal plaatsvinden voornamelijk door rampen, gewelddadigheden en
dergelikke. Daarna zullen we op een punt zijh gekomen dat de mensen zeggens
Wij willen wel kinderen hebben, als we voelen dat die kinderen nu bij ons
horen. Voor die kinderen is dat natuurlijk een zegeng ze zin dan niet het
ongelukje dat in een klein hoekje zat en desondanks dan maar wordt bemind.
Ze krijgen een eigen bestaan en een elgen persoonlijkheid. Ze zijn dan wel
ninder het afgodsbeeldje van een maatschappij dat wel voor dat afgods~—
beeldje wil buigen, maar er geen werkelijke offers voor wil brengen.

Ze worden weer deel van de eenheid waaruit ze voortkomen. Ren belangrijk
punt psychologisch gezien.

Dan zie ik als vanzelf daardoor ook de onderlinge dienstbaarheid van
de mensen, de menselijke relatie anders worden. De massa betekent in deze
tijd voor de eenling vaak isolement. Mazar als die massa iets minder druk
wordt en gelijktijdig de mens meer zoekt naar een werkelijke respons, als
hij zelfs zijn taal tot een socort steno gaat ontwikkelen, zodat dingen waar-
voor hij nu een hele zin nodig heeft in misschien een halve lettergreep kan
worden aangeduid, den zal die mens ook nmeer tiid overhouden voor zijn mede=-
mMerse.

De mens van morgen is een mens, die meer naar de essentie van het be=-
staan toegaat. Zeker, het is geen blijvende ontwikkeling. De aarde is en
blijft nu eenmaal een plaats waarop Je een zeker bewustzijn moet opdoen.
Heb je dat opgedaan, dan bliif je niet meer op deze wereld., Maar toch, ten
aanzien van het heden, zie ik in de mens zelf een grote vooruitgang.

s Er zullen natuurlijk grote omwentelingen plaatsvinden en die zullen
de eerste tien generaties nog wel belnvloeden. Wij hebben b.v. te maken
met een totale verschuiving van de machtsverhoudingen in de wereld, zo-
als u weet. Op het ogenblik berust een groot gedeelte van de macht - of
u dat wilt toegeven of niet -~ in de handen van de multi-nationale onder-
nemingen of bonden. Vakbonden en ook maatschappijen, die multi-nationaal
zijn, kunnen dus ook enorm veel doen. Al is het alleen maar omdat ze on-
grijpbaar zijn voor het plaatselike gouvernement. Dat betekent, dat de
macht langzaan maar zeker aan de ene kant zakelijk gaat worden en aan de
andere kant voor een groot deel zal worden bepaald door de houding daar-
»tegenOVcr ven een deel van de massa. 1Kk meen, dat hierdoor langzamerhand
- de eenheid van de continenten, die op dit moment nog zeer twijfelachtig
1lijkt, werkelijkheid wordt. Dat zal niet zo heel lang meer duren. Het is
ook noodzakelik, want alleen als we met grotere eenheden werken, dan is
het schulfspelletje van machtsverhoudingen voor de andere groepen niet
meer mogelijk. Dus zelfs de politici en de sociologen zullen zeggen:
Wij moeten hier een eenheid scheppen. En dan ontstaan er eenheden, die
in zich een zeer grote hoeveelheld mogelijkheden en denkwijzen kunnen be-
Vat“ben.
De mens van morgen zal aan de ene kant nuchter zin. Vele filosofie&n,
die uw op het ogenblik in de Oostblok~landen vindt, zullen ook in het
. Westen opgang maken. Aan de andere kant zal veel van het geloof en van
de mystiek, die nu in het Westen en in bepaalde ocostelilke landen de hcofd-
toon voeren ook in het denken van de Oogstblok-—landen binnen komen.
Er komt een eenheid waarin zakelik, religieus en esoterisch denken tot
een: eenheid versmelten. Het is HOOllUk o je dat voor te stellen, denk ik.
Maar misschien begrijpt u wel wat ik bedoel.

De mens van morgen heeft een wereld die groter ise Niet ondat hij zo-
veel van de feiten overziet, want dat maakt de wereld eerder kleiner,
maar omdat hij de mogelijkheden tussen mens en mens beter beseft. En tussen
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nmens en mens ligt soms al een hele wereld. Daarom wordt je wereld groter
en geestelik rijper. Dat betekent ock dat het begrip van "haast" dat nu
overal de boventoon heeft, gaat wegwallen. We krijgen eerder te maken met
een zekere gezapigheid, die echter niet betekent: niets doen. Het bete-
kent alleen, dat men slechts dan reageert, handelt, indien werkelik alle
omstandigheden daartoe nopen.

VWij zien nu ook nog een andexr verschinsel dat voor de toekeomst van
betekenis kan zijn.

Van het bijgeloof is nen gekomen in de richting van de parapsycholo=-
gies de wetenschap, die in feite nog geen wetenschap kan zijn en. ecerder
een wetenschappelijle benadering van onwetenschappelijke verschiinselen be-
tekent., Daarnaast zien we het technisch onderzock. Proeven, die bijna
overal op de wereld worden gencmen met b.v. telepathie. Soms probeert
nen er zelfs geheime wapens van te maken. Ja, als een mens een lucifer
uitvindt, dan vraagt hij zich eerst afs Wie kan ik daarmee vernielen?

Dat is nu eenmaal de nenselijke maatschappije Vocr vernietiging wordt

geldt betaald; voor het. redden van mengen alleen dan, als men wat over
heeft., In een structuur waarin alles om macht gaat, gaat het om de macht
tot vernietigen en niet om de macht van opbouwen; die komt pas secundair,

Men is bezig met het onderzmoek van bepaalde verschijnselen van levens=
kracht. Men benadert in zijn waarnemingen astrale waarden en komt langza~
merhand zover dat de chakra's (de geestelijke organen die tot nu toe als
mythen werden beschouwd) worden geYdentificeerd als delen van een levens-—
kracht, die in bepaalde kanalen van het menselijk lichaam pulscert.

Overal gaat men een eindje verder. Men bestudeert telekinese en al die

- andere verschijnselen., Dat betekent, dat de mens in een wereld komt waar-
in de kwaliteiten, die deze naatschabpu stelselnatlp onderdrukt als een
normaal verschijnsel gaan gelden.

Je zou%je kunnen voorstellen, dat er over 2 & 3 generaties reeds hier

en daat scholen zullen zin voor telekineten en telepathen. Niet dat ze
er veel zullen leren voorlopig, maar goed, ze zullen er zine. De mens wordt
dus vrijer in het gebruik van zijn krachten. Juist doordat zijn rationecel
denken - wat hij nooit helemaal opszij kan zetten en mag zetten als mens -
een nieuwe benadering mogelik maaskt van het z.g. occulte of bovenzinne-
lijke., Onder diezelfde invloeden gaat de mens ook anders denken over veel
wat tot nu toe bijgeloof heette.

Kik eens, als men tegenwoordig een medicijnman zict, die bepaalde
ziekten kan genezen of vergiftigingsverschinselen kan opheffen, dan zoekt
nen naar een rationele verklaring. Men wil het werkzame element ult zin
nedicin hebben., En dan blijkt dat dat wel iets doet, maar eigenlik toch
niet zoveel alg bij de medicijnman, omdat men gecn rekening houdt met de
invloed, die zijn incantaties kunnen hebben of zijn dansbeweging en daarbij.

Men wil ook geen invloed toekennen aan andere dingen. Denk aan beve
acupunctuur; een geneeswijze, die zeker niet past in het biologisch-mecha-
nisch denken van de moderne geneegkunde van vandaag en zeker niet in Ne—
derland. Maar toch, als je die grenzen wegneemt, als je zegts We gaan
met het effect rekening houden en niet alleen maar met de julste uitleg,
dan kom Je in.dat wat vager denken dat de parapsychologie in deze tijd zo
vaak kenmerkt, naar dat gelijktijdig betekents het openbreken van grenzen,
het openbreken van een andere wereld en andere menselijke mogelijkheden.

Te mens van morgen zal zijn parasnormale eigenschappen normaal zien.
Hij- zal er gebruik van maken. Hij zal veel gemakkeliikker dan de mens van
heden ertoe komen ze te gebruiken en ze te beheersen, zonder daarsan ge-
lijktijdig allerhande voorstellingen van geesten, visioenen, goddelijke zen=—
dingen, engelen en dergelike te verbinden. Hij heeft geen heksen en tove-
nasrs meer nodig. Hij heeft geen geesten uit het hiernamaals meer nodig,.
Hij besefts dit zijn werkingen die in mi] bestaan, contacten die vanuit njj
kunnen werken en daarmee kan ik verder gaan. Dat houdt wedercm eecn ver-
riking in van zin bestaan, maar ook van zijn nmogelijkheden.
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Kik ik verder naar de wereld van vandaag, dan valt me op dat we op
dit moment althans te maken hebben met een sterke vervreemding van het
natuurlike, zelfs tot in de voeding, en dat er geliktildig een drang is
onr toch naar het natuurlijke terug te keren.

Nu moet u me goed begrijpens ik ga nu niet vertellen dat in de toe=
fomst iledereen biologisch=dynamisch gaat eten. Dat heeft er niets mee
te maken. Maar de mens gaat begrijpen dat hij dwaas is, als hi) zijn voed-
sel en zin milieu kunstmatig'verandert. Hij zal gaan begrijpen dat een
park moocl kan zin, maar dat de volheid van een ecologisch evenwicht al=
leen daer kan ontstaan waar de mens zo weinig mogelijk ingrijpt. Hij zal
begrupen dat 'n bespoten appel mooier is, maar dat een appel die tegen
de verdrukking in is gegroeid zonder al teveel bescherming beter is,
dat ze kwalitatief van meer waarde is.

De mens gaat begrijpen, dat het met zin gedrag precies hetzelfde is.
Hij zal zeggen: Kinderen moeten leren; maar hun leren mecet deel zijn van
hun opgaan in de gemeenschap. Tegenwoordig zonder je de kinderen van de
gemeenschap af. Je zet hen in een apart milieu., Je geeft hun daarbij
vazk een zeer gware taak en laat hen ploeteren totdat ze een hoop ken-
nis hebben vergaard. Dan worden ze volwassen, ze gaan werken en kunnen
dan alles vergeten wat ze hebben geleerd, want dan beginnen ze pas wer—
kelik te leren. Het is net als met een chauffeur. Iemand gaat rij~-examen
doenes Dan weet hij hoe hij een auto moet besturen. Hoe hij kan rijden, dat
léert hij in de komende paar jaren, als hi] tenminste niet teveel ongeluk-
ken maakt.

Zo gaat het ook met de kinderen. Maar als het kind direct deel gaat uit-
maken van de gemeenschaps het werksn, het spelen, de communicatie, dan
zal het ook gewoon leven in een gemeenschap. Naarmate het er deel van
wordt, zal het ook zelfstandiger en zelfbewuster gaan leren. We krijgen

1 jonge mensen, die snel volwassen worden en gelijktijdig veel meer van
hun kinderlijke vitalitelt behouden den de jongeren van deze tijde.
De jongere van deze tijd bliift ofwel kind tot zin 60e jaar, dan wel hij

wordt volwassen op zeer Jeugdige leeftijd, maar bevindt zich dan in voort-

durend conflict met de nartscbappu en kan er geen deel van worden.
Dat verandexnt.

Ik zou verder kunnen gaan met het opsommen van allerhande ontwikke-
lingen, maar het gaat om een beeld van de toekomstige ontwikkelingen en
vooral van de mens van norgen. Laat mij het dan zo zeggens

De mens van morgen is iemand, die zin bestaan ernstiger neemt dan
de mens van vandaag, omdat hij dit bestaan niet meer beschouwt als een
in~-stand-gehouden-worden of een zich-in-stand-houden, maar als een deel
van het zijn met anderen. Hij zal daarnaast vele van zin taken op een an—
dere manier benaderen dan op het ogenblik., Zijn taak volbrengt hij, omdat
. ze deel is van zin wezen, een uitdrukking van hetgeen hij is, niet meer
het verdienen van de middelen om dan ock eens de beest uit te hangen.
i ja, de beeat uithangen doet u natuurlik nooit, maar uit, goed voor
u¥ en de rest. Voor wie "uit® verder goed is daar praten we dan niet
cver, Het is in ieder geval zos

De mens van norgen werkt dus ernstiger, maar met meer overgave, net
meer vreugde,., Hij heeft het vermogen on met anderen sneller en directer
in contact te komen dan voor u nu denkbaar is. Hij kent minder taboes,
mnaar aan de andere kant zal hij zichzelf veel meer beperkingen opleggen
dan men op dit ogenblik gewoonlijk wil deen. Hij is cen bewuster. nmens.
Of hij daarbi] zo ontzettend gelovig zal zijn, betwijfel ik eerlijk gezegd.
_Hij zal echter immerlike zekerheden vinden. Hij zal beseffen, dat het le-
ven van. de mens niet ophoudt met de stoffelijke dood. Dit zal op zin ge-
drag nijns inziens een zeer grote invlioed gaan krijgen.

Hij zal geneigd zin om in kleine geneenschappen gezamenlijk iets tot
stand te brengen. De algemene corganigatie laat hem koud. Hi] zal zich
daaraan conformneren voor zover het aen mogelik is zonder er zich werke-
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1lijk mee te bemoeien. Voor hem is de wereld iets waarin je zelf leeft,
waarin Je zelf je taak zoekt, erkent en aanvaardt, maar die je dan ook
volbrengt.

Zin wereld zal er een zijn waarin het compromis minder een rol speelt
dan tegenwoordig. Het compromis, dat hij vermijdt, is het compromis met
zichzelf, niet het ten dele samenwerken met anderen op punten waarover
een redelijke gelijkheid van denken bestaat. .

De mens van morgen zal minder ide&el praten, maar hij zal meer idea-
listisch leven. Hij zal de techniek in stand houden en zelfs verder ont-
wikkelen, maar hij zal die ontwikkelingen aanpassen aan zijn werkelijke
behoefte, niet aan de een of andere economische behoefte.

Voor de mens van morgen wordt het leven in de geest steeds meer
een re€el deel van zijn bestaan. Daardoor zal hij het geheel van het
leven een beetje anders zien. En dit brengt met zich mee dat hij ener—
zijds minder respect heeft voor zijn eigen levens het in stand houden
daarvan is niet zo belangrijk meer. Hij heeft ook minder medelijden met
anderen, want hij beseft dat hetgeen =zij doormaken voor- hen ook een deel
is van hun geestelike ontwikkeling. Aan de andere kant zal hij zich niet
onttrekken aan zin gevoel van aansprakelijkheid tegencver een ander.

De wereld zelf zal ondertussen de noodzaak van veranderingen meer—
malen aankondigen en soms zelfs zeer nadrukkelijk. De mens van de toe-—
komst zal zich daaraan conformeren niet omdat het niet anders kan, mear
omdat hij beseft wat voor hem de juiste weg is. Hij is dus een bewuster
mens. Een mens, die van vele kwaliteiten en gaven gebruik maakt, die
niet meer alles wil binden aan een bepaalde schoolse kennis, maar die
uitgaat van het re§le denken en werken. Een mens, die niet zegts
Je moet een diploma hebben voordat je een winkel kunt leiden, maar die
zegts Als Je het niet kunt, ga je vanzelf wel failliet. Maar hij is ook
een meMs die zegts Wanneer ik snijwerk wil maken, dan maak ik dat.

Ik zal liever verhongeren terwijl ik snijwerk maak dan dat ik voor een
ander spijkers ga inslaan. Dus hij is een wat koppige mens.
Samenwerking van de mensen speelt natuurlijk ook een grote rol,
Ik kan mij voorstellen dat mensen samen tot een conclusie komeng hier
moet een brug worden gebouwd of d44r een krachtcentrale. In dat ze dan
niet zeggen: "Nou, ik ben benieuwd hoe ze dat zullen doen," maar dat
zeggens "Ik heb ook een idee. Ik ga er naar toe; ik ga meewerken."
En op een gegeven moment zeggen ze: "Ik heb er genoeg van," en dan
gaan ze wege Maar er zullen steeds mensen zijn die zeggen: "Nu moet ik
hier ook het mijne toce bijdragen.™ En dat 1lijkt mij ook geestelik zo.
Ik kan mij gemeenschappen voorstellen, die me doen denken aan een
ashram (een soort geestelijke leerschool) met.een vlottende bevolking,
zelfs zonder werkelijke leraar, waar de mensen komen die behoefte heb-
ben aan geestelijke verdieping. Zij komen daar samen en mediteren, wis-—
‘gelen hun geestelike belevingen uit en proberen daar dan weer rust en
een nieuw besef te krijgen totdat ze zeggen: "Nu besef ik ineens welke
taak voor mij passend is™ en dan gaan ze weer weg.
De mens van de toekomst zal een mens zin, die veel grotere Vi
heden zal kennen, zeker, maar ook veel minder vrijheden voor zich zal
opeisen. Hij is een mens, die zeker over grotere mogelijkheden beschikt
om te leven zoals hij wil dan de mens van vandaag, maar die gelijktijdig
daarvan veel minder misbruik zal trachten te maken dan de mens van
heden doet,
‘ De mens van morgen is een beter mens. CGeen speelse mens, maar een

mens voor wie "zijn" betekent "werken", en "werken" betekent "ontspane—
ning" omdat het werken een verwezenlijking is van wat hij in wezen is.
Het is een mens, die geen verslaving nodig heeft om aan zin wereld te

ontvlieden, omdat hij in zijn wereld alles kan vinden wat voor hem nood-
zakeluk ise



Als ik u dat beeld zo voorhoud, dan kan ik me voorstellen dat u ex
een hele hoop kritiek op heeft en dat u zich afvraagts: Hoe kan dat al-
lemaal? Laten we echter nog een laatste punt aansnijdens

De mensen van morgen kunnen zich niet meer zo sterk beroepen op hun
ras, hun land of hun godsdienst, omdat ze meer zijn-aangewezen op de be=
tekenis die zij volgens hun eigen begrip in de wereld kunnen vinden.

Dat houdt in, dat heel veel tegenstellingen, die op dit moment erg be-
langrijk zijn, wegvallen.

Ik kan mij voorstellen, dat een Arabier er geen belangstelling meer
voor heeft dat Israel de zee wordt ingedreven, maar wel belangstelling
heeft voor de vraag: Hoe kan ik vruchtbaarheid brengen in dit dorre -
land?

. Ik kan mij voorstellen, dat een Jjood in New York niet meer uitroepts

"Als Israel verdwint, dan zitten we weer helemaal in de diaspora, dan
zijn we helemaal verworpen, " maar dat hij uitroepts "Ik heb mijn geloof,

Ji hebt het Jjouwe. Als ik mens ben volgens min begrip van min God en
min besef van mijn innerlijk leven, dan ben ik net zo goed als jije En dan
gaat het er niet om hoe 1k het zeg, maar hoe ik het bén."

Ik kan me voorstellen, dat de Israeli zegt: Eigenlik zin die Arabieren
kunstmatig een eind de middeleeuwen in geduwd en gehouden. Het is voor
mij belangrijlc, dat ik jullie help om eerst eens moderner te leven en dus
de tekortkomingen op te heffen. Daarnaast moet ik dan aanvaarden dat
jullie anders denken en innerlik anders beleven en waarderen dan ik doe.
Alg ik aanvaard wat we tezamen kunnen zijn, tezamen kunnen doen, dan zul=-
len die andere tegenstellingen overbrugd kunnen worden door een weder—
zijJds gesprek met een wederziids begrivp.

Tk zie in die toekomstige wereld heel veel dingen veranderens
Ik zie daarnaast - en dat zullen velen treurig vinden ~ ook het einde
Wmen aan vele dictatoriaal aandoende belijdenissen. Men zal zich niet
meer afvragen: Wat is de ware leer? Men zal zich afvragen: Wat is in mij
de ware God?

Men zal zich niet meer afvragens Hoe moet ik dit geloofspunt uitdruk—
ken? Men zal zich afvragens Wat is dit geloofspunt in mij ten aanzien
van wat ik ben in de wereld?

Men zal zich niet meer afvragens: Wat weet die ander meer dan ik en
staat daardoor boven mij? Men zal gewoon zeggen: Wat kan die ander mij
bieden waardoor ik meer mijzelf kan zin? Wat kan ik die ander geven,
opdat hij meer zichzelf kan zin? _

Ik zie grenzen wegvallen. Zeker, de grote machten van vandaag zul-
len dat niet zonder meer laten gebeuren. De mens van morgen zal door
vuur gelouterd wordeng daar ontkomt hij niet aan. We moeten niet denken,
dat deze wereld in een paar generaties ineens in een paradijs kan veran-
derene. Magr we moeten ons wel realiseren, dat de mens weer kan verande-
ren in de paradijselijke mens; de mens, die wandelt met God en die leeft
omdat het goed is zo te leven. En dan zullen die machten langzaam maar
zeker hun greep verliezen. Dan zullen de vele illusies, de vele stel~
lingen, die boven de werkelilkheid worden gesteld verdorren in het droge
zand van de onvruchthare gedachten. De onvruchtbare gedachten zullen
steeds meer casen van geestelike rust scheppen.

Denk niet, dat er over 30 Jjaar een ogenblik komt waarcp u niets be=-
hoeft te betalen voor hetgeen u nodig heeft. Het jaar 2000 brengt zeker
nog geen Bellamy-systeem. Er zijn nog veel te veel machten, dlie er belang
bij hebben dat er geld in omloop blijft en vooral dat de waarde van dat
geld naar behcveven kan worden veranderd. U zult gewoon betalen en u zult
voorlopig ook gewoon verdienen. Maar men zal steeds meer zeggens Dit kan
ik en wat kan Jij? De timmerman zal voor een ander een klusje gaan opknap-
pen zonder over betaling te praten, gewoon uit vriendschappelijkheid en
de ander zal omgekeerd dat ook doen. De mensen zullen hun bekwaamheden



gsteeds minder gaan zien als een middel om ruilobjecten te verwerven en
steeds meer als een middel om hun eenheid en saamhorigheid met anderen
uit te drukken. En dasardoor zullen die machten langaam maar zeker inder-—
daad hun irvloed zien verdwinen.

De grote kracht van deze tijd is, dat men groep tegen groep weet
op te zetten, mens tegen mens in het harnas weet te jagen, dat men ge-

agskwesties en bewustzinskwestie door elkaar haalt, dat men spreekt
over de noodzaak voor elkaar te zorgen (solidariteit) en geliktijdig die
solidariteit weer wil gebruiken om de ander zijn zelfstandigheid te ont-
nemen. Dat verandert, als mensen samen solidair zin. Niet omdat het zo
hoort of omdat wij arbeiders of intellectuelen of middenstanders nu een—
maal samen moeten optreden tegen de rest van de wereld, maar gewoon om-—
dat ze denken: wij kunnen samen wat meer tot stand brengen. Als de soli-~
dariteit geenkwestie is van verplichting maar ven een bewuqte actie,
dan verandert er toch ook veel.

Denk niet, dat de maatschappi] van morgen ineens een zonnige wereld
is, maar realiseer u dat in de meng ven vandaag de mens van morgen
reeds begint:te groeien; dat er vandaat steeds meer mensen komen die
hun belangstelling van het zuiver stoffelike in de richting van het
geestelike verplaatsens dat er steeds meer mensen komen die niet al=-
leen mooie redevoeringen willen horen, maar die voor zichzelf oo& iets
willen doen, iets willen ervaren, iets willen presteren.

Realiseer u dat er vandaag steeds meer mensen komen die beseffens’

de maatschappi] manipuleert mi] en daardoor minder manipuleerbaar worden,
Dat betekents minder waan, meer begrip voor de werkelijkheid, vooral
voor je eigen werkelijkheid en betekenis. Fn dat impliceert weer bewust—
wording. En bewustwording — dat geladen woord - betekent: langzaam op=-
bloeien in een grotere wereld, in een wereld van meer krachten, van .
meer i%houd. Dat is nu aan de gang. :

Daarom meen ik, dat ik de mens van morgen niet te Optlmlotl ch heb
getekend. Tk wil u geen wereld voorspellen, die ineens beter wordt,

‘maar ik voorspel u - ja, wat meer is, ik geeft u de garantie - dat er

op dit moment reeds een soort mensen aan het ontstaan is waarvoor inner-
lijke waarden en innerlijke betekenis zo belangrik worden, dat ze daar-
door de wereld buiten hen haast dwingen te veranderen,

Bewuste mensen scheppen geestelijke krachten en machten, die op de
wereld steeds meer kunnen betekenen. Geestelijk en innerlik bewuste men-
gen zin mensen, die datgene wat ze zin = geestelik &n stoffelik - op
een julstere wijze in de wereld weten in- te zetten. Dat zun de mensen
van morgend
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DISCUSESTIE,

Wat is een flipperkast?

Flipper is een Engels woord voor een armpje dat bewogen kan worden.
Een flipperkaet is dus een kast waarin een of meer van deze armpjes zin
opgesteld. Het is over het algemeen een vlak waarin gaten of veren zin
aangebracht en waarop men krachtens een veer, die men zich doet ontspan-
nen, een bal op het loopvlak brengt waarna deze met de flippers heen en
weer wordt geworpen. '

Is niet de overgang van homo sapiens naar homo superior nu reeds
gaande? Ik denk hierbij aan de overgang van onze drie dimensies naar mul-
tiple dimensies.

Ik weet niet, of de term homo superior hier de juiste is. Ik meen,
d%t homo sapiens (de bewuste mens) nog in hoge mate van toepassing zou
zijn op de mensen, die langzamerhand leren dat er meer dimensies in het
leven bestaan dan die welke zintuiglijk waarneembaar zin. Maar ik ben
het met u eens, dat in deze periode er steeds meer mensen komen, die
doordringen in die richtingen van leven, welke niet meer tot het zuiver
nateri¥le behoren en die toch re¥el zijn, die werkelikheidswaarde bezit-
ten. In deze zin zou ik het willen omschrijven.

Homo superior heeft echter een bijzondere bijsmaak. Als wij zeggen dat
iemand superieur is, dan zal een ieder die dit niet is zich inferiesur
‘gaan voelen en daardoor in verzet komen. De mens is nu eenmaal zo, dat
hij niet graag iets ziet wat in naam boven hem staat. Wanneer een ander
als deel van ziin gemeenschap boven hem staat, dan kan hi] deze bewonde-
ren en navolgen. Alg iemand echter los komt te staan van de mensheid,
dan is hij ofwel een scort legende en heeft hi] weinig invloed, dan wel
hij wordt een wvijand die men probeert te overwinnen om zo eigen grootheid
te bewijzen. Dit is voor mij de reden om de term homo superior af te wij-
zen. Ik hoop, dat u daarvoor begrip heeft.

‘ © Homo superior is niet een kwestie van een fase in het wezen van de
mens.: De mens is op het ogenblik gexmoepen om zich los te maken van het
j=dimensionale en over te gaan naar het 4-=dimensionale. Ik wil niet zeg-

gen dat dat over duizend jaar gebeurt, maar misschien over tienduiuzend
Jaar. De kiemen moeten nu al aanwezig zijn en daarop moeten we zuinig zin.

Als u het zo uitdrukt; dan wil ik dat eventueel aanvaarden. Maar ik
zeg nogmaalssHet onderscheid dat we maken is niet altijd terecht.

Toen we begomnen te spreken over homo sapiens,; hadden we wel te maken
met een mensengoort, die een juister of een groter gebruik maakte van

de aanwezige geheugencapaciteit. Wij hadden dus niet te maken met een mens
met totaal nieuwe kwaliteiten. Lichamelijk was er sprake van zen sprong—
mutatie, RDie vond betrekkelijk snel plaats en op meer dan €én plaats zelfs
op aarde), naar we hadden niet te maken met een absolute verandering van



het mens-zijne Ik probeerde juist duidelijk te maken dat dat niet het ge-

val was.

Als we spreken over rulti-dimensionazl, dan moeten we wel begrijpen
dat we dat alleen in geestelijke zin kunnen doen. Als we die term zuiver
stoffelijk gebruiken, dan zou dit betekenen dat de mens een nieuwe afme-
ting zou gaan beheersen., Die afmeting zou dan alleen denkbaar zin -
vanuit menselik standpunt - ten aanzien van de factor tijd of van een
deel van het verschijnsel dat door ons op aarde als tijd wordt geinter-—
preteerd. Dus dan zitten we al in de moeilijkheden.

Als we zeggen "multi-dimensionaal®, dan kunnen we alleen zeggen dat
het bewustzin van geestelijke wereld en geestelijk leven kan worden ge-—
integreerd in het begef van het stoffelijk bestaan zoals dat zintuiglik
wordt geregistreerd. In dan hebben we te maken met iets wat eigenlijk al-
lang bij individuen 1s voorgekomen; iets wat ook in deze tijd voorkomt en
waarvan zelfs gesproken kan worden van een recente ontwikkeling waar-
door steeds meer individuen iets van die mogelijkheid wverkrijgen.

Ik geloof, dat we toch beter doen om de term "multi-dimensionaal® niet
of met enig voorbehoud te gebruiken. We zouden liever kunnen spreken
over het normaal worden van de nu nog paranormaal genoemde capaciteiten

van de mens waardoor een uitbreiding van zijn wereldbesef mogelijk is.

In dan geldt dat inderdaad nu reeds en zeker voor de mens van ROTrgEN.

Wanneer we 10,000 jaar verder gaan, dan hebben we zeer waarschijnlik te

maken met een verderc mutatie van het menselijk ras en zullen we aller—
hande kwaliteiten zien verschijnen, die nu ondenkbaar zin, terwijl moge-
likheden, die nu voor de mens normaal zijn, wegvallen. Dat is namelijk

bij dergelilke mutaties bijna altijd het geval., -

Is de grootste strijd niet voor het tegengaan van het nihilisme en
het vernietigen van de "brass—hat-mentality"? )

Dat zijn mooie woorden. De “brass—hat-mentality® is een mooie Engelse
tern, ®ie eigenlijk zou moeten worden vertaald als "officiers-mentaliteit"
iets wat voor Nederland misschien niet helemaal doel treft.

Wij hebben hier te maken met het gevoel van: indien alles volgens een

vaste orde verloopt, kan ik mijn rang in die orde verhogen zonder dat ik
daarvoor neer behoef te worden. Het is dus een kwestie van verhoging

van aanzien zonder werkelijke verhoging van kwaliteit. En als we daar—
over spreken, dan hebben we het over mensen, die orde belangrijker K vin-
den dan al het andere, omdat ze binnen die orde hun plaats weten en

nisschien buiten die orde om beseffen dat ze zelf weinig of geen plaats
in de gemeenschap zouden kunnen vinden. Als uw zegts Dat mceten we uit-
roeien, zeker. Maar niet door de mentaliteit als zodanig aan te vallen

~in de orde, maar door duidelijk te maken dat de orde altijd ondergeschikt
is aan degenen die binnen die orde leven.

Met nihilisme is het precies hetzelfde. Je kunt alle dingen ontkennen,
maar degene,die alle dingen ontkent, moet ook zichzelf ontkennen.

_Zij echter, die zich nihilisten noemen, zin over het algemeen juist dege=
nen die zichzelf superieur stellen tegenover de wereld en daardoor het
geheel van de invloeden, die hen zou kunnen bepalen, proberen te vernie-
tigen. Ik meen, dat het nihilisme zichzelf voortdurend bestrijdt, .omdat
de ene nihilist bereid zal zin de andere nihilist om te brengen op het
ogenblik dat er elders geen orde valt te verstoren.

Tk zou onder nihilisme willen verstaasn meer het absentisme van de
meeste mensen. ‘ , .

Dan gebruikt u het woord nihilist verkeerd. Als u zegt Mabsentist®,
dan ben ik het met u eens. Maar zegt u "™nihilist", dan niet. Omdat de
meeste mensen, die zich niet bezighouden met een partij, ook al stemmen
ze daarop en die geen behoefte hebben aan inspraak, ook al proberen ze

_ hun eigen vweg te gaan, geen nihilisten zin. Zij kunnen zelfs positivisten
zijng alleen-de richting, welke zij kiezen is niet die van het veranderen

van -het bestel. En nu zult u het nisschien erg vreemd vinden, als ik zeg
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dat insprazk in vele gevallen alleen maar tot ongevallen leidt.

Als u het niet gelooft, moet u eens spreken met een autobestuurder,
die een vrouw heeft . die ®ij het sturen voortdurend inspraak probeert
te hebben. Datzelfde kunnen we zien in elke bestuursvorm, of dat nu
een staat is, een vereniging of een kleine groep..Ik kan begrijpen,
dat u inspraask ziet als een verzet tegen de technocratisch~bureaucra~
tische benadering waarbij paternalistisch wordt bepaald wat goed voor
u is en u zich daarbij heeft neer te leggen. Ik geloof echter, dat daar
wel degelijk verzet. tegen bestaat. Dat kan een passief of een actief
verzet zijn. U zegbt: Degene, die zich passief verzet, is eexn nihilist,
Dat is niet waar. Hij is doodgewoon iemand, die zich onttrekt aan een
macht die hem probeert te beheersen en die niet probeert die macht te
begtrijden.

Het grote gevaar voor het activisme is namelik dites Men bestrijds
een bestaande nacht, omdat deze geen rekening houdt met de belangen
en rechten van allen. Maar gelijktijdig zult w in uw activistisch idea~
lisme een aantal acties en daden stellen die indruisen tegen de belan-
gen, de rechten en de wil van anderen. Ben revolutie tegen een dicta~
tuur resulteert vaak in een nieuwe dictabuursy en dat 1likt nij niet erg
aanvaardbaar. Als u dus hiervoor de term "mihilisme™ gebruikt, dan zou
ik zeggens het is toch wel een beetje verkeerd. Indien u zeght dat de men-
sen 1lid moeten worden van de parti] waarop ze stemmen, dan zeg iks
misschlen zou het veel beter zin, indien de mensen gewoon niet zouden

~stemmen op al diegenen, die hun beloften niet hebben gehouden. Dat be-

tekent dan waarschinlillk dat ze niet zullen stemmen, nmaar dat naakt
toch wel indruk. Als elke mens datgene doet wat hij voor zich juist acht
en anderen helpt om eventueel in die richting ook voor henzelf iets te
bereiken, dan doet hi] veel meer dan iemand, die voortdurend inspraak
v€aaut Bijvoorbeeld:s

De situatie Dennendal. Het gaat hier niet om de vraag wie hier ge-
1lik heeft, Het blijkt wel dat zowel degenen, die de macht in handen heb=
ben en die nmisschien een beetje aan "brass-—hat-mentality™ lijden als de=

‘genen, die zich verzetten, in feite bereid zijn om hen over wier welzin

zij zeggen te waken op te offeren aan hun eigen gelijk. Dit zien we heel
vaak en dit is onjuiste

Ik geloof, dat er een andere weg bestaat dan de zuiver aptlv1stlsohe.
Er bestaat ook de weg van het niet doen van hebgeen je niet juist acht
Niet - anderen bestrijden, maar het goede doen. Want zij, die bezig zin
anderen te beletten fouten te maken, maken zelf fouten omdat ze er niet
toe komen het goede wat voor hen mogelijk is te realiseren. Ik hoop, dat
u mij nin opnerking vergeeft, maar dit is mijn visie.

Ik bedoelde dits we leven in een maatschappij en we moeten niet zo=
zeer lid zin van een partij, maar we moeten meedoen. We moeten de mengen
zodanlg OPVOEUEN eeeesClZe ENZa

Een gevasrlijk punt: de mensen opvoeden° Dat is conditioneren!

Dat vind ik noodzakelijk.

Dat is uw recht om dat te vinden en dan moet u cok proberen dat
te doen. Ik zou zeggen: voedt u dan de mensen op door uw voorbeeld.

Dat is iets wat teveel wordt vergeten. Veel mensen zijn bezig on anderen
op te voeden. Dat is in wezen = ik heb het al gezegd - een vorm van het
conditioneren van anderen, Maar met dat conditioneren bereik je niets
positiefs, Je bereikt alleen een andere houding. Denkt u, dat als er .
een denonstratie is, lederecen die daarin meeloopt werkelijk geactiveerd
en bewust gemotiveerd ig? Over het algemeen loopt men mee, omdat de an-
deren het ook doen. In zo gaat hét met heel veel van de z.g. progres—
sieve zaken. Laten we ons &én ding goed voor ogen houden:

Ik ‘ben het met u ceng dat het belangrijk is, dat elke mens in zin
elgen omgeving volgens zin eigen begrip en zin eigen nogelijkheden bewust
meeleeft met een gemeenschan. Maar die gemeenschap kan alleen door die

-13 -




b

»

mens worden bepaald. Degenen, die zeggen dat de maatschappij identiek is
met de gemeenschap, zijn mensen die ik niet goed kan begrijpen. Je zou
even goed kunnen zeggen dat Esso, Philipg etc. etc. een wettig gezag
vormen., In de praktijk 1lijkt het er soms op, maar het is niet re&el,
Indien de mensen b.v. vinden dat bepaalde dingen niet juist =zijn, moe-
ten ze er niet aan meewerken. Ieder voor zichg dan kunnen ze misschien
bereiken dat het verandert. Ze kunnen ook proberen door te zetten wat
anders is, maar dan is het de vraag, of punt 1: het beter zal zin en
punt 2¢ zullen zij dan anderen op dezelfde wijze benaderen als nu het ge-
val is, nu ook een macht zegt: Zo is het goed voor je en-een ander
moet dat dan maar dulden.

Je bewustworden van je eigen belangrijkheid als deel van een geneen—
schap is belangrik in deze tijd. Ik geloof, dat je meer bereikt ret
wetswinkels" dan met "derde-wereldwinkels%, omdat de wetswinkel direct
ingrijpt in de behoeften van de mens en hem dsardoor ook iets bewuster
doet staan tegenover zijn omstandigheden. Terwijl de derde-wereldwinkel
weliswaar een aardige propaganda voert, maar in wezen niet ingrijpt in
het bestaan van de mens en door het gewekte besef geen feitelijke ver=
anderingen tot stand brengbt. Misschien dat het in deze termen duidelij=~
ker is. : :

Is resonantie bij mensen mogelijk?

Indien u dat bedoelt ten aunzien van gedachten, -dan moet u maar
eens nagaan hoe vaak man en vrouw hetzelfde denken, bina hetzelfde zeg-
gen of zelfs aanvoelen wanneer de ander thuiskomt en dat soort dingen.
Hier is sprake van resonantie. Datgene wat aan besef in de een bestaat,
wordt - vooral op die punten welke voor de ander belangrijk zin - in die
ander weerspiegeld. Bn als deze resonantie bestaat, is het duidelijk dat
ze ook op hoger, op geestelijk niveau kan bestaan, zodat de mens-a.hews
wordt a&ngevuld door de ander, maar op zijn beurt die ander aanvult, wan-

"neer in de ander tekorten optreden.

Is het niet zo, dat de paranormale gaven niet ons eigendom zijn,
maar dat die ontwikkeld moeten worden, zodat wij loskomen van het necha~
nische geknutsel teneinde ons kosmisch te evalueren eventueel in multiple
dimensies? .

Om het zeer eenvoudig te formuleren: Datgene wat men aanspreekt
als paranormale gaven bij de mens is: a. geen gave en be. niet paranor—

maal maar normaal voor die mens. Want het is een eigenschap, welke in

die mens berust krachtens zijn wezen en kwaliteiten = dit onverschillig

of die eigenschap wordt ontwikkeld of niet. Ze is potentieel aanwezige

Indien dus een nens zijn z.ge paranormale kwaliteiten ontwikkelt, wordt

hij alleen meer zichzelf en leert hij gebruik te maken van bepaalde kwa=

liteiten (men zou haast kunnen zeggen "zintuigen®), die hij bezit buiten
de algeneen aanvaarde. . : .

Wi zouden inderdaad moeten zin "de hoeder van elke mecemens', on=
merkbaax voor deze medemensen. .

Dat is alleen juist, indien men aanneent dat elke medemens een
schaap is. Ik geloof, dat het idee van hoeder-zijn door de mens nle. wordt
gefnterpreteerd als: het behoeden en juist leiden. Ik meen, dat degene
die dit probeert te doen voor zin medemensen een fout maakt. Je zoudd
misschien het "ben ik mijn broeders hoeder® - een citaat van Kaln, onder-
vraagt over het lot van Abel - cerder moeten zien als: heb ik-ten aan-
zien van min medenens aansprakelikheden? ¥n dat zou ik als volgt willen
formulerens :

Daar waar wij ontdekker en beseffen dat er voor onze medemens pro—
blemen of mdeilijkheden bestaan, die hi} niet zelf kan oplossen en wij tot
die oplossing kunnen bijdragen, is door dit beseffen voor ons de verplich-
ting geschapen de ander bij te staan nacr ons beste vermogen. Het hetekent
niet, dat wij de verplichting hebbe (of het recht, zoals bepaalde zrocpen
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graag zeggen die zich als leiders van de mensheid opwerpen) on een mede=
mens in een bepaalde richting te dwingen. Wi} kunnen hem hoogstens die
richting tonen. Indien wij zeggen cat Jezus de Goede Herder is, moeten

we ook beseffen dat, indien hij de Goede Herder is, er geen behcefte is
aan een verwarde assistentie door degenen, die geen echte herders zin

en waarbij het Ygoede™ ook nog vaak vraagwaardig is.

- Ik bedoelde te zeggen: leiden zonder dat de ander nerkt dat hij

wordt geleid. Als men het merkt, is het een dwange.

Det ben ik direct met u eens. Maar als u dit "onmerkbaar" gebruikt,
wat zou u dan denken van de conditionering door reclame? Moet ik die
dan ook goedkeuren?

Neene

Dus net andere wcoxdens of deze leiding nu merkbaar of onmerkbaar
wordt gegeven, indien zij geen rekening houdt met de vrijheid van denken
en beslissen van de medemens is ze onjuist volgens nijn opvatting.

Tk bedoel: leiding teven zonder dat er dwang achter zit ...

Ja, dat geloof ik wel en u bedoelt het allemaal heel goed, maar
leiding geven - merkbaar of onmerkbaar - betekent dat u de vrijheid van
een ander - merkbaar of onmerkbaar - niet volledig toestaat. Dat u aan~
neent dat u verplicht bent om te zorgen dat de andexr .datgene doet wat
u juist acht. En dat betekent weer dat u zichzelf als maatstaf gebruikt
voor de mensheide Dat is onjuist, omdat u van uzelf niet weet in hoe=
verre datgene wat u Juist acht voor anderen juist is of zelfs voor u
blijverd juist zal zin.

Is dat niet een zekere pretentie?

Dat kan erin liggen. In vele gevallen is het Dbij een mens zo, dat
hij een waarheid verkondigt waaraan hij inmerlik twijfelt en anderen
tracht te leiden tot erkenning van die waarheid - gemerkt of ongemerkt -
o 20 een bevestiging te krijgen waardoor zijn eigen onzekerheid zal ver-
d%ﬁnen.

Is het geloof van de Vriretselaren in een steeds voortstuwende
wereldorde leidend tot een broederschap der mensheid in het licht van
uw betoog juist?

Uitgaande van het standpunt dat bhij de Vrijmetselaren geldt, dat
men door te leren van elkaar komt tot een beter kennen van zichzelf en
daardoor tot: een verbeteren van het gehele zin, acht ik het gestelde
Juiste. Zou men exrvan uwitgaan dat de Vrimetselaren in zichzelf een gew
loof zin, dan ben ik geneigd dit te bestrijden. Het is een gemeenschap,
waarin men ongeacht verschil van denken en geloven elkaar treft om doox
vergeliking van onderlinge inhouden tot een beter besef van zichzelf
en de wercld te komen. fn als zodanig streeft de Vrimetselari] weliswaar
een bewustwording van de wereld na die dan in een verbetering resulteert,
maar mag haar houding nimmer er een zin waardoor zij zichzelf en haar
stellingen verheft boven al het andere.

Dooxr gymbolen en rituelen wordt een zekere band gesloten waarop zij
zich vexrder voortbewegen. : ‘

Dat zou alleen Juist zin, indien de betekenis van ritueel en sym=
bool voor een ieder volledig gelijk zou zin. Laten we het eexrder zo stel-
len, dat de symbolen en de riten tezamen een middel vormen om een grote—
re geestelike eenheid tot stand te brengen waaruit dus een groter onder—
ling begrip mogelijk wordt, maar waarbij de band er toch een Dblijft van een
samenwerking, ongeacht de verschillen. De bewustwording van het ego is
het belangrijke punt, niet het berciken van een gemeenschappelijk bewust—
zijn voor anderen. Ik hoop, dat ik het Jjuist heb geformuleerd.

Zou het verschuiven van de aardas cen grote invloed (o.az. grote
rampen) op de mensen kunnen hebben? )

Ik zou zeggen: neer op cnze wereld, Wij zin niet zo op nmassa-~bedrijf
ingesteld en dat krijgen we op zo'n ogenblik dan wele. Wanneer iets der—
gelijks gebeurt, dan ken het volgenie dearven het resultaat zin:
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as de verandering van de laag van de aardschotsen ten aanzien van el
kaar. Men kan dus krijgen een veranderde zee= en landverdeling,
daarbi] eventueel een rijzen van delen van de zeebodem en een ver=
zinken van delen die tot op dat ogenblik land geweest zijng

b. enorme temperatuursve“anderlngen en een zeer sterke atmosferische
beweging.

Dit alles tezamen betekent inderdaad dat de mens zich dan niet tegen

deze rampen kan verdedigen. Het houdt verder in, dat de bestaande

naatschappelijke verhoudingen teniet worden gedaan en een overlevering

blijven in die paar delen van de wereid waarin een beschaving dan nog

cgerepresenteerd wordt door een voldoende aantal personen. En dat imo-

pliceert weer de opbouw van cen naatschappi] waarin de ocude overleve=

ring een rol speelt zo goed als de nieuwe omstandigheid.

Dit is in de geschiedenis van de aarde reeds meermalen gebeurd.

Of het altijd cen verbetering zal zijn, is natuurlik nog te bezien.

Over het algemeen nemen wij wel aan dat degenen, die dan weer worden

geboren onder deze nieuwe omstandigheden, inderdaad een snelle ontwike—

keling van de mensheid in een nieuwe richting tot stand zullen brengen.

Kunt u van uw kant een duidelijke definitie geven van ego.

Als ego beschouwen wij het geheel van herinneringen en belevingen
waardoor een voorstelling van waarden en van betekenis van het "ikV
8n een erkenningsmogelijkheid ten aanzien van het niet="ik" cntstaat,
welke gezien de inhoud van de mens nede zijn relatie met het niet-"ik"
bepaalt.

Er zin nensen die zeggens het ego is een alterego. Wat is dat dan?

Als alterego verstaat men meestal = er zin verschillende interpre-
taties mogelijk - een ego waarvan de inhoud voldoende toegankelik is
voor het eigen "ik", zodat door deze beiden en hun gedeelde bewustzins-
inhoud gen verhoogde relatie met de wereld daaromheen kan ontstaan.
Ander=-"ik" betekent dus in deze gevallen een andere persoonlijkheid
wier "ik" een inhoud heeft welke voor het eigen "ik" aanvaardbaar is,
maar geliktijdig daardoor de besefs—= en mogelijkheidswaarden van dit
Tik" uitbreidt. :
Alterego wordt echter ook wel gebruikt voor een functie, die men heeft
uitgezondens dic dus deel is van het ego, maar tijdelijk onafhankelijk
daarvan optrecedt. U ziet dus: alleen reeds uit het verschil tussen
deze beide interpretaties is het moeilijk om alterego zonder meer en
volledig te defini¥ren. Ik persoonlijk geef de voorkeur aan de eerste.

Heeft het rationeel en materialistisch denken ook zin beurt gehad
in de geschiedenis der mensheid?

Ik zou zeggen, dat juist het materialistisch denken het rationeel
‘denken van de nensheid geschaad heeft, omdat de ratio (de rede) reke—
ning moet houden met eigen wezen plus eigen wereld en niet eigen wezen
nag onderwerpen aan de mogelijkheden van eigen wereld, Zeker heeft dat
invloed., In de historie zien wij altijd een periode waarin materialis-
tische ontwikkelingen plaatsvinden en deze vormen bg.vermlnderlng van
materialistische mogelijkheden dan weer de aanleiding tot een geestelike

“verdieping, waarbij de geestelilke verdieping een verandering van besef
“teweeg brengt, welke dan opnieuw zoekt zich materieel te uiten. In deze
uiting geeft op den duur weer aanleiding tot een meer nmaterialistisch
denken. Het is dus een wisselwerkin die in de historie van de mens~
heid zeer belangrik is, omdat al1é4n naterlallotlsoh de mens niet ver—
‘der kan komen, terwill hij met allecen geestelijke waarden en zijn rede ten
aenzien van het onbekende ook niet verder komt. Hen mens leeft nu een—
maal in de stof &n in de geest. Hj zal de waarden van deze beide moeten
versmelten. Zo zal zin rede hem tot heerser over de materie moeten ma—
ken, terwijl hi] - de materie becheersend -~ haar geliktildig weet te gebfuL—
ken op een voor het Tik" passende wijze. Daar ziet u de voltooiing.

Maar zolang dat niet het geval is, -al de mens beginnen met de materie
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aan te passen aan datgene wat hij innerlik als mogelikheid heeft leren
beseffen. In dan op den duur  verder de .materie zover in haar moge-
lijkheden ontwikkelend boven zijn eigen vexrmogen dit in zich te beheersen
en te aanvaarden, dat hi] door de materie wordt beheerst. Dan krijgen we
het materialistisch denken, omdat men niet meer in staat is het ego los
te zien van de materile omstandigheden.

Ik geloof, dat de mens niet alleen op deze aarde is, maar overal
in het heelal en in andere melkwegstelselSeeesseclZe

Als u het zo zegb, dan ben ik het niet helemaal met u eens omdat
een humanofde ontwikkeling, die inderdaad op vele planetenstelsels
mogelilk is gebleken, niet impliceert een "menselijke® ontwikkeling in
de zin van "gelijk aan die van de mensheid®. Het zal u verder duidelijk
zijn, dat er veel planeten zijn met afwijkende mogelijkheden; b.v. cen an=-
der stofwisselingsproces, -een ander uitwisselingsproces, cen totaal an=
dere atmosfeer. Wij kunnen ons voorstellen dat cp een planeet met een
methaan~atmosfeer ock leven voorkomt dat zich ontwikkelt, ofschoon
dat dan aooxr die omstandigheden toch weer anders zal zin dan dat van
de mens. Als u zegts Het ”1k”—besef, dat geestelik gezien de voor-
naamste waarde is van het mens-zin, vinden wij overal in de schepping
terug, dan ben ik het met u eens. Zegt us Het mens-zin en bepaalt u
daarmede het geheel tot uw eigen wijze van leven en denken, dan ben ik
geneigd het te ontkennen. "

De mens vernieuwt zich steeds, maar meer omdat hij zichzelf ver-
nietigte.

Ook dat is een stelling, die ik vanult de geest niet kan onder-
schrijven. Ik geef toe dat levensvornen, die een bepaalde fase van span-—
ning bereiken de neiging hebben zichzelf bij het optreden van cnontkoom-
bare problemen geheel of deels te vernietigen in de hoop daardoor cen

nicuwe vriheid te verwerven. Maar het besef dat hierbij ecn rol speclt

blﬁft hetzelfde. Als u overgaat, komt.u niet in een kosmische wereld
terecht waar alles anders is. Dan komt u in een wereld terecht die an-
ders 1s, maar waarin u uzelf gelik blijft. Dat is de definitie van ego
in de nmensclike zin, die wij hier op voorhand moeten stellen en ik zou
deze willen formuleren als¢ cen wezen, dat zichzelf kan beschouwen

vanuit de onmgeving en niet slechts de omgeving vanuit zichzelf,

Zo geformuleerd bestaat dit besef natuurlijk wel overal, maar als we
‘mens’ zeggen en we bedoelen daarmee de menselijke vorn en kwaliteit,
dan zeg ikt Neen, die bestaat niet. Zeggen we "humano¥de vorm", omdat
op de mens gelijkende vormen nu eenmazl deel zijn van een bepaalde ont-
wikkeling waarin manipulerende soorien langmaam maar zeker een bescha-
ving ontwikkelen (de ontwikkeling ven beschaving heeft de verandering
van vorn meestal zelfs ten gevolge), dan noet ik zeggen: HumanoYde vore
men konen er in de kosmos veel voor., Maar dat heeft niets te maken meer
met het menselik "ik"~besef. Er zijn humsnofde vormen denkbaar, die niet
nenselijk zin in hun besef, En er zijn niet-humano¥de vormen denkbaar

(en bestaan trouwens ook), die tes.v. hun "ik'-besef volledig mensclijk
genoend kunnen worden en zelfs vergevorderd menselijk. Het is alles een
kwestie van formuleren.

NAREDE,

Wij moesten ons bezighouden met de mens van morgen, In wezen hebben
we ons bezig gehouden net datgene wat er gebeurt op de wereld.

Dit is de tid van jlquarius. Het is de tijd waarin een nog niet vol-
wassen mensheid de stap naar de volwassenheid moet doen. In dat bete-
kent inderdaad grote veranderingen geestelijk, maar waarschinlik evenzeer
teaeve stoffelik gedrag. Deze dingen worden door kosmische krachten en
invloeden mede bepaald. Er is een kosmische patroon waaraan cok wi noe-
ten beantwocrden, omdat we buiten dit patroon niet kunnen bestaan.
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Dit geldt voor de geest, dit geldt voor de stof. Wij moeten onze rol
spelen of we willen of niet. Indien wij falen, =zullen we verdwijnen

en eventueel het patroon herhalen tot het punt waarcp we gefaald heb-
ben., Daar waar wij slagen, evolueren, veranderen wij en zullen we verder
gaan in een nieuw besef, maar nog steeds zijn hetzelfde wezen, dat zoekt
zin werkelijke besterming en zin werkelijke oorsprong te begrijpen en te
bereiken.

Als we spreken over <de mens van ncrgen, dan spreken we oOver cen
klein deel van een ontwikkelingsgang, die ouder is dan de aardc zelf,
Laten we dit beseffen. Wat er gebeurt op deze wereld is voor ons ris—
schien belangrik, als we op de wereld leven. Maar in het geheel is het
alleen maar een vluchtige seconde in jaren, die alleen kunnen worden
ultgedrukct in de geboorte en het sterven van planeten en sterren.

Wat er gebeurt. is belangrik voor ons., In de vele kleine dingen die ons
belangrik lijken zin dat in het geheel misschien niet. Het is de ontwike=
keling, datgene wat wij aan besef, aan bewustzijn daaruit overhouden wat
belangrik is. De vormen zin niet belangrik. Het is de inhoud. Zodra we
beseffen, dat de inhoud het belangrijkste is = ook van ons eigen bestaan
en van ons leven - dan zullen we rond ons kijkend zien dat steeds meer
mensen dit besef: mijn eigen "ik", dat wat ik ben is belangrilk, in zich
ontdekken. In dan zult u het bevestigen, als ik zeg: over een enkele
generatie reeds zullen we de meng van norgen 2ien ontstaan, ook als dat
dan niet zonder strijd gaat.

De mens vergeet vaak dat verscheidene fasen van nenselike ontwikke-—
lingen naast elkaar kunnen ontstaan en dat ze tezamen lange tijd kumnen
voortleven, Men ziet over het hoofd dat primitievere mensvormen tot in
deze tijJd toe soms zich weten te handhaven. Dat dus de homo sapiens in
wezen niet plotseling de heerschappij over de wereld heeft overgenonen,
maar dgd hij langzaam maar zeker zin eigen kwaliteiten bepalend heeft ge-
nmaakt, zelfs voor de andere, de z.g. lagere soorten van de mens, die
rond hem nog steeds in stammen hun leven leiden. En datzelfde zullen we
ook in deze tijd zien. :

De zich vernieuwende mens is niet de kracht, die opeens de wereli
verandert. De zich vernieuwende mens leeft met mensen, die zich nog niet
hebben vernieuwd of zelfs niet kunmnen vernieuwen. Met zin besef buigt hij
langzamerhand de nogelijkheden om. Mogelikheden, die ock bestaan voor die
andere soorten en rassen. En eerst als de ontwikkeling ver genoeg is
voortgegaan, zullén de oudere, die meer orthodox gebonden scorten cp—
houden te bestaan. Homo sapiens was niet een wezen, dat opeens het hele
leven vernicuwde, maax het maakte wel veranderingen mogelilk. Bepaaldse
ontdekkingen, die door de eerste stammen van hen die wij homo sapiens
noenen Zin gedaan, zijn wel degelijk ook gebruikt door andere meer "primi-
tieve™ mensvormen. Dat zal nu ook gebeuren.

De mens van morgen kondigt zich voortdurend sterker aan. lMaar de wer-
kelijke mens van morgen is de mens, die zin innerlike krachten en waarden
weet te gebruiken. iHij is de mens, die ook de anderen nieuwe mogelilkheden
biedt, maar die door een voortdurend verdergaande ortw1rxellng van zin
1nnerluk besef en daardoor ook van zijn groter wereldbesef op den duur zal
bepalen hoe de mensheid en de wereld eruit zullen zien.

Wij 2llen zin deel van een ontwikkeling, Als het gtoffelijk leven voor
u ophoudt, houdt de ontwikkeling niet op; u bliift deel daarvan. U blift
een persoonlijkheid en u zult mogelik in vele vormen en ult vele werelden
deel hebben aan het proces van wording dat zich in alles manifesteert.

Begef dits: Tk ben deel ven het eeuwige dat door een vcortdurende ver—
andering zich kenbaar maakt, cok voor min wezen. Daarin zult u dan onge=
twijfeld de roed vinden en ook het geduld om in deze tijd naar uw beste we-
ten te leven en te streven zeggends Indien ik het beste dat in mii leeft
waar maak, zo zal de koguische wet zelf bepalen wat de weleld rond mi] daare
uit zal puren.
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