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* NIEUWE OPENBARINGEN.

Het is ongeveer 60 3 70 Jjaar geleden dat allerlei nieuwe invloeden
zich kenbaar maakten en nieuwe openbaringen het leven gingen beInvloeden
»zowel in het Westen als in het Oosten. Wij denken hierbij onder meer aan
de theosofische- en anthroposofische gedachtengangen. Wij denken aan de op-
leving van de Rozenkruisergedachte. Het is duidelik, dat in deze periode
nieuwe en mystieke denkwijzen zijn ontstaan of oude denkwijzen nieuwe inter-
pretaties hebben gevonden. Hierdoor wordt de mens geconfronteerd met een
wereld, die sterk verschilt van die van het christendom.

In het chrlstendom was het ongeveer zo: Het staat in de bijbel; of
ineeen ander geval: Rome heeft het gezegd....dus is het zo, dus doe je zQ.
Denken is verboden. A

- Nu worden wij geconfronteerd met filosofie®n, die -~ ofschoon ze toch
in de loop der tijden een dogmatisch karakter hebben gekregen = in wezen
de zelfwerkzaamheid, het zelfstandig denken en streven van de mens aan-
moedigen. Het is alsof de massa-magie plaats gaat maken voor een meer
persoonlike, een meer imnerlijke bewustwording.

Er zijn sedert die periode heel wat verschillende profeten naar vo-
ren gekomene. Ik zou kunmen teruggrijpen naar degene die heeft ‘geprobeerd
de eenheid van alle godsdiensten te bewijzen. Ik zou u kunnen wijzen op vele
denkers, die misschien niet helemaal geestelijk, maar toch wel met een
bijzondere nadruk de menselijke wereld hebben willen ontleden en daaraan
een nieuw karakter hebben kunnen geven. Het was een tijd van. geestelijke
gisting, die zelfs nog lntenser was dan v88r Jezus' geboorte. Daarnaast
ontstonden in die tijd dezelfde strijdperikelen, die wij ook rond Jezus'
geboorte hebben. gekend. Gebieden worden bezet en bevrijd. BEr zin oorlogen.
Grootmachten "proberen hun kracht in de wereld te bewijzen.

In die tgd komt er een Wereldleraar..Een onopvallend man, 1ngenweur .
van opleiding. Een man, die eigenlijk heel nuchter en technisch denkt,
maar die in voorbereiding op hetgeen de Meester zelf op de wereld voor
deze era zal brengen ons confronteert met de eenheid van het mens=zijn.
Ik zou u juist uit deze denkwijzen een paar <itaten willen geven om dulde—
lik te maken in ‘welke rlchtlng het nu gaat.

"De wereld en de mensheld is één geheel. Wereld en mensheid
bestaan niet slechts in deze vorm maar zijn met elkaar verbonden
door alle denkbare vormen en werelden. ,

 "Wis de mensheid haat, haat zichzelve. = e

v w1e zijn medemens bemlnt bemint zichzelve. Want alle dingen
ziln één geheel en geen van ons kan meer zijn dan een ander. FEn nie—
mand van ons zal ooit de mindere zin."
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Een denkwijze, die een kosmisch geheel veronderstelt, waarin eigenlijk geen
plaats meer is voor het "ik ben heiliger dan Jij". Een denkwijze, die zelfs
nu nog in vele gevallen opgang maakte.

Een volgend citaat is misschien interessant, omdat het meer technisch
is. Het werd gegeven aan enkele studenten omstreeks 1940.

"Wij leven in vier dimensies en wij ervaren de tijJd. Maar er zin
meer afmetingen denkbaar en berekenbaar, dat is wel aangetoond.
In 3lle afmetingen bestaan wij en niet slechts in de afmetingen die
wij erkennen. Daarom zin onze mogelijkheden groter dan wij beseffen,
maar zw ook onze verbondenheden en verantwoordelijkheden van een ge-
heel andere aard dan wij veronderstellen.™
Hier wordt dus duidelijk gemaakt, dat de belangrijkheid van verbondenheid
tussen mensen (de relatie mens — wereld) nict kan worden bepaald door de
5 uiterlike verschijnselen van de kenbare wereld, maar dat zij voor een zeer
! groot gedeelte hun werkelijk belang juist “'nden in werelden en aspecten,
| die voor de mens op dit moment althans zintuiglik niet kenbaar zijn.
Een laatste citaat om deze tendens nog iets verder te omschrijvens

'*“In uzelf zut gﬁ én met het geheel., Maar zo gij deze eenheid
,ervaart ‘hoe’ zult gij iets kunnen afwijzen zeggend: 'Dit ben ik niet'.
Er zin geen grenzen voor onze verbondenheid. Er zin geen belemme=

. ringen voor de eenheid, die wij vommen -met het geheele. Uit deze een-
~"heid moeten wij leven en denken, want alleen zo zullen wij de ware
- wereld beseffen,”

al zoveel citaten gegeven uit .de .leringen van de Wereldleraar. Ik heb
hier allqpn geprobeerd te schetsen wat de nieuwe gedachtengang ise’

- Er is niet meer hét derikkbeeld van een God, die ons in &én rik onder
&é&n gezag verenigt. Er is eerder .het denkbeeld van een God, die uitdruk-
king krijgt in al wat er bestaat en daardoor juist een eenheid cre8ert
waaraan al het geschapene deel heeft zonder enige uitzondering.
ﬁl De naastenliefde is niet meexr een vorm van zelfverloochenlng, het is een
3 vorm van zclfbevestiging geworden.

f, Zonde en schuld zijn geen kwestie meer van handelen tegen bepaalde wetten.
| Het is eerder een niet gehoorzamen aan je besef van Julstheld.ln het ge-
heel waartoe je behoort. :

De nieuwe openbarlng'brengt veel waarden, die tot de oude waarden
behoreni. .Wij zullen in vele uitspraken.iets van het christendom herkennen,
zoals in enkele leringen iets van het boeddhisme schuilt - en zelfs Mo~
hammed komt hier en daar op de proppen. Nu wil ik de hindoeleringen -en :
dergelijke madr buiten beschouwing laten. Al het oude wordt in een nieuw
verband samengevoegd. Dat verband is juist bij de Leraar erg reel,

Hij. is er de man niet naar om te zeggen: Maak je los van de hele wereld
en streef alleen het geestelﬂke na. Het enige dat hij zegt en. 1k clteer .
letterluk iss :

‘ .Ik zou zo voort kummen gaan, maar wij hebben in de. loop der tﬁdén

- "Het is een dwaasg, die zich laat beheersen door de middelen,
die hij.in de wereld gebruikt. De wijze echter, zonder zich erdoor te
laten gebruiken, gebruikt ze voor zin doel, opdat hij in een inner-
likke rust de eenheid der dingen kan beseffen." :

Hij zegt dus helemaal niets techniek weg en alleen maar zuiver ‘en rein

leven of zoiets. Hij zegt doodgewoon: we moeten zién dat wij niet worden
& beheerst door de dingen. Wij moeten meester: zijn over de dingen die wij

gebruikens, Ik geloof, dat daar een heel nuchtere benadering ligt, die

'& wij in zeker opzicht bij de Meester niet aartreffen. Maar dat komt weer,
! omdat de Meester meer speelt op innerlijke waarden en gevoelswaarden,
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terwijl de Leraar volgens mu in de eerste plaats ook een nuchter mens is,
als hij zegt:

"Een spoorweg leg Je aan om Je sneller van de ene plaats naar de an-
dere te begeven. Indien je een reden hebt voor die snelheid, is de spoor-
1ijn kostbaar. Indien je geen reden hebt voor de snelheid, is het een bllnd—

doek die het Je onmogelijk maakt te zien waar Je bent."
nat is zo nuchter als 2'x 2 = 4. :

U leeft in de wereld. U moet de wereld beseffen. U moet alles zien
en alles beleven, dan leeft u pas echt. Heb je werkelik een dringende
noodzaak om snel te zin, dan zijn er hulpmiddelen genoeg waardoor je de
cnelheid kunt bereiken. Maar indien je die haast niet hebt, die noodzaak
tot snelheid, dan ben Je wel een dwdas om zo. hard op te schieten.

Ik meen, dat dit een heel logische oplossing is.

T T

De Meester is ook geen vriend van wat ik het ambtelijk technocratisch
aenken noem. . Hij heeft namelgk in een lezing gezegd, dle ik hier kort zal
samenvattens

Lieve mensen, de wereld is er voor de mens; en de mens is er om ge=
lukkig te zijn. De mens kan alleen gelukkig zijn, indien hij &én is met zin
wereld., Die eenheid kun je nooit bereiken door overal hekken neer te. zet- .
ten. Een mens is alleen gelukkig, indien hij met zijn medemensen op de:
julste manier samenleeft. Die Jjuiste samenleving verkrijg je echter niet
door vele wetten, wdl door een besef van wat noodzakelik is. Daarom moe=
ten wij proberen. de innerlijke mens te benaderen en vanuit die inneérlike
nens te werken en te leven; al het andere is dan bijkomstig. De vorm be-—.
naalt nooit de inhoud, ofschoon soms de inhoud mede bepalend kan zin voor
de vorm. :

Laten wij Nederland eens nemen. Nederland is een kerk—provincie vol
onmust. Overal zin er splijtingen tussen evangelische en niet-evangelische,
taptistische, katholieke, oud-katholieke, nieuw-katholiere en weet ik wat
nog meer voor katholieke verenigingen. Een ieder doet het op zimn manier, -
De meesten zeggens: Wij hebben de waarheid en een ander heeft die niet, .

Dan kumnen wij zeggen: Er bestaat wel een samenwerking, maar die zegt
eigenlik niets., Die samenwerking is iets waardoor men probeert samen te
gaan-in een zekere regel of wet zonder daarbij zun eigen. houdlng tegenover
de ander te wijzigen.

De Wereldleraar zegt doodgewoon: Als v nu uw houding wu21gt, dan
ziet u vanzelf Dbij welke groep u nu wel of niet wilt behoren.' Maar elke
groep zal dan zeggens: De andere groepen zin ook goed. Dat is geloof ik
kentekenend. : .

De Wereldmeester die zich openbaart is mystiek, dat is waar.
Waar in al zijn mystieke uitspraken doct hij toch niet direct denken aan
net "Dikke Jongetje™ of anderen die zich God, Goddelijk, Ingewijde. of Groot-
- x@ester noemen, Het belangrijke van hem is. elgenluk dat hij niets bepaalt
: tot een zekere leer. Alle groeperingen en openbaringen van de laatste tijd
vroberen steeds te zeggen: Onze gemeenschap, onze groep is goed. '
Ablfs de Meester zegts: Het is niet belangrik tot welke gemeenschap je be-
hoort. Het is belangrik hoe je vandaaruit beleeft. Ik citeer:
~"Wie in zichzelve reikt tot de hogere krachten en het licht dat
ook in hem verborgen is, hij vindt een waarheld die vanuit elke lamp
haar llcht verspreidt.™

u is het natuurlijk voor een godsdienst nlet erg prettlg als ze een . "1amp"
wordt genoemd. Maar het gaat om het licht.
-< Heester ‘gaat dan verders: :
"Wat baat het u, zo gij dulzend lampen be21t en niet het nlddel
hebt om ze licht te doen verspreiden. Zorg, dat gij het licht bezits
%0 gij de lamp daarvoor dan nuttig acht, laat het daardoor stralen,
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‘maar wees eerst lichtend voor uzelve- Erken het licht in uzelve en
werk met het licht; opdat uw wereld worde verlicht en haar duister-
nis wike." '

Met al die prealca+1egbdaohten st aat de mens -- ook bu de Meester -

bp zichzelf. Als je luistert naar hetgeen de Meester. zegt, dan is dat

niets Ik zal u helpen., Necn, hij zegts Alles wat Je wilt, bestaat in je=
zelfy je moet het alleen ontdekken. Wie in zichzelf de waarheld zoekt,
die is cnafhankelilk van alles behalve van de scheppende Kracht. Maar op
het ogenblik, dat je iets bindt aan een bepaalde vorm or aan .een bzpaalde
bewijsvoering, ben je weg, Om het letteriijc aan te halens L
HDe weﬁkelukheld die in u leeft omvat meer dan de kosmos, die

gij kent., Hoe wilt u haar bewijzen in de termen van uw wereld of re-

gistreren in de ervaringen en emcties die ~4 ondergaat?"

Hier zie ik -een grote tegenstelling tussen Jjuist deze openbaringen
en de openbaringen, die op het ogenblik met veel tam~tam over de wereld
worden verbreid. Het is waar, wij horen niet veel van de Wereldleraar en
de Wereldmeester. Hun gedachter breiden zich ondergronds uit. ‘

Denk niet, dat dat wat nieuws is. Het christendom is ook een ondergrondse
beweging geweest-voordat,het»hoogmoedowaanzin kreeg en vanuit de St. Pie~
ter de wereld begon te regeren. Hier is cveral een donkwuze die een tlkae
verandert:s de mentaliteit, die een klein beetje gericht wordt.

Als u naar “D;h;e JongeLJe" gaat, dan kunt u van de vertegenwoordiger
een psychische schok krijgen, die door cer ~ekere geladenheid kan ontstaan.
Als u het zelf ook eens wilt doen, kunt u dat misschien beréiken door
uzelf een grote statische lading te bezorgen en op rubberzolen te gaan
lopen. Als u dan een ander aanraskt, can.krijgt die ook een schok en als
er voldoende suggestie bij zit, dan hoort hij ook de engeltjes zingen. -
Dlt_ls gewoon cen trucje. Dit zegt ricts over de juistheid van de leer -
of over deyjuistheid van de discipline en ook niets cver de verplichtin-
gen die u-dan heeft tegenover degene die u een schok geeft.

Hier zitten we dus op ecn verkeerd spoor. Er zin heel veel ervarin-
gen en emoties, Gie je kunt ondergazn. LSD kan een ervaring zin, maar is
het daarom eenmgoddeluke openbaring? Ik meen, det het dat nooit zou kun-
nen zijn, tenzij de mens in zich sterw genceg is cm de ervaring te registre-
ren en dan heeft hij LED weer niet nodig, want dan ken hij het zonder dat
ook weles In 2o is het eigenlik met zen groot gedeelte van de dingen, dieé
e” op het ogenblik worden geopenbaaxd.

Je wordi geconfronteexd met allerhande leefregels, met dogma's,
net s telllngcn, met vaak ontstellende wijsgerighedexn, soms met holheden
wier galm vele mensen overdondert. Als je kijkt wat er overblijft, dan is
dat alleen maar een mens, die afhankelik is, die als een verslaafde iets
geesteliks naaaagt, zich onderwerpend ean een ieder die mdar nretendeert’
hen die gave te kunnen verschaffen. v

Stel hier nu eens tegenover het we“k ‘dat zowel de Jereld’o“aar als
de Wereldmeester hebben gedaan. Zij hebben u geccernfronteerd net vriheid.
Vrijneid, die niet bestaat uit bandeloosheid waarbij je Jje gang maar gaat
en iedereen zich maar aca jou heefs te onderwerpen. lMaar de vrijheid waar—
door je je vex bondenheid net2l1eq,be“e L en uit dit besef ten Qan21en
van alle dingen juist kunt reagere : B

Geluk. Natuuriik, dat gz¢uk van (e uiltverkiezing, de bﬁna hysteri~
sche beleving van eigen verbondenheid met Cod. Dat is allemaal erg mooi.
Maar wat de Meester brengt, is niet d e uitverkiezing en die beleving.
Het is eerst de sereniteit in jewc] = waardoor je gast beselffen. dat Je niet
alleen staat, niet allecen kunt zin o staan, dot je deel mitmaskt van een
totaliteit. In dat besef-van do tcse_iteit vind je Ged. Fem vind je ook
overal terug. Hij geeft je de bliids ¥ 0 va: het leven. Hij geeft je de vrcug—
de van het leven. Maars X zegt riev ¢ 0 Je net opr een bepaalde nmanier moetb




waarmaken. -

Misschien is het relevant in dit verband een opnerking te citeren,
die werd gemaakt toen iemand het had over de jeugd. (Dat hadden ze in
Jozus' tijd ook als wat moeten wij aan met de jeugd? Dat is het ceuwige
srobleen van de ouderen die niet mee kunnen.)

. 7e zeiden tegen de Meester: "Heer, al die jonge mensen tegenwoordig, ze
caan maar samenhokken, ze streven naar naar genot en ze doen maar.

Hoe moeten wij:daar tegenover staan?®

Toen gaf de Meester dit antwoords

"Op hun wijze zoeken %ij hetzelfde wat gij op uw wijze zoekts
de vrijheid van een inmerlik geluk wgardoor de wereld niet slechts
draaglijk is, maar de uiting is geworden van een groot geheel waar=
toe gij behoort. Wie zal zeggenh welke weg eerder tot het doel voert,
want het is wat In u leeft dat bepalend 1s voor hetgeen gu berelkt,
niet de ulterlgkhela van uw daden.”

Ifn, dav werd nogal kwalik genomen door sommigen. Dat is ook wel begrijpe-
lijke Er zin heel veel nensen die zeggens Wij hebben ons altijd ontberingen
opgelegd vanvege de eeuwige zaligheid en nu komt er iemand en zegt dat
het niet nodig is geweest. Dat kan niet. Wij hebben zoveel ellende gehad
voor niets.

De Wereldmeester is met al zijn mystiek toch wel erg re&el. Op een

eandere nanier dan de Leraar. Deze is technisch, die kun je aanvoelen,

¢ie lun je logisch volgen. Bij de Meester moet je eigenlijk aanvoelen wat

hij wil zeggen. Op.eén gegeven ogenblik roept hij uite

) 3
"Er is niet &&n waarheid die deze wereld kent want de waar-

heid die het Al omvat, omvat meer dan de wereld.. Zo gij de waarheid
in uzelve draagt, zult u haar niet spréken., Maar haar te beleven is
de vreugle waardoor ge alles kunt aanvaarden en in alles het geheel
voortdurend weer beleven. Het is de harmonie met de Vader, de schep-
pende Kracht vanwaaruit gij in alle dingen aanvaardend vreugde vindt."

-sanvaardend vreugde vindt. Dat is veelzeggend. De wereld is er niet een
van verzet en van strijd. Het is een wereld van aanvaarden: zo is het nu
cernaal, En dan niet in de negatieve zin van: nu ja, het is eenmaal zo,
wij moeten er-mee leven. Maar de erkenning: het is nu zo, dat heeft zin
betekenis. Al wat er gebeurt - hoe wonderlijk, hoe wreed en hoe onmogelijk
het ons ook toeschijnt - heeft zijn zin en betekenis, want het is deel van
het geheel. Als ik het geheel voel, dan zal ik ook het verband kunnen
voelen met alle gebeurtenissen en daarin dus toch weer de waarheid, het
licht en de vreugde erkennen. Ik zou zeggen: daar hebben wij een fantasti-
sche openbaring, : ' A .

Er zin natuurlijk ook openbaringen geweest waarin men op een heel
andere manier wordt geconfronteerd met fets van een kosmische eenheid.
denk b.ve ecns aan Mary Edy Baker (Christian Science). Hier heeft men de
btijbel gebruikt als een soort kosmisch receptenboek. Op zichzelf geloof ik
wel, dat daarin hier e¢n daar wat teveel aan dogmatisme, zelfs aan kolder
is blnpengeslopen, Maar is het aan de andere kant niet zo, dat wij in ons-
zelf altijd de kracht van de kosnos en van de Schepper kunnen ervaren en
iat die kracht alle dingen mogelijk maakt? -

4ls jJe bidt voor iemand, dan is dat bidden niet alleen maar een me=
thode om via cen magisch spreukje een ander beter te maken. Het is doodge-
woon een hormonie erkennen en deze overdragen aan de ander; verenigd zin
in een harmonie waarbij de hoogste Kracht aanwezig is. Waar die harmonie .

€r ig, daar vallen de storlngen en kwalen weg, zelfs als de wetenschap zegt
iat het onmogslijk is.



Ik mag hier de Leraar nog eens citerens
"Ik weet, dat de wetenschap voor de mensheid erg belangrijk 1s.
Maar' wat is de’ wetensohap anders dan het schulm dat drgft op de goven.
van een oceaan die leven heet."
Waarmee hij wilde zeggens Uw wetenschap is iets voorbu gaands.
Het is a.hewe. het gevolg van de beweging van het leven, van de ontwikke-
ling. Maar. wij moeten niet zeggen dat het schulm de oceaan bepaalt,
Wij kunnen zeggen dat het een product érvan is. Wetenschap, vormen van
denken, logica, sociaal en ander denken zin het resultaat van het leven
en bewegingen: het kosmische leven waarin wij nu bewust zin.
BEn dan is ook weer denkbaar waaron de Meester op een ander goenblik
zegts
"Ulterlukheden en wet en van ulterlukheden gaan voorbij in een
R tna, dic niet bestaat. Went de werkelukh01d is het blijvendec waartoe
fwu behoren. Dit beseffend zin wij meer dan al wat het tijdelijke on=—
" sohrijft. Maar willen wij vanuit onszelf het tijdelike omschrijven, zo
zullen wij dit doen uit het ecuwige en daarmede niet de regels van
dit ogenblik stellen, maar de erkenningen die altijd geldig zin.”

- Misschien maak ik het u een beetje moeilijk, maar hij Heeft het nu
eenmaal gezegd en hij heeft het niet voor niets gezegd. Alle dingen zou
je kunnen verdelen. Nu ga ik een stelletje openbaringen en redencringen
samnenvatten om het eenvoudig te houden.

Alle dlnven, die wij ervaren, die wij zien en die wij doen zijn het ver-
schinsel van wat wij zin. Wat wi} zijn is niet een persoonlijkheid die al-
leen staat. Wij zin als persoonlﬂkheld een functie van het geheel. Wij be- .
horen bij dat geheel. Wij kurmen zonder dat geheel niet bestaan. En een be-
paald facet van dat geheel wordt door ons mede gemanifesteerd. Daarom is
het eigenlijk ook niet zo belangrik wat de uitingen zijn. Want die uitingen
zullen met alle andere uitingen voortdurend samensmelten, totdat er weer
een op zich harmonisch geheel ontstaat.

Widkunnen ons druk maken over het lijden op de wereld. Maar op 21ch—
zelf is dat natuurlijk voor de wereld. Maar als wij ons niet druk maken
over het verschil in lijden tussen ons en een ander, dan verwaarlozen wij
de verbondenheid, die er bestaat en daarmee iets wat vocr ons essentieel
ise. Het gaat er dus niet om dat wij zo'n medelijden hebben met al die ande-
ren. Het gaat er eerder om dat wij beseffen, dat het feit dat wij minder,
lijden dan een ander ons de verplichting geeft om die ander te helpen of
te troosten. Wij moeten een eenheid, een evenwicht nastreven. Hoe wij dat
evenwicht noemen is niet belanvrgk

In de 1eringen Van'de Wereldleraar komt het begrip Christus practisch
niet naar voren. In de leringen van de Wereldmeester wordt het meermalen
genoend, Maar altijd weer wordt het genocemd als een kwaliteit, niet als een
persoon. Dat is erg opvallend. Niet alleen dat men zegts Die oude goden
met hun baarden en bliksemschichten, dat alles is achterhaald, naar het
is ooks wat God is weten wij niet. Wij kennen God in dat wat wi] tezamen zing
en dat is het enig belangrijke. God is de toestand waarin de totaliteit
verkeert. Misschien is Hij de bron daarvan, naar dat kunnen wij niet erken—
nen, dat weten wij niet. De Christus is de verbondenheid, zoals die wordt
beseft, uitgedrukt in het geheel en nict in een persoon. Het is een cigeén-—
schap, die in de totaliteit bestaat en die vcor een ieder, die zich bewust
wil worden van het geheel toch nmanifest moet wordens die noet uitdrukking
vinden in wat je bent, hoe je denkt, hoe je leeft en vooral hoe je in Je-
aelf ervaart en het geheel benadert.

De dood heeft in het verleden ndgé1 een rol gespeeld. In vele gelocfs-
vornmen was de dood eigenlik iets wat je op de een of andere ranier kon af-
kopen. Zelfs nu zin er nog mensen, die uitroepen dat het einde der wereld




nabij is, maar dat zij-en degenen die hen volgen als uitverkorenen door alle
rarpen zullen blijven voortbestaan in een Duizendjarig Rik (het likt Hitler
.el) waarin God de glorie van zijn Zoon zal openbaren en de Zoon des Mensen
wedergekonen als rechter zal zitten over allen en hen, die nog leven op de
wereld zal doen ingasn in zijn eeuwige glorie. Het is logisch, dat die men-
sen zo denkens Voor hen is het een manier- om te ontkomen aan hun onvrede

ot het geheel, hun angst voor de dood als een verschunsel waarnee zij an=-
ders geen raad weten.

In de leringen van de Leraar zowel als van de Meester is de dood
cigenlijk onbelangrﬂk. De leraar zegt op een vraag, die hem daarover wordt
sestelds

"Wat is de ‘dood anders dan de rustpauze, die wij nemen wanneer
een dagreis voorbij is en wij ons voorbereiden voor een volgende iag
van trekken,"

L=t .is een fantastische omschrijving. Dat is zo doodnormaal, Je hebt ‘even
risw nodig, zegt hij, en heb daar nu naar vrede nee, want morgen gawt de
zaolt weer precies zo verder. .

De Meester zegt het weer een beetje anders. Hij gehrulkt het woord

"dood” dan ook niet. Hij zegts

"Licht en schaduw zijn beide deel van de totaliteit. Zo ons be~-
sef de totaliteit nog niet omhelst, zullen wij gaan van licht naar
schadiaw, Van schaduw naar licht. Steeds weer in onszelf erkennende
het geheel en vanuit onszelf openbarend het geheel, totdat het ge-
heel voor ons een deel is van datgene wat wij zin en schaduw en -
licht versmelten tot de eenheid van een werkelik bestaan."

Dit is iets waarover je heel erg moet nadenken, wat je eigenlik zelf moet
Mpeleven en niet alleen maar logisch ontleden. De nieuwe openbaringen heb-
bert dus een bepaalde tendense.
Het is overigens opvallend dat de grote openbaringen van de komende
periode juist de nadruk leggen op de eenheid der dingen en scheidingen,
die op vele manieren in het verleden zijn gemaakt, ongedaan maken. )
Daar wordt niet meer gesproken. over uitverkoren volkeren of een uitver-—
korene Gods. Daar wordt gesproken over de eenheid, die wij zin waarln alles
z'n deel heeft en hoogstens het besef van die totalltelt een verschil in
beleving tot stand brengt. Daar wordt niet meer gesproken over de rocd=—
zagk om streng wetenschappelijk verder te gaan of over de eeuwige immerlijke
waarheid, die alle uiterlijke feiten overkoepelt en die alles aan zich on=
dergeschikt maakt, Het is doodgewoon zos Als er iemand komt en zegts
De wereld is vierkant en de maan is van groene kaas, dan zegt de Wereld-
leraars Dat is niet belangrik. Laat die man dat zeggen. En als die nens
zegts De wereld is het centrum van het heelal, ofs het is een vliegen—
poepje dat uit de werkelikheid is geworpen, dan zegt de Wereldleraar:
Lu ja, zeg dat maar, het geeft niets. Het is niet belangrijk hoe je de
dingen omschrijft. Het is belangrijk hoe je de dingen beleeft. Als je de
ilngen cenmaal beleeft als een eenheid, dan is je definitie van de din-
°n verder onbelangrik. Dit is kentekenend voor Aquarius. Het is kenteke-
mnl voor de hele ontwikkeling zoals dicec zich nu bijna een eeuw aan het
afspelen is,
Ik zou ook kunnen teruggrijpen naar de openbaringen van Joseph Smith,
iic later door Brigham Young zo schitterend werd vertegenwocrdigd in de
toencnende veelwijverij (van de Mormonen) op grond van de verguld koperen
tafclen welke een engel had gebracht, die kennelik geen cash genoeg had -
“it ccht goud te brengen. Dat heeft men pas -later ontdekt..
Het gaat hier dus niet om de vraag, of er veel religies zyn gestlcht.
Want als wij goed kijken, dan is beve. de leer van Mormon (een profeet) ge=
woon het christendom, maar in een wat andere vorm gegoten. Zo zin er vele
religietjes ontstaan. Maar als je ze gaat bekijken, dan zijn ze eigenlik al-
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lemaal een schaduwbeeld van een andere bestaande religie. Zij noemen zich-
; zelf beter en pleuwer, maar als het erop asn komt, dan hebben ze dezelfde
~ fouten en dezelfde, kwaliteiten. :
7 Nu komen we ineens terecht in een eeuw waarin plotseling allerlei
“oude wusheden weer opdulken, de. meest vreemde egsoterische leringen, lang
“ vergeten, plotseling opgeld doen, waarin de mens systemen gaat zoeken om
zichzelf te ontwikkelen en innerlike kracht te vinden. En in dle tijJd kcmt
: nu iemand en zegts Ach, die uiterlikheden zijn onbelangrijk. Het is de ver-
i bondenheid van alle dingen, die de enig werkelike rol speelt.
’ ) Ik vind dat op zichzelf iets veelbetekenends. Het zegt iets over de
tijd die gaat komen. En dan moeten wij ons niet vergissen. Toen Jezus kwam,
A1 bracht hij de leer van de vaderlike God (niet de toornige God, maar de va-
‘ derlike God) .en van de naastenliefde waardoor de verlossing werd gevone—
den. Maar per slot van rekening, in zijn naam is het paternalisme gegroeid
als zelden tevoren. In zin naam heeft men anderen vervolgd. De naasten-
liefde heeft in vele gevallen plaats gemaakt voor een onbegrijpelijke geeste-
lijke verwaandheid. Laten wij dus niet denken, dat nu de nieuwe Wereldleraar
er is geweest en de nieuwe Wereldmeester ook zijn krachten en zijn nieuwe
i openbaringen heeft gebracht, dat de wereld ineens gaat veranderen.
Maar wij kunnen wel zeggen, dat het geheel van denken en zelfs een groot
: geaeelte van de sociale ontwikkelingen bepaald zijn geworden door hetgeen
] Jezus bracht. Ik geloof, dat wij A3t tenminste mogen veronderstellen voor
1B WEreldleraar en Wereldmeester. Dan is dus het begrip van &énheid niet
{ meer een menseluke solidariteit of een groepssolidariteit, maar gewoon
ity het begrip van verbondenheid met alle dingen de basis vanwaaruit men ver-
[ der zal werken. . ,

De nieuwe openbaringen tonen een weg waardoor de geschillen en ver=
schillen tussen de mensen kunnen wegsmelten en plaats maken voor een re&le
erkenning . dat men anders kan zijn en toch gelik zijn plus de erkenning dat
het "anders zijn" van de anderen een aanvulling is op wat je zelf bent en
niet glechts een verschil in kwaliteit of waarde.

De wereld gaat in -de richting van iets dat meer is dan broederschap,
iets dat een eenheid is, waarbij je je niet meer afvraagt "wat is mijn po-
sitie, wat wil ik, wat doe ik?" Maar waarbij je je onwillekeurig afvraagt
"hoe kan ik betekenis hebben voor een ander waardoor-ons zijn als geheel
tot uitdrukking komt," Ik geloof, dat dat cen grote belofte is.,

De nieuwe openbarlngﬂn van deze tid. -- of ze verbreid zin: of niet -
wijzen in de richting van een vrijere mens. ‘laar ook van een mens, die in
de vrijheid juist zin verbondenheid met andceren zal moeten aanvaarden.

- DISCUSSTIHE, :
X - Wat is het verschil in functie voor de wereld geweest van de nieuwe
Wereldleraar en de nieuwe Wereldmeester?
- " Men.zou het als volgt kunnen omschrijvens Een Wereldleraar is iemand,

die lering geeft op grond van datgene wat in de wereld bestaat.

Een Wereldmeester 'is iemand, die op de wercld volgens de termen van die
wereld lering geeft in kosmische zin. Het is dus een verschil in de ten—
dens van de leringen. In vele gevallen zegt men dan ook dat een Leraar

de weg bereldt voor een Meester, De Teraar is overlgens allangxmwﬁ*terugh




gegaan. De Meester heeft zin openbaar werk be€indigd. Dat mag ik er wel
bij zeggen. Maar zij hebben beiden een afzonderlik deel van een bepaalde
taax volbracht. lemand, die gewoon wordt geconfronteerd met zijn ‘eigen
wereld en met het geloof en de normen daarin, zal veel van hetgeen de
Meester brengt niet kunnen begrijpen. Maar nu geeft de Wereldleraar cen
levenshouding aan, waarin ook een zekere denkwijgze ligt. En op.grond

zarvan kan men dan weer de innerlijke waarden beleven en begrijpen, die
de Meester naar voren.brengt. Het is dus een verdeling van functleb.

Leven beiden neg?

Eér is nog in leven. Althans €4n is nog vaak in stoffelijke vorm op
deze wereld sanwezig, dat is de Meester. De Leraar is niet meer op deze
TCI‘L.J.d »

Als één van de gevolgen van het beleven der eenheid noemde u de
nogelijkheid van genezing tegen menselijk~ varwachting in. Is deze beleving
cen nocdzaak en voorwaarde voor alle wondzrgenezingen? Ik denk aan de
Lourdesgangers, die niet weten waaraan zi. aet uitblijven van het wonder
in hun geval moeten wijten. . ‘

Ik zou willen beginnen met een c1taat uit de yoga-genezinge.

Daarin staat letterlik: Zolang nog &&n cel van een orgaan volledig in
haar oorspronkelijke staat aanwezig is, is de volledige vernleuwlng van
het orgaan zonder meer mogelijk.

Er is dus een basis nodig. Dat geldt ook voor de genez;ng waarover wij
het hadden. Wat is er verder nodig? Je moct de kracht in jezelf vinden.
Dat wil zeggen: de verbondenheid met de hogere krach® plus de gerichte
genezingswil, Indien deze beide aanwezig zin, zal hierdoor een groot
deel van de biologische processen worden befnvloed en is dus elke gene-
zing zonder meer mogelijk zoleng - en dan houd ik mij aan dat citaat = er
tenminste nog &&n cel in natuurlijze toestand aanwezig is van het orgaan
waarin de genezing moet plaatsvinden.

Wat de Lourdesgangers betreft, deze mensen gaan er elgenluk heen 'in
een wat passieve verwachting. Ze .gaan daar naartoe en de indrukwekkende
bijeenkomsten hebben een grote suggestieve waarde., Er wordt ‘een gemeen-—
schappelike kracht opgebouwd, die soms door de interesse van een aantal
der aanwezigen zich lnderdaea op de zwakste punten (degenen die het ge=-
makkelijkst ontvankelijk zun) kunnen ontladen. Maar de mensen komen daar
niet om in zich de goddelijke Kracht van de genezing te activeren.

Zij komen daar cm door een goddelijke Kracht genezen te worden. Ik geloof
dat daarin het grote verschil ligt. Als je denkt: misschier zou ik wel

eens kummen genezen, dan is dat heel iets anders dan in jezelf voelen:

ik zenees nu,want die kracht is met mij. Ik meen, dat dat verschil aan—

sprakelik 1s voor de teleurstelling die vele Lourdesgangers moeten er-

varen,

Kunt u iets dieper ingaan op de individuele waarde van de mensen
en de samenwerking van de mensen? Het zal toch niet de bedoeling zin dat
nen iets van zin 1nd1v1dua11telt opgeeft, wat toch meestal gebeurt bij
een samenwerkirig.

Dit is een heel wonde“luke vraag. Ik geloof namelik, dat een samen—
werking eerst dan werkelijk mogelijk- is, indien men niets van de individu-
aliteit in zin kwaliteiten opgeeft, maar wel - en dat is wat anders -
van de neiging om die alleen op zijn eigen wgze tot: ultlnv te brengen.
et is dus een coYrdineren van de individuele kwaliteiten en eigenschap—
ben, zodat door de samenwerking van de kwaliteliten en eigenschappen met
de verschillende individuele kwaliteiten en eigenschappen van anderen
cen resultaat ontstaat dat gro+er is dan de waarde van de afzonderlike
factoren.,

Als u zegts hoe moet dat met het 1pd1v1ducle leven van da mens, dan zou
ik het zo willen formuleren: o

Als een mens beseft dat hij een sp901fieke uiting is van het geheel,

zel hij beseffen dat de kwaliteiten cu eigenschappen die 'hij bezit - onver-

"G o




Kl

schllllg of deze pel goed of kwaad worden. genoemd door de mensen - in dit
geheel belangrﬂk en van betekenis zijn. Hij zal echter niet meer deze kwa~
liteiten en, elgenschappen tegenover het geheel stellen, maar trachten
daarmee op zuiver persoonlﬁke wijze binnen het geheel te functioneren.
Ibarln 11gt de oplos31ng
‘ Veel mensen denken, dat 1nd1v1duallte1t betekent dat je waarmaakt

wat Jje wilt. Maar voor deze mensen is hun persoonlijkheid alleen maar ecn
cenglomeraat van wensdromen, angsten en begeerten. Maar die zin niet be-
langrijk! Het zijn de eigenschappen die belangrijk zimn. Deze eigenschappen
moet u dus gebruiken om de tekorten van anderen aan te vullen en omge-
keerd moet u anderen aanvaarden, zodat zij uw tekorten kunnen aanvullen,
De. betekenis van de individualiteit ligt namelik in het vermogen een ge-
“heel eigen aandeel te hebben in het ontstaan van een geheel.

-U heeft gezegd, dat men eigenlik het leven, alles wat gebeurt, moet
accepteren en daardoor een zeker geluk kan ondervinden. Tk vind dit erg
stulcins. Dit is namelijk hun gedachten (van de stofcijnen). Vindt u dit
n e een erg gemakkelijke solutie? Is men nict te vlug geneigd zich te
la-e¢n leiden en de vrije wil buiten spel-te laten? God heeft de mens ge-
schapen met een eigen wil en de vrijheid van handelen. Ik vind accepteren
erg gemakkelik, maar waar blijft de waarde en het -doel van het leven?

n - Ik vind dit een heel mooie redenering. Mag ik de solutie geven?

| Je hebt een solutie nodig, als er een lek zit in een fietsbend. En waar-
voor? Omdat ze het bindende element is tussen datgene wat beschadigd is
en gerepareerd moet worden en datgene waardoor de reparatie mogelijk wordt.
Misschien zou je dat op dezelfde manier kunnen zeggen voor dat aanvaar-
den dat u erg stolcijns noemt,

De doorsnee-mens is voortdurend bezig om dat wat is te krwtlseren.
Hij gaat dus niet uit van het beste te maken van. wat is, neen, hijj probee“t
het aan te paosen aan dat wat volgens hem zou moeten zijn., Het resultaat
ig, dat hij in feite voortdurend in het verleden werkt. Hij zegt dans deze
toestand is niet juist, ‘die moet anders. Maar dat is niet waar. Deze toe-
: stand be¥taat. Ik aanvaard deze toestand; en binnen deze bestaande toe-
i stand probeer ik de dingen, die juist en belangrik zin voor mij waar te
maken. Dit is niet stoXcijns in die zin dat men zegt: het totaal van het
gebeuren 6verspoelt mije Ik ben daarin machteloos, dus moet ik aanvaarden.
Dit is ook geen fatalisme vans: daar is een noodlot dat dit voor mij be—-
paalt. Het is de logische oonsequentle van het erkennen: ik ben deel van
het geheel. Als deel van het geheel kan ik niet dat geheel kritiseren.
Ik kan slechts volgens eigen besef mijn persoonlijke bijdrage in het geheel
op elk moment geven vclgens min beste intenties. Ik denk, dat hier toch
een heel groot verschil ligt met hetgeen u meent te impliceren.

Dan is er verder nog de vraags: God heeft de mens geschapen met een
1 eigen wil. Hoe weet u dat? Waar haalt u dat vandaan? Uit de een of andere
| openbaring? Maar die openbaringen zijn door mensen neergeschreven. God is
j niet naar beneden gekomen om als auteur cen boek te ontwerpen. Wat is
: neergeschreven is het resultaat van vele overwegingen. Het is het resul-
taat van vele interpretaties door mensen van wenselikheden op grond van
hun eigen Godsvoorstelling., Als u zegt, dat de mens een eigen wil heeft,
zo ben ik geneigd om dit althans ten dele te betwijifelerm.

Willen veronderstelt wdten. Als je iets niet ken%t, kun je het oo&
niet willen. Dus waar geen volledig kemnen is, is geen willen nodige.

Als God u schept met een vrije wil en Hij geeft u niet de kennis om de wil
te kunnen gebruiken, dan heeft u niets. Anders gezegd: uw wil wordt be-
perkt door uw vermogen tol erkennen.

Juist in de citaten en de samenvattingen daarvan, die ik u heb ge-~
geven, heb ik getracht duidelijk te maken dat je moet uitgaan van wat er
_bestaat. Je moet niet zeggen: Dit zou anders mceten zijn. Je zou moeten
i zeggens Hoe kunnen wij met wat is verdergaan? Hoe kan ik betekenis krijgen
“E in dit bestaan, niet door iets af te Hrex r of te vernietigen, maar door
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cr min persoonlukhnld in te leggen en zo-de Juiste betekenls - Vvoor zOVer
ik die kan dragen = daaraan te geven. :

Ik geloof dat hiermee dus een positieve’ gedragslgn en ook een willen kan
bestaans Het willen wordt natuurlijk beperkt door uw begrip van het aan-
vaardbare, uw voorstellingsvermogen. De wil is niet onbeperkt vrije

U wilt als cen persoonlikheid, want-u bent.deel van het geheel. Maar in-

2 ziin bepaalde delen van dat geheel zodanig gekristalliseerd, dat uw bij=
irage aan de verschimingsvorm van dat geheel sterk individueel is. :
lrar u kunt niet - en dat wil ik blijven herhalen — op een negatieve manier
iote bestrijdens. .

Men heeft gezegd, dat wie het zwaard trekt door het zwaard zal om-
kxomen. Daar zit veel in. Want als ik =~ laat mij een voorbeeld geven dat .in
deze tijd past = alle sex=shops teniet wil doen, dan bereik ik niets.-

Il kan nisschien een aantal van die zaken gaan bestrijden. Ik kan ruitenj
ingooien zoals een zuidelike ziclenherder heeft gedaan (die smeet met .
stonen, naar niet naar zin schapen - of misschien toch wel, omdat: ze achr -
tcr de ramen zaten), mnaar wat bereik ik daarmee? Ik moet begrijpen, dat.

als er een sex=shop is, dan is dat een uiting van iets dat bestaat.

Indien ik aan dat bestaan een juistere inhoud geef en die sex—shop past

er niet in, dan verdwunt die wel. Het is ook mogelik, dat dle shop blijft
passen daarin, maar dan verandert ze van karakter.

Ik behoef niets te vernietigen. Ik behoef alleen maar op te bouwen
door mijzelf te zin zo goed als ik maar kan. En dan moet ik daarbij het be-
staande aanvaarden. Op het ogenblik, dat je in het heden voortdurend bezig
bent met al het slechte dat er gebeurt, heb je een rotgevoel. Dan ben je
net als die automobilist, die steeds zit te vloeken op anderen die zich
ook niet aan de verkeersregels houden, dat hij het landschap niet ziet
waar hij doorheen rijdt. Maar als je zegts: Ach, ik houd er gewoon rekening
Mce, Die dingen zijn er nu eenmaal, maar ik probeer dat zo goed en zo pret-
tig mogelijc te doen, dan zul je op je eigen manier verder gaan en Jje zult
2ok de vreugde kennen van wat er rond je bestaat. Je moet niet agressief
zijn ten aanzien van wat bestaat. Je moet positief zijn ten aanzien van wat
je binnen het bestaande tot stand wilt brengen.

Er zin allerlei verenigingen die het woord "bestrudlng" in hun naam
voeren, zoals "vrienden ter bestrijding van de kwakzalverij".

Weet u wat het beroerde -is? De bestrijding van de kwakzalverg gebeurt
docr nensen, die zich vaak ten dele als kwakzalvers gedragen.
¥~1c2ngen, die voor de bestrijding van het roken zijn, zin mensen die in
iy onredelijkheid een verschijnsel van de maatschappij bestrijden zonder te
tecz7fen, dat er een psychische nood bestaat waaruit de drang tot roken
nede wordt geboren. En zo kan ik verder gaan.

Wi hebben de Bond van Geheelonthouders, Die vind ik positief. Maar als het
de Bond ter bestrijding van het Alcobollsne is, dan zeg ik: Lieve mensen,

je moet het alcoholisme niet beSurnden. Je moet de vereenzaming en de ar—
roede van de mensen bestrgden, die alleen nog in alcohol het gevoel van
werkelijk betekenis te hebben kumnen terugvinden. Of je moet in enkele ge-
vallen gewoon de genezingsmogelijkheid van het alcoholisme stellen.

Laat mij het zo stellens De A.A.A. is voor mij veel belangrijker dan de drank-
bestrijding, Ofschoon beide misschien hetzelfde nastreven, is het gemakkelik
on vanuit een rechtvaardig standpunt “ik drink niet en daarom behoort nie-
nand het te doen® andere te veroordelens Maar vanuit het besef "dit is een
kwaad dat ik zelf heb overwonnen en als je wilt, kan ik je helpen ook daar—
van vrij te komen”, dat noen ik ecn positieve benadering. Ik geloof, dat er
veel teveel verenigingen zijn ter bestrijding van iets en dat er veel te wei-
nig verenigingen zijn tot opbouw van iets.

. Zin er overeenkomsten in de opvattingen van Krlshnamurtl en de nieuwe
Lleraar?

Die zin er ongetwrfeld ook. Ik zou echter willen stellen, dat Krishna-
mrti zich keanerl:t door een enorme vaagheid ten aanzien van bepadlde inner—
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like problemen en zelfs processen. Naast die vaagheid stelt hij dan een
- juiste lévenshouding of een juiste denkwijze. De Wereldleraar is wat dat ¢
betreft concreter. De Wereldmeester is veel positiever ten aanzien van :
eder 1nnerluke gebeurtenissen en ontwikkelingen en de eeuwigheid® die” daar-
—gchter staat, welke door Krishnamurti hoogstens zijdelings als mogelik be=
staand wordt geclteerd maar die hij in de meeste gevallen afwijst met de
woorden. ‘houd je nu niet b921g met wat er na de dood komt, zorg er maar
~ yoor dat je het mi goed doet.
Ik geloof, dat dit’ wel een verschil is en op bepaalde punten  een over=
. eenkomst.
b'd Nog eens terugkomend op de genceswijzen, u heeft gezegd dat het be-
- sef dat men heeft voor de mogelikheid der genezing hier een bijzonder
.. grote rol speelt. Maar hoe moet dan het samenspel zijn btussen mensen
(b.v.'dé paranormale genezers) en de geestelijke geneesmethoden waarte=
genover veel mensen nog altijd twijfelachtig staan?
- M s een genezing op paranormale wijze tot stand wordt gebracht, dan
- ordt meestal langs suggestieve weg bij de patient een gevoel van gene-
zing of moge7unhe1d tot genezing gewekts dus een positieve benadering
van zijn kwaal tot stand gebracht. Daarnaast zal de paranormale genezer
(soms ook de gecst die genezend optreedt) enérgie¥n afstaan, ‘waarmee de
patient zelf de gene21ng in feite volbrengt.

°
-

Narede.

Als wij bez1g zun mnet nieuwe openbaringen, dan vragen wij ons onwil-

‘ lekeurig af: waarom horen wij daar zo weinig van? Ik kan u dit zeggens -

gen werkelijjke openbaring betekent het tcevoegen van nieuwe waarden

aan een begtaand besef. Maar een bestaand besef zal die nieuwe waarden
niet zonder meer kunnen aanvaarden. Om u een voorbeeld te geven:

Als iemand naar u toe komt en hij verricht een wonder en zegt:

Tk doe dat uit die of die waarheid," dan kunt u dit geloven. Maar eerst
als u het belé&ft, zult u datzelfde wonder tot stand kunnen brengen.

.En het is Juist de bedoeling dat u het zelf tot stand kunt brengen.

‘Wat dat betreft, wil ik terugwijzen naar Jezus als u het prettig vindt.

Jezus heeft namelijjk ook tot zin leerlingen gezegd: "Gaat uit, ge-
neest de zieken:en drijft de duivelen uit in nmijn naam en in de naam des
“Vaders." Hij heeft niet gezegd: lk kan het alleen. Hij heeft gezegds: jul—
lie kunt het ook. Gaat het nu meteen doen. Maar wat deden die mensen?

- Zjj kwamen -terug met heel nijdige gezichten: "Heer, er zin anderen, niet
uw leerlingen, die in uw naam en in de naam des Vaders de zieken genezen
en de duivelen -uitdrijven." Jezus had toen moeten zeggen. Mensen, weest
bln, dat bespaart jullie een hoop werk. -

‘De behoefte aan een-zekere exclusiviteit speelt een rol, daaron
horen wij van de apostelen niet zo gek wveel over de genezing. Ja, in een
toestand van grote opwinding heeft Paulus enkKele genezingen verricht.

1 Zoals wij ook weten, dat Petrus er enkele tot stand heeft gobraoht° over
de rest horen wij eigenlijk niets. Tat is zeer opvaLIend. Van de twaalf |
discipelen is er eigenlik maar &én waarvan wij veel horens: Petrus
De tweede is een soort ondergeschoven leerling, die heeft Werkelﬁk nooit
iets gehoord; dat is Paulus. Maar dezen (Petrus en Paulus) gaan het -zelf
doen. Om het zelf te kunnen doen is er niet een gellSf ncdig zonder ieer.
Er is een innerlijke zekerhcid nodig.

Een openbaring, die een leer opbouwt, dle leer verkondlgt en haar
probeert op te leggen aan de nmensen, zou des mensen wel een geloof geven
en hen ertoe brengen om bepaalde dingen — ook al zijn ze niet bewijsbaer of

-
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niet bewezen = als waar te aanvaarden. Maar wat de mens niet tot stand
kan brengen, is voor hem het innerlijke gevoel vané dit is.deel van mijzelf.

In de nieuwe openbaringen is die zelfwerkzaamheid, dit vanuit jezelf
bereiken veel belangrijker dan al het andere. En juist daarom kan het niet
openlik en in het openbaar overal worden verkondigd. Het moet als het ware
cen sluipend beséf zijn waardoor je langzaam maar zeker je wereld anders
saat zien en gaat beséffens ik kan meer-dan ik doe.

Dit is een vraag, die u niet heeft gegteld, maar die toch altijd weer
neeklinkt in allerhande beschouwingen.

Als wij de Wereldleraar en de Wereldmeester nagaan in hun verschil-
lende 1eerstelllngen en leerstelligheden, dan- valt ook op dat zij n001t
dogmatisch zines De Leraar merkte eens ops

"Als je het Pad volgt (hij heeft het dus over Boeddha), dan zul je-
ongetwijfeld de eenheid met de werkelikheid leren beseffen. Maar het is-
niet genoeg onl te beseffen, want beseffen is iets anders dan zin. :
Leer daarom ¢én te zin met het geheel en vanuit die eenheid voortdurend
jezelf als deel van dit geheel waar te maken, want dlt is de werkelijk= -
heid.™

Dat is dus nlet een leerstelling van "zo is het" en "dat is de enige
weg's Het is eerder zeggen: Je kunt langs allerhande wegen komen tot een
geloof, een innerlijk weten of een innerlijke aanvaarding, maar de beteke=
nis daarvan is niet bepaald door besef alleen, maar door de realisatie
van het besef in je eigen wereld.

" De Wereldneester zegt het ook op zijn maniers: :

"Wanneer er een zon is, maar haar licht bercert de planeet niet,
dan is er geen leven. Wanneer in ons het licht is en het beroert mniet '
de wereld waarin wij zin, dan blijft de wereld dood, bar en koud. :

ch indien het licht in ons (de zon in ons) licht geeft aan'de weteld
waarin wij bestaan en aan het wezen dat wij in die wereld zin, dan zal er.
vruchtbaarheid zin en zullen alle krachten groeien en duidelijk maken
hoe de schoonheid van het licht zich in alle vormen openbaart.” :

Twee verschillende manieren om hetzelfde te zeggen. Maar in 1eder ’
geval een aanduiding waar we naartoe noeten,

Het is allemaal mooi te praten over-de edele dingen, die wij moeten
weten en geloven. Maar ik geloof, dat het veel belangrijker is te praten
over de dingen, die wij moeten doen. Je kunt niet zeggen: Let wel op min .
woorden, maar niet-op nijn daden. Woorden en daden moeten ergens een een=
heid vormen. Het is geén kwestie van: ik ben erg edel en daarom zijn nin
‘woorden edel, cdus moet je niet letten op wat ik doe. Het is doodgewoons
zoals ik leef, zoals ik de krachten in nij-erken, zo moet ik sprekens
Het is niet zo, dat ik moet spreken volgens de-kracht dle 1k erken, opdat
ik kan leven uoals ik het zelf prettig vind. '

Tk heb‘geprobeerd duidelijk te maken dat de nieuwe openbaringen de
nens confronteren met de noodzaak zelf iets te zin en zelf iets te doen.
Maar dat houdt ock in dat je de aansprakelikheid daarvan niet kunt af-
schuiven op een ander. Je kunt niet zeggen: de wereld is slecht, ik ver-
draag dat en daarom ben ik goed. Je kunt hoogstens zeggen: er is een ver-
schil tussen nij en de wereld. Een verschil dat onaanvaardbaar is, daaron
zal ik datgene wat ik ben zodanig tot uiting brengen, dat dat andere in
betekenis verandert.

Misschien is het overbodig om dat allemaal nog te herhalen, maar het is
20 uitermate belangrijk.

Als ik zegs: hier is kracht, dan is dat gewoon een woorde
Als ik zeg: hier is kracht en ik erken die kracht in mijzelve, dan is er
al iets meer; dan is er de mogelijkheid van die kracht.
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Als ik”zég. de kracht die er is, wordt manifest door mij, dan stel ik een
ddad. De daad die ik stel, maakt waar wat-ik zeg, maakt waar wat 1k besef,
naakt waar wet-er is voor ons allemaal.

~Men heeft wel eens gezegds.De een of andere geest of grote Leraar of
grote Meester kan een kracht oproepen en daaraan mogen wij deel hebben.
Maar dan moet die kracht ook kenbaar worden gemaakt voor u in uw wereld,
op uw niveau van denken, van voelen, van ervaren, van handelen. Ddn heeft
het zin, anders is het zinloos. Een groot gedeelte van wat het verleden
heeft gebracht aan grote openbaringen is zinlocs geworden.

“Zo juist heb ik een zekere kritiek gelegd op het christendom.
Ik zou deze kritiek met evenveel recht kunnen leggen op elke andere le=
ring. Het gevoel van verbondenheid met een kosmisch ritme, met een god-
delijke eenheid, met een onbekende ademtocht misschien van de God buiten
alle schepping, die de scheppende God 'in stand houdt, dat is niet meer
vertegenwoordigd in het leven. Het gaat niet meer om een samenklinken,
om het ‘erkennen van je eigen plaats en het functioneren op die plaats.
Het gaat op het ogenblik erom een ander zin plaats af te snoepen.
Mear dat heeft toch geen zinl! Het zinvolle is om uit Jezelf datgene te
vormen wat in het geheel noodzakelik is.
Daarmee zou ik min betcog willen besluiten, want wat is er eigenlik

meér te zeggen. Ik zou willen eindigen met een citaat, dat volgens mij
heel erg goed en heel erg mooi is: :

"Indien ik vanuit nijzelve" - zo spreekt de Meester = "u geef wat ik
ben, zo zult ge nog steeds zijn zoals gij zijte Doch indien wat ik ben &&én
wordt met datgene wat gij zijt, zal de kracht die in mij bestaat en die in
u bestaat door ons kenbaar worden en de grootheid openbaren van een wer-
kelﬂkheld waartoe wij nu geroepen ZijNe

le krachten zimn in u, maar al deze krachten zijn te herleiden tot
de Fne Kracht. Het is deze Kracht, die in mij werkt, die door mij sprcekt.
Indien de Kracht in u en in mij werkt, zult gij handelen zogls ik handel,
niet zinde wat ik ben, naar waar makend wat in u leeft en wat in nij Teeft
en in deze waarheid gestalte geven aan de Kracht waaruit het Al geboren
is 1} .

Dit citaat is voor mij werkelijk het einde, niet alleen van deze le=
z1ng, maar ook van de erkennlng.

U zult het zelf wel ervaren. U moet de mensen en de‘uingen nenen
zéals ze zijne Het gaat er niet om dat Jje ze ver andcrt. Het gaat eron dat
je er zelf iets bij doet, waardoor het ndt iets néér wordt.

~  Erken, dat in alle dingen licht is en in alle dingen goede bedoelln-
gen kunnen schuilen, maar.dat - wanmeer u het uwe erbij. doet - er dlSSChlen
iets ontstaat wat waar is.

De waarheid van deze tijd. wordt hepaald door de nieuwe”openbaringen
van deze tijd. De nieuwe openbaringen van deze tijd zin de aanduiding van
datgene wat uit een samengaan van allen geboren kan worden, niet van dat-
gene wat door de overwinning van de een op de ander misschien tot stand
zou kunnen worden gebracht.
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