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EEN NIEUWE WERKELIJKHEID.

Wanneer we soreken over een niemuwe werkelijkheid dan zijn
er enkele punten die we goed moeten begrijven. Werkelijktheid is
een concept. De wereld is niet zoals ze werkelijk is voor U, ze
is voor U zoals U haar waarneemt, zoals U haar beleeft, vertaalt
en op haar reageert. En wanneer U in deze veriode leeft dan maakt
U dus een ontstellende reeks van veranderingen mee. Die verande-
ringen ligren niet in de feiten, de feiten zijn nog steeds dezelfde.
Ze ligrgen in uw eigen benadering van die feiten. En daarom kan
een nieuwe werkelijkheid nooit zijn: een verandering van de feiten
van de kosmos, het kan wel zijn een verandering van de reaktie
van de mens hierop.

Dan beginnen we ons af te vragen wat heeft die nieuwe wer-
kelijkheid van node? In de eerste vlaats een andere henadering
van onze eigen persoonlijkheid. #anneer je in de unmaterie leeft dan
ben je geneigd om een hele reeks dingen als deel van jezelf te
beschouwen, die dat niet in feite zijin. Dat is uw bezit misschien,
uw menselijke relaties daarnaast bepaslde denkbeelden. Wanneer U
in een zekere godsdienst bent opgevoed dan kunt U misschien uiter-
lijk die godsdienst vaarwel zesrgen maar er zijn enkele essentiéle
denkwi jzen van U overgenomen en U beschouwt die zozeer als deel
van uw eigen denken dat U de oorsovrong daarven niet meer beseft.
Nu is er op het ogenblik een gistingsvroces aan de gang, waarbi}j
de nmensen dus in verzet komen tegen de dingcen die ze in de maat-
schanpl) zien. Masr gelijktijdig komen ze ook in verzet, al besef-
fen ze dat misschien nict, tegen datrene wat zijzelve zijn in die
maatschaovoij. Er is dus sonrake van een revolutie oo het ogenblik
die in de eerste pla-ts reikt naar de mens zelf. Wat ben ik? Wat
is mijn betekenis? Wat is de waarde die ik werkelijk bezit? Wanneer
wi}] tot een besef van een nieuwe werkelijkheid willen komen, dan
zullen we in de eerste vlasts uit moeten gaan van een samenhorigheid
die nooit gebaseerd kan zijn op vaste maatstaven, regela of verbin-
dingen., Probeer U eens even in tedenken:

Wanneer een mens niet meer gemotivieerd wordt door het behouden
van bezit, het verdedigen van status, door het verdedigen van zijn
gelocf of andere ficties, hoezeer die misschien ook in de werke-
lijkheid werden uitgedrukt, dan zal die mens toch veel meer vri}j
zijn. De mens zal niet meer zo snel bang zijn omdat hij de aantas-
ting van bv. zijn denkwijzen of zi)jn idesal niet meer gaat ervaren
als een asantasting van zijJjn persoonlijkheid. %Wsar de angst minder
wordt, daar kan de mens zich meer bezighouden met datgene wat hij-
zelf 1s, hij werkelljk is. Zijn betekenis kan nooit voor hem meer
liggen in de betekenis die anderen hem toekennen, hi} kan die be=
tekenis alleen vinden door wat hijzelf ziet als zijn relatie met
anderen. Z2ijn betekenis met anderen en hij weet dat hij elk ogen(
blik kan veranderen. Hij zoekt dus elk moment zoveel mogelijk zich-
zelf te zijn, en z0 zelfverzekered en waar morelijk te zijn. Als
je vendaar uitgaat dan krijg je dus vanrzelf een beeld dat afwijkt
van de nu geldende normen. Stel bv., U leeft in een 1and, esn natie
U bent een volk en in dat volk kennen we dan natuurlijk nog de
nationale geschillen, die zijn overal, dat zijn allem=al illusies
er is eigenlijk geen natie van specifiek Belgen, Fransen enz. Er
zijn gemeenschanpen, en wanneer die gemeenschavoven gebaseerd zijn
op een bepaald patroon van denken en handelen, dan is het logisch
dat eenieder de bedreiging van deze waarden, van deze wetten van
de gemeenschap, gaat ervaren als een bedreiging van zijn eigen
persoonlijkheid. Maar neem deze verplichte binding, dit je wast-
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klemmen aan een bevaalde binding, aan een bevaalde regel, weg en
die mensen kunnen ineens begrijpen dat de ander oD zijn manier het
ook goed meent en dan kun jJe begrijpen dat een Rus een even goed
mens kan zijn ale een Amerikaan. Zo denken betekent ook de grensen
anders zien, je vraagt je niet meer af waar kan ik in mijn land,

in mijn stad, in mijn gemeenschao het beste werken. Je vraagt Je

af wat voor werk wil ik doen, waar kan ik dat het beste vinden.

Dat is ook een heel verschil. Je houdt je niet meer bezig met »ro-
cedures als het enig belangrijke, je vra gt alleen maar wat is

het eindprodukt, daar heb ik mee te maken. Je gaat dus Jje onttrek-
ken aan allerhand werkingen die normalerwijze dus buiten de beschou-
wing staan. De meeste mensen houden zfch niet bezig met het eind
produkt. Laten we het zo zeggen; de meeste mensen vragen zich af
hoe de kok in de keu-en de spijzen heeft toebereid terwijl ze zich
zelden de tijd gunnen om te proeven wat het resultaat van die ar
beid is. U zult begrijven dat een nieuwe wwrkelijkheid in de e rate
plaats gebaseerd moet zijn op vrijworden. Maarvrijworden betekent
yeel meer dan alleen maar vrijworden van een zekere materi€le
gebondenheid. Het betekent ook een vrijworden vaneen aantal ver-
onderstellingen die je beverken in je denken en leven. Bv. Hoeveel
mensen hebben niet geleerd dat al die stemmetjes die je hoort ver-
beelding is? En hoeveel mensen, die helderhorend zijn, hebben daar-
door zich afgewend van waar ‘e nemen totdat ge geestelijk doof
zijn geworden? Het aantal is vank ontstellend, ilensen hebben tele-
patische begaafdheid, maar je mag je niet bezighouden met de ge~
dachten van een ander, en al dat interpreteren nu dat looot toch
verkeerd uit. Wat is het resultaat? Dat degenen die sensitief gijn
dat niet méér worden omdat ze kunstmatig de zaak onderdrukken. Ly
¢ijn morele en ethische normen, sociale normen die in feite be-
paalde gevoeligheden van een mens en mogeli jkheden amputeren. Een
werkelijkheid die niet alleen dus uw aardse meer is, U leeft in de
stof, in U pestaat iets wat we geest noemen en die geest die draagt
in zich nog weer een hele reeks van mogelijvheden. Dit alles kan
tot uitihg kxomen, mauar kan pas tot uiting komen wanneer ik niet
meer bepaalde delen wegschuif, ik kan niet zeggen ik neem één deel
van de geestelijke waarheid wel aan en ik druk de rest verder weg,
want wanneer ik een deel verwerp, verwerv ik het geheel. Ik kan
niet selekteren hier een feitje uit die sfeer en daar uit die wereld
uit die sfeer. En dan kom je dus tot de meest eigenaardige situ-
aties.

Een nieuwe werkelijkheid zou in de ecrate planta volgens mi]
moeten zijn: Een vrijwording van bevperkingen, vooral de beverktheid
van Je eigen denken.

Wanneer U normaal overgaat doet U dat met een wereldconcept
gebonden aan de materie. U kunt U dus geen ander bestaan voorstel-
len, dan in die materiéle vormen. U leeft in een wereld waarin U
nog langere tijd aan de hand van materiéle vormen en normen leert,
leeft en erkent. Dat is een wat treurige geschiedenis eigenlijk,
omdat een groot pedeelte van Uw energie besteedt aan het zien van
vormen die er niet zijn, aan het in standhouden van illusies. Maar
ach dat unnen we nog allemaal accepteren, er is een zomerland en
ale U daar eenmaal inkomt dan gaat het wel. Maar nu komt het ogen-
blik,4at U verder moet dan dit. U kunt niet blijven reageren in
vorm, de vorm en de gedachte zijn twee verschillende dingen. Wan
neer een kunstenaar een beeld ontwerpt dan heeft hij in zijn ge~
dachten iets dat méér is dan hij ooit in het materiaal kan uit-
drukken. Hij kan ten hoogste, wanneer hij erg gelukkig is en erg
begaafd, zoveel laten doordingen van zijn intentie in het materiaal
dat sertgelijke associaties bij anderen worden gewekt. De werke-
14 jkheid is ahw. een beeld dat God haft gemaakt en die werkelijk=-
heid bestaat overal in elke sfeer, in elke wereld, maar wanneer
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vore bv. noodzakéliljk vinden;  omARE wl*BéBEA148 “RTeuiéRh of tril-
lingen als oriterium beschouwen vo8f beatsan, vébr niting, aanwe
zigheid, dan valt als vanzelf ons vermopgeén tet' Jiuiet asebdidren
weg, de Goddelijke bedoeling; de werké1£9ke 'inkioud gaat 'teloor.
Dat heb je zZowel maatschanpelijk als geéstelijk. Bezie je dit 2o
nuchter en logisch mogelijk, dan moet jé zeggent 'Wij weten in
jeder geval dat een groot deel van de béperktheid van de hedendaag-
se mens ligt in hetgeen hij denkt te weten. Hij den 't de dingen te
weten omdat hij zekerheden stelt die het resultaat zijn geweest
van zijn onvolledige wasrneming, zijn onvolledige konestatering.
Maar wanneer we nu in een nieuwe werkelijkheid binnendringen, dan
zijn die zekerheden weg. Zeker er zijn natumrlijk werkregels,
waar we vanuit gaan. We baseren omns wel op hetreen ons geleerd is,
op de ervaring die we hebben, muar we nemen niet zonder meer aan
dat het daarin gestelde altijd Juist is. Dan nemen we dus niet meer
aan dat de theorie van de ekonoom het feit van een maatschanpeli jke
ontwikkeling weergeeft. Dan nemen we niet meer a~n dat de stelling
van de socioloog de werkelijke ontwikkelingen in de massa kan onm
schrijven. We weten dat er uitzonderingen zijn, maar we gaan die
uitzonderingen nu niet terzijde schuiven onbelangrijk, integendeel
We gaan begrijoen dat de uitzonderingen het belangrijkste is. Dat
is altijd zo geweest. Van de middelmatige denkers, die deze wereld
veel he~ft gekend, zijn er maar weinige die iets hebben gedaan
wat in die mensheid blijvend is afgedrukt. Maar soms komt er een
geniaal iemand die zich helemaal niet houdt aan de gangbare methe-
diek, en gangbare vraktijken en die credert lets. Het kan een of
andere denker zijn, het kan iemand zijn d@ie natuurkundige eksperi-
menten doat het kan een geestelijk denker zijn, het kan iemand zijn
die theorien ontwerpt omtrent ruimten en energién als een Einatein.
Die mens is eigenlijk alleen een stimularns voor de mensheid omdat
hij anders is. o

Dit anders zijn is dus belangrijker dan het beantwoorden
aan een gangbare norm. Wanneer wi] een nieuwe werkelijkheid op-
bouwen moeten we dus niet streven naar het handhaven van een be-
staande norm, maar we mdreten juist ontwikkelingsmogeli jkheden gaan
schepnen voor al datgeen wat van die norm afwijkt. We moeten die
ontwikkelingsmogell Jkheden niet verdelen (zoals somigen van U
misschien al onmiddellijk he“ben gedaan) in de goede en de werkeer-
de ontwikkeling. We moeten eenvoudig proberen uit te vinden waar
deze ontwikkelingsmogelijkheden nu vassen. Wanneer iemand een
geniaal inbreker is, dan zal hij ook geniaal zijn in het vervaar-
digen van sloten. Hij zal o0k een geniaal waarnemer moeten zijn.
In deze funktie kan hij met behoud van zijn normaktie zichzelf
zijn. Hij kan buitengewone grote diensten bewijzen aan de gemeen-
schap van het gemiddelde.

Er zi)n voorocordelen die e dan moeten afschaffen, dat is
waar, maar aan de andere kant de moordenaar van vandaag kan de
mensenredder van morgen zijn. De moordenaar van vandang komt heel
vank alleen tot moorden omdat dit zijnenige mogeli jkheid is zijn
"anders zijn" ten ainzien van de gemeenschap uit te drukken. Dat
i8 natuurlijkx een gevaarlijke theorie. Het is beter om te zepgen
dat wij psychisch onderzoekende hebben moeten vaststellen dat op
grond van de ver-chillende wasrnemipgen de persoon psychologisch
niet geheel toerekeningsvatbaar is of zo iets. Kortom we zeggen
hij verschilt van de norm en da=rom mag je hem niet straffen., We
gzouden juist moe‘en zeggen deze mens verschilt van de norm dus
moet hij kunnen leven op een wijze die van de norm verschilt,
Wanneer we verder gaan denken, waaneer het uitzonderlijke, het
belansrijk wordt en niet de handhaving van een norm of een norma-
lisering, dan gaan we dus ook af van de ontwikkeling van al datgene
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wat ons boven de norm kan verheffen, niet om tegenover die norm
te staan als iets anders, maqr eenvoudig omdat dat de enige mogeli jk
heid is om trouw te zijn aan onszelf en aan de ander. Dit betekent
een geestelijke ontwikkeling die bv. de wereldleraar henft voor-
zien, toen hij in een van zijn leringen heeft gegegds® De tech-
niek is er om te gebruiken, maar wij ziin er om te leven, de tech-
niek is er niet om ons te leven." Hij wilde dasrmee duidelijk ma-
ken dat we wel degelijk van alle mogell jkheden die we hehben ge-
bruik mogen maken, maar da‘ we zelf boven die mogelijkxheden moeten
8taan, wij nemen de beslissing,niet een ander. En wanneer hij
later zegt dat de ware essentie van de mens eigenlijk is:"gijn
verbondenheid met het geheel" dan bedoelt hij daarmee geen nor-
malisering maar juist het vinden van die uitzonderlijke ene vlaats
binnen het geheel waarin je werkelijk vast. Een individualisatie
zal dus zeker het resultaat zijn van een nieuwe werkeldi jkheid, van
een nieuwe levensbechouwing, een nieuwe houding en daarmee bde-
hoef je de dingen niet te veranderen. Bv. Wanneer U erg blij bent
erg prettig en U komt langs een wat vervallen boerenhoeve dan zult
U waarschijnlijk zeggen dat is rustiek, dat heeft zijn eigen schoon
heid, een eigen karakter. Als U een slechte bui hebt dan zegt U
het stinkt hier wat een rommel, U ziet het anders. Wanneer ik het
rustieke zie, dan behoef ik nog niet de verschijnselen die erbi}
te pas komen te aanvaxrden, als dat stank en rowmel smouden zijn.
Ik kan stank en ro-mel elimineren en het ruatieke laten bestaan,

Een nieuwe werkelijkheid is dus niet het vernietigen van
het oude dit zou dwaasheid zijn, maar wel het reinigen van het
oude, zodat het zijn goede kanten behoudt mgar ontdaan wordt van
al zijin egaliserende invloeden die als U het mij vr4agt de stank
en de ellende zijn van de maatschanpij. S :

Vandaag is het voor de wereld nog normral dat de mensleeft
en doodgaat en daarmee basta. Er z1)n enkele mensen die dan ge-
loven dat ze in de hemel zijn of in het vagevuur, of de hel.An-
deren "geloven in het zomerland maar e-n werkelijk kontakt is gzel-
den, heel zeldzaam. %n eeh kontakt voor iedoreen kenbaar is als
zodanig, komt praktisch niet voor. Wanneer nig in een nieuwe wer-
kelijkheid treden dan is de schaiding tussen de sferen niet zo
konkreet meer, dan ls de voorstelling van d~od als einde of als
een voortbestaan in een bepaalde konditie er niet meer, maar staat
er tegenover de erkenning van de persoonli jkheid. Nie v rsoonli jk-
heid blijft voortbestaan omdat men niet m-er denkt aan lichame-
1lijke eigenschannen, of kontakten of kwaliteiten, maar aan de
persoon. Er zal dus een re&ler kabtakt mogeli jic zijn, Maar waar
dat kontakt bestaat, daar gal ongetwijfeld ook het gebruik van
bepaalde dingen als hectoplasma bv. astrale vormen toe k@nnen
nemen. Dan zullen de doden van vandaag misachien een andere vorm
van levenden zijn voor de wens van morgen.

Laten we stellen dat er een vaar tiljoen jaaf voorbij zijn,
dat de mensen niet zich-~elf hebben vitreroeid, dan moet die wmens
heid evolueren, dan zou er een toestand denkbasr zijn waarin die
mensen geestelijk bestaan en alleen maar een lichaam gebruiken
zoals je nu bij folkloristirche gebruiken misschien de oude streek
dracht aantrekt. Die mensen souden net gzo redel leven, maar ze
gouden niet meer sterven, want ze zouden hun wereldkontakten kun-
nen behouden zolang ze dat willen. Wanneer ze dan overgaan, zoals
dat heet, dan zou het niet meer een kwestie zijn vaninje verdwi jnt
uit mijn wereld", maar dan sou het giJnt"ik ga voorlopig naar een
andere wereld". Dat klinkt erg iantastisoh, maar het ligt ontzet-
tend dichtbij de werkeli jkheid. ntzettend dicht erbij. Zeker ik
zég nu een miljoen jaar, het kan in veel minder tijd4, of meer.
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Wannecer je een nieuwe werkelijkheid zoekt, dan moet Jje be
grijven dat die werkeli jkheid altijd een grodseer concevt moet
zijn en nooit een kleiner. Wanneer ik denken eenzijdig wil maken
bv. binden aan één idiologle, dan belemmer ik da-rmee elke andere
ontwikkelingp de vrijheid van de mens, ik mask hem kleiner en er
i8 geen sprake van een nieuwe werkelijkheid er is alleen sorake
van een werkelijkheid die een deel van de oude werkelijkheid ver
werpt, zonder daarvoor nieuwe dimensies te krijigen. Dat b1lijkt bv.
uit de ontwikkeling van het kommunisme. Wanneer we het vroeg
AAens jewistisch kommunisme zien, dan hebben we d2ar te maken met
een zuivere idiologie. Hier is sprake van een geloof, daarna krij=-
gen we de Bolsjewistische revolutie waarbi) de massa dus geregi-
streerd en georganiseerd wordt. Dit gaat tegen het kapitaal. De
boeren zijn lastig, ge worden uitg=roeid. De kooplieden de hoogge-
~laatsten worden uitgeroeid, worden geminacht en hun nakomelingen
kunnen ten hoogste in de laagste lagen van de nieuwe maatschanvl]
een plaats vinden. Zo was het. Het zal menigeen onder U niet bekend
zijn dat er op het ogenblik millionnairs zijn, al heten ze natuur-
11 jk anders, in de Sovjet Unie dat is werkelijJk zo. Dat er mensen
zijn die een soort dynastie hebben gevormd die erfelijk 1ijkt te
zijn, omdat funkties van Vader on zoon blijken over te gaan en
daarmee de zeggingschap in een bepaald produktieapparaat bv. een
bepaald deel zelfs van het partijaovparaat, dat is ook voorgekomen,
Hier is men langs andere wegen weer teruggekeerd naar het Olear-
gisch-Feodorisme dat in de Tsarenti)d bestond, met alle kavita-
listische invloeden natuurlijk. Dan kun je zeggen de Sovjets zijn
and-re, maar dat is niet helemaal wasr. Hun benadering en hun ver-
klarin: is anders, het resultsat is nog steeds hetzelfde als vroe-
ger. Er is nog steeds een tsaar, alleen is hij niet meer erfelijk
hij wordt zogenaamd gekozen. In feite worstelt hi} zich boven
de anderen uit. Hij ie dus iemand die kans ziet om voortdurend de
anderen nee- te slaan die hem in zijn gang naar de hoogete nlaats
zouden kunnen tegenhouden. We hebben te maken met een maataschavoni§
die we niet helemaal begrijven kumnen misschien. Hetzelfde zien we
in China. In China bestaan wel degelijk hogere standen, het is
gzelfs zo dat de kulturele revolutie van Mao-Tse-toeng eigenlijk

ericht was tegen de macht van de kommunistische kapitalisten

je kunt het niet anders noemen) de mensen die het voor het zeggen
haiden. En dat was n-odzakelijk omdat Mao zijn eigen macht alleen
op die manier dacht te kunnen handhaven. Bewezen is overigens
d#at hij daarin niet geslaagd is. U kunt nu wel zeggentEr zijn dus
grote verschillen maar als we het goed bekiJken is alles hetzelfde
Je kunt dus niet vanuit een kommunisme, of vanuit een kanitalisme
of vanuit een of ander isme ©t .een nisuwe werkelijkheid komen,
dat is alleen een hergroepering van de normen en w-nrden van de
oude werkelijkheid.

Maar stel nu dat ik due zeg: Kommunisme is niet belangrijk,
het kan mi) niet schelen of ik kommunistisch leef of in een kapi
talistische staat leef, ik ben mijzelf, ik leef mijzelf, kan ik
mijzelf niet zijn dan wil ik niet leven. Dan heb ik dus bereikt,
dat ik mij vri) gie van alle stellingen. Dat ik mij vrij zie van
de maatscha pij van haar 1diologi&en van hamr vooropgezette denk
wijzen, ik denk gelf, ik handel zelf. Dsn kan ik in die maatschap-
pijnog wel degelijk een funktie vervullen. Ik heb wel degelijk
plaats daar, maar die nlaats wordt niet meer door een ander mi}
oppelegd? Ze kunnen zeggen ga daar naar toe, maar dan zeg ik, 1k
ga niet. Ja maar dan brengen ze je wel er naartoe. Best breng me
er nasr toe, 1k ga wel mee. Zodra je er bent begin Je weer terug
te wandelen. Een dergelijk verzet is niet te overwinnsn. En dat
is het begin eigenlijk van die wereldvernieuwing. Het andere
denken, het andere concept van bestaan dat noodzakelijk is, heeft
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natuurli jk sllerhand stormen achter de hand. Ku kijken we bv.
naar de wereld van vandaag dan weten we allemaal dat de¢ econoumie
van de wereld, zoals ze nu loopt, niet verder kan gaan. Br is nl
een eigena rdige tendens ontstaan. Yen wil steeds meer bezitten

en steeds meer produceren, daarvoor heeft men steeds meer de be-
zittingen van anderen nodig zodat men aan de begitters steeds méér
moet geven om te komen tot de produktie of de bereiking van iets
wat men bezitten wil. Dit betekent dat een geer groot gedeelte van
de valuta bv. volkomen af hankelijk zijn geworden van de grote
maatschapopi jen die werken van de geldgevers. Als vroeger de kleine
vorsten in Brandenburg, Beieren bv. afhangkelijk waren van hun
geldgevers, zo zijn de grote staten on het ogenblik, de kleine
ook, in feite afhangkelijk van hun banklers. Of zich d4it nu maat-
schapooi jen noemen voor landbouw of produktie of een andere naanm
geven van bank, zi1J 2ijn de werkelijke meesters. Maar die meesters
die eisen meer dan opden duur kan worden opgebracht, zonder dat
het idereen opvalt. En dat is een deel van de krisis wa-rin U nu
kont te verkeren, het betekent dus dat men geen genoegen meer
neemt met de feitelijke rentewinsten voor bezitters van 20% (dat
komt heus voor, meer dan U denkt, op het uitgezette kapitaal) ter-
wi}l een ander daarvoor in feite met minder gencegen moet nemen.
lien heeft het opgevangen door de zogenaamde geldschevving, met
heeft dus meer geld in omloop gebracht zodat men dacht rijker te
z2lJn, maar dat geld heeft nog steeds gegamenlijk dezelfde totale
reéele waardebetekenis. Resultaat was dus infaltie. En nu komt

er een ogenblik dat die inflatie niet meer voortkan gasn omdat ze
and rs bepaalde belangen en voordelen van de bezitters gaat aan-
tasten. Ze moet dus gestopt wordenp maar degenen die in een zgn.
welvaart of in de mogelijkheden van de konsumntie willen delen,
nemen er geen genoegen mee hun eigen aandeel te verkleinen., Het
resultaat kunt U nu dus aflezen er ga=t een groot aantal kleinere
firmas en zaken, kleine fabrieken over de kop. Dat kan niet anders,
er kout een werkloosheid. Dan komt er een veel g rotere svanning
tussen regiem in al die landen, en bevolking dan tot nu toe en we
krijgen te maken met steede grotere groeven ontevredenen. Daardoor
zullen een groot asntal waarnden beinvloed worden en dan gaat het
niet meer alleen om bankwaarden maar ook om versoonlijkheidswaarde,
Je persoonlijke veiligheid, je persoonlijke zekerheid zou in het
geding kunnen kouen. '

Dat betekent weer dat de mens gedreven wordt tot een scher-
pere verdediging van zijn bezit, van zijn versoonlijkheid zelfs.
Het eindresultaat is heel waarschijnlijk een chaos, politiek ,
ekonomisch, zeker duurt het Jaren voordat zich dat heeft uitge-
werkt maar in die chaos doeten we een nieuwe orientatie vinden.
We moeten een nieuwe plaats vinden wa-rin wij keker kunnen zijn
dat het zin he<ft om te leven. Dan zullen de kerken uitroepen,
kom dan bi) oms. Maar de kerken hebben een deel althans van het
vertrouwen van hun gelovigen verloren. De gelovigen beginnen zo
langzamerhand uit te vinden dat gze zelf wel eens mee willen praten
over wat nu wel en niet waar is, wat wel en niet belangrijk is,
ze willen het geloof terugbrengen tot de essentiéle waarde, maar

omdat te doen moeten ze de bestaande bouwwerken,allerhand hiér
archische struktuur en finantiéle strukturen en dergelijke door-
breken, dat z1jn ook grote weerstanden, dat betekent een splij-
ting. Het is heel waarschijnlijk dat ra deze paus er nog 2 of 3
komen, en dat daarna de betekenis van het pausschap een geheel
andere zal worden. Dan zal de paus inderdaad weer primus inter-
paris zi}jn, de eerste onderzijns gelijke en niet meer de ver-
goddell jkte figuur die boven allen staad. Daarmee zal de beteke-
nis bv. van Rome veranderen. Van de Rooms Katholieke kerk, maar
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ook de betekenis van het Christendom, want hetzelfde proces wat
zich afspeelt bij de Christenen in de Katholieke Kerk sveelt zich
ook af bij allerhand andere Christelijke sekten en groeveringen.
Ook daar zegt men we willen nu zo langzamerhand wel eens de werke-
1ijkheid zien, we willen ons niet meer bezighouden net de for-
mules die U opwerpt, we willen terug naar de feiten. Een dergeli jke
revolutie moet in het begin voeren tot wat men noemt morele ont-
sporingen. Dat is een heel mooi woord het betekent allen maar dat
een mens zich dus niet meer houdt aan de zedelijke normen die

als juist gelden. Er zullen steeds meer mensen zijn die zeggen

ja wat trek ik me aan van wat men zegt, ik leef en ik zal sterven
op de manier waarop ik dat goedvind. Ik doe wat ik juist vind. En
dan zullen alle anderen zeggen ja maar daar gaat de wereld asn ten
gronde. Het is heel waarschijnlijk zoals bv. op het ogenblik in
Griekenland eigenlijk reeds is gebeurd, er mensen zijn die zeggen:
Wij moeten ons danrtegen verzetten wij moeten die oude zedelijke
waarden terugbrengen, die moet weer voor iedereen gelden en dat
gaat niet. Want je kunt een zedelijke waarde alleen hanteren en
handhsven wanneer zij voor de mens een betekenis heeft, of dat

nu veiligheid is, of dat d4it misschien een godsdiencstig gevoel van
juitheid is doet niet ter zake, maar als dat gevoel er niet meer
is houdt je de normen niet meer in je hand. En dan krijgen we

dus als gevolg van de economische krisis é&e hergroevering ov
economiasch en sociaal terrein, krijgt men inderdand een grote
strijd om wat men noemt de juiste zedelijkheid en die gaat er ook
onderdoor die verandert ook.

Dan staan we in een werkelijkheid waarin de mens eindelijk
los is gekomen van gedurende vele jaren gefikseerde normen. De
normen die U op het ogenblik in uw eigen leven en bestaan aanlegt
gtammen gemiddeld van rond 1800 tot L850 ouder zijn ze niet.

Het zijn geen eeuwig zedelijke wetten en normen, het zijn gewoon
wetten en normen die ontstaen zijn eigenlijk dankzi] Navoleon,
de terugkeer van Frankrijk tot het keizerrijk. Een daarmee het
herstel van de adel de dynastie, een poging om het oude terug te
vinden zn daardoor een neiging om bepaalde dingen veel scherver
te formuleren en de mensen op te leggen. Dat is vonoral kerkelijk
zeer sterk doorgedrongen. Hier zitten we dus al met een heel
aardige geschiedenis. Een geestelijke werkelljkheid, ~en nieuwe
werkelijkheid die niet meer met de normen met de algemeen dood-
doeners en leuzen te bepalen is. Wat zal dat voor het geestelijk
leven betekenen. Natuurlijk een artiest die vandaag de dag pro-
beert om in de wereld wat te doen, die vrobeert de mensen te er-
geren, ze ergens te chogueren, maar als je dat nu niet meer kunt
doen wat dan? Dan kun jJe alleen nog maar proberen iets uit te
drukken dat voor een ander betekenis heeft. Dan gaat de kunste-
naar dus niet meer, zoals nu, boven zijn publiek staan of hij word
zoals dat in het verleden vaak is geweest de Rienaar het oog

va~ het publiek, maar hij wordt a.h.w. de medewerker de stimulant
brengende voor een eigen besef en eigen denken dat voor ieder
anders kan zijn. In somnige kunstnormen vinden we tegenwoordig
deze pretentie wel, men doet alsof, maar in de prakti jk blijft
dit beperkt tot kleine groenen die eigenlijk net zo rigiede, zo
stoer en stijf vastgeroest in een bevaald maniertje van denken
en redeneren als al die andere daarbuiten die ze dan verachten.
Maar wanneer de kunstenaar dan dienaar wordt dan zal 00k een
ander dienaar moeten worden. Hij zal dan zijn betekenlis noolt
meer kunnen ontlenen bv. aan zijn politieke redevoeringen. Emn
politieke redevoering is onbelangrijk geworden, het gaat er niet
meer om hoe de dingen gezegd worden, het gaat om de inhoud van
wat gezegd wordt, en de reaktie die daarop ontstaat, het gaat

om de feiten, niet om de voorstelling die ervan wordt gegeven.
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U ziet een dergelijke revolutie is zelfs in de mabije toe
komst denkbaar en omdat ze vrijheid brengt, brengt Ze een groot
geestalijke vrjijheid met zich. Vrijheid van geestelijk beleven
waar ik in het begin al op heb gedoeld en daarnasst geloof ik ook
de vrijheid om binnen te trekken in sferen want veel mensen tre-
den uit tijdens hun droom. ¥anr waarom zouden die ervaringen die
men wel onbewust tijden s de slaap op kan nemen Adie niet op kunnen
nemen terwijl men wakker is? Men zou kunnen gaan beseffen hoe

allerhand werelden met elkaar in verbinding staan. Voor de mens
zZou een andere wereld een sfeer niet een terrein meer zijn dat hij
eigenlijk niet betreden kan, of slechts met heel veel moeite en
heel veel inwijding, het zZou normaal deel zijn geworden van zijn
leven. Hij zou leren samenwerken en samenleven met de geest, maar
de geest is niet alleen maar een reeks van geesten die zijn over
gegaan. Daar zijn alle krachten, alle besefskrachten, die er in

de hele kosmos bestaan, betrokken. Daar zouden we kontakten ons
voor kunnen etellen met de arme Jezus van Nagareth maar evengoed
wet de begielende kracht wan een zon. We zouden misschien verlos
sers kunnen zien die ergens in een andere sterrenstelsel, een an-
dere aterrenhemel hebben geleefd. We zouden kennis kunnen maken
met wezens die leven in de enorm grote krachtbronnen die ergens

in de ruimte aanwezig zijh waarin een voortdurend spel van krachten
eigenlijk de enige werkelijkheid is? Je zZou losraken van de aardse
en materié@le beperktheid. Ik ~eloof dat dat een heel belangri jk
ount is. Ik geloof ook dat dit btareikt kan worden.

Maar een nieuwe werkelijkheid kan nu eenmaal niet door de
mensen onmiddellijk aanvaard worden, 2 hebben vask een zekere
aansporing nodig om zich daarmee bezig te houden. U weet dat er
wereldleraar is geweest, er is een wereldmeester geweest. Wat zi]
hebben gedaan is vreemd genoeg niet het brengen van een nieuwe
leer, dat verwacht je eigenlijk van ze. Wat ze hebben gedaan is
het toepassen van het bestaande mogelijk maken. Ze hebben gepro-
beerd om de verstarring van het geestelijk leven van Ae mens,
langzaam maar z eker, te doorbreken en een nieuwe geesteli jke
ontwaking tot stand te brengen. Ze hebben dat gedaan met gelijke-
nissen wet praktische werken, ze hebben dat vooral gedaan met het
vastleggen van allerhand invloeden en faktoren in delen van de
wereld. Ze zi)n beiden trouwens op het ogenblik weer aktief om
deze aarde. Wat ziJ hebben whllen voorbereiden zal nog door and-ren
moeten worden aangevuld. Het is nu eenmasl niet zo dat een open-
baring zo ineens kan geschieden en ineens over die hele wereld
aanvaard is. Integendeel gze groeit in het verborgene tegen een
zekere verdrukking, met een zekere angst voor de maatschanpij. Dat
is in de oudheid steeds gebeurd, dat gebeurt nu ook. Maar er zal
een ogenblik komen, dat er mensengevonden worden die gaan begri}
pen wat de peaktische inhoud, de praktische betekenis is, z#j]
zullen degenen zij die volgens mij, de nieuwe geestelijke richt-
lijnen gaan geven waar men zich dus niet aan gebonden behoeft te
achten, maar 4 e eenvoudig een soort recept vormen voor een ont-
wikkeling die Jje doormaakt, een recent voor een bevaslde moge=~
1lijkheid te werken met je eigen begaafdheden en je eigen persoon=
lijkheid. Ik meen dat dit aspekt ook nadruk krijgt in de komende
tijd, mede gezien het feit dat heel veel zelfs zeer oude geesten,
nersonen die wij dus noemen hoogat licht, wezens die leven in een
wereld die ook voor mi) niet voorstelbaar is, dat deze zich naar
de aarde hebben gericht, dat ze zich met de aarde bezighouden. Een
dergelijke inzet van hogere geestelijke krachten kan alleen plaate
vinden wanneer er werkelijk zeer belangrijke schbkken in het denken
van de mensheid gullen ontetaan. Het begin van de nieuwe werkelijk
heid staat voor de deur, ook die werkelijkheid van vrij, persoon-
1ijk en bewust leven die ik U vanavond geschetat heb.

Goeden avond vrienden.




