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x in de kantlijn betrcft d. vraag ° .

- non n " hot antwoord

.Goeden avond, vrienden.

U weet hat : alwetend zijn wij niet, onfeilbaar evenmin,
U denkt zelf na. Voor het onderwerp echter eerst het vol gen—
de: Steravond is op komst. Zoals u begrijpt, vergt dit van ons
nogal wat exbra inspanningen. Dit betekent,dat wij reeds een
half uur of meer voor de officiele tijd van beginmen druk aan
het werk zijn om een zo goed mogelijkée sfeer,een zo goed moge~
lijke invloed te bereiken en de krachten,die ontstaan, zo
ver mogelijk kunnen uitsburen. in wat ddar dan nog verder bij-
behoort. _ ' - ‘ : '

Dit zou ‘nu wel eens gestoord kuhnen worden door dege-~
nen onder U,die in de vreugde der wederzijdse ontmoeting de
lawaaigrens, ja, bijna de geluidsgrens doorbreken. Misschien
lijkt u het volgare overdreven, maar wij hebben onze redenen om
U te vingen in de zaal alleen fluisterend met elkander te
spreken, Indien u dit overdreven vindt, bedenk dan,dat U,
wanneer u allen gelijktijdig aan het fhuisteren bent, nog een
gesis voortirangt,dat doet denken aan een storm op zeF.. Joor
U is het misschien niet zo leuk, maar wij hebben werkelijk een
he=1 goede reden om dit te vragen. Wij zitten hier in een
zaal,die wij langere tijd hopen te kunnen gebruiken voor bij-
eenkomsten en zouden het prettig vinden,wanneer wij bij deze
g=~legenheid ook de gfeer van de zaal'ten’goede zouden kunnen
bepalenOok- dit lijkt mij van groof belang,zc 31 voor u als
voor ons. S , o o

Ik hoop,dat u @ed geluisterd Hebt. Wij rekenen in de~
ze op uw aller medewerking en hopen,dat wij ons daarbij niet
misrekend hebben. ‘ _ o .

Hiermede komen wij aan ons onderwerp, dat ,zoals U
weet, te voren reeds was vastgesteld. De titel daarvan luidt,
zoals u eveneens bekend zal zijn ¢~ "
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DE EIGEN WERKELIJKHEDI EN DE DAAD

Flke daad, die e-n mens stelt, vloeit voort uit zijn
eigen werkelijkheidsbessf . « M.a.w. 3 je doet maar zelden
iets, omdat je het rist als noodzakelijk beseft. Voor Jjezelf
heeft elke daad zijn redenen. deze redenen komen voort uit
het eigen beeld,dat men heeft van de werel,de eigen mogelijk-
heden, de eigen behoeften.

Nu kun je nooit zeggen,dat imand andzrs in staat 3
ig het beeld van de werkdijkheid voor ‘:u. geheel te bepalen.
Eigen standpunt en vigie voert vaak zelfs tot migrekeningen,
zoals die van de wethouder in een kleine gemeente, die stelde,
dat goede wegen noodzakelijk waren. Waarop hij ecnuiddellijk ep~
dracht gaf. een stuk weg van een hoofdweg tot aan ziin eigen huis
onmiddelli jk te doen asfalteren. Voor hem was dit logisch en
een eerste noodzaak. Voor het dorp als geheel betekende het
echter,dat e<n van de minst voorname wegen voor hect minst bere-
den deel het ®este werd verzorgd. De wethouder echter,die deze
weg elke dag roest aflegge.,vond het heel vreemd,dat de dorps-
genoten op zijn eerste ambisdaad kommentaren hadden.

Dit is een overtrokken voorbedd, van hetgeen ook Dbj
u steeds weer voorkomt. U kunt iets nu wel het allerbelang~
rijkst achten vanuit uw eigen erkennen van uw wereldje, maar
u zult,zodra anderen daarbij mede betrokken worden, ook reke-
ning moeten houden met hun visie, die vaak van de uwe zeer sterk
kan afwijken,zonder dat zij daarom juister of onJulster is.
dan de uwe. :
Wanrieer u voor uzelf en- zelve 1ets c‘d‘;waarvan u
meent ,dat het goed, noodzakelle of t.m, aanvaardbaar is,. moet
U z1chr et al te ve=l aantrehken van hdgeen anderen daarover .
zeggen.Want degfne,dle tracht waar te. zlan en naar waarheld
volgens eigen besef te leven,’ ‘moet. 21d1n1ets aantr ekken van .
de indelingen en schlgnvormen le de wereld steeds weer rond »
een ieder op pleegt te bouwen.__ o »

Dok mag men zish niet te ‘neer beroepen op regels, die
buiten het ik als algemeen gs ‘dende heten te bestaan.. Dlt )
is em van dé meest gevaarllgke dlngen dle er. kunnalbestaan. Er .
zijn mensen’ gewe»st die de 10 geboden hebbeh gebruikt als en
reohtvaardlglng v00r het de” doodianagen van anderen,zond&r
er enige ¥kenjing mpp te hchien datepn van dle geboden luldt°
gij zult niet doden. _

Br zijn menseydle menen braaf te z1Jn en daarmede

bedoelen,dat zij leven volgens de wetten,'zoals die door. ander en .

worden gegbteld en rond hen heten te bestaan Maar ik vraag mij-
af, of die mensen ‘zich Wé.reallseren,Waarom ZlJ eigenlijk
zo braaf zijn. - : : .

The 1éb11ever ‘gdt u gen- andere een dreun op ZlJn :
hoofd geeft, omdat u meentydat dit werkelle goed voor hem is,
dan dat u ilemand in gedachten 1000 zalen vermoord, maar u in
de daad daarvanxterug weet te houden, omdat u vreest, dat u dan
meer last zuwlt krijgen dan nu. Men is dan misschien braaf, maar
gelijkt jdig uit-angst ‘ontrouw aan 21Jn eigen wezen. Br zijn an-
dere wegen eh maatstaven vanuit de eigen werkelijkhad te vin-.
den en dit is het punt,waarover wij vanavond spreken,
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Bn na dit inleidende gebatbel zal ik nu trachten.wat
zinnige dingen over dit alles te zeggen. Uw werkelijkheid, zods
U ze ziet, bestaat niet. Enerzijds bestaat er veel meer,dan U
in uw eigen be.llvaa die werkelijkhdd kunt erkennen,aan de an-
dere kant omwat de werkelijkhed ook wveel minder. Want U
hebt de neiging, vele dingen aan te vullen, tot zij passen bj
uw eigen wereld voorstellingen. Soms liggen de misleidende
stellingen aan uw reactietijd., zoals in de bioscoop: U
ziet een reeky stilstaande plaatsjes, die met een bepaald tempo
achter alkander worden getoond.U konstateert nu op. het
besld 'n beweging,die er in feite niet is, terwijl ae beweging,
die er wel is ., door u in feite niet wordt gekonstateerd.

Uw waarderingen -zijn - ook niet algemeen geldend.V ziet
iets en vindt het bijzonder mooi, terwijl een arnder het j®ist
miser abal zou vinden. Dat Kont voornamelijk, doordat -u leeft
in een werel, waarin door allen iets bepaalds als mooi wordt
gepropagaadeard, Slanke vrouwen heten bij u be.v. mooi. Want
een ieder zegt,dat slankheid mooi is,De vrouw,die niet slank
igyzal ftrzehten ‘slank te worden. En voor haar offers in die:
richting wil zij natuurlijk’ de erkenning hebben,dat zij “werke-:
lijk mooier is. odat zij de illusie, dat slankheid en schoona
heid identiek zouden zijn bij vrouwen,verder in de hand werkt,

~ Maar nu zijn er andere landen,waar mew redeneerts eén
man,die em slanke vrouw heeft, geeft haar niet genoeg te eten.
Een man,die.rijk is, heeft dus emavetie vrouw. Ben vette vrouw
is een bewijs van welvaart en daarmede'1 »choonheid.. Alleen
dikke vrouwen zijn ds moeite waard. - Wat misschien een troost
kan zijn .voor sommige van de aanwezigen.-,

Ik .« nu-als voorbeeld schoonheid ,Maar op soortgellge
wijze zal de gehele beoordeling van eigen ik® en wereld kunnen
worden beinvloed en in verband. met omstandigheden verandereén.

Ve s2e meng is - alleen gelukkig,wanneer hij in de uitlaatgassen
van de autds kan ligrn- vandaar het bermtourisme - terwijl
e n ander weer allern g=lukkig is,wanneer hij alleen ka zijn
in de vrije natuur tot - in e-n naturisten kamp toe - waar

hij dan vaak weer moet ontdekken,dat nieuwsgierige massds
toch rond de hekken trachten samen te drommen, '

Kijk, dit 2zijn beoordelinger.,die ‘zuiver pprsoonllgk
zijn en toch tot een’'geheel” " versochillende ‘waardering van de
wereld en daarmede een geheel versohillside stelling van daden'
en zelfg ee. geheel ander gedachtenleven kunnen v'oeren.

“Nu wil ik niet stellen,dat de stad altiid schoner is
dan de vriije natuur ofuomgekeerd.‘Dat ligt maar aan de omstan~—
digheden., Zoals ik heus niet kan zeggen, of een dikke vrouw
nu lelijker: is of mooier ‘dan een dunne vrouw. Evenmin ka ik
met zekerheid: zeggen, of iets gbed is of verkyard is. Dlt alles
I relatief. '

Aangezien 1k in ‘een voor mij'in. feite geheel relatiee
werkelijkheid nooit julst kan kiegen,tenzij ik uitga ven mijzelf
als de kern van,die.werkelijkheidgﬂben ik dus - zelf eigenlijk
degene,die de' verhoudingen zal moeten bepalen, zoals die voor
mij in mijn wereld moeten bestaan.

Hoe meer ik dingen,die buiten mij 11ggen, ‘ga betrekken
bij de bepaling van mijn waarderingen, hoe meer mijn eigen wezen
in het gedrang zal komen, U vind1 dit misschien: een vreemde
stelling, maar de gehuwden onder u weten misschien al, hoe moei-
lijk het.is:- om tot. een voortdurende ecnstemmingheid van denken
en daden te komen binnen de tweedenhdd,die wan huwelijk noant.
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Degenen,die in het verenigingsleven zittcg, weten, hoe moe 1ijk
het ie. ultplndelle zover te komen,dat men zonder grote tegen.
standen 'bij de leden ‘en anderen op te wekken, wuit indelijk

te kunn-n zeggen: zo handelen wij en anders niet.

Kjjk, hoémeer ik van buiten mij ®t mij trek, hoe moei-
lijker het voor mij wordt om z=lf een daad te stellen. Bn hoe
minder deze daad,wanneer’ 1k er toe kom leze te stellen, e2en uit-
drukking =zal vormen van mijn elgsm persoonlijkheid.

Ik kan mij een multimillionair voorstellen ,dk in wezen
e=zn heel goed mens is. laar op @ en gegeven ogenblik liggen
zijn staalfabrieken stil. Hij beschouwt nu zijn bezit als
een verpllchtlng,tbn deel van zijn wezen en voelt,dat het in
de cerste plaats zijn taak is zijn millioenen en fabrieken
in stand t& houden,Het is natuurlijk jammer,dat er dan ergens ecn
klein oorlobJe geforceerd moet worden om de revenuen omhoog
te jaren. Hij- betreurt dat dan ook werkeli jk, Maa de daden, die’
hij stelt, zijn" gebas erd or 1t in standhouden van zZjn be21t
niet op h»t handhaven van zijn persoonlijke integriteit. Hi j
vervangt het eign gevoel van juist en goed handelen , goed en
aangenaam leven zelf s,door wat hij rnoemt zijn verplichtingen.,
Daarom Juist komen 'vervalsingen van de eigm werkelijkhed
zo vaak voor en ~oken zoveel mensen zichzelf ongelukkig door
uit te'gaa var regelo,die anderen stelden of noodzaken, die |
niet met hun eign bysef ,maar met buiten het begtaande waarden,
die zij verkeerdelijk als deel van eigen ik beschouwen, voort—
komen. Juist daaron lijkt het mij vean belang, dat de mens,in
daden zowel als in zijn besef ,eerst leert zich te .bepalen tot
eigen wereld besef en ¢igen erknnlng van hoodzaak,.

Het laatste Ljkt misschier oude kost, maar ik moet
't hier tah nog even herhalen: Ik heé niets,wat werkelijk van mj
is.00k wanneer 1k familie heb ,kan ik niet werkelijk spreken
van mijnd vader en mijn moeder in termen van bezit, recht op
personen, maar kan ik ten hqogste,spreken over mijn relatie
met de vader en moeder,zoals dezen "= wij bestaan en beseft
worden,allsen deze relatie is werkel'q ;mmij en zou als ecen
goort bezlt, een soort recht in mijzelf, kunnin worden beschouwd.

Let weds hierbij gaat het stecds om mijnxere nnlng van
een relatie en de eventuele daadgtelllng,zoals die van rji ,uit
daardoor zd ontstaan.Het betekent dus,dat ik op grond daarvan
van anderen niets kan elisen of mag verwachten. Ret zseclfde geldt
tegenover kinderen €NZs, vrlenden, echtgenoten, staatsin-
steLiingen.

Ik kan dus niets hébay b621tten, bult“n mijzelf, Dlt

is de ODV Het is niet Uw orde ven verdraagzamen. U bent
door uw #igen mentaliteit sel van di orde en hebt daardoor .
voor uzelf een relatie v%stgesteld t.cen u en alle anderen
in @en bepaald strevens “odra u srkent,dat hi r de relatie van
u uit belangrijk is, bent u redel.Zodra u gaat zeggen: het is
mijn club, bnt u reeds fout. Want 4e orde, of wat dan ook ,
is nooit werke’i% van u.U hebt er uiteindelijk niets over te
zeggen, al 1ijkt het soms enige tijd, of het wel zo zou zijn,U
kunt er alle-n inbrengen wat u zelf bent en daarover kunt u
beschikken,

Dit is nu de kern van de werkellgkhad U kunt in de
wereld stoeds ists inbrengen,iets geven, iets betckenenen, u kunt
vanuit u zelf eecn waardering hdben, maar u kunt nooit zeggen
dat daarop 'mantwoord moct volgen,of dat anderen dit moeten
zien m beleven, zoals u. Want daarover h't u geen zegginschap.
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In de . :de plaats mpeten wij rekening houden met het
feit, dat alle waardcen buitenhet ik door eer ~aatschappij ’
G:n sociale struktuur e.d. gefixecerd zijn. Ueze fixatie
buiten het ik ig echter niet iects,wat men zonder meer gebrui--
ken kan. Wij zitten hier bij elkander en zijn volgeng: Jda normcn
van de maatgchappij allen fatsoenlijke masen. Want wij
h~bben alles geheim gehouden,wat op iets andcrs zou wijzen.

De norren vande maatschappij zjn dus eigenlijk allen
de normen,die Je hanteert in het verkeer met anderen.fet. ig .
niet de norm ,waaraan het ik wgrkile moet beantwordem, maar
cen aahwijzing voor hetgeen van het ik,wat agwaardbaar zal zi’n
voor en bij anderen.

Hiermde dient men natuurllgk wel rekening te houdal
Het is cen socyt richtlijn en men zal gesn konflikten op gaan
roepen, waar dit niet noodzakelijk is. Goed. De mgatscheppi]
kot haar regels en aan die hana van de regels zal ik dus een
zeker vordeel kunnen vellen over anderen,zoals anderen hun oor-
deel over mij aan de hand van die zelfde regels zullen vellen.
Bierdoor wordy het mogelijk een daad op algemeen aanvaardbare
wijze te stellen.

Koar wat is de daad in feite? Het 1s het waar maken
an 1ets,wam Jje denkt,wat je gelooft, wat je wilt.Ik geef
graag toe,dat dit willen nie't altijd binner het kader van de

zulere rede gelegen zal zijn. ~Integedeel: het meeste,,dat
de mens werkeljk wil, is in we7.n: onredeli jk.
i Maar de mens wil het, I{1j ziet het dus als begeerllgk

o noodzakelijk. Stelt hij eon cis aan de buitenwereld,dan be-
reikt hij daarm-de echter vaak weinig of niets. Stelt hij

vanuit zich een daad om alles,wet hij wil waar te maken,zo-
ver het hemzelf betreirt,dan is éit echter juist =n zal er iets
gebeuren. De daad is dus het middel jmardoor wij onze cigen perw
soonlijke en innerlijke werkelijkhei 4 gestwlte geven .in de
wereldyeie wij als onze wereld, de externe waarde vanhet 1k, er—
varen,

Laat ons nu eens nagaan, hee de zaken dus‘wezkallgk
liggen. B.Ve: de pastoor zegt mij,dat het goed ig om niet
te stelen, dat stelen slecht is. Nu weet ik echter,dat ik
alles,wat ik zelf als noodzakelijk ervaar, allem kan volbrenen,
waneer ik steel. Het zal dan verstandiger zijn,wvanuit mijn
eigen bewustzijn,te redencren en mij af te vragen: indien ik
neem , wat ik ::3ar rcan. ven node heb, =zal een ander dan  hier -
door werkelijke schade ¢rvaren,zal hij minder goed kunnen leven,-
zal “hij daar vesl leed vemc;r'varen‘> N2en? Dan mag ik nemen , ste—.
len dus infeite, _

Er zijn dus omstandigheden,waarin ik weldegelijk mag
stelen, ja,waarin steler beter is dan niet steler. , Wanw r ik
verhonger, mag ik wel degelijk een brood nemen, zelfs al kan
ik dit niet betalen en wil n emand hetmij geven. ®n indien een
ander verhongert en ik van mijzelf niets meer geven kay omdag
ik reeds ‘alles gaf,wat ik geven kon  en ik zic ergeng cen
kip lopen,dan zal ik mij niet afvragen, van we die kip wel isa
maar wan de ”QIStQ’IDdZ&Kbn denken en de mens,die verhongert -
kippesoep ‘geven, .

- Eigendom is dus inibi@ allsen dan heilig.wanneer er
buiten dit ik 'nergens een hogere noodzagk t.a.v.e dit .eigen.
dom wordt criend, Ji'1gcndom zel Tian respecterenvzolang voor de
verweZthbklng van ' tgeen men waarlijk is het cigmndom van
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van anderen niet noodzakelijk is en ik voor mijzelve niet het
gevoel heb,dat anderen daaronder -~ hetnemen van dit eigendom.-
niet zullen lijden.

Govenrliike stellingen 7 Zeker., Wanncer imad iets
wegneemt, is ki cm dief, volgas de maatschappij dan, Maar
daar voor hemzelf dit geen ' diefstal, maar cen daad van nooda.
zaak of reohtvaardlgheld wagy, dis hij voor zuﬂﬂgeen dief. - $

Iemand is een moordenaar, want hij hceft iemnd dood
gemaakt, Dat is uit den boze s want alleen in cen oorlog mag
Je em andere mens loodmaken endan nog alleen degenen,die je duarvoor .
aangewezen worden,Indien je dit goed doet,"” ben Jje =2en held en
krijg je lintjes. En daarna natuurlijk de vergetelheid, behalec
ﬁatuurlle gedenkdagen bij het graf van de ‘onbekcende soldaate

aar zo maar, op eigen initiatief en zonder goedkeuring ven d-
ﬁmnlgte iemand do odmaken, dat is .eeeli jae.. ondenkbdar.v'

aar stel nu,dat ik in een situatie verker,waarin ik vanuit en
v-ior migelve besefs wanneer dio mens verder leeft, wordt mijn
gehele wexkdijkheid, mijn gdele leven, hierdoor besmet, Anderen |
zullen onder zijn bestaan moeten lijdexn ik voor rizelf zou nid |
verder kunna leven. Bn ik dood die mens.

"~ Een vervelende zask. fet isnatuurliik beter,wanmer een
dergelifke noodzask niet rijst. Maar ben ik een moordenaar, wWem-
neer ik onder dic omstandigheden iemand dood® Neen! Want ik ’
heb gedood ter verdediging van het heiligste,wat er voor mij
bestaan kan: de he111ghbld en zuiverhedd van mlgn eigen werke—
11ijkhedd,

Let wels: dat heeft nlets te maken met’ s wet. Wanneer
U een dergelijk argument aan de rechter ‘zoudt voorleggen,zoudt
u toch het gevang in drdaien. Dlt alles h€eft allen betrekking
op dexmrele kat van de zaak .

Mijn daad is in een dergelijk g@val nlets anders dan
het omzetten van een in mij levende zelerheid in é#n ook buiten
mi j bestaand feit, Dit isg aanvaardbaar. Dergelijke stellin-
gen z.jn valide op elk denkbaar terreln. Sexualltelt DeVe Obk,
hier geldt zo iects.

N.:em bev, in dit verband de eeuwige trouw. Dat is een
van de dingey,die op aarde 't meest tloofd worden en het minst
bereikbaar blijken, Waarom? Omdat de situatie, waarin dit '
begrip ontstaat en eloofd wordt, niet identiek is met de werke-
lijkhcidyzoals die normalerw’ize  beleefd wordt. Het is dus’
het gevolg van e:n afwijkiing cexr norm, terwijl de g-lofte
allem betrekking heeft op een enkele, blzz;icre situatie en
daardoor geen feibklijk ded uitmaakt van net wezen en de werkeli jke
heid vandegene, dle belooft zodra de ultzanderlngstoestand
zich w13z1gtr

Blijft men echter dle belofte .-ven alleés stel-
lenydan zal het gehecel $er eigon. .werklijkheid moeten veranderen
en zelfs het elgsn wezn.zal zich moeten wjzigen. ~it ncemt men
als normaal aan,ofschoon het lang niet altijd het csval ic,.

Wot men n.l, vc"gect isydat niet allesm op dit ene punt, maar
® alle punten die de¢ buitenwereld btreffen, het ik zijn wezen en
ordeel zal moeten veranderens .

Men vergeet verder,dat,zodra de belofte in andere
dan de u1tzonderlngstoestand,waarln zi tot stand kyam,beleefd
en gehouden moet wordeus Dit betekert,dat men gehed.zal moe ten
veranderen en b.v. bitterheid in plaats van de vreugde zal gaan
stellen, de verwarplng van anderen in plaats zal stellen van de
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vreugdlge aanvaardlng van anderen,zelfs degene, aan wie men
de belofte heeft gedaon etc.

Niemand kan ,ontkennen,dat degenen d1e dit prefereren R
het reoht hebben . voor zich z0.te zijn. laar wanne er iecmand vsr-
standiger is en zegi . ik erken,dat. yat ik beloofd heb, of
dit nu trouw aan r'ﬂﬂ.ag was y0f iets anders, ¢-n 1lid - d&~ andere
gexe b.v. , vond- dit pleats onder andere kondities. .ang
de konditise © gelijk blijven barik naturlijk aan die '
Wlofte gebondey maar dit is natuurlijk,daar ic deze vanuit
mijn eigen werkelijkheidsbesef stelde. Zodra echter de konditis
voor mij en erkend vanuit mij btaal w-randeren, kan ik daden
stellen,die schijnbaar in stiyijd zijn met de gedane belofte,
zonder dat ik daarbij de belofte infsite breek,

- Dit klinkt weer vreemd. Maar de mecste mensen beseffen
niet, hoezeer de mersoonlijke werkelijkheid yxonditionesl is.
Wanneer je alles hebt im het leven, is het gemakpelijk, om vroom
te zijn en God voatdurend te eren,te loven en te danken. “aar
als je in de puree zit, geloof ik, dat er twijfels aan de goe-
dertiterendheid van die God zullen ontstaan en men zelfs op de
duur die God begint te verwensen,of aan zijn bestaan gaat twijfe—
len., Ondder die konditics is 't zelfs begrijpelijk,dat iomrnd
redencertsGod heceft mij nyoit werkelijk iets gegeven heeft
mij zelfs nooit een antwoord gegeven op mijn beden, laat ik
het dus nu ma r cere proberen met de tegenstrever,

ilen kan nu stellen,dat die mens zich ' .gehsedl verk-rd
beeld van zijn God heeft gemackt. ®5éd, dat is mogeli jkyraar
zeker ig,dat die God op uw wijze be21en, voor deze mens geen
realiteit meer is. De kondltle, waarin de vyroomheid is ont-
staan, kompleet met godsaanvaarding en overgeve aan h t geuwige

blijkt te veranderen, naarmate de omstandigheden wvan "% doffe-
lijke leven en de ~jprn weardering daarvoor zich wipigt.

Dan'kan men toch niet beweren,dat dit een verzet t gey
een gelijkblijvende werkellehed is? fn wanncer men in daden
uiting geeft, beve in overvloed, aazn hetgem volgts het ik die
God is of wenet,an is dat normaal, duidelijk en aanvaardbaar.
Mar. men mag nlet de fout maken te stellen,datdit zonder meer
het werk van God is.Het ig 't eigen wezen,datz1oh op deze
wijze volgens de waardca van de persoonlijke. werkelijkhdd ook
in daden manlfesteert. Ook al geef i - aan anderen omentwille
Gods, heb ik mijn - naasten lief omentwille va Gods wens.

Fic. onkele  verandering in het eiger leven is vaak reeda
voldosnde .om voor het ik de kond ti:s_geheel te vcraﬁeren. Dan
ziet dit 1k ge.n goede, liefdevolle God mecr, maar ten hoogste
een vr‘omde, wrede tiran,cen noodlot,dat met het ik geen rekening
houdt, n hemelss Juggernaut, .die ov'T het ik met al :
zijn gcvorlAns a -rkenningen hwendavort tot i veorpletferd nr@ -
ligt in het ciger rutgrillc, of kronk»lende in cigen emo=~
tionele ellende.

Moet men dax nog precics zo blijvenals cerst? Dat
kan men cenvoudigweg nie*. Men kan de uiterlijkheden misschien
volhouden en doen rlaoi, lmar geheel dezelfde kan men niet meer
tliver,vert de persoonlijke erkenning is niet meer dezelfde,de
=1gen w<rk113kh id i1s e«n andere geworden.Ian dc. plaats van
de cherubijnach tige . godh01d di e ikegr meende te kennen ,
zic ik nu op de esuwige troon een soort medusahoofd, datmij deot
verziarre+ vanellende en haat. kien kan natuurlle d@ wreedhdl ~ von

7ie god dan met daden in de werellait gaan dragen,zoals velen
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onbewust schijnen te doensinnr . of men wil of niet: het is anders
geworden en of men wil of niet zal men ook zijn daden - .an het
veranderde becld am gaan o ssen,
. Men moet eenvoudig anders. worden, omdat de persoonllgke
Awerkellgkhfld verandert. Maar misschien meent u,dat ¥ op het
ogenblik bezig ber ecn ple1d001 te houden voor alle fouten,
zonden en dwaasheden,die er op de were Libestaun. U het i
het mis! Ik w11 deze dingen niet verdedlgen,zoals ik ook de deugd
niet wene te VArdedlgen Ik’ﬂﬂ alleam iets: duidelijk maken, - _
Zoals U hier bent, h@bt U ieder uw eigen begrip.van het .
goede, u hebt uw elgn;werekhe en wanneer uw gedachten ook wel
cens met ander- dingen of mogellgkhedaz spelendit - wereldie is
uw persoonlijke werkellgkhed. Dat werelje alleen kan voor u
daden voortbrenge n,waarult u kunt leven..
U maakt niet de vreemde gedaohten en dromen waar die
wel ceng door uw hoofd spelen. Wat u waar maakt,is het werekhe,
waarin u,terecht of niet , gelooft,‘hetwerehﬁe dat uw inter—
T - tatle is van de werkell jkhed. Dan kunnen anderen zeggen, dat
u daamr: zeer fatsoenlijk of zusr onfatsoenllak bent.liaar
maakt dit eigenlijk iets ult? Wat u bent is in de egrste fﬂaat
het product van uw elgen werekbe, Het is niet uw verdlenste of
sohuld. :
De een is vroom en godgeleerd, de ander tapt allegsn
moppen, dlg de dames lever niet hor@n,omdat zij zich dan ver—
plicht zouden gevoelen cerst te blozen en eerst later, waneer
riemand dit niet meer zien kan, er om durver. lachen. Beiden
hebben hun eigen rednen om zo #e bestam, De een is nig beter
of slechter dan de ander, HJJ wereld is P@Iwoudlb eeri wat andero.
“n hierdoor wordt de ultlng,dle 213 aa121oh in de, werellveven,
evenemn s ~en wat andcre. '
. naar wanncer de. persoonllee werkelithQd zozeer
kaverselilley hoe zou men dan een norm kunnen stellen,waaraan
alle daden zouden moeten beantwocrden ? Becvenal: hoe wou men
dan kunnelverklaregdatoqﬂqamde norm eeuwlg, b113vend, Ja
goddelijk van oorsprong is?
I'» zeloof niet,dat hetin Waarh~1d mogellak 1s een derge-
lijke nom te vinden of te stellen. De eigen werkelijkhdd is
niet eleen de bron van de daad, zij - is mede de reden er van.
Zij is niet allesn de oorzaak,maar tevens de verklaring.
Om te weten,wat Hﬂnens is in zijn daden, zouden wij moeta: weten,
wat zijn innerlikeo werke. 13kheld is, wat zijn visie op het be -
ctaen is. Berst dan zoude: uij kunnen zcggen: Deze mens is
goed — in zich . harmonisch - of kwaad - dus orharmonisch in
zichzelf.
8 n daarmede heb 1k nuar ik meen, het ceTese deel van
mlgn betoog duidelijk genoeg gestcld. Kort en goeds. Uw werkelijk=
heid is uw becld van de wercld en haeft nicts te maken met
de w~rkﬂ11ko feiten.Uw daden komen voort uit uw beeld van de :
werke likhdd en hun e tekenis voor u wordt bepaald_door:de : N
wijze,waarop-zij in dit eien b cold der werkelijkhed passen
en uw persoonlijkhed daarin op volgens. het ik juiste wijae
tot uitdrukking brengen,
~ Nu wij het over de persoonlijke werkellakhmd hebben
gchad, mocten wij overgaan naar de daade Wat is cen daad?
: Bep det 1is niet slechts een actie. Wanneer u buiten
loopt en een vliegje kornt op u aan, sluit u uw oog. Maar is
dt nu een werkelijke daadTR:sn.det is =en roacte.

v
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3 Deze reactie is instinctief, in .het ego ingebouwd, maar
niet behe: rst of gewild. Een daad behoeft dus zeker nict altijd
op te treden,waar wi reageren op helgem @ buitn ons bestaat. .

Er is meer nodig dan dit om «n werkelijk- laad te
stellen: Tk zal moeten weten,wat ik d-e.Ik mo-t willm doc 1 '
wet ik doe.Vok dit is b langri jk.Dr’ zal ik or in moeten slkgen ,
hetgeen ik weet en  wil waar te mkoqcn dus in de werkeli jkhdd
uit te drukken. ‘s nist dke actie 1s in de zin,wearin wij
(i woord vandaag beschouwen, een daad. lfen zou nog verder
kunna gaan en stellen,dat niet elke bewus:.e daad ook
»¢n kenbare actie in behoeft te houden, maar daarover kunnen
wij zo nodig dadelijk nog spreken.

Ik weet. Wanneer ik in het wilde weg ie¢ts doey is.
dit geen werkelijke daad, maar ccn  wilde reactie: gniek b,v.
Er is brand in het theater. De minsen lopen weg stompen e
slaar om de nooduitgang te bereiken en trappen daarbij
icmand dood. Stellen zij hiermede :en werkelijke daad? In de
zin ,waarin wij het woord daad heden bezien niet. Zij worden
gedreven door hun instinkt. Er gebeurt wel iets en wat er ge.
beurt zal wel desl uitmaken venhun begef van de werkeli jkheid,
maar zij waren niet in staat zichzed f te behesrsen.- >

-Nu is er tijdens deze brand en enkelc mens,die wel de
gevaren a1 mogelijkhedm beseft. Hij beheerst zichzelf en bragt
anderen tot zelfbeh:uersing — misschien door ‘s liedje te zin-,
geny misschien door sen andere uitgang open te maken of dese
noods door hard te rocpen,dat het niet waar is,dat er geen gea
vaarlijke brand is,.

Deze mens stelt een dead.Hij weet wat hij doct en doet,wat
bjj 7l doen. Tit is voor het work- 1ijk stellen van dalen binnen
het kader van cen persoonlijke werkelijkhed va:het hoogste
belang. U zult in uw leven vele dingen doen,di¢ u cigenlijk nid
¢ens wilt doen, ja,waarvan u niet c-ns weetwaarom u ze eigenlijk
doets ligenlijk weet u veoak pas v -1 later,wat u gedaan hebt.
Dit zijn geen feitelijke daden, mear reacties,waarover u zelf
geen zeggingschap had, :

Ik weet wel,dat de gede mecsters nu onmiddell jk zZeggen,
dat ecn mens zich alt{jd moet beheersm,dat hijske.ds moet weten, wot
1L ijj doet. Degenen,die dit prediken s;zulle echter vaak zalfs
tijdens hun preken niact beseffeu, w2t zij in wezen zeggen. Want
in wezen zeggen 2zij daarmede,dat e-n mens alle instineiteve
waarden;alle cexlijkhddswanrden,die er bestaan, moct beseffen
en beheersen.Maczr dat is,nacr ik meen , voor de doorsne- mens
e-n onmogeli jke opgave,;z-lfs voor de ijvsri-~ predikantedie
dit van hun medemensen plegen te eisen,

Ik wil hicrop niet verder doorgaan,naar veak is er
sprake wii een v rgissing,doordat men aanncemt,dat cen icder
zo 1s of zo kan zijn , als men zc¢lf is. Ben v-3i¢rd van mij be-
sprak cens een dergelijk onderwerp in em gezelschap van  geegte—
lijken on merkte +toen op: Het is voor n fri ;ide vrouw gemakke-
lijk te vaRlaren,dat hot nonnenbestasn voor cen vrouw het enig
Juiste is.

. M.a.Wwe: wanneer de aard er naar isy 1lijkt ma op e-n
beprald terrein wel behosrst.Maar is hier wel sprake van een
werkeli jke “.cheersing,zelfs al laat men zth daarop worstaan® In
feite is-er vaak sprake van ea; soort lotssituatic, 3/4‘Van
de daden, die door mensen worden gesteld, zijn goen kweatic van -
beheerst reageren. Dus zijn zij in feite acties. Br is pressie
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op het It en he* ik reag:ert door datgenc te doenwaardoo T
die pressie het snelste vermindert en acht dit dand e ste oplos—
shng,zoyder zidy bewust te zijn van de werkdijkc buteknis
daarvans Wat,vricnden,dus gesn bwuste , gesn werkelijke daad

zal zijn, ' '

- Want al datgene,wat u beweegt tot instinctieve reac-—
tles, tot halfbewuste impulsreacties e.d. , vlodt voort uit uw
eigen werkelijkheid en uw =igen wezen, et isals godanig wel
ded van die eien werkelijkheid, maar valt niet onder het kowust
beheersen van die werkelijkhedd, .

U kunt zover komaydat u dit gaat beseffen an bewugt
uzelve belet. verder instinotief te recageren. Dan zal er naar
buitem toe geen actie kenbaar worden. “aar toch is er e wer,
andering in de situatie me ar buiten ticals gevolg hierva tot
stand gebracht.In de termen van de prsoonlijke werkelijkhdd hét
U hiemede dan cen daad gesteld. Want u was hm1st en gebrulkte
bewust uw wil. -

Ik :gelpgof,dat dlt e punt is,wacrover vele maren zullen
vallen. et 1ijkt misschien alles %o eenvoudigs: iemand,
die icts doet, stelt een daad...... ! awr bezie nu dt ecns Temend
heeft altijd gehoord,dat alleen door ean xpg¢alutie zijn leven
Heter zalworda Hij  stelt nu ealdaad die door anderen als

M
revolutionair wordt aangeprezen. aar weet die meng nu werkdd jk ,
wat hij doet? Er.is wil,maar geen besef waarschijnlijk. Beseft
hij be.ve azn wat voor spel Mj diel neemt? Zeer wacrschijnlijk
ontgaat.hem dit gecheel.In hctandere geval zou h13 niet meer
armydoch t.m. minister zijne

Die mens stelt duc in feite binner Zjn pe rsoonllgke
werkel jkheid ‘geon ochte daad.Hijbeseft niet voldoende,wat hij
in feite doet en is bovendien meestal niet ir staat zich te
behesrsen. Hsel wat van dergelijke acties worden op aarde als da~
den voorgestel, zonder dat zij dit voor de persoon Zerc dus
wezenlijk =z jn.

< Nu wij daarmede de daad altans eniggings in dlt kead s1 .
omsohreven hebben en het karakter van de daad Ytinmen de
persoonlijke werkelijkhdd hdben omschreven, ken 1k overguan
tot .het derde deel van mijn betoog.

Mijn bersoonlijke werkelijkhdd bestaat natuurllgk niet
alleen ult hetgeen ik uiterlijk erke-en doe. Hct is mede,wat ik
denk. Zelfs mijn erkennen Le¢r . werkelijkhid zalbepaald en
voor. ec:: grootded zelfs gehecl behecrst worden door hetgeen
ik denk. Ook dus door al hetgeen ik wel denk, maar Hlmmer
doa.

v

En @t is eon gevaarlijk punt. Je¢ denkt c¢r aan, om je

naaste te vermoorden.s tckent je met ware, bijna sadistische wel-

lust uit; hoe je «a1kussen op het gezicht zult drukken, je

homden of iels anders als wapen zult gebruiken enz. Men zegt

als mens dan. al snel: nu ja, dat is maar dromen. Dat mag wel,

want ik 2z zolets heus niet werkelijk doern. .
Maar dat denkb:dd is wel degelijk decl ‘geworden van

uw cigon werkelijkhdd. Wannecr dit niet resulteert in ~en daad,

zal dit denkbeeld Iiuw steeds weer blijven bestaan, Wat wil' zege .

gen,dat dit denkbecld op emnandere - en door u ni<t beherersba-

re wijze - uw reacties op de z.g. werkelijkhdd gaat beinvloe-

dens U willt b.y. icmand afmaken, maar weet ook,dat u dit ten

onrechte wilt. “us bent u tegen die ander bijzonder vricmdeli jk

e¢n haalt 4 zich daarmede waurschijnlijk allerhande verplichthgen
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en modlijkheden op de hals,dle u liever niet zoudt hebben en

u later brengen tot en gedrag,dat niet gtrookt m:t hktbgwn u
cigenlijk zoudt willen zijn.Kunt u zich dit voorstdlen?
Dus,iijne vricndens wot ik denk,is wel degzlijk cen deel van
mijn persoonlijke werieli jkhad @ bepadt wel d-ogelijk mede mijn
reacties op! "geen ik ols werkelijkhdd beschouws, Wat ik denk,is
decl van mijn 2igen wsrkeli jkhedd. Yat ik beowust denk,zal ik dace-
om mocten trachten om te zetten in 'n voor mijn bewustzijn en
WezZen a.nV“”rdbur dazad.

uit is de :nige wijze om dr denkbeclden in t¢ pascen
in -n werkelijkhcid,dic gioeit. Hoe mrer ik in mijn persoon=-
lijke werkelijkh:id de dromen in de plaats ga stellen van fei-
teng hoe minder d- feitoen buken mij redelijk zullen kunnen-
worouu vaorwerkt en bessft en hoe minder ik bewust kan reageren
daarop , hoe¢ minder ik dus werkelijke daden zal kunnen stel len

Misschien mscnt u nu,dat de¢ juiste oplossing dus
is: wanneer ik iets denk, doe ik het maar, Thar ook dit is
weer nict juist. Wannesr ik iets denky moet ik nij
#fvragen, in hoeverre vanuit mijzelve en desnoods tenkoste van
mijzelve, maar dan ook allcen van mijzelve , ik dic gedachte
waar kan maken. Ea wanneer mij blijk,dat ik dit niet kan,
mout ik nagaan, oy welke wijze ik daarop een andire weg kan
vinden, een vervanging voor.'tgesn ik denk deshoods.

~ . Indicen ike cen voor mij redelijk en emotioneel
aanvaardbare vervanging voor de in mij levende gedachte heb
gevonien en deze omzet in c¢on daad, zal ik hierdoor a.h.w. het
in mij levenie gedachtenbeeld ontwaarden., Deze gedachte is nu
voor mij em beheerst dscl van mijn werkelijkheid geworden en
mackt het mij mogelijk ook de wereld buiten rnij iets beter
to begrijpen en ists beter te hanteren. :

G:dachten zijn pict allezn krachten, g-dachten zign in
foite daden,die nog niect geuit zijn. Dadenydie nog nict geuit
zijns mijne vri-nden, zijn een voortdurende druk op het cehccl
van uw wezen en besef. Zij beletten,dat in de plaats van deze
denkbeelden nieuwe denkb.-lden ontstaan, dat niruwe ecrkennin-
gen wordb% be reikt cn daarmede nieuwe mogelijkhedon geschapen.

n dat was dan di:sl twee van mijn litanie voor de
avond.! aur er is nog 'z dirde deels De eigen werkelijkhad en
de daad staan dus,zoals uit h@t voorgnnde blijkt, in cen direc—
te relatie met clkaar. ’

Ik heb ¢ n wercld van voorstellingmmnacr deze werch

van.voorstellingen locpt crgens vast, blijft zichzelf herhalen
tot de daad komt. De daad doorbredd de kringloop ven de gedacha
ten,de fixatie en stelt daarvoor iz de plaats een nicuve
mogelijkhk it tot crkenning «noriéntatie,

Daarvoor is dus noddzakelijk,dat de daad bewust en
gewild gesteld vordt. Een onszlukje kan uw denkbcelden niet
veranderen,con bewust gestelde daad echter wel ,

Dayg. is de daad dus voor de mens nog v,wl belngri jker
dan men wel zou munen, et meditatieve bestzan moge schoon zija
en ong brengen tot denkbeclden van de edelste lichtond o of
goddelijke waarde,die wij o006it m car ergens hebben horen no«mer.,
maar wijjzullen dege bewulden var.icht en kradt nimmer echt kunnen
belevens; wij zullen er geon werkelijk de<l van kunnen zijn cn
er zal geen nieuw besef door kunnn mtstacn, tenzij wij ook
hic¢r kunnen komen tot de het besef weer gevende g wilde daad,

I zou het misschien als volgt kunnen stellens De

M




daad is in de eigen wsrkelijkhei d gelijktijdig de afloop van - o
btwustwordlngsoyclus en ecn impuls voor e=zn ontstaan van esn he- ’
nieuwde bewustwordlngscyclus.

Alle realisatie culwwtwording wordt mede bepadd door
de daad. Zonder deze is er stilstand. Dan is de eigen werkelijk -
heid als levende wanrde alle:n denkbaor kraohtbna de daad en-
wel de gewilde @ ust gestelde daad.

Indien ik 1000 dadcn 3tel,di gedlrlgﬂerd wardun 00T gen
hoger wezen - een geestelijke leider, meester,de geme-nschap,
gen =ngel gods, God zslve of iets andersc— venondfrt €T ‘Voor
mijzelve hicrdoor betrekkelijk weinig of zeli s gehcel niets.
Wanrmer ik zolvs bewust ecen daad stel e¢n daarmede de konklusie
trek ven hetgcen er in mij bestaat - aan denkbeclden en reali-
saties van mijn persoonlijke werkelijkheid — dan heb ik daarme—
de een verrijking van mijn eigen wezen tot stand g bracht
en i8 het oude proces hicrdoor afgesloten.

Zo behoort % altans te 21Jn.Maar nu most 1k u waar .
schuwen., Want in die =ign werkelijkheid kun je vastlopen in de
gedachten, maar je kunt ook vastlopen in de daad.

Wanmer de daad de uitdruking, de konklusie, is van
'noepeald besef in mijzelf, maar ik blijf deze. daad herhalen ,
omdat ik bang bei mijn besef te veranderen, wordt de daad
voor mij ecen voortdurende strijd met de nieuwe waardaydle zij
in mijn olgen werkeclijkheid tot stand tracht.

" Lan kan de daad dus zohde, nutteloos, disharmonisch zjn.
De di f,die “‘n maal steelt, omdat hij gevoelt, dat dit vcrant-
woord is, maar & gevolg daLrvan cen loopbtuan als kastenkra—
ker begint, is waarschijnlijk iemand di- allp Lecry,wannccer k;.‘uo
eergte daad a.h.w. herhaalt, alle denkbeelden over 't heden en -
de mogelijkheid,dat ven anderr daad nu juister zou zi jn, moet
overwinnen.

Hij zal in g{n Wwustzijn hierdoor cerdsr sreckesd
Cen.geholpen zijn. Hij zahdaarnaust door de herhaling wvan zijn
daad niet de mogelijkheid vinder w-er nieuwe werelden en moge
113kheden voor zichopen t+ leggen.

De wiestlwerking tussen d¢ innerlijke werkcllgkhad,
de persoonlijke werkelijkhsid en de daad, is zodanig groot,
dat voor e nbewust bestaan beide qoodzakaalak zijne Er kan
nooit e ilalgemene werkelijkhdd bestaan in het kader van een mn-
selijk denken,bestaan. Er kan dus ook nooit cen algemene wet
bestc sdic geen uitzonderingen kent., Om het hesl =~snvoudig
te zeggen'

" Wanneer de hesr Luns een rlchtllJn geeft t.a.v. de
houding,die de regering,de kamer en het nederlendse volk dienen
aan te nemen in verband met het . gouvernement varhet huidige
griekse gouvernement, de toastanden in b.v. Portugal of Spanje,
is dit zijn volste sscht,want hij ziet dit waarschijnlijk zo.
Ilaar zodra hij nu mcentgdat hhij het het beste weet,zodat
niemand het anders mag zien of denken, maakt hij c¢en f.ut Dan
blijft hij immers in coen kring ronddraaien. Wennc.r hij echter
het verzet,dat cen van zijn verklaringen uitlokt, verwerkt ,
er ovelI nadenkt en zo opnieuw eigen bese’ ven de werkelijkheid
formuleert, zal hij een volgerd: maal iets stellen,dat weinig,
maar toch we irbts verschildt van zijn 1a benodering., e
kleine vsrand-ring in benadering zzl dan wecer bij anderen cen
kleine wijziging van reactiec doen ontstaan. Al dcrgellee
kleine veranderingen samen zouden van de heer Luns op amrde
misgchien cens een He.Jozef in de hemel kunnen maken,
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Y1t voorbreld moge voor u. htw,ristisch van aard of
z=1fs wat belachelijk zijn, maar vergis u d-arom niet. Wat
ik zeg is nel. volledig juist.lemand (i~ . % daad stelt,zonder
ervatovertuigd te zijn,dat deze ecen weargeve 1g van zijn
wigen w.rkclijkh-idebesefs; is sen dwaas.Hij komt in moeili jka
heden..en zal geen vruchten plukken ven de daad ,dic hij stelt.

“emand,die de mo.iste dingen ple-gt te dinken,zonder
deze ooit metterdaad te beproeven, i1s een dwaas. Want hij zal
nooirt weten of de schoonheidycde hij meent te horkennen,sen illu-
sie is of iets,wat ook in zijn persoonlijke werk:o llgkhad tot
een onaantastbaar feit kan wrdenj«ts waarop Jje verder kunt
bowmren en waarmede je kunt werken.

Diarom moetcon wij stellua — on dit is tevens
mijn eindkonklusie in dcze inleding-:Flke daad van
de mens most voortkomen vanuit het eigen ik, e«n ultdrukklng
zijn van het persoonlijk busef vanterkellehwld en wereld zij
moet alsdaad bewust ¢n gewild gesteld worden en  behoeft zich
daarbij niet te doen limiterer door al gemecn geldrde geachte
wetten,voorstellingen of opvattingen, tenzij dezen in het cigen
beld. . van de werkelijich-id dezelfde rol spelenl als daarmiten
wordt germm etendcerd,

‘ o wordt .de bewustwording geboren uit de persoonlijke
werkelijkhdd en de daad te samen,die dkander scimuleren tot eon
voortdurenih oger niveau van besef en doel, om op de duur
te voercn tot esn alomvatitend besef,dat alle daad in zich omslui %,

Zo.)at was de inleiding.Ik zou zeggen., denk or nu max
goed over na, welks vliiegen u mij af wilt vangen en welke som=—
heden ik volgens u verteld heb, in hoeverre deze stellingen
sociaal of andermins volhns u sewarlijk zijn cenz. Dan kunt
u na de pguze horen,wat ik daarop woer te beweren hebe

caaar voorlopig wens ik ueen asnh gename pauze toe.

~0=~0=0—0=~0=0~0—=0~0~0~

2o vrlcndcn.

Tk hoop dat U gezellig gckout hebt in de pauze. Ik
hoop ookydat u nlot te vu-1 verontwaardiging ov-'r mijn inleidng
habt uitgcsproken, maar dat u,zo deze bestaat, dzaraan nu wel
uiting zult wWllen geven. Ik wil graa g beginnen met de
schriftelijk gestclde vragen; mits deze niet te persoonlijk
van aa i zijne .

U zei in uw inlcidings Wat ik uzeg,is juist. Is
dat juist? . . '
Dat ise teaeve h.otg on ik zeide voor dc cigenlijke
inl¢iding gehe 1 juiste T.a.v. het gestelde in de inleiding
en alle.andere gwallon is hetgecn ik zeg julst volgens mijn
beste besef en woten =n zover ik no kan gaan bevestigd door het
tesef on weten van anderens Zodat wij aan moeten nemcn,dat er
sprake is van ecn r.latieve juistheid met 'n zecer grote
waarschijnlijkheid van totale Julstheld binnen de begrenzing
van het menselijke besef.

Ik wildc dit even zo formuleren ,voordat ic-mand de b<k£“de
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spreuk van Multatuli zou acnhalen:" Niets van hetgeen ik zeg
is geheel juish zelfs dit niet". Ik hoop, dat hiermede hect
probleem is opgelosts:

Ondanks het scherpe 1nz1cht dat u mij g- gft in het
weofse' van de relaties van de enkel meas met zijn werkelijk-
heid moet de interrelatic met de mede mewm,die in deze werke—
lijkhe?? Dbetrokken geraakt, eﬁn'gevolg'voor beide mensen
geméenschappelijk bestaan.Kunt U dit nog toelichten asn deé
tmd van het voorbesld,dat u reeds steldes Is de schade |
die anderen daardoor al dan niet subjectief crvaren niet: cen
negati  karma, dat ok ds cerlijke- moordenaar terug zal Werkcn
hoe goed h13 het ook mcundol

Vblgens mij niet. ~car daarover kwn men strijdens
Ik 2al trachten mijn stendpunt duidelijk te maken. In
het door mij gestelde voorbeeld, wordt de moord begaan, niet
gonder maer met het doel icmand te doden, maar omdat deze daad
voor hetbesef van de doder de enige metode is om het goede te doen
voortbestaan of te voorkomen,dat het kwade tot stanac wcat.

Hierbij heeft dws degene,die de daad stelt, van zich uit
positicf gehandeld. Voor degens,die hierdoor tot son wat plote-
selinge overgang wordt gedwongen ,zal ;vanuit materidel
standpunt, ‘het resultaat misschi«n . negatief zijn. De vraag is
echter, of deze zich van het kwadeydat hij schiep,als zodanlg
voldoende bewust was. Ikeft hij bewust kwaad ged: un,dan was"
hij. zelf roeds négatief en zal het negatieve einde van zijin
leven slechts e~n verders bevecﬁq;ng zijn vén zijn
persoonlijkheid en streven.

Trachfe hij echter p031tlef te zijr , dan hb‘ft dit
schijnbaa® negative einde wvocer hem toch nog de mogeli jkhcid-
een verdere negativiteit t.a.v. andeéxy te vookomen en zo «eh
beter besef. t.a.v. een positie s streven te bereiken. Daarbij
geldtydat in de geest beter beseft kan worden,wut een daad
voor andercrnfeitelijk betekende. Hierdoor zel nen ook in staat
zijn te beseffen, hce meni.c. o¢«n gedood worden mede zelf
heft veroorzaakt en hoe na. zich dus anders zal moeten instellel.
Wat cen verbetering van bewust213n geeft en daarom m.i. als
positief kan worden gewaaricord. .

Dan de kwestie van karma. Karma is niet gebaseerd
op een herhaling van toestandonof daden, maar op de vorming v an
de pergoonlijkheid, welke bij emvolgende inkarnatie dus -zal
reageren met een besef verworven krachteng alle vorige erva-
rimgn. Dit betckent Jdat e:n daad,die -tengoede is gesteld; in
cen karma nooit eun ontkonning var eigen waarde enda rmede esn
negatief §esu1taut met zich zal brengen.

*aar het besef va de werkelijke betekenis van de:daad -
zal in de geest = ook in dit geml ongetwijfeld verkregen zijn

Ik wil hicraon toevoegen,dat vanuit min besef alle doden

varkeerd is.Vanuit mjjn bteef,vanuit mijn persoonlijke wercld

dus. lHaar dit bohoeft nict zonder meer voor =lle-anderen waar te
zijne Zeker is,dat de persoon in kwestie -dus zal weten, hoe
juister gereageerd km worden,wanneer men vanuit de persoon=

lijke werkelijkheid opnieuw noodzakada of gevaen ontdekt en dit

innerlijk erkends tracht uit te w1sgen doox"t om te zetten in
zon daad. :
Hierbij zou dus voor dodar en gedde gesproken kunnen‘
worden va ea positicve progriossie vanbewustzijn, tenzij degene ,
die '+ %kwade deecd,dit gewild, bowust en met besef van hd kwade
als zodanig hecuft gedaans
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Is het mogelijk voor en eniggins bewust ~unes  zich
ni-t t¢ realiscren,dat elk van zijn goede dadcn ook toch ergens
kwoad veroorza kt; zodat. er sen terugslag moct komen?En punt
2: ¢r moet toch eon wissclwerkirg tussen twe- mensen zi jn? Er
ai'n boch geen twee aparto:  persoonlijke werclden veeos

. Dat had ilzwol gedacht. In de cvrste plants wil ik dan
grncg opmcrken,dat de mu ste menscn in dege wercld, dic: zich—
zelve wijs en goed achten, ni~t beseffen;dat hij wijsheid
voor anderen cigenwijsheid kan lijkens,dat hun gocdheid voor an—
deren ten hoogste goedwillindhad betekent en dat de resultaten
van hun goedheid voor dc rest in de ogen van dezce’ anderen
z¢lfs negaticf zou kunncn zijn, De mens is bewust of
onbewust meestal blind voor de k «rzijde van d-~ medaille: ,
wanneer hij: zelf cen kant van z13n medaille cenmaal als de
beste heeft uitvorkoren.

Punt tvee : do 1ntcrre1at16 - ik vind di?t een
ccht 2¢ kamer woord.lk kan mij voorstellen,d .t imand van
die stiel nict coowuwlig zegts kom vrouw, wij g an cens Dbij
Fien en Jan op bezock, maar: Wij zullen de inturrelatie met
ohze virbondenen weor cons Opncmen. “aar dat .. ¢ft met de
vraag nicts te maken, :

Twee mcnsen hebben iecder cn cigen wereld,ecn ¢igen
werkelijkh:il. Een de:l daarvan kunnen i uiterliik:gcicen heb -
ben of miss hion zc¢lfs innerljk. ikar hoe groot dat de 1 is,kan
| niomand zoggen,zclfs zijzelf niet,

Danron zal ocn icder uit moeten gamm van het stondpunt,
dat zijn cigen wercld en ~in waarderingen nict gelijk zilen
zijn aan de var adereny,zclfs indim die anderen degenen zijn,
met wien hij het mecst vorbonden is. .

Dit is de cnige mogelijkhad om de rclatie met anderen
te waarderen,Je kunt immors nooit gdeel weten,wat cmander in
Teite.bev.baedoelt. et is . .n man,de de vraag stelt, duw neem
ik tt volgende voorbto 1d:s Uw vrouw zé wel cas zeggen: Schatje,
zouden wij niet.... :72ar zij bedoslt dancizenlijks Stommeling,
begrijp je.niet +... U voelt in de¢ formulering vaiuw vrouw
waarschijnlijk com bevestiging van uw . nocywaardiheid, terwijl
uw vrouw daarin cerder e:n bcvestlglng m haar diplomatische
gaven ziet, )

Hegt is maar cen gravpig voorbw]dje, maar het zal u toch
duidelijk kunncn meken, hace z¢lfs in de kleinste nuances de
waarderingen ¢n bcdlevingen reeds kunnen verschillen. Ik
gelodf dan ook ,dat uy, z1fs al zoudt u dit willen, nict in
staat zult 4jn precies te begrijpwyhoe cmand.r u beschouwt,
Wel kunt u weteny, hoe u c¢on ander bschouwt. Er zullen delen van
uw bestaan zijn,waarin oprduel en besef tusscn u en -c¢n ander
praktisch gelijk lopen. laar z¢lfs dan hchoeven wij nog niet
van ecn z-1fde of vermcende werel tc spekeny maar kunnen
wiJ beter spreken van: cen gedeeltelijk parallelle woreld,
dear de motieveringen cn godachten,die met de schijnba r ge-—
lleo boordeling onz. verbonden zijn,toch wol gehe .l verschil .

en kunnen cn zullin  zin.

Bot gpijt mij,det ik hicrmede hot geliofde boeld van
ccn algehele gecstelijk, mentale en vrderc versmeltingsmoge-—
lijkhe1d tussen mensen schaadt. iaar ik geloof, dat wij de
werkelijkhdd onder oger maten zien. En deze is, dat wij een
ander cerst workelijk kunnen begrijpeny,wanneer wij gehed
afstand leren doen van onszelf, maar dan ook volledig.
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:7ij zouden dan afstend moeten womcen van dk flgaloor—
cezly ja, van eclk cigen denken zelfs. “n  dit 1ijkt- m13 icts,
wat men als mens praktisch nooit op zd kunmn brengen. Tiaat ons
dus avnnemen,dat ¢ interreclatie tussen mengen con kwéstie
zv1 zjn Van.VGrsohijnselen,dié gelijkelijk of ongeveecr gelijke—-"
lijk worden ervarcng:.aar di zelfs deirog niet gelijkelijk gelntcr—
preteerd behoeven te woden binnen de persoonlijke werkelijkhad,.

In do persoonlijko werkclijkhdd is uw be+ld van -

interrelatie dus nogal onwaarschijnlijk.villen wij toch
de relati es tussen wezens bozien,dankunnen «§° it alleen doen
vanuit ecn mkosmisch verband,waadn de relatie dus wel bestaat,
ma r waarschijnlijk cen vorm heeft,die door geen van de del n -
van *. relatie hmenselijks gestalte ooit gdr:l bescft kan worden,
want en beseffen hierven . vanult ea persvonlijke werkel ijkhdad
is nict denkbaar. Dc kosmische rcleatie kan ecrst bescf t worden,
wanneer de begrenzingen van wen persoonlijke werkelijkhdd
doorbroken wrden,zodat.in de plaats daarvan c:n erkennlng van
cen o jectieve werkelijkheid tot stud komt, ;

En U zegt dat dlt voor mensen praktisch onmogelijk to

tereiken is?

Tnderdaad. Maar ik sprak daarbla van-mensen, de mense~
lijke vorm en het daarmede verbonden bwustzlan._

Hoe zit het dan met " bemin uw naaste gelijk uzelf"?
Dat is dan esn utople. .

Dat is 3en utopie,. omdqt cen mens wel weet, © hoe—
zoer hij. 21ohze1v\ lictheeft an’ op grond daaran wel kan b<pa—
len, hoe Y7 ' Lijn naast llef zou nooten hedben,

" kan die ander op deze wijze zelfs workdijk lief—-
hebben, Hij kan die ander echter nooit liefhebben,zoals deze
ander verdient berind te worden ,0f zoals de ander begeert
bemind “te worden , jo, zolfs nietyzoals hij Kosmisch deze
ander zou:mooten beminnens Hij kan die ander slechts llefheb—
ben gcllr -zichzeclve, ! : : R

Daardoor is doze gtelling absoluut niet utoplnoh,zeh%
al gecf ik toe,dat de wvervulling voan - dit gebod ‘en de ge.
dachte,dat de mens cens de verwezml'ting hlervan gthuul zou
bereiken, ook rij utopisch aandoet.

Kortomg 3@ naaste liefhebben gelijk jezelf, iswel dege.
1ijk mogelijk. Jz naaste liethebben als je nacste is echter
praktisch onmogelle indien men daarbx ult wil gasn dor eigen
waarde van die .naastec. ,

Wanneer ik naar cen daad verlang, maar‘cerst_ga na
denken over de ander en besef,dat hij zo en zo is, valt het
verl sngen naar do daad vaak Weg. scesces B

Mooi gersdnecrd., Moiur u vergset &&ding: u gat na,

wat de ander volgens u is en wat volgens u de motieven zouden
zijn. Moy enige ervaring van de ander kunt u waarschjnliijk
wel betrekkeiik. dicht bij de workelijke motievenensz. komen,ntar
u kunt ¢r nooit zek r van zijn,dat hetgeon u als notief
beschouwt, het werkclijkse motief zal 7ijn.

U had het hicr over de daad var wsaorhnie tlglng. Ver—
goeet daarbij niet,dat ik in het voorbedld uitdrukkelijk stelde,
dat voor de moordenaar de enige oplossing - wasg,waardoor cen
totaal ,dat door hem als kwasd werd- crkend, kon worden u1tgcw1st.

Dat zeu het'velpoende kunncn etekenen - indien de andexﬁn
zich iervoor voldocnde intercsseren tenminsten? Ja ? Dan
kan men b.ve zoggen: Ik kaMengele ecigenlijk best begrijpen.
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Mengele was een dokter. Hij zocht naar de mogelijkhed

cm cen beter mascnras voort te brengen. De pogingen daartoe,
die hij hesft gedaan,waren natuurlijk wreed, erger. dan vivisec—
tie @ mensend aer mogclijk bedoede hij het niet pwasd Hij

had voor het uagCSIacht tock wd iets goeds in de zin. U zoudt

nu kunnen redenercns 13 Mmosten begrijpen,dat de man het goed
meendeyal had hij dan volgens ons cen onjuiste weg gekozen.

De wereld moest daarvoor begrip mocten tonen,

Je zou echter ook kunnen redeneren: Iemand,die sr toc
kom* coxperimenten uit tc halen van de soort, die “cngele heeft
uitgehaald op weerlozc mensen, iemand die cr niets in ziet, on
medencrigen deshoods engrog cn zonder verdere aanwijsbare reden
ter dood te veroordelen, is “en voortdurem gevaar, door
zijn mataliteit alle.n rccede, voor dg mensheid. Bovendien isg
het feity,dat h} dit alles ongestraft heeft kunnen doen , moge-
lijk g¢n stimulans voor andercn,die een soort.clijke instelling
hebben of kunnen ontwiklden. Daarom is het beter, dat deze man.
sterft,

U noemt dit laatstc logiscke. Ik nam opzcttelijk als
voorbeeld Mengele, die dezer dagen wel woer cens in het . nieuws
zal komen. Hij is .:n extreem voorbe-ld., U kunt hicr
vooral de 2 de redenering dlen wel begrlgppn._lqar wanneer ik
van dit standpunt uitga, is het toch niet de cnige maatstaf |
of icmand nu 100,000, 10,000 , 100 of 10 mensen ten verderve
dreigt te voeren? '

ils uw hicerbij wuw rechtvaardi ging allcn op grond ven
quantiteit zockt, meen ik,dat u cen fout m~.ki, Tannoer 1n nijn
persoonlijke werklijkhrid - dus vanuit mijn persoonlijk
ervarch— de cnie woeg om icmand te beletton anderen to doden,
gek tc maken of op anderc wijze tec misbruiken is,dic mens te
doden, u mecnt,dat dit niet mag gesochieden, omdat het knad
nog g« nwmvang gcenocg heeft aangenomen,

Wanncer ik zic,dat een cnkle mens een wnkele maw tcn
verderve dreigt te vorren, sta ik in mijn pcrsoonlijk: wereld
tegenover die ander even zo,als u tegenover Xagcle ir 't gegeven
voorbeeld. De dacd 4, het doden, is dan vanuit ho' ik .gzien
mogelijk goed m onontkoombaar, Jja, positief te waarderen,

Laat ons mu een ander voorbceld van vool lagere orde
van emotic ncmen. U komt 'er achter,dat iemand bij dc politie .
veel hogé bekeuringen uitdeelt e daarle ¢igenlijk relmt op
ecn klcine afkooscn om zc¢ ongedaan te mamcn. Dit ig em voor—
beeld uit de aard der zank, geen dellen van con feit. Maar
het is dekbaar. .

© Nu Dent u reds 2 of meer maleén het slachtoffer gewca-
den van dezc persoon chn voclt,dat hier ecn scort mas-ale af~-
persing plaats vindt. Nu kunt u natuurlijk redeneren,dat dic
man ods graag zijn vrouw ¢ n wasmachine voor haar vorjardag wil
geven on daarom bij gebrek aan inkomen op dcze wijzc tracht -
voor dit doel i~ts bij tc verdienen... Daarom amvaardt u het
pergoonlijke nadci.l,

U kunt echter ook redenercns Hier ln ik het slachtof,.
fer geworden, maar hondeden ander . n kunnen hicrvan cvencens het
slachtoffer woden , met alle gcvolgcn ven dien t.a.v. de relatic
tusscn gezag 'n mons. Het is dus beter  te zorgen,dat bij
'n velgende bekcurirg en de afkoop da rven mtuigen aanwezig
zijn, 'zodat dic man bytn,ot wordt — zelfs al betckent dit voor
hem, dat hij zijn baan verllesjlon voor zijn guzin,dat heb

-
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ecn heel moeilijke tijd wordt,

. M?ar je stelt cen daad,: 1@ jo niet mcer ongeduan kunt
makén. J¢ moct dantoch h  1- goed wetcn,wat je <ien WTkLlleheld
ise . Want morgen ig di- wcrkileh01d misachien m:er anders.

~ Goed, U hindelt volgens beste whewNu komt U tot de kon~
klusie,dat u de agent tc2 onrecht hcb;gedaan of dat u anders
beter zoudt hdten geharcld, Zor, dan,dat de man cen bman krijot ,
tracht aan de familiz het lccd goed to maken. Dat i~uw zaak,.

_ .izar wannc-r u con onrecht laut bestaan, allen maar
ondat ‘morgen de zaken - T waarschijlijk weer anders uit zullen
ziey zal de zaak voor u ~ en aderen - &r morgcn waarsohlan-
1ijk nog veel slechter ult 21en. U zult het onrecht, u aange-
dean of aanschouwd bij anderen - immers nict zonder moer kunnen -

2geten’ als'of het niet bestond® U zult daarvan viet of kunnen o
kow n,  Yoor u cen daad hebt gesteld.

Dat is Julst ‘de zaak. U kunt iets wd amet woordon weg;
redeneren, mear uw gavocl kunt u niet veranderen ! En daar
zit nu juist het haekje. Ik héb getracht u duidelijk te ‘maken,
dat besef,eigen werkcllgkhad aide daad onverbrekeli jk met elkaar
verbonden zijn, omdat % n besef allecn werkelijk kan verande-
Tren,wanneer er eecn.daad 13;&“ heb daurblg de nadruk gelegd op
het feltdat -deze daad geen toevallige mag zijn, maar. wel dege~
1lijk overlegd, bewust m zewild gesteld moét worden.

Temand zeidk hob vrede mct mijn onvrcdeHij na de dln—
gen dus,zoals zij gemesentoerd werden in hat leveN.......

Iemand,die voortdurenmt i onvrede lueft met de werel,
omdat hij-de- fglton zoals zij eeimasl bestaan, iet wil aanvasrdrn,
i8 °  in feite 1amand die in onvrede leceft met zichzelf. Want hot
ig' in de rmmrste plaats 2 n persoonlijke. werkelijkheid,waarmede hij

i: onvrede leeft - nict allion do felten , Mma T. vooral zijn xlgcn
interpretatie daarvan .

Yen kan vr de hebbén met het felt dat men geen vred@

met zich zelf en tigen werkelijheid kan v1nden, maar dit betekent

ook, da;mCB nimmer gelukkig zd zijn met hetgeen bestaat. .

ie¢ mens kan dus als volgt redenéren - dit is iets -wat

gevoeclsmatig in dc~1ms)on113ke werkelijkheid kan bestaan - :
wanne-r ikzelf het slachtéffer word  van de wereld, dis dag
nict - zo erg, want ik kan daar wel tegen . = W t overicns
cerder c:n vorm van zclfverheffing is den van redsrigheid - .
ilaar ik kan nict toelaten,dat anderen het slachttoffer wordcn,

Dan heeft zo icmand in © u persoonlijk besef cen v. T~
antwoordellgkhad tegenover al hegeen binnen de poersoonlijke
werkeclijkheid wordt beseft. Dan zal Iy proberen te voorkomen,

dat“het besef van het kwade eigen beeld van de werkeli jkheid
zal gaan overheersen.,

Zou men dit karmisch bozien,danblijft allcs nog stpcds
gelijk, daar,zoal ik reeds zecidc,karma niet con genvoudige
werking van "oorz-k en gevokgls,dle infiten tot uithg komt,
maar otn kwestie van oorzaak ‘schept bewustzijn, - bewustzijn
veroorzaakt gevolgens,,

ot _.st omdat  besgcf hler als tussentrap dent, kunne
wij nooit aanncmen,dat het karma vanuit zichzdve cen gewenstc
balang uitel ndelijk wel zd goven. Dat karma brengt cen balans
voor onszelf,wanncer wij er maar nict op vertrouwen,dat het
karma of noodlot alles wel op zal knappen maar zell traohten
reeds allesqp te knappen wat nodi ~ isHierdoa zullen . ti do vorming
rrijgen, waaruit  door cigenh bewutt ziin, eventucel in een andere
sfe-r of werellyde nodigo kompensatle zelf govonden km wrdene
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-2r  wandelt docr een bos,waar men vrede vindt- Plotsellng
staat er een bordje met art 461: verboden toegang.Moet men dan»:
in onvtede terugkorcn,of in vrede voortgaan?

Ik zou in vrede voortwandelen met het besef,dat” deze
rede kostbaar ka: worden, mar dit beter achtende dan de onvre-~
de, waarmcde ik mopperende en blind voor alle andere mogellgk-
heden het natuurschoon te gericten, terug zou apocden,

“azr degene, dic beseft,dat dit bordje alleen maar

betekent: hier geen tocgang, mmr er zijn dus ook mogeli jkhe~
den genoeg, om toch van de natuur te geniten in deze buurt,
zou waarschijnlijk dit andere schoon zoeken. En daarmede is
hij waarschijnlijk wel verstandiger. ‘

Bij hd& door u gestelde over iemand vermoorden hangt
alles van je eigen oordesl af. Je kunt het tod: mishebben?

TIeder kan zich wvergissen. De kans,dat u het mishebt,
bestaat dus zecker. Vandaar, dat u wel degelijk voor uszelf eorst
na moet gaan, of a geen andere weg is en of uw oorde-l niet
voor e'n groot de:l voortkomt uit het feit,dat u de persoon in
kwestie onaangenaam vindt.’s moet dit alles wel degelijk goed -
nagaan on het met jezelf uitvechten

ihar er 1s cen regel die zegt,dat alles,wat je vcroordeelt
leeft in Jjezelf.

Dat ben ik volledlg met U eens. Hoe zou je anders kuniien
weten, hoe gemeer. ecen ander is? Maar dit is e:n gehecl® ander
hoofdstuk,

Ik stelde re-ds,dat de wereld,zoals u dezc zict, allen
@=n persoonlijke werkelijkhdd is. Zij gaat dus uit van u en
uw besef. Hoe kunt u dan iets kwaads in die wercld zien,wat
ook niet in U bestaat? tct jammers is allken maar,dat zeer
veel mensen he:l veel verkeerds konstateren in die wereld vanui
hun persoonlijke werkelijkheid, maar gelijktijdig gehel blind
blijven voor het feit,dat zij dit dus ook in zich moeten dragen
als mogelijkheid,daar het anders nic t zo door hen beseft zou
kunnen worden,

Want deze mensen zuden het wortel in vele gevallen bij
de wortel kunnen bestrijden door in zichzelf en vanuit zichzelf
ce andere waardering en gaad hiervoor te vinden, zo vanuit
hun persoonlijke wirkelijkh-id komende tot een anderc plaatsing
van het g:beuren in de wereld en een adere relatie vanuit zich
et het gebaren in de wereld.

’ Degene,die iets in de wornld als kwaad vcroord: elt,
draagt over het algemern dit recds in zichzelve als ecn begeren
of esn angst,zonder echter voor zich de moed of mogullgkheld

¢ vinden, om dit vanuit zich metterdaad tot uiting te brengen.,

olgens mij is dlt de meest juiste verklaring. Bedenk hierbij -
verder,wat i~ "o%ven recds over juistheid in dit verband heb
gezecgd. -

Ma r ar 2ij ;toch dingen,die mecer tellen dan de mens?

Een ieder, die verder wil komen ,2al allcresrst moeten
leren,dat mensen altle nog blanrijk=r 21Jn dan abgtractiecs.

Maar bij de strategie b.v.. zien wij steoecds weely, hoe
het leger - een grote verzaméline mersen dus - in het gedrang
komt? s

Op het ogenblik,dat o-n theorie gaat domineren boven
de menselijke waarden ¢h waardidesien,ontstaan nnmenseli jke
tocstanden, Degene, die dit doet, is b.v. con _"ingole. Stel
ik mijn voorbreld in doze vormydan is cen iede? het met mij
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cens, macr: gelijktidig vindt men het gekozen voorboeld te
extreem. -“aat mij dar 'n ander voorbeeld gevasn: Degene, die
abgtract meent te kunnm berckenei, wat de meest juiste woonsitw—
atie is.voor de mensen, maar geen rekening houdt met de tolera®t~
mogelijkheden en persoonlijke wensen van de mensen — en daardoor
stecds grotere aantallen mensen tot zenuwzieke wrakken mackt .-
doet in wezen precigs het zelfde. Ook dezen zullen moeten leron ,
dat zij vanuit hun standpunt nimmer zullen mogen werken alleen
aan een an*-n<nsel1£ doel, of volgens .astracte stellingen,
maar dat z uit zullen mosten gaan vende ¢ien werkelijkh:id

en zo zullen moeton vragens wat vindt 1+ voor mijelf aanveard-
baar in deze? Berst wannecr men zelf de situatie can aanvaarden
ook in d= praktijk, mag me amnn.-men,dat deze voor anderen ook
acnvaardbaar kan zijn. Men zal nooit mogen -redeneren: ik -
wcon natuurlil in een villa, maar voor anderer a i . kleinere
kamers. met minder gelu1ds1solatle voldoende, want die .dingen
kun Je goedkop«r. bouwen,

© jlear nu wil ik mijn bijdrage gaan haBindigen. Liant mlg

dan opmerken, dat allen de met wil en bewustzijn gestelde daad in
de ontwikkeling ven hetik ware betekenis heeft. Alle andere dadan
kunne vanuit hot standpunt der bewustwording als niet betekew
nend, ja, niet gesteld, beschouwd worden. Zij zijn nlct noodza -
kelijk cn in wezen meestal zells overbodig.

Iz .hely deze avond getradt u iets duldelle te maken.
omtmxrt de persoonlijke workdijkheid e de daad. Uit uw vnagen'
is mij opgevallensdat de onontkoomBaarheid van do daad, de nooi =
zaak tot de daad vanuit de werlelijkheid van het ik, de me«gten
van u schijnt te ontgaan.U vindt het esn hard bocld,dat ik u-
schetste, cen moglijk beeld. Toch leeft u precies, zoals ik U..
dit geschetst hebe Allcan pradt u het voor uzslf steeds woer wes.
U beroept u op hoger belongen of desnoods de wil Gods Ofsohoon
de mesgste mensen nog niet eens zover zijn,dat zij kunnen bescf-
fen, wat het wezen en willen van God kan zijn. L-at staan,dat zij
kunnen weten,wat dc¢ il van God juist voor hen, of voar U', bete
kcnen kane.

U vesluiert de werk113ke relgtles in uw Wureldmuar al
te vaak met dergelijke redeneringen enz, Nicmand zal U dit-
kwalijk nemen, - Ubint mens en daarom geneigd -uzelf wat voor
de gek te houden. Zij,d¥ anderen plegen te bcdrlegan, ‘bedriege
zichzelve vselal nog veel moexr,

- Juist de mensmet veel pretentles zal het nlet aangenaan
vinden te moeten horen,dat de enige daad van betekenis,die hij
astellen kan, de bewuste ¢n gewilde daad vanult het eigen ik is.
Het is cenvoudiger - gezagswaarden. te aawaarden,die buiten . .
dit ik gt ecds weer in ruime mate worden gecreierd en te zeggens:
ik heb gedaan,wat men mij zeide te doen,dus ben ik ¢en goed mens.

it is gemakkelijker en helpt..in sekin onm aan persoonlijke
aangprakelijkhed . ontkomen, :mar dan blift u doordraaien in cen
klein kringetje, waarbij uw denkwereld te sterk blijft verschil-
len van de werkelijkheid,dic u k@nt,zodat van bcwustwordlng vaak
gehecl gesn sprake meor zal 2ijne.

Leef uw eigen workellehed.,,éle wetten als ~aanwi jzine
gen, die eeen gemcunschappelijk ®estaan met andercn mogelijk
maken, niet als canwijzing of begrenzing vaneigen aangprakeli jk—
heids “an zul U zeker vruchten. plukkcn van uw crkenninge

Goeden avond . : ‘ . ( vkrkort)

r
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