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MAGISCHE WERKELIJKHEID.

De werkelijkheid van de mens is - zoals u uit vele lessen hebt kunnen ver-
nemen -~ voor een deel schijn; een waardering, die uit het eigen "ik" voortkomt.
Deze werkelikheid is meestal gebonden aan een gemeenschapsopvatting, een gemeen-
schapswaardering, waarbij zelfs de denkbeelden, die de benadering van de wereld
bepalen,veel 1 eerder uit de gemeenschap stammen dan uit de persoon Zelf.

Dit voor zover dat op aarde geldt, Het resultaat is, dat men in een wereld leeft,
waarin men geen vast standpunt kan innemen en voor zichzelf geen vast doel kan
stellen, Een wereld, kortom, waarin het "ik" voortdurend het slachtoffer van de
omgeving is -(althans zo ziet men het) of - indien die omgeving niet specifiek
"aansprakelijk kan worden gesteld -~ van het noodlot,

In de magie maken wij kennis met vele methoden en systemen, die alle ten doel
hebben om juist die werkelijkheid zelf te redigeren en het lot in eigen handen te
nemen; kortom, de verhouding tussen "ik" en wereld vanuit zich te bepalen en
daarbij een eigen doelstelling na te streven.

' De magiér leeft natuurlik ook in een werkelijkheid. Voor hem is de beheersing
via b.v, elementale krachten volkomen reé&el, De bezieldheid van alles, wat hij
rond zich ziet, is voor hem geen vraag maar een nuchtere ervaring, waarop hij rea-
geert,

Het zal u duidelik zijn, dat een magische werkelijkheid altijd zal verschillen
van een algemeen aanvaarde werkelijkheid. De magiér wordt bij 4ijn poging om zijn
streven waar te maken doorgaans sterk belemmerd door zijn achtergrond, zijn grond-
slagen, Ik kann u hiervan vele voorbeelden " gevsn, maar wil u er alleen aan herin-

"neren dat, indien wij de verschillende vormen van magie bezien, zoals deze zijn
overgeleverd uit b.v. de meer christelijke era, de Egyptische periode, de Baby-
lonische, de Perzische, de Indische vormen van magie, wij stéeds weer in de magi-
sche formule een zeer sterke binding met het milieu aantreffén, met de daar heer-
sende begrlppen en bovenal met de daar heersende geloofswaarden.’

Het is niet te verbazen, dat in het christendom de magie in vele gevallen
Juist de vorm van een zeker satanisme krijgt, bedoeld of niet-bedoeld, Het is ook
niet te verwonderen, dat de magische verering van Kali zich direct werpt op het
vernietigend principe van deze godin en haar als Kali-Durgd vereert, maar gelijk-

tijdig gebruikt om voor het "ik" bepaalde krachten en mogelijkheden te verwerven,

, De mens, die in een werkelijkheid leeft en magisch gaat streven, ontdekt tus-
sen zijn magisch zoeken, zijn magisch systeem en de Z.8, realiteit van de anderen
een voortdurende en scherpe tegenstelling. Hij komt er dan ook snel toe om alle
waarden ven de normale werkelijkheid nu maar om te draaien en alle aanvaarde gees-—
telijke en vaak ook materi&le stellingen eenvoudig achterstevoren af te werken,

Het is duidelijk, dat dit geen antwoord is. Want een dergelijke magisr leeft
niet in een magische werkelikheid. Hij probeert alleen zichzelf groter te maken
door zijn realiteit in een soort spiegelbeeld te heschouwen. Wil ik dus uit al die
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gtellingen _ en uit de vele daarover geschreven boekwerken iets van een magische
realiteit puren, dan mag ik niet refereren aan datgene, wat algemeen gangbaar .
was ten tijde van het schrijven van deze werken,

Tk stel dan in de eerste plaats:

Een magische werkelijkheid ontstaat door een concretisering van eigen be-~
grippen en waarden, onafhankelijk van de algemeen geldende waarden., Eigen waar-
dering is dus buitengewoon belangrijke.

Als v aan een bepaald voorwerp een verdienste toeschrijft (desnoods aan een
verdroogde kastanje, die u van uw reumatiek zal afhelpen), dan zult u ontdekken,
dat - indien dit toeschrijven met voldoende intensiteit geschiedt - het voor u
resultaat heeft., Met andere woorden: voor u is die kastanje een actief middel,
terwijl ze voor anderen alleen maar een blijk is van uw bijgeloof, uw onvermogen .
om de werkelijkheid te beseffen, Het feit, dat deze kastanje voor u actief is,
bewijst echter dat zij in dw werkelijkheid elgenschappen bezit, die verschillen
van het algemeen aanvaarde,

In de tweede plaats moeten wij stellen:

Een magische werkelijkheid-moet vanuit het standpunt van een normaal mens
systeemloos 2zijn. Het systeem immers is het voortbrengsel van menselijke logica,
En menselijke logica vloeit voort uit de redeneringswijze van de gemeenschap,

De magi&r moet apart staan. Hij moet zijn eigen waarden en wegen vinden; en zelfs
indien hij een systeem vindt, zal dlt vanult het standpunt van zin omgev1ng altijd
dnlogisch zimn. :

' Ik geloof, dat dit punt geen verhelderlng van node heeft., Per slot van re-
kening, een systeem is altijd een aanpassing aan de orde en ordening, die de mens
~ erkent. In de magie kan wel degelijk een systeem bestaan, maar dit is vanuit men-
selijk standpunt zodanig onlogisch in opbouw,-het bevat zoveel vaagheden, onver-
klaarbaarheden en hiaten, dat men uit het normale denken eenvoudig niet kan mee-—
komen; men kan daarvan de betekenis niet doorgronden. Probeert men het. toch, dan
zal men het trachten te ordenen volgens een algemeen geldend systeem en daarmee
de totale waarde van het magiSch-systeem ongedaan maken,

Een derde stelling:

Ben magische werkelijkheid is altijd een persoonluke werkelijkheid, welke be~-
rust op de wisselwerking, die voor het "ik" bereikbaar 'ig tussen "ik" en wereld
(onverschillig wat die wereld omvat). En daarmee zijn we eigenlijk gekomen aan een
punt, dat toch wel heel erg belangruk is voor iemand, die zich met het occultis-

me wil bezighouden.

Een magische werkelijkheid is dus een perséénlijke relatie. Zij is geen erken—
- ning zonder meer, Als ik vanuit een totaliteit ga redeneren, dan ontdek ik dat in
het: tudloze het werkelijke IK bestaat, Dit IK bevat het totaal aan mogelijkheden,
die er voor dit IK in onverschillig hoeveel levens of bestaansvormen aanwezig zijn.
" 'Het super-Ego of grote IK is als zodanig de realisatie van alle mogelijkheden,

Als ik in de materie realiseer, zal ik slechts een deel van de totaliteit reali-
seren, Maar deze 1ealisatie heeft nog steeds een zeer groot aantal mogelijkheden
om uit te kiezen. Mijn keuze wordt nu normalerwijze bepaald door datgene, wat de we~
' reld mij zegt (b.v, dat het rechterhandje het mooie handje is). Als je vandaaruit
verder gaat, dan ontdek je dus al heel gauw, dat de mens een groot gedeelte van
de mogelijkheden in zijn persoonlijkheid nooit zal kunnen waarmaken, omdat hij een be-
naderingswijze gebruikt, die hem a.h.w. predisponeert in een bepaalde richting,
En deze gerichtheid houdt dus ook 1n, dat hij de mogelijkheden van het werkelijke
IK niet waarmaakt,
De situatie moet u zich nu ongeveer als volgt voorstellen= Tk maak mij vrij
* van algemeen geldende waarderingen, voor zover mij dit mogelijk is. Ik ga nu niet
uit van eenvoudige fantasie&n (dle moet ik voorloplg opzij zetten), maar van de
werking, die voor mij bestaat
Als een bloem voor mij een betekenis heeft, dan moet ik wverwachten, dat die
bloem op mij inverkt., Maar omgekeerd, dat mijn erkennlng van die betekenis van mij
uit een inwerking op de bloem doet ontstaan, Dit is al een magische relatie, want
door de erkenning kan ik dus het wezen van de bloem befnwloedeén,
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Het zoeken naar de werkelijke betekenis duurt natuurlijk nogal enige tijd.
Maar op den duur heeft men voor zichzelf een aantal eigenschappen gevonden,
die in het "ik" en eveneens in de wereld bestaan, Waar deze eigenschappen ge-
lijkwaardig of gelijkluidend zijn (dat is het belangrijke punt), kunnen wij voor
ons altijd een beheersing tot stand brengen, mits het doel, dat wij ons stel-
len, scherper is geformuleerd dan het doel, dat wy in de andere waarden nor—
malerwijze erkennen,

Misschien is dit een beetje vaag in zin formulering, Ik zal het trachten te
verduidelijken,
- HEen bloem kan normalerwijze voor mij een voorwerp van schoonheid zijn,
Maar er is meer, Als cdeze bloem voor mij nu eens een symbool van levenskracht
" of van een verbinding met andere personen of desnoods met andere vlakken vanbestaan
“wordt en ik benader de bloem met het doel haar te maken tot een openbaring
“van hetgeen ik erin leg, dan zal die bloem mij beInvlioeden en voor mij de open-
baring waarmaken, :

Nu zou men kunnen zeggen, dat de bloem bijzondere eigenschappen be21t

* Maar dat is niet waar. Men zou kunnen zeggen, dat ik eigenschappen in die bloem
heb gelegd. Ock dat is niet waar, Men kan slechts stellen, dat mijn kiezen van
een enkele mogelijkheid, die voor mij in de bloem bestaat en die ergens daarln
aanwezig is, een situatie doet ontstaan voor mij 2n de bloem, welke afwijkt van
de als normaal erkende situatie, Misschien dat u daarmee een voorstelling be-'
gint te krijgen van wat magische werkelijkheid betekent, Dit'is misschien niet
“helemaal wijsgerig te ontleden en te  beschouwen, maar men kan het ‘toch wel prac-
tisch bezien en dat is ook een hoop waard.

Op het ogenblik, dat ik een relatie stel tussen mij en 1emand of iets an-
ders en er is ook maar één enkele factor in die of dat andere, die kan beant-

-woorden aan wat er in mij leeft, dan wordt het gestelde voor mij werkelijkheid,
magische werkelijkheid, Want door mijn selectie van een aspect heb ik ook een be-
heersing of een beheers1ngsmogelukhe1d vanult mij t.a.v. dit aspect tot stand
gebracht,

De magische werkelikheid omvat een selectie van mogelijkheden, Zg ig altjd
persoonlijk en zij wordt persoonlijk opgebouwd, In haar totale uitdrukking duidt
zij nooit sitaties aan maar machtsevenwichten, machtsverhoudingen, actiemogelijk-
heden, werkbereiken, Het grote verschil tussen de algemeen aanvaarde werkelijk-
heid en de magische werkelijkheid is dus vooral wel, dat de mens uitgaat van wat
hij feiten noemt, maar waarbij de feiten afhankelijk zﬁn van verschijnings vormen.
In de magische werkingen en actiemogelijkheden is het de kracht zelf (dus een
bestaande energetische relatie),die van belang is. En hlerdoor wordt het aanzimn,
de vorm en de vormbetekenis bepaald

De verhouding tussen de mens en het andere is voor de magiér altijd weer de
‘kracht of de spanning, die tussen het "ik" en het andere kan bestaan, Wie aan
dit aspect voorbijgaat, zal ongetwijfeld al wat ik hier verder ga zeggen als on-
zin of bijgelovigheid terzijde stellen; maar de feiten blijven bestaan. Die feiten

“tonen aan, dat een mens onder hypnose inkt drinkt ‘als win of wijn als inkt; dat
hij ter plaatse gezeten vreemde landschappen kan aanschouwen of wonderlike avontu-
ren beleven, Dit wordt voor het amusement der massa zelfs vaak gedemonstreerd.
Dan moet dus de mens (nu onder suggestie) een totale verandering van zijn rela~
tie tot de wereld ondergaan, Maar waarom is de suggestor nodig? Omdat de mens
-zelf geen afstand kan doen van zijn normale waardering, Maazr indien ik mijn waar-
deringen verander, kan ik water drinken als wijn of kan ik wijn tot water maken,

En indien ik anderen mijn visie mede kan opleggen, dus kan betrekken -~ al is het
maar voor één aspect -~ in mijn magische werkelijjkheid, dan zal dlt voor die ande-
ren eveneens waar zin.

Hier openbagrt zich dus wel iets zeer wonderlijks, De mens leeft niet in de
wereld, waarin Ged hem heeft gesteld, maar in de wereld die hij zichzelf maakt,
Het grote‘verschll tussen de esotericus, de magi¥r en de z.g: normale of gewone
mens is wel, dat- de esotericus zcwel als de magi¥r proberen hun benadering van
“de wereld te wijzigen, Zij trachten niet meer te leven:volgens een gangbare opvat-~
ting, maar zjj trachten uit de totaliteit van mogelijkheden, die er voor hen be-
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stzat, een aanvaardbasr geheel cp te beuwen, dat voor hen actief kan zin,

. Ik wil nu proberen dujdelilic te mrken hoe zeer vesl van hetgeen er in
de ogcuite wijsheid vermeld stazt, in faife alleen tot stand kemt doer het
scheppen van een magische werkelikheid, En dan begin ik bij de yogi,

De yogi zal via zijn leer zim beschouwing van de werald veranderen,

Eet is helemanl niet gezegd, dat slie asana's werkzasm zin, zoals dii werdt
voorgesteld in de menselijke yraktijk, Doch indien ik velledig overtuigd ben

dst het aarmemen van een bepaalde houding min reletie {in onergie-uitsiraiing

© b.v. of het verloop van senuwkracht) met de wereld verendert, zal dit - zolang
dé& negelijkheid mear in het totale IK bestaat - ook wear worden., Wat de yogd

dus eigenljjic deet, is nieti wondereén tot stand byengen of een rdeuwe gezondheldy-
leer verkondigen of een nieuw geestelilk middel vinden, masr een werkelijikheids—
beald opbeuwen dat zeodenig van de gangbare norm afwiki, dat Hij dasrdoor een be-
* heersing verarijgt.

Als ik temsken krijg met de fakir (dit onecht kind van mystlclsmo en yagi-
pmaktuken), dan ontmoet ik dear natuuerlik heel vask de bedrieger, de goochelaar,
Det iz iemand, die voorgeeft te geloven in bepazlde mogelificheden, zonder dit
werkelijk te ﬁoen. fAet 1e duideljfe, dat hij"dnn nog alleen maar via bedrog anderen
een schiin van deze werkelijkheid ken bieden, Maar juist onder die fakirs vinden
we mensen, die het ongelooflifke tot stand brengen. Hiet alleen gua spierbeheer-
zing. Er zijn mensen, die zich het hart laten doorboren, zonder dat 4it ophoudt
te kloppen: die zich levend laten begraven, zonder bedriegelitke middelen en een
lange tijd dasrna opstasn wonder schade {e hebben geleden. Er ziin dus mensen, die
tonderen doen, De mango-trick is niet 21tjjd een trucsge, waarbij-het mangoboompje
alleen maar groeit denk zij handige verwisselingen on goochelarij, En zelfs de be-

© roemde rope-trick behceft niet altijd velledig bedrog te zim of massa-suggestie,

.Deza fakirs geloven velledig in hetgeen zij doen., Hun waardering van de werelc is
dus cen anders, En nu ontstaat het cigenearidge det een ieder, die zich in deze

” werkeljjkheid mede laat betrekken, de werkelijke groel van cen boozpje meemaaki,

of het reel znmnder steun in de lucht hwngen van een op zich slap koord.

Dit im geen wenderx. Dit is elechts een verhouding. van relaties, want de nmo-
gelijkheid is denkbaar, Fen koord bteheeft immers niet onder alle omst.ndlgheden
~ buigzazm te zim. Indien het mogelik is dat het op sen gegeven ogenblik hard ¢n
" sterk is, den moet het ook mogelik zin dzt het overeind tiiift steen, als het wordi
‘opgeworpen, indien nl, de ene mogelijtheid van het knord wordt vervongen door de
endere, Hieruit blijkt dus, dat geloof in steat is om 2.2, wonderen “te doen,

Maar is het dan ook sen wonder, wanneer iemand de toekomst ziet? Indien ik
senneen, dat de toekomst niet bepasld of bepaalbaar is, inderdsad. Maar indien
ik sarmeem, dat een toskomet alleen mogelik is volgens de nt erkende werkelicheid
van een persoon en de in hem liggende mogelijjkheden, den is zij wel degelike bepanl-
baar. En wet meer is: dan kunnen de mogelijkheden, in het totasle IK zetelend, wit
de parscon uelf worden geprojecteerd,

De bekende kunatstukjee~ we ziln nu toch bezig met fakiyrs - van sommige wij-

- zen, die mensen laten kijken in een schaal met water, wasrin aen druppel inkt is
gedaan en misschien dok wet rewlaverk, berusien hiercp. De mens projecteert sen
aantal van de in 2im tobcin IK bestaande mogelijkheden volgens zijn hwidige werkelijk-
heidserkenning en natuurlijjk onk zijn huidige gerichtheid, Dat -heel vaak een derge-
1ijk voorspellend beeld wolledig waar wordt, is duidelik, Het is deel wvan uw IK.
Indien echter de werkelikheidsconcepten van een mens veranderen, dan valt de hele
voorspelling in hed weter; dan is zij waardeloos gewerden, omdat een geheel nieuwe
recks mogelﬂkhe&en binnen het IK actief wordt,

Dit is mu wat ik bedoel met magische werkelijkheid: De mogelijkheid om hed
schijmbaar onvermijdelifice te veranderen. De mogelijkheid om d¢ vasis gang van geken
door een erkenning van andere mogelijkheden en relaties senvoudig -i¢ wijzigen,

En ale ik dan h.v. regen wil roepen, iz dat helemaal nieil 2o moeilijk, Want als
het ¢rgens drnog is, meet ook de mogelikbeid ven regen er zijn, Realisser ik voor
"mij de krachitsverhowdingen, waarin dic regen nodig is, dan zal zij voor njj opire-
den en ~ indien enderen in mim mackt geleven - voor die mnderen kenbasr worden
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en zo een refel verschinsel in de normale wereld zijn.

Ik kan natuurlijk verdergaan met deze voorbeelden. Maar de achtergrond er-
van is echter zo eenvoudig, dat ik niet weet hoe ik ze moet formulefen, dat u
de belangrijkheid nog beseft: Niet wat ik ddnk is waar, maar dat,wat ik buiten

- mij kan erkennen, wordt mijn waarheid, mijn werkelijkheid., Daarop berust het alle-

maal, .

U bent niet machteloos in de wereld. Wanneer u leeft, denkt u altijd aan uw
leven als iets, dat vervlochten is met het bestaan van alle anderen, Dit is waar
in de totaliteit, dus buiten het bestaan van tijd in Gods werkelijke wereld,

Maar in uw eigen- wereld is het eigenlijk niet waar., U bent niet verbonden met men-
sen, U bent verbonden met gerealiseerde mogelijkheden., Een erkenning in het 'ik",

k, die de werkelijkheid verandert, verandert uw relatie met alle mensen. En daarmede

blijkt dus ook, dat het onschatbare contact tussen mensen voor een groot gedeelte
afhankelijk is van eigen werkelijkheidsbesef, Zeker, ik kan geen personen cre¥ren,
die er niet zin. Maar ik kan personen, die - normaal gezien - voor mij een bepaal—-
de waarde of eigenschap bezitten door min innerlijk concept van een veranderde hou-
ding, waarvoor ik de mogelijkheid dus in de ander erken, op een totaal nieuw ni-
veau brengen.

In de magische werkelijkheid gelden een paar regels, die voor een zeer groot
gedeelte weer afhankelijk zijn van de mens zelf, Maar aangezien de mens zich moei-

1lijk kan voorstellen, dat iets wat b.v. kapot is zonder meer heel wordt, zal het

slechts weinigen gegeven zijn om de scherven van een gebroken kruik samen te voe~
gen tot één hecht geheel. En.ook haast geen enkele mens kan geloven, dat iemand,
die dood is nog leeft en de relatie leven tussen hem en die ander .tot stand kan
brengen, Dus is er bijna niemand, die doden tot leven kan opwekken, Daarom geldt:

1. In elke magische realisatie moet ik uitgaan van mijn huidige werkelijk-

"~ heid als beginpunt, Tracht ik daarin te veel te veranderen, .dan kan ik de
krachtsverhoudingen niet meer beleven; en is zo de beheersingsmogelijkheid,
die ik als magi¥r, als occultist, ten slotte nastreef, niet bereikbaar,

24 Tk kan nooit iets tot stand brengen, indien ik niet eerst in het ande-
re de mogelijkheid daartoe mede heb erkend. Ik moet mij dus altijd eerst af-
vragen: Datgene, wat ik wil beinvloeden, is dat te beinvloeden? Datgene,
wat ik wil bereiken, is dat een mogelijkheid, die ook in de ander bestaat?
Eerst nadat daarop antwoord is gegeven, is het veranderen van de werkelijk-
heidswaarden volgens deze magische procedure mogelijk,

3. Alle macht, die ik magisch probeer uit te oefenen, is in fplte het in-
leggen van een deel van mijn totale persoonlijkheid in hetgeen ik als buiten
mij bestaande waarde of persoonlijkheid erken, Indien mijn neiging tot beheer-
sing niet meer de gerichtheid van krachten betreft, maar een wijziging ven
waarden zonder meer, zal ik meestal falen,

Krachten zijn altijd te wijzigen, omdat zij spannlngcn zijn, die tussen mij
en het andere bestasn, Maar als ik waarden wil gaan veranderen, zal ik trach-
ten in het wezen van het andere in te grijpen; en dit kan ik niet, Alle magi~
sche veranderlngen ontstaan-dus niet door de wil om cen bepaalde verandering
tot stend te brengen, maar door de wil om aan de verhouding, de spanning, de
energie tussen het "ik" en het andere een nieuwe gestalte of waarde toe te
voegen, -

4. Alles, wat het verleden heeft bevat, zal mij richten in mijn streven in
de toekomst. Daar ik het verleden nooit geheel kan ontvlieden, is het voor
mij zeer belangrijk aan het verleden - voor zover ik mij dat herinner en erken -
een voor mij zo juist en zo goed megelijke interpretatie te geven, Herinnerin-
gen, op de Julste wijze gegroepeerd, verstevigen de relatie met de wereld van
vandaag plus de . erkenning ervan en daarmee de mogelijkheid haar te beheer-
sen. Herinneringen, die - op welke wijze dan ook - te sterk-gekleurd zijn en
(wat je innerlijk wel weet) van de werkelijkheid afwijken, scheppen in de bena-
dering van het heden een zcker gevoel van irrealiteit, waardoor hetgeen men
tot stand wil brengen niet zonder meer vanuit het eigen wezen kan worden ge-
produceerd. Het wordt dan veel moeilijker.

C1/57




Als ik het begrip magische werkelijkheid verder ontleed en hier probeer
de verhouding tot de normale wereld van de mens te kenschetsen, dan moet ik
stellen: Geen enkele wet. of regel —~ hetzij in de natuur, het2zij uit mensen
voortgekomen of op andere wijze als wet uitgedrukt - is geldend, tenzij ik de~
ze wet in de ander of het andere als een onvermijdelijk deel van de uiting er~
ken. Het gaat er dus niet om welke wet ik zelf kan aanvaarden of verwerpen,

Het gaat erom hoe in een ander die wet of regel bestaat, En vandaaruit moet
-Je vanzelf denken: Wanneer dit met wetten en regels zo is, dan moet dit ook
70 zijn met. eigenschappen,

.De eigenschappen, die mensen en dingen in de wereld rond. mu hebben, be~
paal ik niet zelf, Maar ik kan wel bepalen welke van de potenti&le eigenachap-—
pen in een mens of in een.voorwerp voor mij zal gelden. Ik kan van een bijl geen
mes maken en van een mes geen bijl. Maar ik kan wel beseffen, dat de bijl bijna
zo goed als een mes kan snijden en kan haar dan onder vele omstandigheden als
meg gebruiken, Terwijl ik mét een besef voor de zwakheden van het mes en een
enigszins aangepaste kraohtsaanwendlng ook het mes vask een deel van het werk
van een bijl kan laten doen. :

Dit is een van de belangrijkste principes, Als ik te maken heb met een
esoterische, een morele of een juridische wet, dan gaat het er mij. helemaal
niet om, of dit nu een.wet is of niet, Het gaat mij er doodgewoon om wat de
- betekenis is, En als ik die betekenis op een bepaalde wijze in mijn leven er~
ken, dan kan ik niet verwachten, dat ik = eenmaal een betekenis voor het een
- of ander erkend hebbende -~ die betekenis eenvoudig verander door te stellen
dat ér andere eigenschappen zijn. Dat gaat niet, .

De mensheid heeft over het algemeen eigenlijk heel veel waarden van zich
vervreemd. Ik denk hier b.v, aan de opvattingen van zedelijkheid, die in feite
-modebegrippen zijn; aan idealen en geloofswaarden, die een verontschuldiging
zin voor eigen onvelkomenheid of zelfbedrog., Ik denk hierbij ongetwijfeld ook
.aan de z.g. normale manier van leven, die mazr voor een klein gedeelte van de
mensen werkelijk juist is. Als ik die dingen zie, kan ik.niet gaan zeggen:

0, voor mij zijn alle zedelijke regelingen of alle godsdiensten denkbeelden nu
niet meer geldend, Wat door mij is erkend, wat ik ken, blijft bestaan. Tk kan
dus niet zeggen: Nou, jongens, alles wat z& verteld hebben over trouw of over
vrijheid ~ op welk terrein dan ook ~ telt niet meer voor mij. Die begrippen ken
-1k ze hebben dus een betekenis, Indien ik die betekenis voor mijzelf kan om~
schrijven, zal ik begrijpen, dat het eigenlijk niet gaat om het begrip "trouw"
-.of "wriheid", maar om een actie-mogelijkheid of vaak ook een beperkingsmogelijk-
heid van anderen. Als ik dit heb begrepen, weet ik dus wat de eigenschap is
(of het een bijl is, een mes of wat anders)

Nu kan ik dus uit.dit begrip, werkende volgens mijn behoefte tot het schep~
pen van energie (potentlaalverschlllen) in de wereld buiten mij, een vorm kiezen,
waardoor dé erkende wet, de erkende mogelijkheid, mode of regel wel Dblijft bestaan
(ik zet dat dus niet opzu), maar waardoor zij voor mij de aanduiding wordt van een
ontwikkeling en niet meer de vastlegging van een actiepatroon is,

‘ Voor een ideaal geldt precies hetzélfde., Als ik een ideaal in menselijke zin
heb, dan zou het in feite voor mjj moeten bepalen hoe ik leef, hoe ik denk, hoe

ik werk. Heb ik eenmaal een ideaal geaccepteerd, dan kan ik niet meer zeggen:

Het deugt niet. Ik blijf erdoor bezield. Zoals u door een geloof bezield en be-
invloed bljjft; ook al heeft u het honderde¢ keer officieel verworpen, het blift
ergens deel van uw persoonlijkheid, Het gaat er nu dus om te begrijpen wat dit ge~
- loof of ideaal zou kunnen zijn. Ik maak het tot een uitgangspunt, niet meer ven
mijn actie.maar van min relatie tot de wereld, En zodra ik .het relatie~bepalend
maak, kan ik dus de actie; de spanningen, weer zelf gaan bepalen en daarmee ook

- mijn beheersingsmogelijkheid herwinnen.

Een groot deel van de mensen wordt in dit leven voortgejaagd, alleen maar

- omdat ze geen begrip hebben van hun eigen mogelijkheden, Een groot gedeelte van
de mensen beseft wel de eigen mogelijkheden, maar kan door conventionaliteit of
andere redenen daartoe niet komen, Ze kan die eenvoudig niet realiseren, En daar-
om zeg ik u, dat men voor het scheppen van een magische werkelikheid niet kan vol-
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staan met het alleen maar opbouwen .van een wereldje, zoals men het graag zou
zien, Maar dat men moet uitgaan van alle erkende waarden,

Als ik een morele wet stel (b.v.: Gij zult niet stelen), den is dit een
voor mij blijvend geldende wet, Maar ik moet nu bepalen wet stélen is. En deze
definitie van stelen behoeft niet de algemeen gangbare te-zijry indien in min
wezen een andere mogelijkheid tot interpretatie aanwezig is. Zo kan ik trouw
zijr aan wetten, die ik niet kan verloochenen, zonder daarbij aan de algemeen
geldende betekenis van die wetten gebonden te zijn.

De manier, waarop je zo 1angzaam maar zeker een nieuwe werkelijkheid gaat
binnentreden, is over het algemeen schokkend. Want de mens is geneigd om voor
zichzelf wel de nieuwe reglementen, de nieuw erkende waarden en mogelikheden
te handhaven, maar voor de buitenwereld het bestaan van diezeclfde waarden en
megelijkheden te ontkennen., Indien ik dit doe, schep ik niet alleen een meten
met twee maten, maar ik schep verschillende verhoudingen in de ,spanning van
wereld tot mij en van mij tot wereld., Zodra dit gebeurt, heb ik geen beheersings-
mogelijkheid, omdat ik de werking van de wereld op mij niet meer kan bepalen.

- Tk moet dus elke voor mij erkende waarheid of mogelijkheid in de wereld bestaand

- als mogelijk postuleren en uit die wereld zonder meer accepteren, Aangezien jJe
dit in het begin niet kunt en van de mensen verwacht dat ze zich anders gedra-
gen dan je zelf doet, krijg je voortdurend mislukkingen. Maar op het ogenblik,
dat je eerliker wordt en in je benadering van die wereld .verwacht dat zij zal
reageren volgens eigen normen en daarbij tolereert, dat ze volgens de voor het
"ik" aanvaarde norm reageert, is het scheppen van die wisselwerking wel mogelijk,

Dan volgt hieruit, dat - zodra ik bereid ben al wat ik voor mijzelf juist,
wenselijk, etc. acht als zodanig voor de gehele wereld te beschouwen, me{ geen
enkele uitzondering daarop - ik in staat ben om mijn eigen relatie met de wereld
te gaan bepalen, En als je dit eenvoudig wilt uitdrukken in de termen van de
occulte wijsheden van voorheen, dan is het:

"Wees waarlik waar en getrouw uzelve; en getrouw vanuit uzelve en vol-

gens uzelve aan al datgene, wat gij erkent, opdat gij in de erkenning
uzelve hervindend, kennen kunt de macht en kracht, die is het totaal

van alle leven en de uiting van werkelijkheid in-u en in alle dingen."
Daar heeft u eigenlik de zinsnede, waarin dat allemaal is vervat,

Indlen u iets wilt beheersen, dan moet.u ook nog het volgende hlerbu in
aanmerking nemen:

Daar elke gestelde relatie, die door het wezen der dingen.of personen aan-

- vaardbaar lijkt in de totale, de kosmische werkelijkheid zal bestaan, kan ik haar
postuleren, mits ik haar in mijzelf als aanvaardbaar en juist erken, en op basis
van deze erkenning een spanning wil wekken tussen mij en het andere, Dit is wvoor
u.misschien een heel typische zinsnede, Maar alles is in God mogelijk. Er is niets
denkbaar, .dat in de goddelijke Werkelijkheid niet bestaat, omdat een gedachte, die
iets zou voorstellen wat niet in de goddelijke Werkelijkheid sanwezig is, verder
zou gaan dan de goddelijke Werkelijkheid en als zodanig dus in.zich meer zou zin

- dan Ged, Bri dat is-ondenkbaar, Daarom stellen wij, dat al wat denkbaar is in de
goddelijke Werkelijkheid bestaat in het tijdloze. Daar alle elementen van het tijdlo-
ze, die nu voor mij aanvaardbaar zijn, actief kunnen worden gemaskt als een energie-~
relatie tussen mij en het andere, kan ik van elke voorstelling uitgaan..

De magische werkeljjkheid is geen fantasie, maar een op erkenning van waar-
den gebaseerde relatie~wijziging tussen het andere onderling, tussen het andere en
het "ik", waarbij het "ik" niet door zin kracht maar door zijn keuze van gereali-
seerde relatie de werkingen en verhoudingen in- zijn wereld bepaalt.

Ik hoop, dat u over dit:.alles eens wilt naden ken,
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FANTASIE,

Voor de doormnee-mens is fantasie een mengeling van het begeerlijke, het
onmogelijke en hetgeen hij niet durft of kan, Op deze manier bouwt hij zich een
wereldje op, waarin hij a1l datgene is, wat hij meent niet te zijn. Door deze ma~
nier van denken komt hij er meestal niet toe datgene te zin, wat hij zou kunnen
zin, indien hij niet zoveel overdacht op een wijze, waarvan hij aanneemt dat het
niet mogelijk is dit te bereiken.

U zult dus begrijpen, dat fantasie over het algemeen op de mens een scha-
delijke inwerking kan hebben., Gelukkig heeft zeraan de andere kant toch ook
goede kanten. Eén daarvan is wel, dat de mens door het gebruik van wat men de
fantasie noemt, ertoe komt voor zichzelf een uitbeelding te geven van wat wer-
kelijk mogelijk is, zij het dat de beschrijving niet tot de realiteit behoort,
mazr slechts duidt op de daarin vervatte mogelijkheid,

Op deze manier kun je b.v. sprookjes ontleden en tot de conclusie komen,
dat elk sprookje in zich niet slechts een zedeles is, maar daarnaast een beschrij-
ving van feitelijke omstandigheden., Een Klein Duimpje mag misschien een sprookjes-
figuur zijn, maar hoeveel Klein Duimpjes weten niet aan een ander een zevenmijls-
laars (desnoods een sociale) te ontfutselen en daarmede onmiddellijk te stijgen
in de sociale rangorde?

Wie in staat is zin fanta51e te gebrulken (nlet als een vliucht uit de wer-~
kelijkheid, maar als aansporing voor wat in de werkelijkheid mogelijk is), zal er-
toe komen te handelen volgens hetgeen onze eerste spreker zo goed heeft omschre-
ven, nl,: volgens de wetten van de magische wereld, Want de basis van al wat wij
kunnen, al wat wij doen en al wat wij zijn op aarde, is ons voorstellingsvermogen.
En ik moet eerlijk zeggen, dat het voorstellingsvermogen door de feiten gewoonlijk
bijna wordt doodgeslagen, zodat slechts de wereld van de fantasie de mogelijkheid
geeft om weer het eigen denken en daarmee ook de realisatie van eigen wens:an 2n
mogelijkhedén een beetje op de voorgrond te schuiven,

Wil men de fantasie goed defini¥ren - ik heb dit nl,'nog niet gedaan - dean
kan men-stellen: In de wereld van de fantasie geeft de mens zichzelf richtlimen
tea.v. het voor hem noocdzakelijke en begeerlike. En volgens deze richtlijnen stre-
vende, kan hjj zijn fantasie tot werkelikheid maken, daarbij voortdurend meer van
zin wezen en werkelijkheid beseffend,

U denkt misschien, dat ik hier een grapje zit uit te halen, Maar dat is he-
lemaal niet waar, Want een mens, die fantaseert, zal een groot gedeelte van het-
geen hij voor zich niet mogelijk acht, of eigenschappen die hij in zich niet als be-
staand erkent, in deze fanta31ewereld wel aan zichzelf toekennen, Fg valt dus als
het ware zijn tekortkomingen aan,

Het is bekend, dat in de droomwereld iets dergeluks pleegt te geschieden,
Buiten de ulttredlngen om kennen wij een aantal z.g. compensatiedromen, In een com-
rensatiedroom maak je al datgene mee, wat je niet hebt kunnen verwerkelijkken in jJe
waakbewust-bestaan, En als een mens nu eenmaal zover is gekomen, dat hij de eigen~-
schappen, die hij zich wenst en die dus -~ zij het rudimentair -~ aanwezig moeten zin,
als volledig ontplooid gaat projecteren, dan heeft hij = zij het dat hij deze azn een

“fantasiefiguur verbindt, dan wel ze voor zichzelf als een dcel erkent om naar te
streven - ze kunnen waarmaken, _ .
" Alle grote mannen op deze wereld zijn begonnen als fantasten, Indien u een op-
somming wilt hebben van fantasten, kan ik u er wel enkelen noemen,
Thomas Alva Edison werd in zijn jeugdjaren voortdurend voor een fantast gehouden,
Pasteur werd fantast genoemd., Koch werd iemand genoemd, die zich in de wetenschap
te veel liet afleiden door zin fantasie&n, Diesel werd beschouwd als iemand, die
fantastische veronderstellingen durfde uiten, welke niet op de he&le technische
mogelijkheden waren gebaseerd, En zo kan ik doorgaan. Ja, er zijn zelfs mensen ge-
weest, die grote geestelijke leiders fantasten hebben genocemd. En waarom ook niet?
Gandhi was in de ogen van velen eenfantast, toen hij aannam dat je met geweldloos-
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‘heid iets kon bereiken. Toch heeft hij het bereikt, En Jezus? Jezus was in zijn
dagen eigenlijk ook een fantagt,Iemand, die allerhande dingen zo maar predik-
te en veronderstelde, waarvoor niemand een bewijs had. Iemand, die wonderen

deed; maar op zo'm manier, dat je er noolt achter kon komen waar het eigenlik

vandaan kwam, Iemand, die bovendien al het gestelde gezag eenvoudig maar ver—

waarloosde, Een gewarlijke fantast, een volksmisleider, .

Natuurlijk vloeit hieruit voort, dat de fantast in de wereld meestal niet
wordt geapprecieerd, tenzij hij zichzelf en zin stellingen uitdrukkelijk als zo-
danig etaleert en daarmede de positieve waarden, die ze voor hem hebben, voor

een groot gedeelte ongedaan maken,

- Laat ons nu eens nagacn wat de mogelijkheden zijn, die vanult de fantasie

"~ naar de werkelijkheid voeren.

' 1. De mens, die zich een droomwereld voorstelt, zal - uitgaande van het-
geen hij omtrent zichzelf erkent - overdenken wat hij ervan kan waarmaken,
Hierdoor ontstaat er een gerichtheid van streven, '

24 Op grond van de fantasie krijgen wij een keuze van middelen, Deze keuze
van middelen zal in de werkelijkheid weliswaar worden aangetast, maar zij
vormt toch een selectie uit het totaal van mogelijkheden, waardoor inder-

" daad de gewenste bereiking dichterbij komt,

3. De fantast moet in zijn fantasie®n een zekere geestelijke lenigheid be-
zitten, want het is niet altijd mogelik een fantnsie zonder meer uit te spe-
len zonder onlogisch te worden, Het resultaat is, dat hij leert het leven en
de verschijnselen van het leven op vele verschillende manier -te observeren
en te verklaren en uit die verklaringen datgene te kiezen, wat voor hem nood-
zakelik is, Als hij dit alleen doet volgens een routine, wordt hij waarschijn-
lijk politicus; als hij dit doet volgens een bewust streven, wordt hij waarschijn-~
likk een ingewijde.

Dan moeten we verder nog opmerken,, dat de fantast zich over het algemeen in
het middelpunt plaatst van zijn wereld. Dit is begrijpelijk, omdat elke mens van
zichzelf uit denkt., Maar wat hij zich daarbij niet realiseert, is: heel vaak dat het
nastreven van een fantasie en deze tot werkelijkheid meken 1nhoudt dat de voor-
stelling van het eigen wezen, waarvan men uitging, teniet wordt: gedaan.

Anders gezegd: Iemand, die de krachten en mogelijkheden, welke in zijn fantasie be-
staan, gaat waarmaken, is als Mozes, Hjj ziet het beloofde land wel, maar beleeft

het - althans in de vorm, waarin hij het plan ontwerpt - nimmer zelf, Hij gaat er-

aan te gronde,

Iemand, die een fantasie heeft waargemaakt, wordt nl, op z'n minst genomen
een ander - als hij het al overleeft, Denk niet, dat alleen Jezus ten onder is ge-
gaan aan hetgeen hij bereikte, Hetzelfde kunnen we b.v, ook zeggen van Diesel,

Tk stel dus: Als ik een droom, die ik in mij heb, waarmaak, dan kan ik dit
slechts doen door mijzelf in het geheel van die droom en in alle bestrev1ngen,
die daartoe leiden, te leggen. Ik ben dan niet meer het middelpunt van mijn eigen
wereld, maar het totaal van het bereikte resultaat,

Hier treedt iets eigenaardigs op. Het schijnbaar fantastische begin, waarin ik
lets woarmcak, wordt op den duur een wereld, waarin ik zelf niet meer besta,
Het "ik" is als centrum van bewustzijn en bestaan misschien nog aanwezig, maar
niet meer als centrum van totale ervaring. Want al datgene, wat ik heb waarge-~.
maakt, wordt een zodanig deel van mijn leven, dat ik mij niet meer kan afzonderen
van de wereld, die ik zo heb gewijzigd. Hieruit vloeit dus voort, dat ik - indien
ik uit min fanta31ewereld iets wil waarmaken - muzelf a.neW, steeds meer terzijde
moet stellen, En dat is begrijpelijk.

De fantasiewereld is de wereld, die deel is van mijzelf, Elke figuur, die in
mijn fantasie-wereld paradeert of op een andere wijze in verschijning treedt, is in
feite een fragment van mijzelf, van min denken, Draag ik deze fantasie over naar
de werkelijjkheid, dan kan ik mij aan dit effect van vereenzelviging met het andere
niet onttrekken. Ik zal dus deel zijn van al hetgeen.ik heb waargemaakt. Ik leef
niet meer als mens, maar - stel b,v, dat mijn droom een uitvinding is - ik word
deel van mijn uitvinding; en al wat zij betekent beheerst mij, Een typerend voorbeeld
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hiervan is het gemoedsleven van Alfred Nobel geweest. Daarom zou je voor de-
genen, die graag wel eens, fantaseren, een paar eenvoudige regels kunnen ge-

"ven, die het gebruik van de fantasie wat e¢nvoudiger meken, Ik probeer ze op
mijn eigen manier te formuleren en stel:

Wie in zijjn fantasie iets stelt, beleeft of ziet, wat hij als werkelijkheid
. begeert, moet zich afvragen, wat de voornaamste factor is, die.in de fantasie
een rol speelt, . .

Hij moet deze factor dan met uitsluiting van al het andere -~ dus ook de
.. oorspronkelike beelden van de fantasie - omzetten in werkelijkheid, voor zover
- hem dit mogelik is, In deze verwerkeliking zal hij ervaring opdoen, Deze erva-
ring zal hij in een nieuwe fantasie weer moeten verwerken, Op deze wijze projec—
teert hij steeds weer in zich de mogelijkheden van verwezenliking en de resulte-
ten van het verwezenlijkte, Hij zal ontdekken, dat het eindresultaat van de fan-
tasie in gestalte verschilt., Zolang hij echter de geaardheid ‘gelijk weet te hou-

. den, zal hij - levend in de totaliteit van hetgeen hij bereikt - ook alles wat
hij heeft bereikt alis deel van zijn persoonlijkheid ervaren en vanuit zich beheer-
sen, .

Dit wordt docr andere mensen misschien niet helemaal erkend of beleefd,
Als u een Nederlands voorbeeld wilt hebben, denkt u dan eens aan Plesman,
Plesman bouwde een droom, Toen hij wegging, was de droom in feite afgelopen en
kwam daarvoor in de plaats een instantie, die de droom niet meer instand kon
houden.

Zo gaat het steeds weer., Dat, wat ik persoonlyk waarmask in de wereld, laat
residuen na, Maar het zal nooit zo zin, dat ik een fantasie waarmask in de wereld
en haar aan die wereld opleg, ook nadat ik zelf er geen rol meer in speel,

Daar, waar ik zelf de bezieler ben, zal hetgeen ik beziel beantwoorden aan min
wezen, mijn eisen en behoeften, Daar, waar ik niet meer als direct bezielende
kracht optreed, gaat het een eigen bestaan voeren, dat zich geheel aan mijn oor-
spronkelijke ‘beelden en planning onttrekt, En als u dat nisschien nog te ingewik~
keld vindt, dan defini&ren we de zaak.

Een fantast is pas een goed fantast, indien hij zijn fant%s1e waarmaakt en
daarbij beseft, dat de waarheid van zin fanta31e slechts zolang duurt als hij zelf
in de fantas1e gelooft en als centrum daarvan aanwezig is.

Een mens, die de droom zonder/?aar wil meken, bereikt niets. De mens, die
begrijpt wat de drijvende kracht is van zijn droom, zal deze 1n de werkelijkheid kun-
nen overplenten en zo kunnen waarmeken. /meer

Degeen, die in staat is zijn innerlijk beleven als een werkelijkheid te beschou=-
wen en in eigen wereld waar te maken, zal hierdoor alle grenzen ven z.g. redelikheid
en mogelijkheid kunpen doorbreken, daar hij - werkende vanuit een hogere werkelijk-
heid en een hoger besef - via zijn fantasiebeelden alle regels van een beperkt be-~
. sef kan overschrijden,

Mu zitten ze natuurlijk allemaal te denken: Hoe zit dat nu in elkaar? Wat be-
doet hij daarmee?

U heeft zo even gehoord over een maglsche wereld, een magische werkelijkheid.
Ik ben natuurlik geen groot magi¥r en ik zal het wel nooit worden., Maar ik weet
_ wel één ding: Het begin van een magische werkelijkheid is het voorstellingsvermo-
gen, Een voorstellingsvermogen, dat het aanzijn geeft aan een magische werkelijk—~
. heid, is in het begin altijd een fantasie,Onze innerlijke wereld maakt het ons mo-
gelijk alle grenzen te overschrijden, zonder enige moeite. Onze inmerlijke wereld
- maakt het ons mogelijk aan onszelf en aan anderen elke willekeurige eigenschap
toe te schrijven, Kortom, elke in ons wezen bestaande mogelijkheid en verhouding
tot uitdrukking te brengen., En vanuit deze innerlijke wereld moeten we de dingen
dan naar buiten trengen,

Maar vertelt u mij eens, hoe je iets kunt bereiken, dat buiten de normale wer-
kelijke wereld van de mensen ligt, als je het je niet eerst kunt indenken en voor
stellen?

Verwerp de fantasie a,uebe nlet. De fantasie is buitengewoon belangrijk als
een stimulerend en scheppend element, Zij.is het, die het u mogelijk maakt om
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steeds meer bewust mens te zijn. Zij is het, die u de mogelijkheid geeft om door
te dringen in occulte werelden, die u zonder dat nooit zoudt kunnen betreden,
Veel van wat u denkt te weten omtrent de geest is misschien fantasie, Maar dat
is toch niet zo belangrijk. Want u leert tendensen kennen, diec in uw eigen leven
een rol spelen. En die rol weet u wel degelijk om te zetten in werkelijkheid.

En zo schept u vanuit de fantasie,

Als we God zien v46r de schepping, dan zou - zo het denkbaar ware - cen
tweede God waarschijnlijk hebben gezegd: '"Nou, Jehova, je bent me een mooie fan-
tast." Maar toen de kracht had geschapen, was ineens de fantasie een werkelijk-
heid. en kon de ander niet meer zeggens '"Het is een fantasie." Hij moest zeggen:
"Het is een procfneming." En stel, dat die proefneming wordt gezien, dan zal on-
getwijffeld de ander zeggen: "Hieruit beb ik voor mijzelf veel gelcerd," Ik denk,
dat ook de Schepper dit doet.

Wij leren uit onze wereld van fantasie, En als het verleden zich aankondigt
als een deel van die fantasie - hetzij in persoon, hetzij in vroegere levens -
dan moeten we dat niet zien als iets, wat in feite geen zin heeft. Want hoe kunt
u zich realiseren wat in vroegere incarnaties uw wezen en uw doel is geweest,
indien u alleen maar verstandelijk en normeal denkt? Het is juist waar deze fan-
tastische beelden in uzelf oprijzen, dat u een nieuwe visie krijgt op uzelf en het
doel van uw bestaan; en daardoor misschien ook meer mogelijkheid om dit bestaan de
juiste inhoud te. geven,

Wanneer u dingen, die in uw wereld allang vergaan zijn tot verleden, in uw
droom weer doet leven, dan zult u vaak geestelijke waarden, die u anders niet be-
seft, actiever doen werken in uw bestaan en een groter aandeel geven in datgene,

. wat u in die wereld tot stand brengt.

En ten laatste: De fantasie toont u vaak een nuttigheid, die u in het dage-
~ lijkse leven meent te ontberen, Maar het feit, dat u deze nuttigheid in uw fanta-
sie beseft, maakt duidelijk dat u haar in feite zoudt kunnen bezitten, indien u
dezelfde tendentie, die in de fantasie ten grondslag ligt aan hetgeen u daar bent
en doet, ook in uw dagelijks leven tot uiting weet te brengen,

En dearom, yrienden, is fantasie een zeer kostbaar goed voor de bewustwor-
ding en zal zjj juist voor degeen, die als occultist iets verder wil. komen of die
als esotericus iets meer wil beseffen van zijn eigen werkelijkheid en die van de we-
-reld, onmisbaar zijn. Een groot juweel, dat veclal als een zeepbel wordt verworpen,
ofschoon het in zich de glanzen van de oneindigheid draagt, dat is de fantasie,
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HUMOR, .-

Als ik heel de wereld zie, dan moet ik.soms haast wenen, Maar als ik
dan mijzelf beschouw en de lange tenen,waarop die wereld trapt, betrap ik
toch mijzelf op een glimlach, Dat 1s humor,

De humor is niet slechts de spot, die je met de wereld drijft, maar het
is het besef van je eigen onvolmaaktheid en je eigen rldlculltelt in de to-
taliteit, waarover je oordeelt.

Een mens, die zijn eigen onvolkomenheden beseft, zal in de onvolkomenhe-—
‘den van anderen zichzelf zozeer erkennen, dat hij.- misschien uiterlijk lachend
on de ander - zichzelf bespot. En wie zichzelf bespot realiseert zich zin
eigen onvolkomenheden, En zo is humor een van de grote wegen tot vooruitgang.

Een geest in lagere sfeer heeft vaak zijn stellingen en zijn verhevenheid;
en kent zo niet de humor, Hij kent niet de lachsy het ogenblik, dat je in een
zekere gtekeligheid misschien iets van jezelf en eigen onvolkomenheden in de
wereld herkennend en openbarend, weet: hier moet eigenlijk iets in veranderen,
Maar de geest, die werkelijk stijgt, heeft humor. En - om mijzelf te citeren:
Daar God de mens heeft geschapen, is Hij vast de beste humorlst die ooit be-
stond.

Laat ons dan lachen en niet wenen om de hiaten, die er in ons bestaan,
Want in een lachende erkenning, in het ondergaan van onvolkomenheid vinden wij
de mogelijkheid tot een volmaaktheid in onszelf, En waar de wijsheid in ons bloeit
en uit onszelf ontstaat, ondergaat ons wezen onvolkomenheden, die elders nog be-
.staan, met een zachte glimlach, Niet in waan van- zelfgerechtigdheid, maar in een
lachend stil begrijpen van onvolkomenheden, die juist ~ omdat ze vaak belachelijk
. zijn—- ons met de werkelijkheid zozeer confronteren,
“ - U zegt mij: Spreek over humor, Ik spreck u van de lach, die niet slechts de
_wereld steeds bespot en scherp haar onvolmaaktheden analyseert, Ik spreek u van
de zelfspot, die in de wereld zichzelf kent en die niet predikt aan de wereld,
maar lachende zichzelf bekeert tot beter zin dan zij oolt was. Die 21chze1f be~
vrijdt van het gevoel ven meerwaardigheid,’ dat zij zo vaak tegenover anderen mani-
festeert.

De humor is een nederigheid, die in een glimlacht leert hoezeer men zelve
één is met al, wat er bestaat.

Hier zou ik het bij kunnen laten, Het is niet wveel, maar voor nmij een soort
geloofsbelijdenis, En aangezien er bij dat alles misschien nog een kleine toegift
van pas kan komen:

Temand, die alleen om anderen lacht, kent geen humor, maar alleen verwaten-~
heid, Temand, die slechts om zichzelf lacht, beseft de wereld niet en zal zijn min-
derwaardigheidsgevoelens moeten overwinnen, Maar iemand, die zichzelf in de wereld
herkent en - lachend om beide ~ in zich verbetert wat belachelijk scheen, is een
wijze. Wie met begrip voor eigen dwaasheid de wereld tracht te helpen de gevol-
gen van haar dwaasheid ongedaan te maken, is een ingewijde. En hijj, die het totaal
der dwaasheden en onvolmaaktheden beseft als een van de vele wegen, die tot het
perfecte begrip voeren, is de ingewijde, die voor God treedt; en - de oneindigheid
erkennend - de lasten kan dragen van een wereld, die zichzelf nog niet kent,

Onthoud dat er nog even bij, Misschien dat ik u daarmee tot ietwat meer zui-
vere humor kan bekeren en misschien ook enige waardering voor mijn schijnbare steke-
ligheid kan bijbrengen, Dat laatste zou ik zeer appreci&ren, want het zou zeker
bijdragen tot een grotere verdraagraamheid,




