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Goeden avond, vrlenden. . :
Allereergt herinner 1k U er aan,dat wij niet: alwetend of
~.onfeilbkaar zijn. Vorm u dus zelfstandig een mening -over alles, wat
U hier wordt voorgehouden. Ons onderwerp voor heden draagt de
titels R

DE*NOODZAAK VAN LEVEN

. De meesten hebben waarsohlanllak gemeend,dat deze titel
een verg1331ng was: -zijj dachten, dat ik zou spreken over de zin
van het leven.Maar daarover wil ik het nu niet met U hebben. Des -
noods kunnen wij. daarover eens een andere keer uitgebreid spreketi.
" Het leven zelf is ergens een noodzaak. Die ‘noodzaak bestaat
voor ons,alg geest, entiteit, maar ik geloofy dat zij ook in.
het geheel van de kosmos W®estaat. Ik geef toe,dat de beelden,die ik
u voor ga houden, speoulatief zijn, daar ik moet beginnen met de
stelling : Er is een God., En daar ik dit,al- is het voor mij een
feit, niet kan bewi jzen,: evenals andere punten,die ik aan zal moden
’halen, kan ik moellle beweren,dat dit een weteaschappelijk betoog
*is. Aan de andere kant wil ik eohter zoveel mogelijk uitgaan van
hetgeen ook ’ voor de mens.logisch- en normaal is. Vandaar,dat ik dit
“betoog ook niet. als godsdlenstig kan aanduiden.Jo moet het geheel
beschouwen als een werkstuk, waarbij ik uitga van een grondstel—
ling, een werkhypothese, waaruit m.1. duldellgk is,dat het leven
als verschijnsel een noodzaak igs '
; Dan begin ik = zoals -.volgens. mlJ al les begint
God is. God is niet kenbaar, zo zeggen wije
voortkomende uit onze huidige ervaring

d bl,j God.
Dit is ons stahdpunt,
en bewustzijnstoestand.
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Maar als God een denkend; een levend wezen is, zo kent Hij zichzelfs
Wij nemen aan,dat God alles is¢ Dan bestaan alle ruimte en tijd,
alle krachten, ja,al het voorstelbare van niet tot het geheel van
het '.ons kenkare, in God. Deze God leeft volgens mij.

Zolang in God de schepping geheel vaststaat, gefixeerd is,
emkristallisatie van wetton is zondermeer, kan men nog aamemen,
dat zij niet door een bewustzijn tot stand wordt gebracht. Dan
kan het geheel een toeval zijn,voortvlioeiende uit de eigenschappen
van een aﬁ zonder meer, dat op zich een toevallig iets kan zijn.

emen wij -cechter aan,dat de levende en donkende, handelen<
de God, w araan zovelen -~ ook 1k ~ geloven - werkelijk bestaaty
dan moeten wij ook aannemensdat in de uiing de verandering, kenmerk
van !'et leven, een grote rol zal spelen.s

Zelfs deze verandering kan men zich nog wwrstelbn als gew
baseerd op wetten. Maar zij kan ook begrensd worden door weten en
in zich eerder een vrije uiting zijn,zelfs ndien het geheel door
de begrenzing de indruk maakt van organisatied

Zolang wij een hesclal aannemen,dat alleen krachtens wetten
bestaat,zonder dat daarbij andere factoren een rol spelen, is werke~
lijk leven niet noodzakelijk, ja, in wezen niet eens goed mogelijk,
zodra wij onder leven iets asers dan biologische samenhangen alleen
vergtaan.

Indien wij echter aannemen,dat God een bewust, denkend
wezen is, zo moeten wij ook annnemen,dat de schepping in. zekere zin
zijn gedachte is. Een gedachte is een opeenvolgende reeks van impul-
sen,altans voor een mons,waardoor een erkennen ontstaat.let is
een samenvloeien van vele verschilkende facetten,die in veelvuldige
komblnatlemogelleheden opkunnen tredan enmet elkandar vergeleken

'kunnen worden, .

: Denken;zoals: w13 dlt in sferen a1wereld kennen, ig in wezen
een’ Vergellaklngoproces, Hoe kunnen wij ons nu een denkend wezen,
zel fs een Goddelijke cntibeit voorstéllen,waarle de gedachte .
of het denkproces een vaste, onveranderlijke regels is gonder meer?
Indien wij meer willen dan deze steriliteit, zullen wij aan moe-
ted%fﬁamen, dat er , zo er al regels bestaan,daarin meer dan
een mogelijkheid steeds weer op moet treden;zodat er een keuze
mogelijkheid bestaat en hierdoor 6p de duur een reeks van moge—
lijkheden,die wel door een wet kan worden omgrensd, maarin zich meer
omvat,dat in enige wetmatigheid geheel kan worden vastgelegd.

= Ik " ben geneigd. dit voor de schepping ds juigt.te beschou=

‘wen en'volgens mij houdt dit in,dat er voor de delen van die schep~

*ping een vermogen t kiezen, dus een bewistzijn, moet bestaan,

"hoe beperkt of ruim dit vermogen dan ook moge zijné¢ Een proces,

_waarbij een denkende sdepper zich uit in een scheppingdoet mij
verder aannemen,dat een meer bewust qupen voor de delen van die
schopping mogellgk moet zijn.Er zal enig bewust21jn moeten bestaan,
opdat de keuze niet een: w111ekeur1ge wordt Er moet een mogellakheld :
zijn, hoe gering dan ook, een voorkeur te vormen krachtens de eigen-
schappen, het wezen en de ervaringen van het deel van de scheppings

o odra. wij te maken hebben met iets, wat t.a:v. de omgeving i
een eigen voorkeur kent en daarbij op verschillende wijzen kan Teager,

- zodat van een eigen gedrag kan worden gesproken, spreken wij vqlgens

‘mij van leven, -

- Zelfs wanneer wij al's m@ﬁ:te maken hebben met de  klzinc
vormen van zijn,die het midden sgchijnen te houden tussen een levens—

‘vorm als Kritstallen — wetmatig reagerend en -daarom dood -~ en een
‘bacterie - met eigeén voorkeurer reagerende — en dus -kvend =
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woten de mensen niet,. hoe een dergelijk iets dls een virus te om=
sohrlgven. Men spreekt van halfleven, omdat een dergellgke vorm
van zijh zich het ene ogenblik gedraagt als dood materiaal, maar
krachtens de selectieve processen en voorkeuren aan de adere kant
doet denken aan leven. Het fex@dat voortplantlngs of splijtings~-
processen zich af kunnen spelen en onder bepaalde omstandigheden
een voorkeursreactie ontstaat, doet n.l. hier ondanks alles
leven vermoeden, '

Ik meen daarom, mede ultg&wnde van hetgeen voar mens en
goest denkbaar is, te mogen stellen,dat een schepping, die van
een bewuste God stamt, noodzakeli jkerwijze ook leven zal omvatten.

Leven impliceert bewustzijn, hoe gering d&i t misschien, ook
213. Dit bewustzijn zal dan moeten bestaan op elk niveau,waarop de
werklng van de Sohepper tot uiting komt. Er kan geen sprake zijn van
b.Ve. alleen in de geest of alleen. in de geest voorkomend leven.
Wanneer in de.ene wereld leven bestaat, is volgens mij het bestaan .
van leven - ofschoon .misschien niet uiterlijk gelijk - in elke ande -
re wereld implicict.

Indien wij stellen,dat dlt leven met voorkeursmogelleheld
allesn op hogere - geestellaka - niveaux voor zou komen, 20 zou ex

in feite sprakée zijn van "een delegatie van wetten of een personifi-
catie van wetmatigheden., Maar dit zdimeis nict de mogelijkheid schep—
pen tot uitdrukking van een denkend Goddelijk Wezen. Deze zal
juist moeten liggen in de diversiteit van mogelijkhedenen mogelijke
ontwkkelingen ~ =1lfs als het geheel der mogellakheden overzien
wordt, Daarom stel iks’

Br is in elke sfeer leven. Elk leven bezit’ bew;st213n. De
bewustzijnsvorm kan echter niet aan een norm worden gebonden, Men
kan vosTr leven van verschillende niveaux nf werelden niet een en
de zelfde maatstaf gebruikens. vaar wij - en dit meen ik te
weten - van elke sfeer of wereld mogen aannemen,dat zij eigen waarden
bez1§,zal in elke wereld een bewustzijn een geheel eigen keuzemoge—
lijkheid kennen, een eigen wi jze van reactiemogelijkheid kennen en
tot een voor die sfeer of wereld passende erkening van eigen relatie
tot de omwereld komensEen bepaling van het bewst213n in een bepaalde
sfeer is voor ons dus niet mogelijk. :

’ Wel kunnen wij echter stellen,dat bewustzijn altijd het
resultaat ‘is van een reageren op iets,wat buiten het ik = of het
als ik erkende — optreed, Daarm mogen wWj stellen, dat een bewustzijn
op steedsmeer prikkels zal kunnen gaan reageren, naarmate het zioh
van de eigen relatie met de omwereld meer bewust wordt.

Het reageren op meer prikkels vergroot het aantal mogeli jk~
heden tot reactie en daarmede het aantal keuzemogdlijkheden. Nemen
wij -aan,dat op de duur hierdoor ' een bewustwording optreed, waaruit
iets voortkomt, wat wij persoonlijkheid plegen te noemen, dan is
toch wel een omschrijving mogelijks

Een persoonlijk bewustzijn zal volgens mij omvatten: een
besef van eigen wezen en eigen mogelijkheden met daarnaast het ver-

“mogen tot reactie volgens dit besef . prikkel s van buiteaf. Waar—
mede nog niets is gesteld omtrent de omvang van bewstzijn, de in-
houd van een dergelijke persoonlijkheid.Die kan nog steeds zeer
groot of zeer klein zijn, gezien vanuit ons standpunt. Wij hebben
evermin iets gezegd omtrent het aantal reactiemogelijkheden van
dit egoe Dit kan zeer beperkt of praktisch onelndlg zijne Maar wel
meen ik hiermede argumenten te hebben aangevoerd voor het bestaan
van — zij het beperkt - vrije persoonlijkheden,

Indien ik een persoonlijkheid heb en het bewustzijn daarvan
wil ontwikkelen - dus de mogelijkheid to¢ rTeactie vergrootten -
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ik "in-de-&erste plaats het aantal besefie prikkels moeten

t éném¢n:w:";. O o o
TP V¥ feert. min crvaring in wereld.en sferen mij,dateen wmust-
zijn 7l ailégn“pleégt to ontplooien ~ zijn mogelijkheden te ver—
grod%féﬁ“f*ﬁéhneer-het'onder»spanning staat., Is & t niet het ge-

val, dan gaat alles stéeds op. dezelfde wijze verder. Er ontstaal
een gewoonte,die in de plaats treedtvan het pewust leven. Er is

dan’éprakéLvan een-automatisme,dat,op de duur het ikzelfs de mogelijk—

en de ‘gewoonte vallende dngen schijnt te

hqi@f%dﬁ“ipagprén'op‘bhit
ontnemeris . - L
' " Een‘voorbeeld hiervan.treffen~wij'stéeds weer aan bij men.
sen,die gewend zijn.zeer materialistisch te denken @ te leven, Wan.
wer zij met geestelijke krachten en waarden in kontakt komen ,blijken
zi] de prikkels wel te ontvangeymaar eenvoudig niet te kunnen ver-—
Werken,zodat'hetf'voor-hen is ,alsof deze prikkelsrdet aanwezig waren
of herleid wérden tot iets,wat binnen de gewoonte past. Een gebrui-
ken van geestg;ijke krachten en mogelijkhedenis onder die omstandig-
heden_stgeds>Weer‘éndEnkbaar.'Doorggebrek aan vermogen Tt directe
Igadiiekwétéh'dergelijke'menseﬁ eenvoudig niet,wat zij met de geest
en_haar gaven of "~ boodschappen moeten beginnen, ‘Maar het vermogen tot
het ontvangen van de prikkels »lijft wel degelijk aanwedgs :

: Waar dit ook voor ons al len,stof o sty zoals wij hier te
samen zijn,volgens mijn beste weten steeds van toepassing is en
daarbij de waarde van de prikkels kennelijk verandert, wanneer men
gich in een andere sfeer begeeft, meen ik te mogen stellens

L Bij het bewust bestaan in sl echts &6n .«feer zal het ‘aantal
mogelijkheden tot reactie beperkt zijn. Xan het bewistzijn een 2 de
sfeer als mogelijk erkennen, dan wordt zowel het aantal bewust ont-
.vangen prikkels als het aantal mogelijkhcden tot bewiste reactie

_grotér,'Hét“_kenvermogen voor eigen wereld blijkt groter te worden
door de aanvaarding van een - 24e wereld en haar waarden als moge-—
‘1ijkheid.. _ .

' Faarmate de aanwarding van een 2de sfeer of wereld zioch
uitbreid, zullen de prikkels van de - 21e wereld een grotere rol
spelenﬂen,zalﬁdaarmede de mogelijkheid tot aanvaarding en op de duur
ook het kennen van een derde sfeer of wereld binnen het bereik van

;fhet,ikhkéhen,'DGZe uitbreiding noemen wWj de groei van '+ bewustzijn,
‘wat een groei van de persoonlijkheid en de bowusto kcuzg imboudt.

‘ Dit klinkt misschien nogal ingewikkeld. Ik wil daarom een
eenvoudig Vocrbeeld gevens: Een kind wordt geboren, Dit kind heeft
in zijn eerste dagen van sardsbestaan in feite t.a.v. de stofwereld
“alleeﬁ maar lust en onlustgevoelens. ~en neemt, sentimenteel als
men als mens'pieegt te zijn, vaak aan,dat het kind de moeder en
eventueel zelfs de v@er, haast onmiddelijk kent tssen de andcre
mensen. Waar is dit niet.Het kind weet in deze eerste priode alleen
maar: dit doet mij aangenaam aan, dat niet.

e Wanneer het kind wat ouder wrdt,zal het nog niet h.staat
zijn om gezichten van elkander te onderscheiden,. daar het gezichts~—
vermogen de wereld nog veel te vaag afbecld en nog geen waarden
van vergelijking aanwezig zijn. Toch zal het reeds, aan de hand van
b,v. de stém gebaar, geur , een onderscheid . gaan mken tusson de
moeder en andere vrouwelijke wezens. ‘Wat later ©blijkt het ook

een ondeérscheid te kunnen maken tussen de vader en andere.mannélijke
wezens. Vader en moeder zijn niet de vo ortbrengers,; IRT wezens,

die voor eigen ervaring esn bijzondere betekenis hebben;zdvel
door de veslvuldigheid van hun aanwezigheid als.dooTr de weding
1iefde, geborgenheid, die zij vetekenen. C
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Het kind beseft verhoudingen nog niet,zeker niet .volgens

-de normen van volwassetien, Het is-nog niet cens aan de rode kool
. toe, laat staan aan de problematiek van vaders-en moeders. Maar
‘het maakt verschil tussen ™ mijn" en " de anderen",

« L Defvolgende’faseikomt,wanneerfhet‘kind-géén genoegen meer
- neemt met het stil zijn. llet. begint.zichzelf te onderzoeken., Men
zegt dan,dat het zo leuk gmelt met zijn voetje, dat het zo leuk
grijpt enz. In feite tracht het te. onderkennen: wat ben ik zelf
-en wat is de rest en waar is die rest. o

. ~ Naarmate het  kind meer in foous gaat zien, onderzoekt

.-het alle onderwerpen. Deze'hebben nog geen bijzondere betekenis,
mar het kind kan_waarnemen en beseft nu,dd4 deze dnga een eign

. functie hebben. “o -leert het wat een tafel is en wat een stoel
- ise Zelf: zal het king geneigd zijn -de gebruikswaarde van deze
beide dingen te verwisselen. Maar het verschil is geregistreerd,
zodat een functioneel gebruiken van beide voorwerpen mogelijk wordt
door ‘het besef van verschillend gebruik door anderen.

L Het kind wordt ouder en reageert bewuster op dc waarden van
zijn omgeving maar beseft de verhouding ik tct omge ving neg niet
geheel., Het beseft zichzelf nog niet als mogelijke oorzaak en
zal daarom niet zeggen: ik heb mij aan de stoel gestoten, maar
reageren met een: De stoute stoel heeft mij geslagen,

et kind heeft ook nog niet de behoefte cigou denken te
toetsen aan de realiteit. Het. zegt eenvoudig: dit is een autobus
en zit, voor eigen gevoel ~ of het nu een stodf,cen stoel,of de
knie van opa is, volgens eigen beleven in 'a autobus.laar het weet

‘steeds beter,dat dit voor anderen miet waar is. Zo ontstaat in het
spelelement van het bestaan het besef van " doent alsof"., Iet
verschil. tussen werkelijkheid en eigen denkbeelden wordt ste-ds betor
beseft, Naarmate het kind groter wordt, zal het zi jn voorstelling

" van.de buitenwereld meer konkretiseren en zal hetf ook meer geneigd

zijn eigen idealisaties meer en meer buiten de sfeer van de wereld,

- de werkelijkheid buiten 't ik, te stellen. .

o Het. kind :begint dus met allen lust en onlust gevoelens,

- maar door zijn toenemend vermogen tot onderschudenvan prikkels en
waarden beseft het steeds meer de relatie, die tusscn de wereld en

. het ik Wmstaat. Yaarmate het meer weet van de wereld,zal het een
meer uitgesproken mening over dic wereld hebben. Eerst later

zal het beseffen,dat de eign mening relatief is en voor anderen

~niet gelijkelijk van kracht behoeft te zijn. Waar de menipg, het
oordesl, - eenmaal aanwez g is, ontstaat een bewuste Teactie op de
wereld en daarmede,wat men een geheel eign persoonlijkheid kan noemen.

o Een geest,die leeft in een deer,waarin b.v. alleen licht
“en duister bestaat, zal lustgevoelens t.a.v. het licht en onlust ge=~
voelens t.a.v, het duister kunnen ondergaan, Indien hiermede echter
de mogelijkheid tot ervaren ophoﬁd, zal er geen " leven " mogelijk
zijn,daar de bewuste keuze te zeser beperkt blijft. Daarom zal de
geest in licht en duister verschillen in lust en onlust gaan onder-
kennen, gradaties.Hierdoor worden licht en duister in factoren ont-—
leed. Men kan dan stellen,dat de geest voortaan leeft in een wereld,
waarin verSchillende gradaties van lickt en duister optreden.

- De keuzemogelijkheid wordt groter.Men kan zich hier wat
van het. absolute licht verwijderen,zonder in het btale duister onder
te gaan, terwijl men het licht. kan-lmaderen, zonder onmiddelli jk
hierdoor geheel verblind te worden, o
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- ‘Ben zoeken naar verder onderscheid zal .tot'eem erkennen
““Van‘Eléuréh;vperen;egn”waré}d,waafin'de‘mogelijkhedantot erkenning
en differentiatie nog groter zijn. De reactiemogelijkheid breidt

5 Ugigh uit. Het kiczen tussen verschillende mogel i jkheden,die wel
i yergohillen, maar .toch ongeveer glijke waarde voor het ik schimen
“t& -bezitten, vormen den @efbaﬁis’vodr‘een‘zelfstaniignbestaan,
W Loven ig dus kiezen. —ewust leven betekent : kiczcen en
weten, waarom je kicst. Herst zal men, kieze op grond van niet besef-
' te'ﬁoqueufgn,attractiég daaddrang enz. Maar nu ondergaat men de
~gevolgen van de keuze, waardoor elke volgende kazemogelijkheid

o)

een meer bewust kiezen ten gevolge kan hebbem. .. ... " .

- »'GQd_léeft_gq;jdenkt.HijAomvat de gehsle schepping. Nat

zal er yoqr_een;deélJvan die schepping noodzakelijk zijn, om’ tot een
' }320‘groot mbgelijkfbesef van de waarden in die schepping te komen?

° Een' zo groot mogelijk aahtal};kenzcslementam,waardoor-erVaringrkan
ontstaan,“De uiting zal hétxeenvou&igst zijn in een wereld.
waarin'hetjik*ZEhzelf.{gehéel_tpt uiting kan brengen. Een zomcrand -
woreld” b.v. is iets dergelijks. : .

# " 'In een gomerlahdwercld is n.l. elk denkbeeld, elk beeld,dat
in 1'% % intens genoeg bestaat,. tevens voor dit ik een werkelijk.
heid.lien kieétfniet dlleen de eigmn wereld, maar wanneer men iets
denk%‘in”diéjbpaaldegwereld,zo‘zal het er zijn. Dat wat ik ken zal
'ik‘qls‘gerblijkheid in mijn wereld ondergaan,zodra & er aan denk.

' 7 Hierbij is echter een uitbreiding van de ‘diversiteit van
eigen erkenning'én reactie gebonden aan de inhoud van-eigen ik. Om
tot een, groter besef.van diversiteit en reactismogelijkheid te
kkomen,2zal men in.'n sfeer of wereld moeten leven, waarin vaste,
altans niet door het ik bewast geheel behe ersbare,waarden: mstaan.
De materie geeft vaste waarden,tegenstellingen, vagste - ‘keuzcelemen—
"ten, gebaseerd op buiten ik . en denken als werkelijkheid ervaren
dingen en toestanden. . . . . o ‘ :

‘ et ik zel onder dergelijke onstandgheden zich een beeld
opbouwen van alles,wat buiten het.ik  bestaat, dat wel niet geheel
aan de werkelijkheid .dier . werelq zal beantwoaden, maar de. per-—
‘soohlijkheid toch dwingt tot reacties, welke niet alleen op eigen
innerlijke waarde gebuseerd zijn. Zo wordt 't aantel lkeuzemoge-
1ijkheden en noodzaken vergroot.. D e :

Indien geen te. grote fixatie: .door gewoonte optreedt yzal
de eigen gevoelighoifl voor indrukken groter worden, men zal meeT
samenhaﬁgeﬂ veronderstilen en beproeven,waardoor»het vermogen tot
aabl bequt'reageren'opgomstandigheden,en voorwerpen. eveneens toenecmbte
De matorie gteft de elementen,die een uitbreiding van besef bevor—
deren kunnen. In de Yfreh bestaln dezen niet-in.die -mate, tenzij
harmonictn met buiten het ik bestaande " . entiteiten'" ‘wordt bereikt
volgens eigen wil en cigen besef. Daarom is ‘n-de ontwikkeling van
de geest het stoffelijk leven volgens mij- een noodzaaks
: "~ Om van een besef van het bestaan te komen: bt een bewuste :
relatie met het bestaan en een erkennen van het ik ., ‘het..
bezitten van coil bewuste waardering V.oor dit ik, zowel als. .een
beséffen van het bestagn van andere waarden . buiten het ik is de :
naterie nu eenmaal het me.st. gesehikt Dus zal de geest in de
‘materie afdalen,al is eén s.offelijk bestaan lang niet altijd zo
aangenaam. o R S S e et
Zo zal men in de materie niet aan_een angst kunnen ontkomen
door haar allken voor jezelf te ontkennen. "6 zult haar moeten over-
winnen, zijn stelling cerst voor zich cr anderen waalrl moeten makene.
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Zoals je in de wereld Je niet gelukkig zult gevoelen alleen door te
stellen,dat je gelukkig bent. =
Zeer belangrijk is in de stof het feit,dat men steeds meer
gaat leren,dat elke kouzomogelijkheid meerdere keuzewaarden omvat,
terwijl de eigen beste keuze voor anderennict noodzakelijk goed is,
. Denk maar aan spinazies sommige mensen zijn er dol op, terwijl
.. anderen dit gerecht beschouwen als een van de vele onaangenaamheden ,
die de 1i jdensweg op aarde. mt zichpleegt te brengen.
Dit is e-n verschil van smaak ~ I wezen van benaderingdus.
Maar men leeat ook al snel beseffen,dat Pietje,die vroozer ge~n spina-
..zie lustte,leren kan het lekker te vinden,terwijl anderen,die
het eens lekker vonden, er opeens niet meer aan willen denken.
Misschien speelt hier 'n verandering aan behoefte een rol, mis-
schien ook de behoefte aan andere smaakervaringen, Hoe het ook
zijs men ontdekt niet allen,dat verschillende mensen op verschillenddoc
zaken anders kunnen reageren dan jij, maar men leert ock,dat het
ik zijn benadering van bepaalde dingen kan veranderen,

N In het stoffelijk leven wordt men met haast onmogeli jk veel
verschijnselen gekonfrontcerd. Je kunt dezer nooit allen beseffen, Een
zeer groot deel daarvan kun je échter wel waarnemen,terwijl een beperkt
de:1l daarvan kan wordeibeseft. Men realiseert zich al
snelydat men juist de waarden,die men meent de kennen, te beseffen -
-en .dus bewust te ondergaan. door een andere benadering voor het ik
een ander-. betekenis kan geven, . -

et bestaan in de stofis in feite '1 scholing in het

zelf actief zijn.llet - kouzocelement omvat niet alleen de eigen ge
richtheid , maar omvat daarnaast ook een toenemend besef van de
betekenis,die de ¢igen wijze van benadering betekent voor de re-
latie met de waarden buiter het ik, '

Ik kan voor mijzelf de betekenis van de feiten verande—
ren. In wezen ig dit het bewust kiezen van een bepaalde harmonie
of disharmonie. ©n dit is iets,wat men in gecn enkele ge=stelijke
sfeer kan leren, ‘ S o '

Ik wil hier niet in gaan op het aantal levens, dat
vaak nodig is voor een ego 9 om julst dit bepalen van eigen
harmonie en daarmede van de betekenis van het buiten het ik be-
staande voor dit ik, bewust te leren hanteren. Bij de een kan dit
een proces zijn,dat 1000 levens in de stof vergt,terwijl een ander
misschien gelukkiger af is en het tot stand brengt in een of twee
aardse levens. ,

In alle gevallen kan men echter stellen,dat voor een geest,
die bewust en beheerst vanuit zich het al wil erkennen, die
dus werkelijk bewust wil.worden van zich on de schepping, dit bestaan
in stoffelijke vorm als_ op aarde, noodzakelijk is. Wat ons brengt tot
een aantal meer practische vragen. . als. Mogenen kunnen wij het
leven op aarde = boBirdingen als wij daarin - stoffelijk ~ zin heb-
ben?Want dit leven is uiteindelijk alleen belangrijk als een soort
leermiddel, dat later weer kan worden opgevat. Wat zuiver theoretisch
waar is.Voor ons liggen de feiten eohter enigwins anders.Tk wijs
U er op, dat het volgende steunt op werkingen en waarden,die ik uit
eigen .ervaring ken, ' '

heoretisch mag men zich dus aan het leven onttrekken op

het ogenblik,dat het te onaangenasm wordt,men zou kunnen zeggens
het wordt mij nu wat te onplezierig. Ik ga dus eenvoudig terug naar
het bestaan in de geest. Wanneer de mogelijkheden op aarde wat gunsti-
ger voor mij 1l ggen,zal ik het nog wel cens proberen, Maar
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nu leert de ervaring, gat het ego zich met een onevenwichtig wereld=—
beeld nooit op azngename wijze in de sferen kan handhaven. Je kunt
wel Tuzt en vrede vinden, maar alleen na het verlies van bepaalde
-waarden en mogeli jkheden, die de eigen keuzemogelijkheid eveneens
zeer beperken.

Het ik moet cpaarde zijn ervarlngen zoveel mogelijk afronden.

: Dlt geschiedt, ook voor mengen die op aarde leven, do r een samenstel- N
del van wat men geluk en lijden pleegt te noemen, zoals ook ortvangen
. en geven beideinoodzakelijk zijn om een beeld van de mogelijke
.. -harmonischc relaties met anderen te verkrijgen. Fen stofleven,dat .
voor de ge=st de besta resultaten oplevert, omvat alle tegenstelli-
gen,die je je maar denken kunt,.
Eerst de mens, die werkelijk in staat is te beseffen,wat
mt lran betekenen i1ets te ontvangen,zal ook in staat zijn op de juiste
- meest harmorigche wijze, te geven. Omgekeerd zal alleen degene,
die weet hoe te geven, in het ontvangen van anderen eerst de
juiste vreugde en waardering kunnen vinden. Als ervaring dienen
beide waarden elkander aan te vullen. Berst 2o is het mogelijk een
werkelijk afgeronde ervaring te verkijgen,die ook in de sferen
op evenwichtige —~ en dus blijvende ~ wijze bruikbaar is. Waarmede
ik slechts aan wil tonen,dat juist voor de evenwichtige ontwi kke-
. ling,die le geest een waarde al s vast bezit, als deel van dgen ik
doet hanteren, de tegenstellingen werkelijk mnoodzakelijk en onver—
mijdelijk zijn, ook al zal men op «arde het ene deel verkiezen boven
het andere .-
Wanneer men nu zelf besluit het dof leven af te breken,
omdat het niet aongenaam genoeg meer is, . Tijst onmiddelijk de -
vraag, of de ervaringen in de stof dan nog wel voldoende evenwichtig
zijn om in de gecst van belang te kunnen zgn. Want om het aangena-
.me werkelijk te kunnen verwerken tot geestelijke waarde,zal men het
onaangename mede moeten ondergaan. ‘
. :Wanneer je de z.g. onaangename waarden van R leven echter

weet te sublimeren en zo op een voor het i harmonische wjze weet
in te passen in het bestaan, zo hun betekenis voor eigen e sef

wijzigende naar eigen belieVen,zonder de grondwaarde daarvan aan
te tasten,zal men een grote stap voorwaarts doen.

= v Bij een juist inpassen van alle waarden in het eigen - bestaan,
bllgkt men n.l.ini alle dingen,ze fs de meest onaangename, zin en
daardoor ook enige vreugde of voldoening te kunnen vinden. De waarde
van het beleven wordt dan zelfs nog hoger, daar de erkenning,dat
wij z€f mede de betekenis bepalen van hetgeen wj beleven ons de
mogelijkheid geeft ook in de sferen, om nog n¥t geheel evenwichtige
waarden van het ik juist door het inlcggen van een eigen betekenis
te gebruiken om toch een evenwichtigheid te berelken,zonder dat
daarvoor een deel van eigen beleven en de waarde van &t beleven
~ontkend moet worden, :

Ontvlucht men echter de onaangenaamheden in het stoffellgke .
zijn,dan zal men de wiging hebben dit ook in de sfeer te doen. De -
wereld,die men zich dan voorstelt, is niet evenwichtig. Daar een .
bestaan in een sfeer zonder evenwich! niet denbaar is, zal nu
het onasngename buiten mijn beheersing optreden,qoda ik daarvoor
wederom znl wegvluchten en mij in een wercld, die het geheel van
mijin mogelijk bescf omvat, nimmer zal kunn -bmdhaven.

Zo ismand kan niet bewst meer roageren op sommige waarden

.van €igen leven, op sommige kontakten met het adere en zal zoy, -
gonder eigen weg te kunnen beralen, door de stroming in eigen ik steeds
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s .meer zich in-een hoek~bedpeven;gexog;en. Gebrek,aan_erkqnning maakt
behecrsing onmogeli jk, :eenzijdigheid van ervaring maakt het bestaan
voor het-ik: onevenwichtig. en jin de meeste genllae wat men op aarde

ongelukkig zou noemen. . ' T o

t dit dles aan mijn 2 de stelling een redelijke
achtergrond .gegeven te hebbensk formuléer nogmaals kortshet leven
“sop~aarde: is voor-de geest'noodZaak.,Hetivgltooien van "'t stoffelijke
leven volgens de naturlijke gang van gzaken is voor 4 ik eveeens
gemeenlijk een noodzaak, o _
. %¥7. Ben vraag,die hierbij zou kunwn djzen is wel,of men nu

“ook verplicht is =en_.ander zQ. lang mogelijk in leven te houden, ook
met- het gebruik van vele kunstmiddelen — u weet wel, mensen,die

alleen in leven kunnen blijven door"middd. van kunstmatige ademhaling,

‘hartstimuliy kunstnieren, .intraveneuze voeding. enz. Bepalend voor
een ‘antwoord op de gestelde vraag is het bwustzijn. Indien het be-
wustzijn zwak blijkt te zijn en geen mogelijkheid tot verbtering

-denkbaar is, zal de verplichting een dergelijk leven zo lang

mogelijk te rekken, niet bestaan. Kortom: wanneer blijkt dat het be.-

wistzijn niet meer registreert, dat de reacties niet meer bewust,
doch automatisch geschieden, zal men mogen aannemen,dat hier in
feit= reeds .sprake is van dood - vanuit een measelijk standpunt.

“ Iemand,die leeft, maar niet meer bemst kan reageren en geen

- gevoelens meer kan hebben omtrent zijn omgeving, kan zelfs geheel
gezond zijn en mag toch, geestelijk, als niet meer tot de acrde be=-

- horende, al s dood. worden beschouwd. Een leven in de stof zonder deze
waarden ig nutteloos en zinloos. :

. “olang een mens e hter nog emoties Kent en een eigen reactie
op de wereld toont = of dit nu voor u neer komt op krankzinnigheid
of op wijsheid = leeft hij saarlijk en moet hetleven van die perso-n
als voor hem nog noodzakelijk en vruchtbaar worden gezien., De opge~
dane ervaringen, hoe onaangenaam ook, kunnen voor ecn later ge=ste~-
lijk bestaan  in vrede en een verdere ontwkkeling in de geest
noodzask zijn . - : , o

. Zou men, uit welke overweging ook, een dergelijk bewustzijn
en emotiekennend bestaan op aarde voortijdig onderbreken, dan ont.
staan hierbij in de geest onevenwichtigheden. Is degene,die overgaat ,
hierbij zelf de beslissende factor, dan zal deze onevenwichtigheid
zich ook'tcgen hem zelf alleen richten. ,

Indien een ander echter het leven van = iemand onderbreekt,
zal de onevenwichtiheid eveneens beleefd en bseft wo rden, maar door
begrip war de wijze van egen overgang, gericht worden op degenem,die
de oorzaak van deze voortijdige. overgang was.

De geest zal in een dergelijk geval de onmrangenaamheden
van &gen geestelijk bestaan, -de onaanvaardbaarheden daarin, pro-
Jecteren op degene, die het leven ten einde bracht. Dit verocorzaskt
in degene, die. voor de overgang aansprakelik was, €-n aantal reactiocs,
die door een tussen overgegane en dodor o
bestoandc band ook in de geest kunnen worien opgenomen., De mogeli jk~
heid,dat hierbij een geastelijk evenwichti'in de sfeer gevonden word,
is niet 'zo groot als bij een natuurlijk bedindigen van het sofbe..
staan, maar geeft toch voldoende kansen. om hierbij van 'n kompen
serende band te spreken... o - '

: Voor de- mens geldt dan: ook:.er is altijd 'n band tussen
dode en doder. Hierdoor zullen - de onevenwichtigheden van de dode

he gedrag en dcnken van de levende beinvloeden - of hij dit nu ds
zodanig beseft of niet. In vele gevallen zal de doder zo emoties

Ik meen met
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”]‘ervarlngen door gaan maken,dle VOor hemzelf overbodlg z1gn, maar

van belang zijn. voor een gee~stelijk evenw1cht in degene,die door

hem gedood werd. Is de gedode bereid dergellake impulsen bc te.

_voegen_aan eigen erkennen. en beleven,dan. zal het effect 1angzaam

“afnemeny daar de- .gedode een- voldoen@g evenw1oht vindt om-@ gen -

v vredlge wijze langere tlad in de. gferen. te vertoeven. ls er sprake

“vVan_een. algehelezanvaardlng voan. dergellake ‘belevingen en impulsen,

dan zal de gedode zelfs h staat zijn vele waarden, d¢ tot het leven *

on bewustzijn van de doder behoran,aan eigen inhoud -toevoesan,

zodat in feite elgen geestellgke mogellgkheden en wezen vorrijkt

Worden. In'n derge113k ‘geval kan men stellen,dat het slachtoffer

B voortleeft in de moordenaar. Soms gaat de band zelfs zover,dat de

‘doder - zonder dit te beseffen - bepaalde reaotles over gaat nemen

van degene,die h13 doodde,zodat zijn - Jkarakter. SOhlJnt te wvweranderen

en zin reacties.in de wereld steeds meer van dc hem eigne normen

zullen gaan afw13ken. In een dergellak ga@l zal, mits de -doder

in staat. is dlt alles te. verwerken, zel fs vor beiden een uiteinde=-

1ijk gunstlg ‘resul taat ontstaan. De. rigioofactor is echter zo

groot om 21ch,met dait veor ogen,te laten verlijden. tt het drazen

van verantwoordellakheld voor de overgang van anderen,naar ik meen.
’,' U ziet; hoe elgenaardlg de verhoudngen kunnen worden, juist

" dank zi] . het felt dat leven, zelfs in de stof,voor het ik een nood -

_zaak 1S.Ik:w1l .echter nu het geheel in enkele puntcn samenvatten:

1‘ B et aanvaarden van _een levende God impliceert het bestaan

'Van‘leven ~' met vrije, zij het mogellgk beperkte kcuuomogellehald -

oin o zijn schepping..

2 . . ﬁet .begrip leven omvat een mate van besef. Dit besef zal
altlgd de Weersplcgellng 213n van de mogelijke erkennlng van elgen
wereld en eign ik, A
3. o Indien in een bepaalde wereld of vorm het besef geenw
verdere ultbreldlng kan ondergaan, zal het bestaan in vorm of

sfeer zich wijzigen.Een besef of begin van besef, een wustwording.
~of begin daarvan,dst een voortdurende aanvulling. et ik zal de
omstandlgheden en. houdlngzoeken,dle een kontlnultelt hiervan zoveel
mogelle verzekeren. .

: Een zeer belangrlee rol bij dit alles vormt de ont-
wikkeling van een geheugen, hoe primair ook; zonder dit is een - -
verandering van besef -~ en eventueel wereld - op 1angere termi jn
‘ niet denkbaar.

4 Nagrmate het mogelijk wrdt meer de felten van. een
verleden en «ventueel een voorvoelde toekomst met de werkingen van
het heden te. vergelleen,zal men ook tot een: juistere en vrijere
1nstelllng in het leven. komen,waarbij de keuze uit de: mogelijkheden,
die men heeft, bewuster zal gesobleden. Hiermede wordt m.i. een
weergeven van1let 1@ven,zoals ik neen,dat het in God bestaat

ook voor de schepselen mogelle, n.l.. s een creatief zichzelf

_verwezelil iken.
5. _ Om te komen tot een maximum van belev1ngen en erkenulngen, N
wat noodzakellgk is om een zo evenw1oht1g mogelijk beleven en
erkennen van het ik,in welke sfeer dan ook te lreiken,is een .

k onfrontatie met voor het ik vaste en onveranderlijke waarden bui-
ten eigen ik - niet. beinvloedbaar door: eigen denken op korte
termijn - noodzakellgk. D1t vindt men .in de stof. Van het grooists
belang voor.eigen ontwikkeling is het feit,dat men eerst zo kan
leren, dat de waarde der.dingen voor het ik 21ch kan. wijzigen
door een veranderen van de eigen benadering van deze waarden.
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, _ Ten laatste zeg ik dan nog: Elke onderbreking van e-n leven
of levensproces, in welke: sfeer of wereld dan ook, waarbij nog
~ geen voldoende evenwicht in het ik bereikt werd in degze wereld,
zal voeren tot onevenwichtigheden ;welke het bestaan in andere
- wereld eveneens onmogelijk zullen maken of te zeer zullen be-
perken. Waar het bestaan in een wereld onderbroken werd, zal men
dan, zij het door het verder uit de nieuwe wereld opblijven nemen
. van impulsen uit die wereld of door een terugkeren in die wereld
eerst t¢ een zekere evenwichtiheid van bmef en testaan moeten ont..
wikkelen, voor een verdergaan in de andere , nieuwe wer 1d of
sfeer'wéarlijk mogelijk is en voor het ik werkelijk van betekenis
kan zijn, .
Om nog even terug te keren tot de titd van dit onderwerps
De noodzaak .wvan leven als vorm van bestaan,ligt m.i, in Let wezen
van Jod, maar de noodzaak tot leven.in stof en sferen vloeit voor
ons zelf wort uit het feit,dat wij een besef bezitten.

. - Alleen wanneer wij bereid zijn het gehele ik te verloochenen
met alles,wat daarmede maar verband houden kan, wanneer wj willen
ophoudenmet denken, beseffen en handelen en in staat zijn dit waar
te maken, kunnen wi j misschien terugkeren naar een punt,waarop
voor ons leven geen noodzaak meer is. Waarbij overigens m.i. de
noodzaak tot leven,die uit God voortkomt, ecn nieuw proces van
‘bewustwording zal inlciden, waarbij dan het verleden echter geheel

~uitgeblust kan zijn. :
- "aar door het bewustzijn,dat wij nu eenmaal bezitten,
-kunnen wij ons niet onttrekken aan een zekere waardering voor onsgelf,
een zekere liefde voor ons ik en zelfs wor de vorm,waarin dit nu
erkend wordt. Of de uitdrukking van dit alles nu ligt in eigenliefde,
liefde'voor,de medemens, of liefde tot Godyis van geen belmng. DIelan—
rijk is,dat uit het besef voor ons ccn noodzaak ot voatgaan ontstaat.
ij kunmrn niet meer terug. -
I'ssentiéel voor om wezen is de behoefte tot bwustwording
en dit houdt een noodzaak tot leven in, 1jjdelijk kan men deze
misschien verl .ochenen, maar de praktijk Ieert,dat men dit haast
nooit lang §moeg vol kan houden om zelfs maar de- uitblussing van
eigen bestaan in de huidige vorm tot 't ogamblik van overgang
gehe--1l te asnvaarden,tenzij dit een normaal afsluiten van een- fase
voor ons vordcrt. - . :
Leven is beWustwording. Bewustzijn impliceert beleven.
Bleven houat in,dat er leven moet*zijn. Leven, dat beseft wordt,
betekent,dat het bestaan voor het ik¢'.n noodza k is, daar ket
zichzelf nimmer geheel ontkénnen kan. De stelling;dat leven een
noodzaak is, lijkt mij hiermede wel mnvaardbaar gemaakt t< zijn,
Ik zal nu nog op enkele mogelijke, vragen ingaan., U zult
zich afvragen, hoe: het dan is met geesten,die in het
duister, of in een helle wereld terechtkomen.Misschien zoudt u
zelfs iets willen vragen over " epuwige verdoemenis".Het antwoord
op dit laatste is eenvoudig genoeg: wat men hel nomt, zal als mogelijke
toestand evenlang bestaan als de geopenbaarde schepping. llaar ‘het
beleven van de hel is afhankelijk van ongze innerlijke verwerping
van de toestand,die men hel noemt. Ik vaer.duidelijk dit door even
te herinneren aan de gangbare beelden ¥ hemel cn hel. Wie erg
kouwelijk is en in de hemel een wolkje toegewezen krijgt, kan de
koude en wind zo sterk erkennen,dat hij zich op de duur.in de hel
waant,daar de verwerping hiervan 4 het ande=e overtreft, ' Iemand,
die kouwelijk is Zich misschien voor de grote vuren,die, naar men zogh,
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~ in de hel branden — al heb ik 2ze nog nooit kunnen vinden - zich
zo aangenaam warm gevoelt,dat zijn interpretatie van- het geheel
hemel wordt. Het omgekeerde is denkbaar. Het beeld is misschien
wat dwaas. Wat ik daanrmede wilde duidelijk maken is wel,dat hemel
en-hel begrippen. zijn, waarden,die ontstaan door onze lnterpretatle
van foitcn en niet zelve onveranderllake feiten zijn.

Waaruit wij terecht de konklusie kunnen trekken,dat leven
~wel een noodzaak is, maar dat het leven voor -ons in de eerste plaats
.een kwestie van irterpretatie.-van waarnemingen is. Indien men een

werkelijke hel zou willen omschrijven,zo zou men deze me.i. nog het .
beste kunnen omschrijven als een " niet verder kunnen’ leven" )
een soort verstikkingsproces. '

Wanneer het Mwustzijn geen mogelijkheid meer vindt tot nieuwe
erkennlngen, tot andere associaties, wanneer het stecds meer vast—
loopty 1leeft het in de hel. Ik kan U in moderne aardse termen
misschien ezsn beeld van hemel en hel gevens

-De hel is een kantoor,waarop je steeds dezelfde oijfers
, zit op te tellen,terwijl de klok maar langzaam voorwaarts gaat en
1. je, verlangende naar het ‘einde van de werktijd, niet weet,wat
je eigenlijk zoudt kunnen en willen d:en,wanneer je niet langer
behoeft op te tellen. Dat is de hel.

‘De hemel is het zelfde kantoor,waar je nu echter werkt
in het besef dat je met het optellen van die zelfde reeksen cijfers
iots bereikt voor een ander , zodat je eigenlijk vreest., 1in de
werktijd niet voldoende te kunnen volbrengen, terwijl de vrije tijd
voor jor etekent,dat je in de wereld kunt gaan zien,wat jou werk,
het optellen van die dode cijfers, voor jou en anderen praktisch
zal betekenen..Inhoud, zin, Dbelangstelling in het leven, dat is
de beste benadering van het begrip hemel, de ik u kan geven.
Vandaar,dat hemel en hel wel tot het einde der t13de1zu11en be-
staan, maar voor ons die waarde niet hebben door wat 2zij zijn, maar
door de wijze,waarop wij ze beleven.

Voor mij houdt dit verder in,dat wij wel het bestaan van
een ecuwige duisternis,een blijvende hel, mogen aanvaarden, maar
een dergelijk bllgvend en onveranderlijk karakter nimmer zullen
mogen toekennen aan een pbrsobonllglheld die eeuwig verdoemnd
ise Zoals voor mij de konklusie van dit alles ook moet luiden,
dat wij ons een hemel wel als e~uwig kunncn denken, maar die
hemel. alleen kunnen voorstellen als een onbeperkte vergroting
van besef op evenwichtige wijze. Actie is niet noodzakelijk mis~—
schien; maar wil er een hemel bestaan,dan moet er besef zijn.

Leven is voor .ons noodzaak.Ben hemel,waarin het leven, het beleven,

ten ¢inde komt, geen ontwikkeling meer kent, zal voor ons nimmer

een hemel kunnen zijn. Dat is stagnatie ,zodra er geen nieuwe,

voor het ik nieuwe, mogelijkhede tot associatie en erkcnning. mccr

zijn. Een dergelijkc to=stand als bekroning van een " goed leven"

is voor mij dan ook ondenkbaar. . ‘ N

“De grootste hreiking, het enddoel is voar mijs déelnemen
aan het totaal ziinde, maar dan zo bewnst, dat je,zdfs al ‘ben je
niet bewust in 't geheel actief, toch ste>ds in en voor jezelf ht *
erkende waar kunt maken, Hel is-voor mij in wezer : niet kunnen
voldoen aan de eigen noodzaak tot beseffen en kwven, zoals de hemel
voor mij.de absolute vervulllng van eigen levensnoodzaken moet
omvatten. ;

Wannesr wij over leven als noodzaak Spreken, kan ik het
niet nalaten ook een mening te uiten over deze moderne tijd,
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waarin men uit 1o uter medemenselijkheid +tracht hot leven van anderen
voor hen zo goed mogelijk te regelen:.Ik vrees n.l. sy dat men bij

-al dit goed bedoelde streven één ding vergeets '

_ Leven, zelf leven, is noodzaak.Je kunt niet jezelf door
anderen laten leven,zonder gelijktijdig e=n beetje te sterven. Wanneer
U naar dowereld van vandaag kijit enU ziet daarin- zoals u steeds
meer zult zien - allerhande eigenaardige spanningen en komplexen
ontstaan, wanneer u ontdektysdat de mensen meer en meer zenuwziek
wordecn, zenuwzick door de wereld,die zij zelf gesclhmpen hebben,
dan mo=t U eens aan hotgeen ik nu zeg denken. Men zal retuurli jk spre-

ken over de grote verschillen tussen technocratie en democratie
-de noodzaak een zekre rustzone te schceppen, de geluidsoverlast
te verminderen enz. Mear al die woorden zeggen -+ s niets over
hetgeen de mensen i feite mankeert., De mens kan onnoemeli jk veel
verdragen, wanneer hij zelf leeft, wanneer hijzelf mede deze dingen
veroorzaakt of kiest, '

' lbar wanneer een mens niet zelf lven kan, wanneer z jn ver-
mogen- 1 kiezen eneen persoonlijk benaderen van het leven en de feiten
steeds meer wordt weggenomen,wanneer hij sterds meer gedwongen
wordt binnen een bepaalde nomm te denken, te leven, te reageren,
dan is in hem de behoefte tot leven, zelf leven,; zo sterk dat zij
hem, al beseft hij deze reden zelf niet , ongelukkig maakt.
lon zoekt dan. allerhande verklaringen voor het feit,dat de
mens met het gewone alledaagse leven eenvoudig niet goed meer raad
weet.Maar de verklaring is eenvoudig: leven is noodzaak. Leven is
niet-all-en maar e=n bestaan, ccn vegeteren., “et is ook niet alleen
maar een voortsjokken in de sleur van vandaag n.ar morgen , daarbij
zelf niet denkends,. zoekende, levende,maar alles afschuivende op
~anderen,dip " wijzer" of verantwoordelijker.z jn dan wij,
) even is een persoonlijk voor onszelf de feiton.benaderen,

. een voor onszelf leren, ervaren, evenwicht vinden tHcmidden van het
besta n.En dat kan all-~cn,wanneer wij de konsekwenties van eigen
daden en de mogelijkheid tot- het kic zen van el gen weg behouden,

Indien wij een God v-ronderstel len,die dle dingen reguleert,
~is er voor ons geen werkelijk leven mogelijk . Op zijn best zijn wij
dan een onzelfstandige kristallisatie van ecen goddelijke gedachte.

Het leven kan dan misachien iteressant zijn om eens te bezien,
naar daar wij zelf geen invloed hebben, beseffen machteloos te staan,

+ 1s het leven in feite geen cent waard. Maar als wij zZeggzen,dat God

-niet alleen.een wet is, maar Liefde,dan moeten Wj ook aanvaarden,
dat die God juist creativiteit en strijd in. % bewustwordingsproces

legt. Dan moeten wij iet denken aan een stabilisatie van hetgeen

wij nu goed noemen, maar aan een vrije konfrontatie met elle moge~

lijkheden, of zij nu goed of verkeerd zijn volgen8 de huidige normen.

Dan moeten wij uit durven gaan van een zoeken op eigen krachten,

cen betrouwen op eigen moelijkheden,dan moeten wij een eigen. wog

kiezen. Want in deze dingen eerst leven wij waarlijk., Anderen  zullen
het dan misschien niet met ons eens zijn. Anderen mogen het dan mis-—
schien zelfs betreuren.dat wij het leven oD een eigen wijzc bezien

en benaderen, maar dan lwen wij tenminste werkelijk, dan ervaren
en beleven wij waarlijk-. Pn dit leven is noodzaak, ook in de sbf.

- Het is zo gemakkelijk alle dingen maar op de lange baan
te schuiven, weg te verklaren,of een " diepere zin" toe te kennen,
die voor u geen.werkelijke betekenis heeft.,
U kent ze wel,demrnsen,die u troosten met uw leed en u zeg~-
gen: Alles is de Wil des Heren. Hij béproeft zijn geliefde kinderen
altijd het zwaarste. Draag dus uw dijden. geduldig, alles zal U in de
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in de hemel rijkelijk vergocd worden.

: . Ja , maar die mmen weten kennellakrlet,w ar het 'in het

' 'leven om gaat.Het gaat er niet omy,dat-u hiw geduldig 1ljdt zonder
over de oorzaak daarvan na. te. denken, biddende tot de heer en wrder
Gods water over Gods akker latende LopenJHet gaat er om,dat uzelf
~van uw leven iets leert maken. Leven ig meer dan- ondergaan.Ondergaan
alleen is niet voldoende,

Voor de geest,die zich vormt, is hetniet van belang,dat

alles zo goed mogelijk gaat, maar wel, dat zijlf zoveel mogelijk

“oon keuze leert doen, bes11331ngen neemt, dat zij zoveel mogelijk
vanuit zichzelve leert. de waarde der dingen voor zich te bepalen.

BEn dat kan een dronkelap. vaak veel beter dan ee¢n vroma zuurpruim.
Dat kan een godloochenaar vaak nog beter dan iemard,die zozeer
vastgeroest is in het woordydat -hij in wezen zelf niet meer leeft.

Ik wil maar zeggens het gaat niet om de formule in het leven.

Leven is niet te vatten in een formule en.goed leven kun je niet
bepalen middels een algemene formulring. Goed leven is geestelijk
gezien een opdoen van ervaringen,een evenwichtige~oriéntatie,een
mecsterschap over jezelf, waardoor je bewust kunt zéggen, welke
richting je uit wilt gaan. Fen beheersing van jezelf ook, “waar-

* door je zeggen kunt: dit kan ik nu niet aanvaarden, al is het
aangenaam.Ik zoek dus het andere,dat mij beter 1ijkt, al is het

mlg ook minder wangenawzm op dit ogenblik,

) als een plant zich rioht naar de zon,zo zullen wij ons
richten naar de dlngen die voor ons in deze fase van

‘bestaan nuttig of noodzakelijk zijn,wanneer Wj maar afastand dur—
ven doen van het gezag als vervanging van ei ge:m verant: owrdellgkhold

"~ en bewusto keuze.,

Leven is noodzaak voor ons, omdat wustwording noodzaak is,
”Stoffelle leven is voor de geest noodzaak, omdat zij alleen hierdogr
éen zo evenwichtige bewstwordlng kan leren vinden,dat zij de wer—
kelijke waarde en inhoud van sferen kan gaan hgrlapn.Leven is
'noodzaak voor ons, omdat alleen door beleven, door ervaren voor ons
In.begrip van de waardemvan de grote werel’ kan ortstaan,waarin wi j
leven. Zoals vaak mensen eerst,wannéer zij oud zijn geworden,de
 werkelijke betekenis van felter uit hun.. jeugd gaan begrijpen. Zo
zullen ook wij moeten ervaren wijs moeten wordey om eens te kunnen

grijpenswat ons begin, het ecerst- begin , in de schepping betekent.
Tij moeten groeien in besef, omdat wat reeds ons cien 15,eindelijk
te kunnen waarderen. Wij moeten grieien naar de goddelijke werke~
lleheld omdat ons werkelijk bestaan alleen voor ons aanvaardbaar
‘kan zijn,wanneer wj steeds meer de goddelijke werkdijkheid leren
kenne en de veelheid van mogelijkheden leren zi en, waardoor wij
voortdurend de totaliteit evenwichtig kunnen uitdrukken en ondergaan.

_ Nog dit: volgens mij leeft men op aarde .om evenwicht te

vinden en alle onevenwichtigheden van ' aardse bestaan vloelen
voort uit het zoeken naar dit eveawicht.

Ik kan niet bewijzen,dat hebgeen ik hier gezegd heb, waar

ise Maar wanneer u zelf daarover nadenkt, zult u toegeven,dat
‘het geheél, indien men eecn God van Liefde aanvaardt, het geheel
logisch.is opgébouwd Want een God,die waarlijk Liefde is, is
een God,die onszelf laat lven, Een god,die allen maar gerechtigheid
is, maakt het leven tot c¢=n kristallisatie van de godheid ,waarin
" men zonder meer gebonden is, waarin een elgr‘keuze in wezen niet
meer mogelijk ise.
U kunt kiezen, welk be<ld.u het beste bcvalt u ‘het meest
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adnspreekt. “aar u moet wel beseffen,dat de wijze,waarop u zioh

God voorstelt,  tevens voor-u zal‘b@alen, wat het leven voor u moet
‘zijn.Indiexu in God allesn :de wet en de regel zoekt,zo zult u m.i.
ontdekken,dat u niet tot .een waar - en zelf leven zult komen. Wanneer
- in ' .God .de liefde als voornaamste waarde zictydan zal het
voorgaande u helpen in het leven waarlijk zin te v1nden. Dan heeft
het leven wel zin, dan kun je stecds meer begrijpen, terwijl je
voortdurend ervaart en j: evenwicht innerlijk weet te herstellen.
-Nogmaals : de keuze is aan U, Denk daarom e=ns na over dit betoog.
Het is gen bewijsbare waarheid.Het is mijn visie. Maar misschien
kendeze u helpen een eigen oriéntatie inon t.a.v. het leven te vinden,
Na de pauze zal ik ingaan op alle vragen en opmerkingen, die met
deze inleiding in verband stasn.
Goeden avond,

—0=0~0=0~0~0=0=0~

Goeden avond , vrienden.

Ik zal uw vragen beintwoorden,zover mij dit toegestaan is
en zover alsik meen dit op verantwoorde wijze te kunnen doen. Wan-
neer ik spreek over mij bekende feiten,zal ikdit duidelijk maken.
Wanneer het een kwestie is van geloofswa«rden of veronderstellin-
. genyzo zal dit uit de antwoorden blijken of uitdrukkelijk daarbij

worden vermeld,
i Er zijn wezens,dle weten en dan ook wezens,dle niet weten.
415 weten voor ons zo moeilijk komt,was dit voor God dan ook niet
- 20? Volmaaktheid en de liefde om te scheppen terwille van het gescha=-
pene komt toch niet vanzelf?
. Een moeilijke vraag. Wij weten immers niets zeker omtrent
God In feite weten wij niet eens zeker,dat hij bestaat. Wij voelen
- zijn bestaan slechts innerlijk met enige zekerheid aan, Uw vr ag
.stelt een .analogie tussen God ¢ mens @ stelt,dat ‘die God een eigen
ontwikkeling heeft. Mogelijk is dit. Maar hoe kan ik daarover met
- zekerheid iets zeggen: Hoe kan ik zelfs maar stellen,dat God alleen
uit liefde tot het geschopene geschapen heeft?

Ik kan ten hoogst: stellen,dat een wezen,dat de zeer kom-
plexe en gedetailleerde schepping uit zich voort kan brengen, in
vergelijk tot ons een enorm besef moet hebben. Binnen het kader
van ons — speesalatief — betoog, is dit wel hel enige,wat ik met zeker—
heid durf beweren. Neem mij niet kwalijk,dat ik dus op uw vraag
niet verer inga. Ik weet,dat er vele stellingen z13n,waarb13 Oels
het bestaan van 62 " heelallen” die allen enigzins gelijken op dit
heelal en zich rond een oentraal punt bewegen., Daarnaast zijn
nog twer bekende tladparallellen als mogelijkheid genoemd. N

Ik weet, dat men in he kader van deze stellingen - ik weet
overigens zeker,dat er me-rdere " heelallen" zijn - kan stellen,
dat onze God de sciepper is van dit " al ". Maar dan moet er toch
weer iets zijn, waaruit hij ontstaat, waarle mogelijk het
centrale punt,waar de " allen" zich bewegen,een rol kan spelen,

Verhelderen kan dit de zaak zelfs echter nauweli jks. Boven~-
- dien ben ik . bang,dat een te laag definieren van onze God tot mis—
vattingen voert. Vrioeger heeft men onweer en bliksem " Thor"
genoemd. * Later heeft men deze personificatie teruggenomen, daar

[y
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mon erkende, dat er meer moest zi jn dan " goden ",die" onbegrepen Vel
schijnselen verklaarden, elk voor zich. Bovendien kan ik niet inzien,
dat, in wverband met de inhoud van dit onderwerp s het z>belangr13k
is. te bepalen, hoe God wel moet zijn. elangrlgk voor ons 1is de
erkennlng,dat leven voor ons en volgens ons noodzakelijk is, terwijl
wij,om te leven een voortdurende activiteit en uitbreidingvan besef
- van -node hebben.
: Een konklus1e,d1e belangrijk kan zijn in dit wvorband,al
stelde ik baar niet in het onderwerp, luidt: Waar 'mprimitief of
. primt ir besef aanwezig is, houdt dit volgens mij in,dat een ont-
wikkeling van dit besef mogelijk is. Wat mogelijk is, zal ook in ‘
feite ergens bestaan, Wat speculatief is in wezer. Over God
kan ik niets met zekerheid zeggen, omdat Hij boven mijn vermogen
tot erkennen staat. Wel weet ik zeker,dat lagere wezens -volgens
h et menselijke oordeel dan - te zi ner tijd ook als mens
kunnen inkarneren. Pit is zeker. Voor mij volgt hicruit verder,
dat elk besef eens die vorm van evenwicht en beheerst beseffen zal
bereiken,die volgens mij de reden ex de werkelijke behoefte in alle
bestaan is.
Verwijt mij nietédat ik u niet beantwoord heb.Ik heb hier
mijn menig weer gegeven. “ezien de inhoud van de vraag kon ik moei-
1lijk meer doen.

ﬁ; Als het 1even 70 noodzakelijk is, wat is dan het doel? Wat
. is het eifidresultaat,dat het de moeite waard heeft gemaakt7
- Meaewss u 21et leven als een sparen om later de grote be—

~loning te kunnen kopen? Ik ben dit niet met u eens. Ik geloof,dat
het leven in zichzelf reeds het doel en de beloning van het leven
ig of kan zijn. Want je kunt het natuurlijk voor jezelf verknoeien.
Maa:c wanneer u naar buiten gaat en het regent, dan kunt u zien,
wnht die regen is en doet. Dan beleeft u cen ogenblik van schoon-
heid, van besef. Wanneer je uit de regen binnenkomt en even bij de
kachel kunt gaan zitten,dan is die warmte ' koestering. enz.enz.

Er zijn zoveel dingen,die het leven reeds het leven waard kunnen
maln,dat ik gewrigd ben om te zeggen: Het fet,dat ik besta en ervaar,
maakt, alleen reeds dor het ervarcn,; het leven de moeite waard.

‘ Denk niet,dat ikinde gcsst eerst tot deze stelling ben

‘ gekomen In het 1even op aarde heb” ik een dergelijke filosofie ook
reeds gehuldigd.

Alles, wat ik over.het einddoel kan zeggen, is uit de aard
der zaak speculatief.Ik geloof echter wel, dat er e-n ogenblik

. komt a.h.w. in het bewust.zijn van dé Schepper t.2.v. de schepping
gehe-1 delen. Ofwel dat wij onze wereld en mogeilgkheden zien
ultgedrukt in het totnal van de goddelijke gedachte, '

, - oor ons zal dit de uiterste grens van bewistzijn en daars
mede wel de volledige zelfvervulling inhouden.Ilk neem aan, dat W
niet verder bewust kunnen wrden.Bowjjzen zan ik echter nlets.

Ik stel mij voor,dat de realisatie van dlles, wat de schepping als
gehecl inhoudt,een zodanige realisatie van mogelijkheden is, dat .
men kan komen tot een onbeperkte erkenning van de vreugde,die

. bestaan, leven,; in wezen is. o _

.U loopt in het leven aan de vreugden daarvan meestal
voorbijs u lecft naar een vreugde toe, maar zodm het ogenblik er
B, bent u al weer bezig met hetgeen daarna zou kunnen komen.Hier-

- door genlet u de werkelijkheid van het leven niet.Zelfs e n mens
hzeft reeds zoveel mogelijkheden zich van de vreugde in het leven

.- bewust te zijn - al is het maar het gcvoel van vrijzijr,dat een
diepe ademhaling soms met zich brengt, dat volgens mij de erkenning
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van deze vreugden in het bestaan gelijktijdig doel en beloning kan
zijn. Waarbij ik nadrukkelijk er op wil wijzen,dat wij ons deze
beloning ‘wel -degelijk moeten verwerven, omdat wi j, willen wij haar
k ennen, ons eerst bewust moeten worden van wat het leven werkelijk
1S,
’ - Dit is geloof en niet bewijsbaar. Maar de praktijk zal u
tonen,dat altans een deel daarvan wel degelijk op de feiten is
g-baseerd,
: Het begrip " levende God " blijft mij vreemd. is bewustwording
voor God een mnoodzaak? Het hindoeisme spreekt over Brahman als
het Onveranderli jke. Hoe valt dit te rijmen met een begrip als leven=
de God?
De 1levende God is een uitdrukking, welke in wezen een
analogie inhoud; gebascerd op het begrip leven,zoals wij dit bij
de mens kennen of t.m, veronderstellen., Leven omvat denken en
bewustzijn, &t in tegenstelling tot een zijn zonder wustzijn als
w13 bev. ¥incen in een berg, een shneeuwvliok e.d,
 Zoals 1k reeds zeide, kunnen wij God niet hpalen, ontleden,
f omschrrjven. Vit geldt ook voor vragen omtrent Zijn Wezen en
estaans. De levende god is als godanig een geloofswaarde, waarin

- wordt verondersteldydat God bewust heeft gesc.apensdat Hij denkt en

ingrijpen kan, al weten wij niety of hij dit in feite doet. All-en

reeds het feitydat wij in de #{d —in ln tijdsbesef altans -~ be-
staan,terwijl CGod buiten alle tijd staat, maakt het ons onmogelijk,
ts van Zijn werkelijkheid anders dan subjectief en relatief tot

2igen wezen te bezien of te overwegen. Zeker is w1, dat volgens

mij de schepping een goddelijke gedachte omvat. En waar ¢eh gedachte
kan bestaan ,moeten er volgens mij meer zijn, In God zullen.er dan

ook meerderp mogelijkheden en waarden zijn, dan in deze schepping

tot uit ing komen. Maar_welke die zijn,waartoe die kunnen voeren

enz. is iets,waar wij ten hoogste over zouden kuhnen gaan denken,
wanneer wij eerst de goddelijke gedachte,die onze schepping is, _
gehe -1 doorhebben, kennen. Ook dit antwoord berust op spoulate,

daar ik t.a.v. het werkelijke antwoord op de vraag niets kan vinden,
wzt behoort tot mijn kennen of beleven Vergeef mij,dat ik hicr

dus w-er weiger te doen,alsof ik deze dingen wel zou weten en u mijn
speculatieve gedachten niet als zekerheid voorleg, Ik heb reeds op
aarde al tijd reeds een hekel gehad aan mesey,die deden;of zi j dles
wisten. Dat begon al met mijn valer, die deed of hij alles wist,

naar later bleek hesl wat minder van sommige dingen te weteldan ik

op het ozenblik,dat hij mij zijn antwoord ~ d¢ waarheid, zoals hij

het voorstelde ~ gaf. Ik herinier rij mijn onderwijzers en mijn dominé ,
De laatste wist ook alles zeker.iet enige,wat hij niet wist, was,

dat hij het zo verkeerd wist. Dit heb ¥k 2erst na de overgang ervaren,
Daarom wil ik u niets als zekerhel d voorhouden,wanneer in mij geen
zekerheid omtrent iets bestaat,

' Ik kan u allceF zeggen: God is voor mij = en in mij ~ volgwis ..
mij een levende kracht., aar wat & t levende meer bevat danwet ik besaf,

weet ik niet. tLeeft U kommentaar?

Zou een vermoorde man of vrouw niet op de e«n of andere
wijze kenbaar kunnen makeydat hij of zij vermoord is? .

Onder omstandighcoden wel. De gerste vraag is echter, in
hoeVverre de mensen daarop zullen letten. Wanneer in het verleden een
vermoorde terugkwam, werd hij uitgemaakt voor een v-rdoemde of een
duivel, tenzij hij alleen kerkeli k goedgekeurde uitspraken deed.
Een asnklacht zou in die dagen gezien zijn als en poging . van de
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om een rechtvaardige ter dood te doen brengen.
’ Tegenwoordig zal een dergelijke boodschap eerder beschouwd
worden als’ een paranormaal vrschijnsel ,dat zijn bron vindt in hét
mderlustzijn van de waarnemer of waarnemers,zodat men daarop ook
niet zo snel een onderzoek zal gaan doen.Het isdus niet zo eenvoudig
als u denkt. een dergellgke boodschap door te gevenen ook aanvaard
te krijgen,
‘ Daam.ast het volgende: er ‘bestaat tu ssen gedode en doder .
een gehe¥mzinnige band. In vele gevallen zal men het op aarde
bewijzen,dat men gedood = vermoord — werd, aanvoelen als een
‘gevaar deze band met de wereld te verliezen. Vergeet niet,dat, juist s
zolang je in het duister of schaduwland v.ertoeft, juist een derge-
lijke band,al is zij vaak op haat gebaseerd,; nog ergens een anker
vormt, iets waarop je je nog kunt oriénteren. Wel zal men vaak
traohten bijkomstigheden te openbaren,zich te wrcken e.d. Magr be~
wijzen,dat men vermoord is in de hoop. dat hieruit konsekwenties
voor de moordenaar voort zullen komen,wil men over het algemeen
toch niet zo ‘graag,als u misschien verondarstelt. Vandaar,dat
Z0 1ets maar zelden gebeurt.
- Vergeet verder nizt,dat de geest, dle z1oh in gaat spannen
om iets op aarde te gaan bew13zen,21ch daartoe weer zal moeten be-
perken tot de wereld,waarin de daad werd gesteld. En wie een aasje
besef heeft van de waarde van het geestelijk bestaan,;zal daaraan
"geen behoefte meer hebben., De " moord" is dan onbelangrijk geworden.
‘Wat det wegneemt ,dat, ook wanneer de geest geheel in het licht
leeft,er esn zekere ‘binding zal blijven bestaan +tssen doder en
gedode , waarbij nog steeds de laatste uit zijn doder waarden
kan putten,dla hij op andere wijze niet zo. avoudig zou kunnen ver—
‘werven. = Vooral ervaringen,denkwijzen on reacties zijn hieronder
va-k belatigri jk. -
Waarvoor zou je iets van je vijand,de moordenaar s nog
no-ig hebben?
: In de buurt van EL Alomein was e=n patrouille verdwaald.
Deze engelsen vonden een in elkaar geschoten duitse kolonne. Zij
waren blij cen gedetailleerde kaart in een. van de;Wrakken.te vinden -
al was deze dan dor de vijand gemaaskt, omdat zij daardoor in staat
waren. z108 weer te oriénteren. . -
riéntatie is voor het ik e=~n absolute kwestie. Elke
mogélijkheld tot oriZntatie, ongeacht de bron van de mogelijkheid ,
isyzelfs wanneer zij niet hoogst noodzakelijk is, wel kome De denk—
beelden van ic¢mand,waammede je als. geest verbonden bent ;kunnen (&l
leeft di< ander nog op aarde) heel vaak een mOgelleheld tot nadere
orlentatle in de geest betekenen, Hierdoor wordt sigen actie en kou-
z¢ vereenvoudigd,En dit is bélangrijk,omdat inactiviteit in de
- gferen op de duur ondragelijk wordt.Uiting is ook daar noodzakelijk
m een voor het ik juiste uiting wordt vaak door dergelijke kontak-~
ten e nvoudlger en juister gevonden. Indien men geestelijk bewust ge—
‘noeg zou zijn, zou men .een dergelijk kontakt niet van node heb- =
ben en dus hoogstens'vanult zich voor de ander iets betekentn. Maar
dit komt zo zeldoex: voordat wij. dit aspect praktisch kunnen verwaar—
lozen, , .
K=n de geesst na overgang onbepeimt blijven beschikken over
al,wat hij in incarnaties léerde voor nog hogere stijging?
‘ ‘ Indien men dit leerde vanuit ceon gecstelijk standpunt ziet
wel. Wat dus niet impliceert,dat men overcalle stoffelijke kennis ,
ervaring en herinnering van vorige 1nkarnat1es onbeperkt zal blijven
beschikken.
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Di vorming,dic u hcbt ondergasny, de voor uw vorming b lang=-
rijk em ties, v ok gekoppeldoan bops lde beclden of horincringen,
b. oudtu in de g st. Denk hierbij aun de legende van de geest, dicy,
moegedwaald in de tuinen van 'a zomerland, de bergen intrekt
om,vlak bij de ravijn der ecuwigheid s,waardoor de stormen van #ijd
dwalen,een bloeiende boom aartreft. =~ . Hieronder rust hij en
voelt nu ste -ds mecr .beelden uit het verledenin zich opwellen, Dit

- nosmt men de boom der herinncring. Men wil daarmede aanduiden,dnt
degene, die niet meer met de laatste ervaringen kan volstaan
in zijn geestelijke wereld ,stecds meer ook de wacrden van vrcegere
- " levens zal gaun ocetrekken bij zijn werken en denken,

Ik weet uit ervaring,dat er, ook na ecn wisseling van sfeer
en dus unist alken na de stoffelijke dood,ecen ogenblik van oritntatie
volgt. Dit is een zclfarkeiiig ,waarbij het ik steeds meer wordt
gezien awn de hand van zijn vereikingen en mogeli jkheden dor alle
tijden. Pit omvat nict allen vmegere levens & de stof, maar ook alle
voorgaande ge stelijke stadia,die men doorliep,zeclfs tussen twees
inkarnaties in de stof dus. '

' Daarnzast kunt u steeds zeggen: datgene,wat ik nu ben,
- is altijd weer het product van alles,wat ik ben gewcest.

x ; Is er in de geest e¢-n vast syteem,waardoor ori&ntatie moge-
1ijk is? - h

- 41]een aan de hand ven harmonie.Ik kan de waarden en waar-
heid van het geheecl ontvangen, maar verwerk daaruit alleen,wat nu
met mijn innerlijk - bewustzijn ,bereiking -~ harmonisch is. De rest
glijdt mij langs de koude kleren af; systeem in stoffelijke zin
is er dus niet, maar wcl cen besef van waarheidwaardoor steeds betier
cen versohil tussen waar en niet waar, belangxrjk en niet belangrle
gemackt kon worden.Dit is oriéntatie voor de geest.

X Is er een wit selwerking tussen geven en ontvangeit Wij
krijgen %an God, maar geven wij ook iets terug?
- : "7it is - te simplistisch gedacht. Wanneer ik iets ontvang,

verander ik. Deze verandering kan het ik allezn voor z ch waarmaken
en beseffen,door te geven, door te uiten. Zover 't Wwustzijn er
bij betrokken is,zal er dus gltijd een werkdijk evenwicht tussen

© seven en ontvangen bestaan. “et lijkt wel ecn gesloten keten,daar
men moet ontvangen om te kunnen geven, maar ook weer zal moe ten kune.
ren- geven, om t¢ kunnen ontvangen. Taar het begin vanins wezen in

- God 1igt, is ontvangen het begin van ons bewust bestaan.

X Is de ontw1kkellng, het ontstaan van ¢ -n entiteit,e n spontanc
g@beurtenls? :
- .. Vanuit ons standpunt ja. Ik neem echter a n,dat vanuit God

hst ontstaan van clke entiteit een gewilde en dus overdlegdo, . nict
spontane gebeurteris is. Bij het ontstaan is een entiteit volgens
mij echter 'een soort blanco blad. Eerst wanneer het door de gebeur-
tenissen en belevingen beschreven raakt, kunnen wij spreken van cen
wcrkellake persoonlijkheid.,

Laat. mij overigcons ~pmerken,d&t de m esten van u te zeer
yolgens mij zoeken naar vast regels. Dit blijkt uit uw vragen.
Volgens mensen is ordening cen kwestie van regels. lMen schijnt niet
tie beseffen,dat orde evencens het reultaat kan: ziln van samengaan
zonder vaste regels, maar met aanpassing. Aanpassing brengt cen
schijnbaar spontane ordening, wa.rin alle delen dcsnoods onderling
van functie kunnen verwisselen,zodat voor de delen afzonderlijk
geen eisen kunnen worden gesteld aangaande persoonlijk gedrag, ken-
nis, taak e.d.
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Uw punt van uitgang betekent,dat voor allen. een gelijke wet moet

gelden.Menselijk kan dit nlct anders, omdat men nu ecenmaal niet voor
een ieder exn juiste regel in overeenstomming - met eigen aard enz.
-k enmaken, terwijl de aanpass1ng asn de omstandlgheden bij de muste
mensenyindien vrij, te langzeaam volgt.

U zoekt-het systeem.Ik zoek naar de Waarheld en deze is
gecn systeem, maar een reeks van feiten. .De samenhang van die feiten
kan ik nu wel op een bepsalde wijze stellen, maar dit betd{ent nog =

nict,dat zij altijd en odk voor andemn zo kunnen zijn. “aarom spreek
ik nl't van e=n systeem, beperk ik het gebruik van analogleoﬂ zelfs
v ZOVur mogelij™ om uit te drukken,wat de waarkdd 1s,zoals ik die
zie., Wat ik zeg, geloof ik, daar het in mij ewvoor mij als waar-
heid geldt. if=cr ka ik u nlot geven. Z-ker kan ik u niet zeggen,
volgens -welk systeem cen ieder een dergellgk begrip war saarheid
op kan bouwen, omdat een ieder anders is en anders ecrkent.

Bn wat uw behoefte aan rangorde betreft? Magons, hebt u
‘nooit gezien,dat ewn leerling of gezel in wezen reeds meer proteerde
din iemand,diec volgens de rangorde reeds tot de hoogste graden behoort?
Hoe vaﬂcstelt een kind van een idiotensshooltje geen cCnvoudige,
mar zuivere vragen,zo indringend,dat de idioot esn waarheid schijnt
te beseffen,die een proffessor kennelijk mist? Juist daarom kan
ik de essentlele waarden van het leven niet zien als iets,wat in
rangorde of systeem kan worden uitgedrukt, maar ervaar ik het als

feite. Wij moeten leven met de feiten. Wanner wij dit doen,
kan,maar alleen voor ons, de recks van erkenningen langzaam aan tot
ecn persoonlijk systoem worden,waardoor wij onze wet in erkenning
en uiting kunnen vinden. Ma.r dit zal niet noodzakellgkcrw1aze
voor anderen ook gelden, Ik geloof in de waarde van hét individu s
iniet in de massa,zdfs wanncer het menselijk individu zich maar al
: te vaak als een kuddedier plecgt te gedragen.
a Leven, in de ge st en op aarde, is in wezalbbn voor tdurend
avontuur of behoort dit te zijn, : evn steeds weer uittrekken naar
‘het onbekende.fet antwoord,dat wij, persoonlijk, op het onbekende
weten te yindeh,is onze bewustwordlnge
e bvzlg houden met hoge waarden als God en Al is m001,
maar brengt weinig van werkelijk belang tot stand. Het isyalsof wij
daarin ee.verzekering wille afsluiten voor de feiten,die wij niet
aandurven,die wij vrezen,. o:f met de feitén: Ons avontuur is het
.gaan door een wereld, waarin wij vaak denken door e.n woestijn te
gaan,tot wij ontdekken,dat door een juiste bardering dc regen neer—
valt en-de droogte wordt tot de verfrissing van cen blocknde weide
it moeten wij leren.Niet van buitenaf, maar van binnen uit moeten
wij de zekarheid wmi.ons leven opbouwen. le moeten beseffen,dat
alles in het leven voor ors positief kan zijn,wanneéer wij de moed..
‘mar op kunnen brengen naar deze positieve waarden to zoeken en onze
mogelijkheden niet verdrinken in “en zee van klachten. Want alles
in ons leven heeft zin, is ons,even als 't leven zelf, een noodzaak,
ondat . het ons helpt tc komen tot e¢-n mecr-evenwichtig besef van '
het bestaan en meer en meer met ons ware . konfronteert.

Zelfkennis is mooi. Maar alle n,wanneer je haar ook tegen — N
over de wereld buiten je kunt g-bruiken,hveft zij betekenis.Bedenk,dat
degene,die Tereld is stecds weer te beginnen met de « nvoudige waar—
den en noodzaken van vandaag, uiteindelilk de antworden zel vinden
op de vele vragen, die zovele mensen zich vruchkieloos stdlel s terwijl
zij de werkelijkheid aan zich voorle laten gaan. ,

: GOdeﬁ avond ( verkort)

d.d, 3 november 1967
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