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x in de kantlijn betreft de vraag

-n on Cu "  het antwoord

Goeden avond, vrienden. : .

Wij zijn niet alwetend of onfeilbaar, zoals U allen kunt
weten. Tk hoop, dat U hiermede rekening zult houden en dus over
alles, wat te berde wordt gebracht, na zult denken. Daar wij,
overigens buiten onze schuld, een slecht kontakt kregen en te
laat begonnen, stel ik U voor. zelf voor heden een onderwerp te
kiezen, : :

DRIE-EENHEDEN

Zoals U bekend is, wordt de Godheid haast altijd in een
triade voorgesteld. Men kent allen de bekende indeling,waarbi j
God als volgt wordt omschrevens ) N

Er is de Ene, Die denkt. Uit de ene komen de twee voort,
die samen de derde voortbrengen., Deze drie zijn de geopenbaarde
Godheid, waarvoor staan als dienaren de zeven ,die zijn de heren
der sferen, ' o ,

’ . Dit is een oude en vaak ook gekende zin,die de mens in
de war zou kunnen brengen,wanneer hij wil nadenken over een
Driedenheid of Drie éenheden. _ :

In de eerste plaats dienen wij ons af te vragen,wat de
drieBenheid in wezen eigenlijk is. U kunt zich het wezen van een
drie&enheid . misdshien het gemakkelijkste voorstellen, als u denkt
aan de drie-dimensionale wereld,waarin U leeft ¢ o

#11e dirnen in uw wereld hebben ergens 3 afmetimen. Waarom?
Omdat uw wereld nu eenmaal zo is. Uy gehele besef, uw bestazn,is
in uw wereld opgebouwd binnen deze drie&enheid van afme tirgen.
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Deze '3 waarden vormen in wezen voar u uw wereld.

’ Zo zou je ook kunnen zeggen,dat vanuit het mensellgk moge=—
- gelijke begef - het is belangrijk,dat u dit steeds hierbij voor ogen
houdt -, want het is dus niet altijd voor ieder ander wezen z0, maar
wel Voor een mens - de goddelijke wereld evaeens begrensd wordt
door wat wij de drie afmetigen van de Goddelijke wereld zou kunnen
rnoemens,

Een mysticus zou misschien nog iets verder kunnen gaan.Hij
. zal door kumen dringen tot een vierde afmeting van de Goddelijke
werkelijkhed van het bestaan.Hij komt tot een 4 dimensionaal er-
kennen van de eigen wereld. Misschien kan hij hierdoor recéle
resul taten boeken,die, indien men de zaak wvanuit 3 dimensies be=
ziet, eigenlijk onmogelijk zijn. ~aar zelfs deze mystious blijft
in zijn denken en feitelijk bestaan 3~dimensionaals,.

Zo is het met onss Wij gzan op tot de godheid. Deze Godheid
onderscheidt zioh voor ons in de Oxnginator of Vader , de moeder
of Hegeest, die het aanvullende prinoipe is. Uit deze beiden komt
dan de Zoon voort,die in wezende openbaring ise

Wij hebben dus te maken met een driehoek , die op de aarde
gericht schijnt te zijn. Dat wil zeggen,dat voor de meis de
basis van e=n dergelijke driehoek in feite bovenligt, terwijl de
spits - de Zoon - naar de wereld is geriocht,

Tk zeloof, dat een dergelijke driehoek, al wordt zj in de
symboliek wel eens 'm negatieve driehoek genoemd, voor on8 toeh de
enig werkelijk aanvaardbare drieroek is. Want de driSenheid
wordt door ons in wezen niet vamuit de Vader benadert, maar vanuit
de zoon.

Als ik deze driedenheid verder tracht te begrijpen, kom ik
tot de konklusie, dat deze drieBenheid, die het menselijke denken
t.a.v. God Deheerstyzich ook overal weerspiegelt. b.v. in de
3 hoofdkrachten,die ik overal tegenkom. En juist wanneer wij over

krachten e.d., spreken, komt deze drieeenhdd bijzonder helder
en begrijpelijk naar voren. :

Stel dat wij als bron van alle dingen energie hebben. Dan
is er verschil yan potentiaal noodzakelijk,zodat de energie
zich kan uiten. fls resultaat van de samenwerking tussen energie
en potentialen krijg ik dan actie, het verschijnsd,waarin de
energie kenbaar wordt. In feite is ook dit een beeld van een
drieéenheids

Ernergie zonder verschillen in potentiaal geeft geen kenbaar
blijk van aanwezigheid. Er kan geen-actie zijn, omdat de energie
alleen daar,waar verschillen in potentiaal bestaan, tot uiting kan
kan komen. De actie is in wezen het onvermijdelijk gevilg van het
bestaan van energie plus verschil in potentiaal. .

' Een parallel met de Goddelijke drie&enheid drnngt zidh ops
I& Vader is energie. Hij is de Kracht,wsarin de goddelijke gedachte,
de bron van alle dingenrzich kenbaar maakt. Maar die energie is
buiten de gedachte niet als kenbaar voor te stellen,tenzij er
verschillen in energie denkbaar zijn. Tegenstelling is noodzake-
lijk, indien iets kenbaar moet worden. De tegenstelling tot de -
Ene Schepp nde gedanhte is besef, de H. Geest. Doordait God bestaat.
en een besef van God besta.t,dat niet novdzakelijkerwijze wWledig
is, ontstaat actie.Het is mogelijk. dat God zich openbaart. De
vorm,waarin dit kenvtaar wordt, noemen wij de Christus.

- 82 ~- .

®)




Nu gaat de mers proveren in die Zoon de waarneid terug te
vinden. Tij - derens - doet dit door de Zoon te beschouwen als
identiek met de Vader, als krach® dus. Hij is & t echter niet, Men
zal dan trachten Hem te zien ais identiek met de Geest. Hij is ech-
ter ookdit niet: De Geest is de peletis, de Zoon is echter de uilting
daarvan., Er is en blijft dus verschil tussen deze beiden. Zelfs
indien ik de Vader en de Geest samen beschouw, kan ik niet zeggen,
dat de Zoon ook maar de algehele weergave van deze beiden is
Hij is nog steeds iets aders., De Zoon is een andere afmeting,,
een andere waarde van de CGoddelijke wereld, die wj in haar ge—
heel de openbaring kunnen noemen. -

Daar wij mensen zijn, altans nog de menselijke beperkin=-
gen zullen ervaren in ons besef, moetenwi j zoeken nzar een mense-
lijke benadering van dit ales, Onwillekeurig denk je dan aan een
zuiver uit het menselijk zoeken en denken voortgekomen triade,
die Wijsheid, Schoonheid en Liefde omvat..

~ Men noemt deze drie wel de zullen van de tempel en als
Je ze zo opnoemt, 1lijkt het wel, of hier inderdaad sprake is van
drie afzonderlijke waarden,die afzonderlijke paden, Maar wie
even verder nadenkt over dit alles , zal moetm toegeven dat ook
hier in wezen eerder sprake is van een samenvallen van drie voor de
mens verschillende aspekten van een en dezelfde waarde:

Waar geen wijsheid is, bestaat ook geen werkelijk begrip.
W.ar geen begrip bestaat, kan werkelijke liefde in de meer kosmische
zin niet bestaan. Ten hoogste hartstocht of verwondering, maar
geen liefde, _

Wanneer er geen schoonheid is, dus geen vormerkenning en
beleving - daar schoonheid niet allen in het wezen der dingen ligt,
maar meds bestaat in het wezen van de waarnemer en in feite de
relatie tussen de waarnemer en het waargenomene uitdrukt - rijst
wederom de vraag, hoe liefde , algehele aanwarding, mogelijk is.

Indien er geen mogelijkheid is de schoonheid- harmonische
relatie ~ te erkennen,waardoor het andere voor mij tot em uitdruk-
king van mijzelf of van waarden In mijn eigen wezen wordt, zal ik
niet waarlijk lief kunnen hebben.

Omgekeerds Hoe kan ik met al mijn wijsheid geen liefde be-
zit,zal de schoonheid der dingen mij niet kunnen beroeren, Dan
korstateer ik slechts en ga daarmede aan de werkelijke inhoud der
dingen ~ en van het leven - voorbij.

En hoe kan ik met liefde de schoonheid werkelijk beseffen,
wanneer er in mij geen wi jsheid is, geen vermogen bt begrijpen, zo-
dat het wvage aanvoelen van harmonie vo T mij ook uitbaar,
manifesteerbaar wordt?, _

Driepaden? Drie zuilen van de tempel? U moogt ze zo
noemen; vameer u maar wilt beseffen,dat ook hier in feite alleen
sprake is van drie facetten van het zelfde, drie waarden, die
gezamenlik mijn wereld kunnen uitmaken,die echter afzonderlijk
nooit betekenis in mijn bestaan kunnen hebben. Zoals men ook
zal mo=ten toegeven, dat vior ons deze drie facetten in alle
denkbare mengingen voorkomen en kenbaar zullen Zl jnoe

Als eerste stelling in dit dor Y gestelde onderwerpje moet dan
ook, . volgcns mijsluiden: De Drie®anheid is een nanm »de wj
geven aan drie voor ons afzoncerlijk schijnende aspekter van ecn
en dc zelfde waarde of kracht.
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_ Jaar il meen moeien wij zmelfs nog een st verder gaan
en zeggen: Waar deze driehoid zich voor orsin het Hoogste manifes-
teert, zal zij voor ons Hevens van het hoogste belang 2ijn en
werklnp tonen in alle beschouwingen en praktijk van het beq;aan,
ln welke fasgc van bestaan en besef wij dan ook verkeren.

Ik kan mij voorstellcn,dat Sommigen. onder U dit alles
een nogal stoute reeks van veronde;stelllngen zllen noemen. Maaw
- wanneer ik met het leven +e maken heb en hierbij mij beperk
tot " stof en. geest", ontbreekt er ook al iets voor ons. Ik kan
natuurlijk zegsen,dat de geest uit God woortkomt en daarnaast
zegsens;dat de stof de vorm is,waarin God die geest belichaamt,
4Maar waar blijft dan het besef, het bewustzijn,waar blijft dan dat—
_ genc,waarin denken en een vrije wil mogelijk is? Daarom zeggen wij
het dan ook beter anders. Wij kozen op taalkundige gronden de
volgende, volgens ons meest juiste, formulering:

De ziel is de kem van het wezen. Zij is goddelijk, uit God.

aarnaast komt de belichaming y of bevoertuiging, die voor u de
stof is, maar in andere sferen fijnstcffelijk kan zijn of zelfs
een.s ort lichaam ven trillingen kan omvatten, . waardoor de
kracht van de ziel 1t ulting kan komen,

Maar die uiting is wel degelijk persoonlijk, Daarom moet
er een derde waarde zijn,die de eigenschappen en mogelijkheden van
het Dbewuste ego weergeeft.De geest is dan ock volgns ons dit
belangrlgk vermogen tot beseffen.

Berst door het feit,dat de geest bestaat, is het ons mogeli jk
niet sléchts te beleven, maar ook te beseffen, dat er . een God is.

En 'n dergelijk. besef is noodzakelijk, indien wij geen marionetten
zijn, maar zelve uit die God krachten kunnen putten en onze
band met die God kenbaar kunnen maken,

. Indiexmen gelooft in God als de Kraoht achter dle dingen,
zal men dus 3 waarden nodig hebben, om eige: bestaan te kunnen uit-
drukken: De ziel,waarin de kracht schuilt, de bevoertuiging,
die de mogelijkhdd geeft tot kenbaar maken tot actie en daarnaast
de geest,waardoor het mogelijk is,dat de actle uit onszelf voort-
komt, beseft wordt en ons een zelfstanfig leven doet wvoeren.
Hieruit kan ik dan weer het volgede afleiden:

' ' Het in mij groeiende besef bevordert mijn erkennen van
Gods manifestaties in mijn wezen en brengt mij tot een uit mij
voortkomend gedrag,dat in overeenstemming met het erkende moet zijn.
Want dit lijkt mij de beste omschrijving van een werkelijk ik binnen
de Goddelije Totaliteit. Een 3-enheid,zoals u bemerkt zult hebben.

Ik kan U vele voorbeelden geven van drievouden van waarden
in het denken en erkennen vande mensheid. Zelfs bij grometten
van b.v. dc electriciteit als die van Ohm komen wij in kontakt
met 3 hoofdw:arden, waarvan elk afzonderlijk af te leiden en te
bepalen is, wanneer wij maar de verhouding tussen de twee aderen
kennen. ‘

En wanneer dit mogelijk is met in de stof gekende waarden,

zo zie ik niet in,waarom men dit alleen tot de techniek zou gasan
beperken.Je zou kecl wob sommetjes kunnen maken op die maniar,
~Je kunt b.v. zeggen, dot het besef maal de actic de godg~
erkenning ~ ¢ Deleviag - in ons zullen bepalen. Wat dan weer omge-
zet kan worden tot b.,v. ¢ IIijn besef van de godheid in mijzel?
mazl mijn besel, vormen gzzaralilt de waarde en inhoud van miir
gedragspatroon,daar ik niet buiten mijn ik kan leven, dat
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in dit besef is uitgedrukt en mijn vermogen,dat in de in mij aanwezi=-
ge kracht Gods ligt. Enz.enz.

Het is mogelijk op dit albs een soort esoterische meet-
kunde te baseren. Wij kunnen ¢ op zekere hoogte zelfs de levens-
ritmen van de mens baseren op die dri€tenhecid. Want wat is
het geval? In 't menselijke leven blijken steeds weer drie
factoren cen rol te spelen., De eerste noem ik levenskracht s die
tot uitdrukking komt o.m. in weerstandsvermogen, energie az. De
2 de zou ik de naam denkvermogen willa geven, terwijl de derde,
voor de mens gezieh zijn langzaam ontwikkelen m.i. het beste als
willen omschreven kan worden. Want willen impliceert gerichtheid.

w gehele leven speelt zich tussen deze drie waarden af:

Wanneer uw energie hooog is en uw denken is verzwakt, dan zal
het willen reeds te voren cen gerichtheid tot stand gebracht
moeten hebben,wil de cenergie ook bewust bruikbaar zijn.

~ -ndien u denkt en in uw denken ontstaat het " denkbeeld",
wa.rin mogelijkheid e daad worden omschreven, dan moet u die daad,
die verwezehlijking ook willen, indien zij it tot werkelijkhdd
wil worden. Naarmate de overdracht van het denkbeeld op de wil
 beter gelukt,  of het product wm besef en willen groter is,
zal met grotere zekerheid een juist gebruli.van de energie ont-
staan en de manifestatie van de levenskracht dus stroken met d-
andere in het ik aanwezige waarden,

Tk hoop, dat u de draad nog niet bent kwijt geraakt.

In ieder ge.-al doet het mij Plezier,dat de meestervan u nog zo
geinteresseerd zijn.

o VMaar als U het niet geheel hebt kunnen volgezik heb getracht
duidelijk te maken,wat de essentie van een begrip als drieeenheid in
wezen iselk .heb u daamaast hopelijk duidelijk gemaakt,dat dit
drievoud in vele vormen en op vele wijzen in het menselijke
lever voorkomt en een rol speelt. )

Toch geloof ikdat drieBenheid op zich,als een theorie,
voor ons in wezen onbelangrijk is. Is het voor ons nu belangri jk,
of er nu werkelijk &8n God is, die zich wuit in 3 personen,danwel
dat er 3 afzonderlijke goden zijn? Het schijnt mij te,da hier geen
werkelijke belanfen in het spel 7zl jny, maar in feite de hele kwestie
een zaak van benoemenh is. ‘ 4

Namen zijn onbelangrijk in een dergelijk geval. “oals
het onbelengrijk is, op welke wijze wij de 3 delen, waaruit ons
eligen wezen bestaat, nu benoend worden., De hoofdzaak isydat zij er
zijn. Ook hier: +toegekende nzmen en functies zijn van
minder belang,zodra wij gaan beseffen,dat deze versdillende waar-
den altijd in feite een eenhei:d vormen.

De moeilijkheid bij ons is altijd weer,dat wj trachten
de zaak te verdelen., Wanneer ik zegs Licht en duister, dan impliceert
dit,dat er nog iets anders moet zijn. Want het kenbare licht is in
wezen voor onze waarneming een lkwestie van reflectie, duisternis
is voor ons een kwestie van . absorptio of afwezigheid. laar van wat?
Er moet iets zijn,dat kan worden gereflécteord,dat kan orden geabsor—
be rd, wat aanweig of afwezig kan zijn, Dat ig toch duidelijk?

Wanneer ik nu, verec-nvoudigd s g2 zsggens Refléctie en
absorptie of licht en duister zijn de belangrijke dingen, daar zij
het leven en de mogelijkheden bepalen, maak ik een fout,

Ik let n.l. nie® op hetgeen,wasruit deze bede ve rschijnse—
len voortkomen. En juis® hcigeen waaruit zij voortkomen is I weZen -.eel
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veel belangriilzer dean hed ondovscheld, let wij tussen deze belden
vlegen te maken. Fen blinde kan " ir duisternis leven',zolans het
voor hem niet dircct konbare licht meaar aanwezig blijfi. Want het
naaf{ waarden en fTurctlies, dis ook de ziernden niet direct waarnemen
of beselfen, oar indien deze waardon er niet meer zijn,zai de
blindz, voor wie het licht niet kenbaar bestaat; evenzeer ten
gronde gaan als alls anderen,dle het wel waarnemen., Hij zal in
zijn huidige vorm rist meer lunnen bestaan op aarde, .
Indien wj echter de kracht beseffen,waaruit het licht
voortkomt, kunnen wij licht maken;wenneer dit noodzakelijk is. Wij
kunnen zeggen,dat nu voor ons beheersbaar,zowel licht als duister, .
in potentie aanwezig zijn.
. Wij weten dan: a. Hoe het duister tot stand te brengen
wanneer wij dit noodzakelijk achten, b. Op welke wijze dit licht
actief is en kan worden gebruikt. c. Vij allen gaan beseffen,
dat ook licht a.h.w. kan worden opgeslagen. D.w.z., dat wij de ab—
sorptieprocessengwaaruit zwart en duister kunnen ontstaan, zo
leren gebruiken,dat later een teruggave van de geabsorbeerde kracht
als licht of andempzins mogelijk zal zijn.
Wi worden op deze wijze onafhankelijk wvan de verschijn-
ielen., Wanneer ik duister zie, zo weet ik,dat de kracht er is.
Geestelijk kan dit dan worden tot een met deze kracht in het duister
barmonisch worden,waardoor wij uit het duister zelve de kracht
kunnen puren,die het ons mogelijk maakt els vanuit onszelf het
verschijnsel licht voort te brengen.
Indien je echter je al ®ezig houdt met de praktische
betkkenis van begrippen als dieBenheid, zullen vele menselijke
opvattingensals b.v. een wereldje,dat alleen maar bestaat uit
goed en kwaad, inen  gacn storten.
De meeste mensen.zZijn voortdurend druk bezig om de waarden
van de dingen te wegen. Al in de oudheid horen wij van de wijzen,dat
alles, zelfs de mem, cens in de weegschaal zal liggen., Bij de
rechters der doden =zit de weger der zielen. Er zijn twee
_schalen. Hun uitslag maakt,volgens deze wijzen, ult,welk een lot
‘de mens na de dood wachte. De genade is daarbij de veer van Maat
en deze , gewogen tegen:de " zonden" van de mensgou voor allen
- dezelfde zijn. ' :
Moar daarbij zien 2zij een ding over het hoofd: de kern
van de balans is steeds het punt van ophanging, het punt t.a.v.
welk de rschalen zich bewegm en draaien, Door ait punt te verplaatsen
~kan ‘de: veer van Maat opwegen tegen alle 'zonden Y of geheel van
ge:n belang zijn. Indiern men bij het wegen niet uitgeat van dit
punt van ophanging, en eventueel een evenwichtspunt zoekt voor
de weging, zal de uitslag onbetrouwbaar zijn. Zelfs een vergelijken
is niet meer mogelijk., Want wegen, dat in een balans in feite cen
vergelijken is, zal alleen &an betdenis hebben, indien in, %t middel
van vergelijlting alles e~n gelijke waarden en invloed heeft.
Daar i je den alg mens in e n wereld ,waarin oorlog .
- glecht is en vrode goed, ~ ~fechoonr ik moet toegeven,dat ecn
~verstandig mens in deze dogen vormen van vrede aan kan treffon , s
dis ook hem erzer rullen tosschijnen dan corlog, danr deze " vreden
het gevols io val lustcloosheid erluiheild on zo in feite een vorm
‘van ondercane , van decalentie wordht. Zoals hij leeft in con
worsld,waarin zonde on dengd fan  vaste. uiterlijke namen worden
gemeten, Zonce is eunvoudig de tegensielling van de omschreven devgda
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Zo pleegt men tenminste te denken. Maar daarbij verge-t men het
mctief,

‘et is echter juist het motief,dat van de deugd <en werko-
lijke deugd maakt,Is het motief verkeerd,dan zal de uiterlijke deugd
in wezen een fout,een zork zijn. Iemend,die alleen maar vrliendelik
en vol naasteliefde is tegenover zijn medemensen, omdat hij hierdoox
in staat hoopt te zijn anderen af te zetten .en met weinig moeite
een goed inkomen te krijgen, deugt niet.

De liefde van deze mens is geen werkelijke liefde, maar
een vorm van egoisme. Zijn deugd zal in feite een verfijnde
vorm zijn van hetgeen men op aarde zonde pleegt te.noemen.

En ook het omgekeerde kan waar zijn. Ik kan mij iemand
voorstellen,die alles doet,wat God volgens de mensen verboden heef't,
mear dit alleen doet om daarmede anderen te helpen, daar hij nu
eenmazl ge-n mogelijkheid ziet die anderen beter te helpen op «en
andere wijze. Zo iemand kan stelen en bedriegen uit naasteliefde.
Zijn " zonden " zijn in feite de uitdrukkingvan iets,wat tooh in
werkelijkheid een deugd is.

' Deugd en zonde, goed en kwaad, licht en duister, hebben
nu. eenmaal ge~n vaste waarden., En wanneer u eerlijk bent, zult u
toegeven,dat dit zelfs in uw eigen leven en denken voor u nimmer
het geval is. Wij kunnen wel uiterlijk en voor ors zdf tijdeli jk
vaste waarden in het leven stellen en aannemen, maar dan mo- ten die—
ze " eeuwige waarheden" tooh eerder beschoud worden als een soort
theorema; een axioma, een werkthese .. Want het stellen van
verhoudingen is voor de mens niet te vermijden, omdat hij nu eenmaal
een houvast moet hebben, een reeks van voorlopige regels, om zo
te kunnen leven binnen de grehzen van zijn verstandelijke en emo-—
tionde vermogens,

Zolang wij dergelijke dingen alleen in theorie stellen,
is daartegen volgens mij dan op. geen bezwaar. Wanneer ik de eigen-
schappen van b.v. de H.Geest en de Zoon theoretisch voorlopig omschrijf,
is.da@rtegen niet veel bezwaar te maken, omdat ik mij dezen alleen
dank zij deze omschrijvingen kan voorstellen,

Wameer ik mij een v .orstelling mask van God en de duivel
als diens tegenpool, is ook daartegen ge-n bezwaar aan te voeren:
ook dit is uiteindelijk niets meer of minder dan mijn wijze om
een werkhypothese op te bouwwen, waardoor ik mij in het bestaan
op de volgers mij juiste wijze leer richten.

Het bezwaar ligt niet in het feit,da dergelijke omschrijvin-
garen stellingen bestaan, mar in het feity,dat men geneigd is dezen
als absoluut te beschouwen en hen daaronm s zonder rekening te houden
met de feitenseenvoudig voor zich en andexmn il gaan beschouwen alg
geldende onder alle omstandigheden en geldig voor alle tijden.,

Het gaat mij hierbij dus rniet om de erkende krachten, maar om de
omschrijving;die men voorzgich daurvan geeft en. de eigenschappon
die men , voor zich y dacraan heeft toe ekend.

De omschrijving van hoger krachten zal altjd menselijk
blijven en daardoor tenminste onvolledig zi jn,terwijl &3 mensce-
lijke wijze van denken in de eerste en soms zelfs cenige »nlats
rekening wil houden met uilterlijx<heden,terwijl juist hogerc wasrden
in feite alleen volgens innerlijk erkennen en ervaren door dz merms
en dan nog op zZ®r persoonlike wijze, zouden kunnen vorden ervkend
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Wanneserjs dus werkt met directe tegenstellingen - de
weegschaalidee - mcet m=n wel degelijk beseffen,dat dt dechts een
metodes is om tot een redelijke waardering voor en in eige:m wereld
te komen, naar dat deze wereld geesteliik zowel als materiZisl.
driedimensionaal is en rimmer in iwee tegenstellingen juist
en goed omschreven,erkend of beocordecl d kan worden.

Er is altijd weer 'n afmeiing meen’t Is de verhouding
van deze 3 waarden t.a.v. elkender, die een re®le waardemeting -

en bepaling mogelijk maken. Ik zal trachten een voorbeeld te gevens

Zolang het gaat om het vaststellen van iets op de grond - of het

vaststellen van een richting zonder meer.-kan men volstaan met .
twee punten van waarneming en desnoods vanuit een enkel punt

reed een aanvaardbaar aantal gegevens verkrijgen. ‘

~ Wil nmnen echter precies de plaats van b,v. een vllegtulg

bepalen, inbegrepen de hoogte, precime afstand enz. dan. zal
" mén moeten waarnemen vanaf drie verschill ende punten:ériangulatie;
het is middel om op uw wereld een punt, een plaats;geheel nauw~
keurig te bepalen. Eerst dan kan men dus het " andere -wat men bepaald
heeft, werkelijk geheel beschouwen in de juiste verhoudlngen. Bij

‘et binnenloodsen van het vliegtuig b.v. weet men nu precies,waar
het zich bevindt en kan men de juiste instrukties met grote seker-—
heid geven. en veronderstelt niet meer,

Walineer u werkt met waarden als geweten enz., zult u over
het algemeen +trachten. de j.iste waarden en mogelijkheden te bepa-
len door slechts vanuit twee punten — de tegenstellingen — te meten.
Dat betekent,dat u eventueel punt en richting kunt bepalen, maar
nooit geheel zeker kunt zijn,waar deze waarden uiteindelijk toe
kunnen voeren en wat hun " hoogte" , hun geestelijke waarde ,
zal zijn.

Ik bemerk,dat dit voor sommigen onder u niet zo erg duide—
lijk is. Luister duss Denk aan radiopeiling. Er #zjn twee kuststations,
die beiden de richting bepalen,waarin b.v. een sohip zich, van
hen uit, bevindt. Deze lijnen kan men op de lmart uitzetten., Er
vormt zich een driehoek, waarvan de basis de bekende afstand tussen
de twee kuststations is, terwijl de apex het punt &n geest waarop
het te peilen schip zich bevindt,

Het is dus mogelijk in twee dimensies te bepalen,waar
zich het scohip bevindt., Een vliegtuig echter kan dch op een hoogte
van enkele kilometers bevinden danwel op de grond. " et is niet
mogelijk deze hoogte te bepalen,wanncer men alleeh beschikking
heeft over twee stations. Het vllegtulg zal deze hoogte dan

zelf moeten aangeven.

Indien nu een derde station eveneens het schip, luchtschip,
aanpeilt en de drie stations de hoek registreren t.a.v. horizon-
taal ywaaronder zij reactie krijgen op hun peiling, is hd mozelijk
de hoogte zeer nauwkeurig te bepalen. Dit systeem wordt op het
ogenblik gebruik+s voor het leiden van het transatlantische
verkeer. it is belangrijk, omdatmen nu tot op enkele meters kan
vagiastellen, hoe hoog cen bepaald vliegtuig zich bevindt en dus,
zonder dat fouten ih de instrumenrten van het vliegtuig zelf daarop
enige invloed kunnen hebben, kan zocggen,wacr cn hoe hoog het
zich berindt. ~it " heeft vele voordelen,daar men op dene wijze bt
vliiegen op gelijke honogte van snelle vliegtuigen,die in elkanders
buurt komen, kar voorkomen en 5o het gevaar voor boteingen acnmerke-
1lijk kan verminderen.
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Nu komt het zelden of nooit voor,dat een mens zich met
zijn daden in een moreel en geestelijk twee—dimensionaal viak De~-
weegt. Men handelt niet alleeen aan de hand van het verstand of
alleen volgens zi jn gevoel, gewoonhte,eigen: voordellingswerel d, inner-—
lijke 4 maar niet geheel als besef of verstand omschrijfbare waarden
spelen bij uw beslissingen en reacties steeds weer sen rol,

U doet nooit alleen maar kwaad,Altijd zit er wel ergens in
een daad ook igs, wat nog als goed kan worden leschouwd. Uiterlijk
kan men ngtuurlijk volgens de algemeen aanvaarde~ regels wel zeggen ,
gat iets goed of " kwaad is. Voor de mens zelf echter geldt ook
nog de intentie ‘de bestemming van zijn handelen volgens zijn inner-
i jke wereld. : S '

In het kwaad schuilt altijd wel weer iets ' goed. Dat wilde
Goethe zeggen,toen hij sprak over de_duivel als " der Geist der stets
verneint und doch das Gute schafil "oor hem was de divel een geest,
d. e misschien wei altijd het verkeerde wil, maar aan de adere kant
volgens de buitenstarder maar al te vaak iets goeds $t stand brengt.
Goethe erkende,dat er in de werkelijkheid altijd een soort even~
wicht tussen het z.g. goede en het z.g. kwade aanwezig zal zijn.

et waarom,de intentis,waarmede men handelt.is dus de
enige mogelijkheid om het wezen van de mens,die handelt,te bepalen
en de gevolgen,die voor hem hieruit voort zullen komen , te kunnen
begrlgpen.

: In verband met het woord geweten,dat u ‘erges gebruikte,
"is mij dlt alles nog steeds niet duidelijk.

"Ik haalde dit geweten alleen maar aasn dals een in de meng
berustende waardemeter,die is gebaseerd op de algemeen geldende
begrippen van goed en kwaad.ﬂet geweten is n.l. niet iets, wat
alleen maar reageert,wanneer iets verkeerd is, maar iets,waardoor
je verschil maakt tussen hetgeen volgens jou goed is en hetgeen
volgens jou verkeerd is,zonder dat hierbij overwegingen verder
een rol behoeven te spelen. “et geweten is dus een op aangeleerde
waarden berustende emotionele reactie, een vergelijkingsfactor.

e zuo:. dus terecht kunnemstellen;dat dit geweten 2-dimernsio=
razl pleegt te zijn. et is voor ons als persoonli,:e waardemeter
volkomen bruikbaar,zolang wij alleen rekenen met de waarden in
eigen wereld en de geest en God buiten beschouwing laten.

Op het ogenblik,dat een hoger bewustzijn,een hoger Geel
van het ego, een bestemming,of goddelijke taak mee gaan spelen,
werkt het gebruikelijke geweten niet meer en kan men de juistheid
of" onjuistheid daarvan niet meer bepalen,

Ik raak misschien wat van het spoor, maar het is naar ik
meen wel aardig, hier even een voorbe-=1d te geven. Uw geweten zegt
Us,dat zelfmoord zonde is, nietwaar? Dus : mifmoord.in welke vorm ook,
is verkeerd.

Jezus kan vluchten voor zijn beulen. Hij weet,dat hij,

~-wanneer hij niet vucht, gedood =ml.worden. Volgens het gebrulkellee
oordeel van de wereld,vearop het geweten is g baseerd,zal dit een -
vorm van zelfmoord zijn en als zodmig . verkeerd, zondig.
7 Maar men noemt het het hoogste offer en een ieder ‘vereert
ezus vooral, omdat hij dit offer gebracht heeft. Hoe komt het dan,dat
dit zoeken van. de dood voor Yezus niet verkeerd is? Omdat men
hier een hogere waarde,een goddelijke taak, iets wat boven de mense-~
lijke wereld uitgaat,erkent in Jezus' handelen. “ijn redenen dus.
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‘ _ Hetzelfde mag gelden voor martelaren, degenen,die de hel-
dendood sterven enz.enz. Kennelijk houdt men hieryop niet in de
stoffelijke werkelijkheid stoelende redenen, rekening met een hogere
waarde,een intentie, die de normale werking van het geweten ten dien
aanzien buiten gpel zet, en aan de daad een zeheel adere inhoud
toekent. : B ,

Eenvoudig gestelds Een dergelijk -aanvaarden van een te
voorkomen dood - dqor eigen hand, zoals van Speyck,of door de hand
van anderen,zoals Jezusg -, zou volgens de normaal heldende opvatting-—
gen van goed en kwaad dus verkerd: zijn.Maar nu komt daarbij een
intentie en opeens heet,wat normaal verkeerd en verbonden is, nu
goed, L

- Waaruit weer volgt,dat de mens zelf in de praktijk erkent,
dat zijn resels en waarderingen slechts relatief zijn en slechis
kunnen gelden,zolang geen andere waarden dan die van zijn eigen

- stoffelijke wereld in het geding zijn. Zodra echter emn intentie
optreedt,die buiten de algemeen geldende normen ligt,wordt goed
kwaad. - en dat betekent,dat kwaad ook goed kan worden. zoals uit
de voorbeelden blijkt.

Ik wil hierop nu niet verder doorgaan,daar onze tle zeer

beperkt is, Maar ik meen,dat u ook vanuit dit voorbeeld een beeld
zal groeien van de derde waarde, de andere factor,dic wij steeds
weer nodig hebben, om ietsin eigm begrip volgpns zijii- werkeli jke
betekenis te kunnen ziemen waarderen.

Daar wij,zover het de godheid betreft -~ en zver het de

. hogere waarden van de geost betreft evareer - in de stoffellak
weinig of niets afweten van de aanvullende waarde, lijkt het mij
beter hier te konstateren,dat van een geheel re¥el vaststellen
van waarden volgens de kosmlsohe werkelijkheid of de goddelijke
werkelijkheid . geen sprake kan zijn, D'e mens werkt,zelfs wanne=r het
gaat om drie®enheden, in feite steeds met hulpstellingen en
veronderstellingen. Daarom lijkt het mij beter,dit onderwerpje nu
af te gaan ronden met een aantal korte en meer practische beschou-
. winkjes,die betrekking hebben op de drleéenheld van waarden in
het menseli jke leven.

~In de eerste plaats: Dat wat ik denk over mijzelve ,
kan nimmer voor de waarde en inhoud van mijn wezen alleen beslissend
zijn. De mening,die cen ander omtrent mij heeft, kan evenmin be-
slissend z{jn voor de werkelijkheid van mijn wezes Deze beide
waarden , gezien vanuit mijn geestelijk besef, maken mij echter em
zelferkenning mogelijk, waardoor k e~n werkelijkheid wvindt,die
niet meer berust op wat ikzelf denk omtrent mijzdf,of hetgeen
anderen omtrent mij menen te weten, maar gekonfronteprd wrdt met
mijn werkelijke wezen in sfeer of wereld. Hierbij is niet dllecen
een oordeel uitgedrukt, maar teves de potente.

Datgene,wat ik tot stand kan brengen,;is mede afhankellgk
van het beeld,dat i heb omtrent mijzdf en het be,ld dat anderen van

" mij hebben. Hler geldt dan de bekende magische wet: “et result at

van mijn - magisch -~ handelen wordt: bepaald door de instelling van
degene,die de — magirhe - gerichtheid tot stand hengt plus de in-
stelling van degene, op wie deze gerichtheid ontladen wordt.

Dus als u bang bent,dat iemand u magisch kan schaden, .
maar er voor zorgt,dat u zelf harmonisch en nigt bang bent, kan de
ander u niet werkeijk bereiken,zolang hij zich o angst baseerts
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En als U iemand het beste wlt geven,wat er maar inuu‘ds
en de ander wantrouwt u,dan zal de ader dit niet vaau kunnen
aanvaarden, Het goede " , dat u-~ wilde geven,kaatst dan weer
rmar uzelf terug.

Ten 2 de: Het gedrag in het leven ende resmiltaten van &t
gﬁrag kunnen nimmer worden uitgedrukt in de konventionele beelden
van de wereld,waarin ik leef., De motieven,die tot mijn gedrasg
en daden voeren,bepalen de waarde daarvan en tevens de g volgen,
zover dezen mij zelf betreffen.Tlet gevolg van een actie op aarde
zal steeds liggen voor het ik ih het ©brandpunt van de poteatie
van de actie plus de intentie,die in de actie is verwerkt.,

Waar deze beiden samentreffen ,ontstaat % gevig,waarin,zoals
U bekend zal zijn,dan weer nieuwe oorzakelleheda:tot stand kunnen
worden gebracht - of liever, door het ik kunnen wrdengersaliseerd
‘en voor zich van kracht kunnen worden gemaakt,

Daar niet een iedernj hier gehed schijnt te volgen,zeg ik
het nog eens eenwudiger: Om te weten,wat je werkelijk tot stand
kunt brengen, moet je rekening houden met de inzet van eigen
persoonlijkheid — hoe meer men zch geheel aan iets wijdt,

‘hoe groter de mogelijkheid tot bereiken - maar ook met de intentie,
die de uitdrukking is van de Wil en,buiten.ialle verstandelijk
‘beseffen om, kenbaar maakt,wat je werkelijk tot stand wilt brengen.

: Indien deze bdden volledig zijn,is het resultaat evenecns
volledig en zeker. U kunt in. figite op aarde al het voorstelbare

voor uzelf bereiken, tot stand brengen , mits u niets aders

‘meer belangrijk vindt — algehele intentie - en u aan niets anders
meer gelegen laat liggen,of daaraan  enige kracht verspilt - dus: uw
hele potentie inzet.

Het'vraag en u zal gegeven worden, klopt en u zal worden
opengedaan'is ook op aarde volledig waar. wanneer wij -
hisrbij niet uitgaan van krachten ouiten urms zelf, maar beseffen,dat
dit alles berust op de algehele inzet van eigen wezen in bedoellng
-en krachtene.

Indien U dus denkt,dat u telkens mar weer tegenslagen
ondervindt, moet u toch eens nagaan, of u wel voldoende uw wezen
en de mogelijkheden inzet om nw doel te bereiken,terwijl u daar-
naast eens moet nagaan, of uw bedoelingen,volgens w besef,wel
geheel zuiver zijn.ls dt laatste niet het geval, dan zult u immers
uw wezen niet werkelijk en geheel gondor enig voorbehoud, in kunnen
zetten om uw doel te bereiken.

Wanneer u dit eerlijk bepalen kunt, zult u te voren reeds
weten, wat u kunt ber-iken., Beziet men dit i: het
verleden d an zal men gaan beseffen,waarom de dingen misgaan.In
beide gevallen kan men Dbeter en juister de gewenste resultaten
tot stand brengen. '

Mijn derde punt is misschien wat meer van geestelijke aards
Wanneer ik mij richt op de krachten van de geest en de werdd van de
geest,dan kan ik daarin eveneens veel:bereiken. Het jammere is
voor mij echter,dat i dls mens dit alleen in mijn i gen wereld
kenbaar zal kunnen maken ;wnneer er een voldoende harmenie bestaat
tussen stof en geest.

Krachten en werkingen vanuit de .geest komen in uw wereld
~alleen voort uit de gelijkwaardigheid van eigen willen, eigen
beantwoording in de materie aan de gerichtheid, ook wanneer
die van geestelijke aard is,.
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DIt howd¥ inydat de gest u op aarde slechts daar kan helpen
waar u harmonisch bent met de geest. Deze harmonie kan echter in
U nimmer-allken uit gedachton voort kunnen komey maar zal ook moeten
bestaan uit daden, uit uw gedrag.

Dit verklaart waarschijnlijk,waarom zoveel mensendie toch in
God of de geest vast geloven,zich door dezen zo vaak in de steek ge—
laten voelen. Want men wil wel vecl van God en de geest en verlangt
ook veel darrvan , maar is eenvoudig te lui, te traag, om er zelf
“en poot voor te verzetten, Of men werkt wel hard wor die geest en
doet veel daarvoor, maar denkt er verder net over na, wat die
geest - of God - wvoor ht ik betekenen.En dan krijgt men ook vaak
geen resultaten. o

Het laatste lesje,dat ik hier nog wil geven, is het volgendes
Elk deel Vvan de drie¥enheid isin.zich een totaliteit., Wanner wij
trachten daarin nog een verder onderscheid wvan waarden tot stand te
brengen, ontstaat er een uitgebreid pantheon,dat voor ors echter
niet meer hanteerbaar is als deel van of kracht van de wereld,waarin
Wl,j leven.‘

aarom mag de materie nimmer worden bschouwd als goed of
Zondig. Zij moet altijd weer worden ge21en als een uitdrukkings-—
middel. De geest mag nlet worden gezien als goed of slecht, als
licht of duister, maar moet beseft worden ds ~en bewustzijn.

De ziel mag niet wordm.beschouwd als te hoog om te bereiken
of als lets,wat men zonder meer kan begrijpen en benaderen, maar zal
moeten worden gezien als ~en kracht, die altijd voor ons beschikbazar
zd Zijn,wanneer wij niet de delen van di- kracht afzonderlijk bezien,
maar haar kennen in haar totaliteit = dus als deel van God en hier=-
door voor ons :God,

Zielekrachten zijn dan wel besohlkbaar, maar .kunnen nimmer
naar willekeur worden gebruikt,doch slechts worden geput,indien
ons streven in overeenstemming is met de totaliteit van ons wezen.

- Neutraliteit zonder oordeel t.a.v. alles,wat buiten ons ligt, trouw
aan alles,wat wij in onszelf erkennen en al gehele inzet van het ik
voor elk doel, wat wij werkelijk willen bereiken,dget ors deel hebben
aan de goddelijke kracht,die in de ziel ligt en maakt alle

dingen voor ons mogelle. '

, Waarmede ik dit verkorite onderwerp dan maar zal besluiten.
Mot de regel s, die ik U gaf,heb ik er misschien toe bijgedragen,

dat u beter en meer naar wasrheid kunt zijn,doen en bereiken. Ik
hoop echter,dat u ook duidelijk geworden is,dat, naamate u meer
wilt Yereiken, u daarvoor ook meer zult moeten zZjn eamoeten doen.
Daarom eindig ik met de raad:

Co Mensen,wees nooit tevreden met Jjezelf, wees ook nooit
ontevreden met jezelf,want dat is steeds tijdverspelling. Wees
steeds actief vanuit jezelf en volgens de waarden,die je naar beste
weten als in jouw wezen bestaand beschouwtdan bereik je het meeste.

Heeft isnand nog komentaar?

U hanteerde duister als absorptie. Ik dacht,dat het een
kweotle was van afwezigheid van licht, niet van absorberen.

' '~ Lich% is reflexie en kan daarom gehanterd worden als
erkenning. Prister ig het opnemen van krachten of verschijnselen
zonder Lezef sn kan daarom absorptie worden genocemd in he kader van
miin bet og.lk z2l de zaak echter wat vereenvoudlgen daar anders
het geheel to omvangrlwk zou worden. -

H
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Het +totaal van het zijn is de goddelijke gedachte. Het
licht is de erkenning van de gedachte, dus de refelctie van deze
gedachte door de voor ons kenbare uitingen daarvan.Hierdoor zal de
goddelijke gedachte op de duur in ons herontstaan.,

Het duister is de absorptie van de gedachte,wcardoor zij
voor ons geen vorm krijgt, niet bewust wordt beleefd, maar evenzeer
aanwezig is. G eestelijk gezien betekent duister dus: opnemen van
de goddeli jke kracht zonder besef,

Ik dacht altijd,dat duister een afwezigheid was van licht.

Duister is , meer stoffelijk gezien,een situatie,waarin
de aanwezige straling hetzij zozeer wordt geabsorbeerd door de
geaardheid daarvan danwel zo zwak aanwezig is,dat zij niet op een
voor ons kenbare wijze weerkaatst wordt.

' ~ lear het erkenunen van liht is, ook in de materie,voor ons
altijd het gevolg van het refelcteren van een straling,zodat licht
niet " in de lucht is ", maar eerst iets moet beroeren en door
het beroerde weerkaatst moet worden, om een visuele erkenning daar-
van mogelijk te maken,

Maar indiea U het door mij - konditioneel - gegeven voorbeeld
te moeilijk of omlogisch vindt, kunt u misschien denken aan het
versohil tussen wit - en kleur - met zwart: Wit is de praktisch
algehele refléctie van de in -t visueel spectrum vallemie sdraling,

 terwijl zwart ontstaat d or een practisch algehele absorptie
daarvan,

Absoluut duister bestaat dus niet?

Absoluut duister bestaat alleen,wanneer de vermogens van
de waarnemer tekort schieten.

Ik heb gepgstelijk duister besochouwd als een vernietigende
astie. Is nu geestelijk dulster een afwezigheid van licht of van
aotie?

Van licht, niet van actie.Van besef, niet van bestaan
en’ bestaansultlngen. Verwar dus de beide waarden niet te zeer
met andere begrippen. Licht beschouwen wj ds de vdledige uiting
van een hogere kracht,zover deze voor ons kenbaar is. “uister is
de afwezigheid van dit besef. Waar echter gradaties ontstcan tussen
de absolute waarden van licht en duister, kunnen wij spreken over
refelctie =~ beseft worden - en absorptie - aanvaarding zonder besef.

Hoe kun je dan uit het duister het licht puren?

Betrekkelijk eenvoudig: . Wij beseffen het bestaan van
licht door het duister,waarin wij menen te verkerenen gebruiken
dan de ~ latente ~ kracht,die in dit duister aanwezig is om ons
beeld van licht te projecteren. Dan zal in het dister door ons

_besef licht ontstaan en wordt de waarde van het licht voor ons — en
anderen, dje met ons harmonisch kunp-n zijn, ook in het duister
kenbaar, oor ons is het dan dus . :er licht.

Maar dat klinkt u te ingewikkeld. Laat it proberen. het

u duidelijk te maken met een enkel vonrbeeld, Want anders blijven
wij er uren over praten en kom ik werkelik in tijdnood,

De zaalk ligt dus zo. Stel u het licht woor als een
lichtbron en het duister b.v. als een seleniumcel. Een dergeli jke
cel neemt het licht op - absorBtle van het vermogen van licht - en
zet dit om in electriciteit. *ie electriciteit kan men opslaan
in een accumulator. De kracht van het licht wordt dus in een andere
vorm omgezet, maar blijft bestaan en blijft beschikbaar,zelfs
wanneer zij niet onmiddelli jk tot uiting komt.
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- Wat wij geestelijk duister noemen, is-in feite een derge~
lijk omzetten en opslaan van . de waardervan het licht. Indien ik nu
besef heb, zo kan ik dit. beschouwen als de moelijkhedl om met
een paar klemmen het 1ampJe van de eigen willaan te dluiten op deze
accu en zo,via de wil en het besef , de kraoht,dle ongeult in het

~duister schullde ,weer kenbaar te maken,

Zoals de Jdijnen. in het spectrum de de absorptie van
elementen aangeven?

Ja, ongeveer.Maar ‘een hierop verder‘lngaan zou mij werke-
lijk te ver voeren,daar mii tijd toch reeds bijna ten einde is,

Ik zal mijn best doen de vragendie mijn onderwerp betreffen te
beantwoorden. ‘aar dan liefst zonder dit deel van de bijeenkomst
in een al te zwierig pseudo-wetenschappellak theekransje te
laten ontaarden.

Ik stel uw opmerklngen op prijs, maar die kunt u zelf
wel eens verder ultferken.Mla gaat het er om,dat mijn denkbeelden
duldellgk . worden.~s er nog een denkbeeld,dat nadere toelichting
behoeft? L :

Het zich terugtrekken van het licht aan het ende van
een wereldperiode is, indienik het goed begrepen heb, toch niet
een toestand van duister?

Ik ben mij er niet van bewust,dat 1k dit punt hedb aange-—
sneden,lk zal u beantwoorden, maar- hoop,dat u verdere vragen van
deze aard zult willen opzouten,tot wij er eens wat meer tijd voor
hebben .

Wameer wij zeggen,dat openbaring van de goddelijke gedach=
te actie is - of licht -~ dan is het tot rust komen van & godde-
lijke gedachte potentie. of duister - in deze zn van. 't woord ~ waar—
bij echter de totale potentie en actie,die in het licht aanwezig
wac, ook in dit duister rustend aanwezig is en .door een godelijke
wil dan ook weer onmiddellijk tot actie kan worden omgevormd, dus tot
licht en kracht. .

U ziet,dat het alles tamelijk eenvoudig is,wameer u de
gegeven regels toepast. Ik:zal nu echter de avond,zover het mijn
aandeel daarin betreft, gaan sluiten. Ik hoop, dat u mij dit niet
euvel zult duiden,

Ik heb moeilijkheden genoeg gehad: door omstandideden kon
het medium de oorspronkelijke spreker niet bereiken.Ik nam dus
over op lager niveau en krecg een onderwerp van hoog niveau te
behandelen. Ik heb getraht dit zo goed momlijk te doen en ook
uw vragen te beantwoorden. Maar onder die vragen waren er,die ' net
zoveel betrekking hadden op het onderwerp ,als de mens op de aap.
Dezen 1ijken misschien wel op elkaar en behoren beiden & de

 vertebraten en zoogdieren, maar er zijn toch wel zeer grote verschile—
len tussen. En bovendien mot ik trachten de tijd in het oog te
houden, om niet meer omgenoegen te doen ontstaan dan reeds aanwe-

21g is bij een 'Waardeerde medewerker, Daarom Dbegluit iks:

Menscn,w13 hebben nu op uw verzoek gesproken over drie—

eenhedan. Maar al dergel ijke onderwerpen voeren al te sneltot
filosofielln, tot beschouwingepdie al te ver van uw werkelijkheid
verwijderd zijn. Zoals uw wereldeinde theoretisch interessant
ken zijn, maar u nog leeft in een wereld,waarin dit elnde wor u
niet bestaat.

~Berst wanneer u beseft wat in elgelleven bekngr13k is,
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kunen de gelijke dngen voor u werkelijk zin hebben. Wat mij

betreff kunt u dsrgelijke vraagstukken dan ook mstig laten sluime-~
ren,zolang u de - voor u 3 ~ Goddeli ke krachten maar in uzelf tot
uiting brengt en u daar bewust van bedient omtt resultaten te komen,
die u in eigen wereld als werkelijk kunt erkennen en welke voor

uw gehele wezen zullen kunnen gelden,

Thoorictn zijn schitterend, Maar eerst, wanneer zij kunnen
passen in de praktijk,zijn zij van onmiddelijk belang en heeft het
zin, zich daarmede onmiddell jk bezig te gaan houden., Er is zoveel
in uw leven,dat nog gedaan moet worden, er zijn nog zoveel nu
bestande mogeli jkhedkn voor geest en stolwaarvan u gebruk kunt maken,
dat ik de raad zo willen geven. om de filosofie tenhoogste te
gebruiken als een bron voor de praktijk, voor het vinden van
practische denkbeelden en bovenal als aansporing om tot
practische bereikingen te komen,

: Mag ik het daarbij = laten.Mijnerzijds dank voor het
geduldig wesnhoren van mijn cede en de enkele ter zake doende vragen.
Allen verder een goede en prettige avond toegewesnt,

. Goeden avond. ’

~0=0=0=0=0~0=~0~0

Goeden avond, vrienden.

: Er rest ons in 4it 2:.de deel van de bijeenkomst slechts
een korte tijd om ons wat meer bschouwelijk met de dingen bez g
te houden.

_ Wanneer je leeft, is het opvallend, dat het leven eigenlijk
uit waarden is opgebouwd, die op het eerste gezicht h zich onbelang-
1ijk schijnen te zjn.

) Het is niet zo balangrijk, of het vandaag nu mooi weer is,
ofwel morgen slecht weer,Zoals ﬁet niet zo belangrijk is, of u nu
wat rijker bent of wat armer. aar uit al deze op zich niet zo
belangrijk schijnende dngen bouwt u uw beeld van het leven op en
bepaalt u uw benadering van het bestaan.

Uw benadering van hogere krachten wordt hierdoor evenzeer
beinvloed als uw reactie op en beoordeling van het gebeuren en de
dingen, ’

Er zijn mensen,die alles hebben,wat u ooit zoudt kunnen be=
geren in materi®le zin,llun leven is sen samenvoeging van Wein,Weib
und G sang. Deze menser hdven macht, hebben overal relaties, Maar
zij lijden haast allen aan spleen, :

Er is niets meer,wat hen interesseert en het leven wer-
liest voor hen steeds meer van zijn glans. Wat voor u de kmide-
Tij van hetleven vormt; is voor hen op de duur onbelangrijk gewor—
den. ®n in het zoeken- naar toch nog i-ts nieuws, iets wat hen weer
#ou kunnen interesseren, komen zij tot de meest krankzinnige dingen.
ifaar te zeggen, &t deze mensen gelukkig zijn, is overdreven. Ber-
der is 't tegendeel waar,

Daarom wil ik allereerst stellen,dat het leven imiwezen is
opgebouwd uit kleine dingen,die ontdlangri jk 1lijken. Want wanneer
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het weer van vandaag of morgen de reactie op de wereld
kan beinvloeden,zal dit zeker niet door het weer zelf worden

~ veroorzaakt,

' IK :Teageer daarop, omdat ik op een bepaal de wijze mij
tegencver de verschijnselen stel. Wanneer ik mij had voorgenomen
om gezellig te gaan picknicken en de regen stroomt neer, zal ik
mij geprikkeld of zelfs bedroefd gevoelen. Wanneer ik iemand moet

“begraven en de zon schijnt -~ voor mij =~ al te helder en te vro-
lijk,dan is de kans groot;dat ik mij juist daardoor dieper gegriefd
zal gevoelen,

s mes verwacht je van de wereld siteds weer een atword
op jezelf, op je eigen stemning, behoefte m mentaliteit. En de
wereld geeft dit antwoord maar zel den.

Mijn benadering van de wereld is dan niet juist, daar it
nij niet bas-er op wat er werkelijk voor mij in die wereld is,
maa r steeds weer mijn reacties op de wereld opbouw uit de tegen-
stelling tssen mijn wensen en de feiten en hierop ook mijn be—
gef van dﬁ wereld pleeg te baseren.

it brengt ons als vanzelf tot .een meer esoterisch be-
zien van bestaan en leven. Want wanneer ik de waarheid der dingen
besef en mij zelf steeds harmonisch met de vorm,waarin zij zich
manifesteren,weet uit te drukken, is alles vor nj inwde wereld
aanva ardbaar,

Ik ‘kan dan met die wereld leven ,ongeacht de verschijnselen.

De wereld is dan %n positieve bijdrage in mijn ontwikkeling en
voert mij tot een groter besef van de werkdijkheden in en buiten
mijzel?f,

laar niet alleen zal de bewustwording groter zijn en zich
sneller voltrekken.Ook 't bestaan Wordt intenser, kleurrlgker en
krijgt meer inhoud.

Omdt dit te bereiken,is het echter vaak nocdzakelijk,dat
men wat meer aandacht aan de klelne dingen geeft. Ik weet wel,dat
het nu geen tijd is voar de bollenvelden, me.r daar N zderland
dit als een symbool va. eigen schoonheid pleegt voor te stellen,
mag ik de bollenvelden mlsschlen tot bas1s maken van een verge-
1ijkings

Wanneer u naar de bollenveldengaat en met en redelijke
snelheid langs de weg door al die kleurige vakken rijdt, is dat
natuurlijk wel aardig. Maur als u uitstapt en bloem na bloem
zich aaneenziet rijen tot haast onmafzienbare uitbarstingen va
kleur, elk met zijn gelijksoortige waarden en elk ook met zijn
kleine verschillen, gaat u eerst beseffen,dat &l alles een uiting

van een kleurig leven is. Wanneer je dit eenmaal hebt beleefd en
zo het kleine in de grote vlakken van kleur hebt leren beseffen,
zijn die velden opecns veel qverweldigender.

1 hedb je ook maar eens een keer een half uur lang
2o tussen de hyacinthen en tulpen ingelopen, gedagknilkkende
tegen de late narcissen,die wuiven op de wind, je gzult
voortaan veel beter kunnpn beseffen @ waarderen,iat die bollenvelden
zijn,. Je weet het dan,zelfs,wanneer je maar een enkele keer deze
touristische attractie hebt bezocht, veel meer ewan dan iemand,
die 100 malen door de velden is greden langs de wegerin een auto.

Zo is het met het gehele besta ., Wanneer Wj met en
daverend tempo streven naar een zo groot mogelijk begrip en een zo

- 96 -

&




grootmogelijk besef, daarbij steeds naar de algemene waarden zoekende,
zullen wij door om steeds weer bezig zijn met en overzien van het
géheel niet weten, hoe wij de eenvoudige feiten van het leven moeten
intermreteren en gebruiken. Wij zullen niet Wbeseffen,wat er in
féite in het leven mogelijk en van belang isg zodat wij Jjuist door
ons ongebrip voor het sohijnbaar kleine steeds weer vergissingen
maken en nimmer geheel zullen beseffen,wat wij met ons leven nu
eigenlijk welen niet kunnen doena
Wanneer wij nu eens bereid zouden zijn, om zo nu en dan in
het leven een ogenblik pauze te maken, onszelf eens uit te pellen
uit onze haast,als kost dit nog zoveel moeite om de dingen eens
rustig te ondergaan,waar te nemen, zouden wij meer van het
even begrijpen, zouden wij Jjuister kunnen reageren op de kleine
dingen,die in feite oms bestaan en bewustwordiden bepalen,
De moe'd de dingen eens rustig kunnen ondergaan, ze waar-
-nemen zonder doel. Je moet kunnen zien,hoe het zonlicht de kleuren
verandert, hoe de regen bijizondere glanzen op daken en straten
tekent en zo aan alles ea gsheel ander aanzien heeft. Je moet de
tijd nemen, om op te merken, hoe dezelfd- mensen er skeeds weer
wat anders uitzien en hoe eigenlijk het hele licht en leven
steeds weer anders is, o
Tet kost moeite deze dngen op te leren merken, dat is waar,
In 't begin zul je niet weten,wat hiervan nu het nut kan zijn.
aar je gaat de dingen aanvoelen - een vorm van begrijpen — en op
de-duur leef je geheel op, omdat je gaat beseffen, wat leven is.
Dan komt uit de kleurrijke massa,wazr je doorheen snelt
en dde je steeds maar mooi of lelijk vindt, opeens de persoonlijkheid
van de dingen naar voren., In het is uit de persoonlijkheid van de
dingen en de mensen,dat God steeds weer tot je spre-kt,
" Wanneer ik in alle wijsgeripgas Dbeschouwingen of vanuit
een overzicht van de historie van deimsn sheid God tracht te benaderen,
zal mij dit innerlijk niet zo erg gelukken, Ik zal misschien een
- paar dingen gaan begrijpen,maar k:zal niect in kt heden
beleven,
Maar wanneer je eenvoudig een bij zict, die moei te
doet om uit een lisbloen wat honing te puren of zo iets en dit
ondergaat, dan ontstaat een soort van vertederde verwondering,die
wergaat in ecn aanvaarding,; een begsef,dat ergens heel dicht bij het
wezen Gods ligt. Waneer deze dingen op Jje inwerken en = je de 2.8
belangrijke en grote dingen van het leven voor ecn ogenblik kan
doen vergeten, is het, of je opeens dichter bij God en de waarheid
van het leven bent komen staan,
Esoterie kan niet slechts een krankzinnig en eenzijdig
voortjagen naar een hoger bewustzijn betekenen. Zij is een
proces van besef, waarbij men voortdrend de gang van het
leven <ient te onderbeeken om in besef en in beschouwen de rust
te vindeydie bij de hoogste trappen van bewustzijn als vanzelfspre-
kend is gﬁworden.
et is de rust,waarin je God kunt aznvaarden. Want zolang
je God tracht te begrijpen en te ontleden, kun je hem niet waarlijk
aanvaarden en zo ook niet als werkelijkheid ondergaan.
Aanvaarden van het niet begrepene is noodzakelijk, in-
dien men uit hetgeen men wel kan begrijpen het beste wil maken ,
Te vaak ga«t een mogelijke bereiken tenonder in 'n voortdurend
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en krampachtig beschouwen van het niet begrepene 11 te vaak
sterft in het verstand de waarde van de emotie. .1 te vask sterft
God woor ons, omdat wij niet bereid zijn Hem te aanvaarden ds
een normali deel van ons leven,dtigeen uitleg behoeft en geen
verkcndiging van node Leeft, maar een leveswaarde is,

~wacrdoor wij harmonisch kunnen zijn met dle dingen in wereld en
sfeers ' ’

_ Tk zzou nu mijn betoog, dat door cmstandgheden,zoals u 4
reeds bemerkt zult hebben, aniet al te lang kan zijn, graag willen
besluiten met een vertelseltje. Een esnvoudig verhaaltje, dat U
misschien duidelijk kan maken, welke fouten de mens stecds weer
makt bij zijn benadering van het hogere en hoogste. Ik koos de
vorm van een verhaaltje,een gelijkenisje, om te voorkomen,dat
ik eveh ingewikkeld zou spreken als mijn voorganger.

N Ik weet wel,dat een andere exmeer omvattende uiteenzetting
voor velen van u de voorkeur zou verdienen, maar ik ben niet in

de gelegenheid. U zodadelijk vragen te laten stellen over alles,
wat niet didelijk is. Vandaar dat ik mijn toevlucht neem tot de
eenvoud, die weliswaar onvolledig is, maar toch een denkbeeld

op voor allen duidelijke wijze kan overhengen, o

God is een wereld van licht. Hij bestaat meestal op een
voor ons niet kenbare wi jze.Maar eens werden cen aantal mensen uit-
genodigd. hun eigen beperkingen te verlaten en deze wereld, die
'God:hlwezzn is, te bezoeken. , .
) 1J werden uitgezocht naar strevenen verdienste en toen
het gezelachap uiteindelijk op het punt van vertmkken stond,

- kwamen dan ook versshillende mationaliteiten te samen. - '

' Er was een engelsman, een italiaan, een hollander, een
duitser en zelfs een rus. %4ij werden opgenomeren met onvoorstelbare
snelhéid verplaatst in ecen wereld, gebouwd uit zuiver 1icht.

Daar sprak God tot zijn gasten , elk aan sprekende in cigen  taal
en naar eigen vermogen, .

De hollander hoorde de Stem en hoorde de worden. M. ar hij
was niet te zeker van zichzelf en eigen ervaren. Daarom sloeg hij
onmiddellijk zijn bijbeltje open om na te gaan, of hetgeen
gezegd was, wel in het boek stond. Toen hij de boodschap ,die
hij ontvangen hand,dzarin niet terug kon vinden, besloot hij,
dat deze Stem de stem van 'God niet kon =zijn en sbot zich
‘stofeijns af voor al,wat rond hem was, om zo aan het kwade te
ontkomen.

L 4]

De engelsmans hoorde wel maar luisterde nist en leerde
ook niets. Hij immers me=nde,dat het belangrijkste in het leven is,
dat alles volgens de vaste en juiste wijze van handelen zou verlopen.
Pn er was niemand, die hem aan God voor kon stellen, Zg verveelde
hij zich.tot het tijd was,weer huiswaarts te gaan, o
_ De amerikaan werd af geboel d door al het vreemde wnd hem,
dat hij onmiddelijk zijn kamera nam om alles te vereeuwigen,zodat
hij later zou kunnen bewijzen, dat hij hier werkelijk geweest
was. Daarmede had hij het zo druk,dat hij geen aandacht schonk
aan de boodschap,die God hem gaf. 41 snel wrliet hij de rest =
van het gezelschap, rondzwervende in de hoop, iets bijzonders te
kunnen fotograferen. ot zijn eer moet worden gezegd,dat hij op
de tijd,die vpor de terugtocht bepaald was, weer bij het gczelschap
aanwezig was. aar het vele licht had zijn opnamen pecdorven ....
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Ook deze vond dus God niet. : :
De duitser wilde e-: langdurige en gedegen studie beginnen ,
Hif begon dan ook een vonkje van het goddelijke %icht te beschouwen
en dacht er over na, hoe dit te ontleden zou zijn.“zeer ging hij
in zijn wetenschappelijke veronderstellingen op, dat hij doof was
voor de goflelijke - werkelijkheid en de stem niet cens hoorde,die
tot hem sprak. ' '
’ de rus? De rus zocht overal naar de machinerie, het
geheimzinnig mechanisme,waardoor dit alles kon bestaan., Stil
gebeden mompelende, wasrin hij zelf niet geloofde, had hij geen
tijd om te luisteren naar hetgeen God hem zeide . Overal zocht
hij naar het mechanisme,dat zijn materialistisoﬁe'opvoeding hem
gleerd had achter alle verschijnselen te zoeken. ar omdat hij
zieh de macht van een gedachte,die gehe-1l vrij is en vanuit zich
werkt, niet voor kon stellen,vond ook hi j uiteingelijk nietse.
o gingen dan de uitverkorenen terug. 7Zij hadden God
mogen aanscnouwen,zij hadden zelfs met God kunnen ‘spreken, in.
dien zij zich daaraan gewijd hadden, Moar geen van hem had God
erkend of verstaan, omdat elk van hen uitging van zichzelf en
er nict toe kon komen zichzelf te vergeten voor de openbaring,
waarin' zij voor een kort ogenblik mochten bestaan, =~ i
Nu'was er een klein kind, dat het neerdalende licht zagdlet
vond het licht,waarin de uitverkorenen reisden,mooi, Het wlde
eligenlijk ergens naar toe. et vond het alleenmooi en kroop
daarom naderbijsHet licht daalde neer, het kind werd omvat door
het licht en opeens bevond ook dit kind zich in de goddeli jke
wereld. En God sprak ook tot dit kind. ' ' R
 Het kind luisterde det,wat God eigenlijk zei. Het
onderging alles en, .zich overgevende aan de overweldigende flonkering
van het“'lioht,droomde het wat voor zioch uit. “et droomde de godde-
lijké gedachte. Het wist daar niet veel meer van,toen het na enige
tijd weer door het licht op de wereld werd gezetf. meaar wel was het
erg gelukkig ' o , :
P - Heg kind was gelukkig, omdat het God had gevonden. Het
had in God ge-1ist. Misschim wist het wel instinctief, dat je jezelf
" moet vergeten en in God moet rusten om de waarheid te kennen.
Want dat deed het,zelfs al wist het nog nietwat God eigenli jk
wase ‘ . : ) ,
Hierin +treft u nu het gehele proleem van het bestaan
in een nut-shell. Wanneer je het leven op Jje eigen wijze tracht te
ontleden en te erkennen, kun je als mens mi- schien veel bereiken,
e kunt je krachten ontwikkelen, je doel mismchien bereiken. Maar
als het werkelijk tot een konfrontatie met een hogere werkelijkheid
komt, heb je aan al je verstand en kracht niet veel, Dan blijf
Jje door je kracht en verstand voortdurend zoeken naar hetgeen je
meent te zijn en wat jo meent te mogen veronderstellen omtrent
God., SR
Bbvendicn wil je bewijzen. Ye wilt dus je ervamnvast-
1 eggenyopdat je later tenminste voor Jezelf =zult kunnen bewijzen,
dat je waarlijk God hebt gezien, Ifaar als Jje God eenvoudig aanvaardt
en de moed hebt niet nsar bowijzen te zoeken, maar e-nvoudig weg te
dromen en zo, jezelf vergetende, 66n te worden met de Goddeli jke Gedacks
te,dan heb je eigenlijk het hoogste doel van de esoterie bereikt,
' Ik hoop, dat de bedoeling duidelijk is geworden, want Juist

!
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dit wilde ik U nog graag zeggen,voor ik het mij toegewezen en uit
de aard der zaak beknotte stukje van de bijeenkomst ga besluiten,
Dergelijke verhaaltjes zijn misschien wel erg kinderlijk en eenvou-
dig. Ik besef dit wel., U kunt vele bezwarenmaken tegen veel van
hetgeen daarin werd voorgesteld,zoals b.v. het beeld van de hollan-
der,die natuurlijk heel anders is.  danT. '

tfaar voor u bezwaren begint te maken , moet u eerst eens
nadenken,De essentie van het gestelde is Jjuigt, zelfs indien men
dit op aarde onlogisch en onredelijk noemt. edenk,dat alle grote
mensen op aarde in de ogen van hun tijdgenoteh krankzinnig of op
zijn minst " maar rare lieden " zijn geweest. ‘

ezus, Edison, Tinstein, om maar een paar namen te noemen,
waren in de ogen van hun t iflgenoten zonderlingen, mensen,die in
weze wel heel erg van de norm afweken. U kunt er zich afmaket; door
op het negatieve vanuit menselijk standpunt te wijzen en zo” Mohammed
aan te spreken als een half gekke epileptische kamgeldrijver,of
boedda een domme prins noemen,die zo gek was,dat hij ging bedelen
inplaats van eens iets goed te doen voor de mensen in zijn rijk,

Menselijk gezienhebt u natuurlijk gelijk, Exr zijn in uw
wer -1d en maatschappij dingen,die "u belangrijker acht. %oals de
grieken van eens hun nu nog bekende cn bwoemde filosofen, maar
beperkt waardeerden, omdat zij handel en oorlog uiteindelijk toech
belangrijker vonden dan denken.

Altijd weer horen wij, hoe degenenj,die spreken tegen het -

geen de nu gevestigde belangen en denkwijzen niet willen aanvaarden,
gedwongen worden himwoorden terug te nemen of desnoods moeten ster—
ven door gifbekcr, of aan <en kruis. En toch leven dezen voort in
de historie en is hun leven belangrijker worde wereld geweest dan
dat van hun faisoendelijkey; de samenleving respecterende beulen.
gen dus niet al te snel,dat je als men er maar beter

aan doet volgens de menselijke normen te Hijven denken en verwerp
de eenvoud niet, omdat zij de ingewikkelde struktureydie u in mens
en maatschappij hebt leren kennen, terzjde schijnt te stellen,

Want de groten van deze aarde, de groten van de werelden
van de geest zullen steeds weer de krankzinnigen, de vreemden zijn
in de ogen van hen,die verder willen gaan langs de reeds gebaande
paden en all~s daaremboven nog verstandelijk en expliciet
willen onderzoeken en erkennen. Maar zij zijn het,die de wereld, de
mencheid, de ontwikkeling van de geest waarllak vPrder he' ben
gebracht.

ver hetgeen de wetgeleerden in de tapel van Jeruzalem eens
zo bekngrijk achtten dat Jezus daarvoor reest’ sterven spreken nu

goalg.




