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X in de kantlijn betreft de vraag

- m " .M het antwoord

Goeden avond , vrienden . v .
Allereerst mag ik U er aan heérinneren,dat de sprekers

van deze groep niet alwetend of onfeilbaar zijn,Ons hier an tenzeer—

ste bewust,verzoeken wij U dan ook zelfstandig na -te denken over

al, wat -door ors te berde wordt gebracht. In het eerste onderwerp

zow ik graag met u willen spreken over :

In de wereld van dit ogenblik bestaat, zowel godsdienstig,
economisch als politiek, een toenemende verdeeldheid,welke zich
het sterkste uit in pogingen tot absolute specialisatie en, vanuit
deze specialisatie,voert tot een erkennen -van de gehele wereld
vanuit een enkel denkraam, binnen een enkel systeem. -

Nu zijn de verschijnsden van het . even veelvoudig en  kun-
nen niet in een enkele vorm of binnen een enkel specialisme bevat
worden. Dit betekent ,dat elke gespecialiseerde kennis en bestreving
een dee' '~ gemeenschappelijke waarden omvat, maar daarnaast
waarden zZal. omvatten,die binnen de gemeenschappelijke -normen niet
of ternauwernood -gelding hebbeb. ,

Bet iy de noodzaak alle dingen tot het laatste toe te
erkennen, te ontwikkelen en te beheersen,die voert tot specialisme.
Het is de noodzaak cm renszijn, leven , leveamwaarden te begrijpen
en te omvatten,die voeren moet tot synthese: synthese de wverbrug-
ging,de samensmel’ine van vele in zich schijnbaar differente waarden
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tot &8n hanteerbaar geheel.

Wanneer wij uitgaan van de godsdienst, zo kunnen.wij na—
tuurlijk trachten, specialisatie,zoals die in de bijzondere gods-
dienstige riten en opvattingen tot uiting komt, nader uit te
werken. Dan blijkt b.v. binnen een en dezelfde religieuze gemeen.-
schap een aanmerkelijk verschil van opvattingen en inzichten te
besgtaan i en beseft meestal niet,dat dit i. feite een verwerpen van
alle andersdenkenden inhoudt.

Indien wij uitgean van een christendom dan kan men natuur
ljk uitgaan van een gedachte ,die mede synthese inhoudt:n.l. dat '
alle geloof aan Christus in zich bepalend is voor ale waarden in
het christendom, terwijl elke voorstelling die van de .‘ehristus.
Zijn leer en werken binnen het christendom xan bestaan ,of aanwezig
is, deels mede een omschrijving van de werkelijkheid zal vormen,
een deel daarvan zal echter ook berusten op interpretatie, die
slechts voor de persoonlijke aanvaarding van belang kan zijn.

’ Wanneer je het.zo stelt, komt dit er op neer ,dat alle
verschillen in het christendom gebaseerd zijn op persoonlijke
interpretatie, waarbij alle zich specialiseren op een bepaalde
interpretatie of interpreterenue leerstelling inhoudt, dat een
deel van het ware christendom,dat voor de gemeenschap zou kunnen
en moeten besta-n, in wezen toniet wordt gedasn.. Want een .
groot deel der wacrheid,. zoals deze bij anderen wordt beleefd,
wordt daarin niet aanvaard of erkend.

In de eoconomie zien wij soorgelijke verschijnselen. Zolang
wij uitgaan van 'n economisch systeem,dat in zich een bepaald doel
nastreeft - b.v. industrialisatie - zo kunnen wij dit systeem
perfect ontwerpen,. Wij kunnen binnen dit systeem inderdaad wel
predicable ontwikkelingen verkrijgen.Dit geldt echter alleen voor
de productiemiddelen .,. :

Zodra wij te maken krigen met mensen, blijken niet alleen
. de economische tendenzen,maar daarnaast emotionele reacties, ge-
voelswaarden, gemakzucht en vele andere aan de mens eigene kwali-
tieten een rol spelen. Nu blijkt,dat wij dezen niet in het systeem
in kunnen passen,zonder een deel van het menszijn en het menselijke
leven te verwaarlozen. Eerst wanneer wij begrijpendat economie
alleen zin heeft, wanneer zij gepaard gaat met psychologie, met
sociale erkenningen, maar daarnaast ook — en dit is zeer ‘®elang-
rijk - rekening houdt met de geestelijke achtergronden van de mens,
zsl het mogelijk zijn !'n wetenschap te bouwen - ik meeny dat deze
nog niet volledig bestaat- waaruit dus een redelijk elkander hel-
pen binnen een ‘wyastaand geheel in een voor allen aanvaardbare
richting mogelijk zal worden.. - '

Hier blijkt dus wel,dat synthese, het vinden van de ge«
meenschappelijke factoren, van het allerhoogste belang kan zijn.s
Ik wil U niet spreken over de zelfmisleiding,die voortvloeit uit
alle pogingen. om de zaken wat anders voor te stellen dan zij zijn,
of zich ten koste van dlles te houden aan eigen basisstellingen en
eigen systeem. Ik wil slechts konstateren,dat er geen enkel denk- -
‘beeld op aarde bestaat en geen enkele konstatering van feiten,
die eerst in zijn werkelijke betekenis beseft kan worden,wanneer
zij gezamenlijk bezien wordt met alle andere, ook de gchijnbaar
daarmede niet samenhan.ende mogelijkheden en feiten. _

Het klinkt misschien kranzinnig, om het leven van een vliieg, een
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ohe ische reactie en een politieke witshg met elkander te verge—
1ijken.Men zal zeggen,dat deze zaken tooch zeker geen feitelijk
belengrijke raakpunten bezitten. Maar bij nader beschouwen blijkt,
dat het leven eh ook gedrag van de vlieg in grote mate gebaseerd is
op biochemische reacties. Een vergelijking met chemie is dus
mogelijk en gemeenschappelijke wetten of waarden zijn dus wel
degelijk denkbaar. Indien wij een poltieke ontwikkeling bezien,

zo blijkt,dat deze eveneens veel gemeen heeft met een chemische
reactie,waarbij wij vaak - tot onze verbazing— nevenwerkingen ont—
dekken ,die onverklaarbaar schijnen,tot wij een vergelijk durven
naken met de eigencardige cesultaten,die een onzuivere solutie

kan veroorzaken. , ' .

Er is dus wel degelijk ergens een punt van kontakt, dat
voor alle drie genoemde waarden van belang is . Er ontstaat zo een
vergeli jkingsmogeli jkheid en, ofschoon ik de genoemdé waardsn zeker
niet wil .stellen als vcorbeeld voor noodzakelijke synthesen, zo
mag ik toch wel opmerken,dat het uitsluiten van bepaalde tendenzen
mogelijkheden en vergelijkbare ontwikkelingen tenminste ongezond
is,voert tot eengijdigheid en daarmede tot een specialisatie, die
de werkelijke belangen van de proef,de wetenschap, het individu,

’

. of de gemeenschap te kort kan doen. :

Er zijn in het leven bepaalde grenzen. Dezen worden niet,
zoals U misschiendenktl gevoemdm door de mogelijkheden., De mens
heeft mogelijkheid tot het ontwerpen van bacgterienkul tures,die
zeer sterke dodelijke of vernietigende eigenschappen bezitten.

Hij kan atoombommen maken,waaronder volgens de nieuwste theoreti-
sehe versie zelfs de gehele aarde of mogelijk het gehele zonne -
stelsel zou kunnen vernietigen. ‘aar wat blijkt nu: de mens beschikt
niet over voldoende v orstellingsvermogen, over voldoende zede-
lijke moed, over voldoende moreel besef, terwijl deze waarden
toch noodzakelijk zijn, om ee dergelijke kennis te kunnen bezit-
ten. Dg mens kan met die kennis alleen leven zonder zelfvernieti-
ging of grote schadenwanneer hij innerlijk voldoende rijpheid be~
zit. Wie dit over het hoofd ziet,zal m.i. onbedocle en zelfs voor
en volg-ns hemzelf geheel verkeerde resultaten bereiken.

Het is eenvoudig genoeg om b.v. te stellen,dat ecen algehe~
le socialisatie van de maatschappij, b.v. volgens het marxistisch
principe en systeem,de enige weg is om een samenleving, die een
stceds toenemend aantal mensen zal moeten . onvatten, tot een rede-
lijke en voor allen aanvaardbare vorm te herleiden.

Maar wanneer dit moet worden gedaan door middel: van pressie,
zo ontstaat naast het sociale ook een zeer sterke a-sociale om .

- niet te zeggen antiisociale drang. Wanneer wij een gezagsorgaan

nodig hebbendat pressie uitoefent, om zo een sociale ontwikkeling
mogelijk te maken, zo zal de gezagsmogelijkheid zich gaan ontwikke-
len tot een afzonderlijk, buiten de gemeenschap om besitaand en
levend organisme,dat Parasiteert op de pogingen van de gemeenschap
zonder in feite iets aan het werkelijke welzijn van die gemeenschap
bij te dragen.lwarmate de mogelijkheid.zich aan de arbeid of
mogelijkheden van de gemeenschap -“te verzadigen voor het gezagsorgaan
groter wordt, zal het parasitaire organisme zich-in omvang even-~
eens vergrobrm: : en zo stceds grotere lasten leggen op de samenle—
ving,die hierdoor in haar‘%erkelijke bereikingsmogeli jkhed steeds
meer belemmerd zal worden en op de duur onder deze druk uiteenval?.
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Dit is geen sprookje.U kunt hey zij het in minder absolute
vormen, overal waar nemen. Wanpeer wij dus een dergelijk denken,
een dergelijk systeem bezien,zullen wij ons af moeten vragen, wat
daar buiten het plan en de middelen nog verder van belang kan zijn.
In de eerste plaats blijkt de mens van belang te zijn.
Wanneer ik te maken heb met christendom of een andere gods~
dienst, zo is het wel aardig om b.v. te redeneren,dat wij vanuit
het evangelie woordelijk trouw, volledig en exact moeten werken
volgens de leer. De praktijk toont aan,dat dit niet mogelijk is.
.. Vanduaar dat men het oude testament er bij pleegt te slepen,dat
heel veel dingen helpt rechtvaardigen,die in het nieuwe testament
verworpen worden. :
Maar ig de eis absoluut christelijk te leven en te handekn
we als redelijk beschouwen? Moet menhet niet eerder zo zien,dat
de mns de godsdienst kan zien als een eventueel schema, terwijl
hij zijn praktijk afzonderlijk dient te baseren op de mens? Dan
moet je.ook niet stellens Wij leven volgens het evangelie. Je moet
zeggen: wij leven volgens de mensheid en binnen het kader van die
mensheid, haar geesteijk peil en haar praktische mogelijkheden,
jets van 't evangelie v.or onszelf waar te maken. .
, Stel nu iets dergelijks eens in verband met de z.g. geeste-
lijke ontwikkeling.De een houdt zich misschien bezig met de bij-
bel,een ander baseert zich op oude hindoegeschrijften als de mahab-
harata,terwijl een derde het zoekt in de verborgen leringen van
alchmisten, rozenkruisers:, kabbalistenjof bij een islanm en de
daar geldende openbaringen en interpretaties.
Indien wij voor onszelf een geestelijke bereiking mogeli jk
willen maken, staan wij voor precies dezelfde moeilijkheden,waar—
- - voor in het vorige heeld de gemeenschap gesteld blijkt te worden:
Wij kunnen weliswaar specialiseren, maar zullen daarbij bepaalde
waaldlen van onze persoonlijkheid buiten spel zetten. Wij bereiken
dar : niet het maximaal mogelijke. Wij zullen aan de andere kant
een groot deel van onze mogelijkheden en bezighqden richten aop
dingen,die buiten ons werkelijk bereik liggen. ilet als gevolg,dat
wij komen tot een reeks op zich niet beheersbaré en hanteerrbare
gebruiken en praktijken. )
U zult inziepdat ook hier synthese noodzakelijk is. Het
gzat hier niet alleen om de vraag, of je je bezig moet houdeh met
de kabbala . of iets anders.liaar ik zou wel zeggen: een kabbalist,
die geen romans met werkelijke interesse kan lezen. - en 2Ze
begrijpen — zal met al zijn kabbala. nooit verder komen. Zoals
de alchemist, die alleen het bovennatuurlijke element beseft,
maar nog aiet zover is gekomen,dat hij begrijpt hoe een eenvoudig
leven en denken reeds betekent,dat zioh in hem stoffelijke en -
kontroleerbare- zelfs op ander terrein misschien bruikbare, chemische
‘reacties afspelen, nimmer de werkelijke zin van het leven zal . .
kunnen begrijpen ondanks al zijn theorie8n.
: Synthese betekent niet alleen, zoals men wel gens schijnt
. te denken,een samenvoegenvin verschillende gebieden. Het is meexrs
een werkelijke synthese wordt eerst bereikt, wanneer de mens be~
wust als middelpunt wordt gezien, van waaruit alle ontwikkelingen,
orkenningen, filosofiebn, leringen en openbaringen zich radiaal
. verwijderen, terwljl de minimale bereiking op een der radialen
~bepalend zal zijn voor het gehele gebied,dat vor die mens een -
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de mogelijkheid bevat werkelijk en met vrucht actief te zijn.

- U zult begrijpen,dat dit voor vele wat on.angenaam is.
T‘ach zijn er vele problemen,die je alleen werkelijk kunt begrijpen
en  kunt ontwikkelaywanneer je uitgaat van e mens als centmal
punt. Een wo.rbeeld hiervan 1ligt in de bij u op het ogenblik
heargsende vraag, hoe het wel komt,dat de kiezers gekozen hebben,
zoals z1]j gekozen hebben.

Een, zeer moeilijke vraag voor een politicus,die alleen
mar ultgaat van het door hem erkende en gehanteerde systeem. M car:
wat eist de mens? De mens kan tot op een bepaald punt liberaal.
religieus,socialistisch denken, terwijl hij d-arnaast en te gellgker_
tijd vaak wat destructief, wat anarchistisch kan denken. Wat de
politiek moet doon, is .die mens de mogelijkheid geven .om zichzelf
te zijn.

Op het ogenblik,dat de politiek zich verder specialiseert
en dus zich van de praktische en voor de m-r1s onmiddelli jk kenbare en
belangrnme mogellgkheden gaat verwijgeren, komt zij t wat men
noemt een verdoorgovoorde plonning.“ij maakt het daarmede vo
zich vaak zeer m.eilijk en ingewikkeld, maar bedoelt het waar-—
schijnlijk wel. goed.

De eenvoudige mens ko echter niet alkﬁn niet begrijpen ,
wat .ien wil en doet, maar hij kan er zich, ®l{s wanneer hij begrijpt,
al te vaak niet m~er &¢n mee gevoelen. Een groot deel van uw ,
hedendaagse politiek staat infeite buiten de werkelijke belang-
stelling van de mensen. Dy mens is niet gefnteresseerd in de bij—
drage,die men mnisschien voor het -en of andere goede ‘iocel zal.
kunnen reservere in het jaar 2000. Dg mens . is wortdurend ge-
occupeerd met het heden, voor hem tellen vooral de noden en de
angsten van vandaag.

Die mens heeft geen behoefte aan een sys+eem dat eens
goed zal gaan werken na lange tijd. Hij vergt een voortdurende
Treeks van improvisaties in het heden, waardoor het geheel der
gepropageerde systemen voor hem ook nu ;i 't heden voortdurend
aanvaardbaar en nuttig blijven. M.a.w.: Men vraagt zeer snelle
reactlﬁs, feitelijke reacties en pas daarna de teoretische op~.

bcuw en ae v rklering van de plannnen op langere termjn.

U zult begrijpen,dat de mens van vandaag, of hij nu

voud is en volgens gewoonte kvp. stemt,of jong is en d.66 kiest, gen,
kGuzo doot ,waarbij het z.g. programma in feite niet zo belangrijk
is. 26t gaat om de praktijk, niet om de 1eer. De mens,die kvp

stemt , vraagt om erkenning van zijn menselijke waardigheid en
wenst 1n wezen evenzeer erkend te worden ,als degene,die. d.66 stemt.
Men kiest voor een hoop, ' verwachting, niet voor een systeem..

odra de menseli jke erken:ing voldoende verwezenlif<t wordt, . is
een zekere stabiliteit geschapen. Zolang de mens, de eenllng, niet
het middelpunt vormt van alle politiek, maar eerder bewchouwd .
wordt als een politiek middel, zal er altijd weer -en onevenwichtig—
heid ontstaan. Een synthese voor de mabrne nederlandsc - politiek.
is dan ook in enkele woorden te geven. Deze vormen tevens een oplos—
sing voor.alle recente problemen, waarmede de staatslleden op het
®enblik geen weg schijnen te weten, omdat zij , zich baserende
op een systeem en . zich daartos hepalendeq door een letten op de
mens, zelf menen te desavoucren. Toch is de oplossing van de
moelllgkheden in wezen dood eenvoudig:
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Begin eerst zakelijk de problemen,die vandaag bestaan ,
op te lossen, voor je je metwnieuwe'problemen,bezig gaat houden
en laat alle mesar ide8le problemen voorlopig eens even rusten.

Reageer snel en goed op de feiten en recents ontwikkelingen.

Breng daarbij 2zolf, als gouvernement, ~ duidelijke offers. Wanneer

Je zelf kenbare offers brengt,zullen andewn m«er bereid zijn aan
uw éisen tot het brengen van offers geveolg te geven. Zo men dit

doet, kan men binnen 4 Jaren een zekere politieke stabiliteit en

zelfs cen politieke hervorming in Nederland tot stwnd bregen, waar- *
bij de noodzaak van:awele differente partijen wegvalt, oumdat het

gemeenschappelijk ma-ts happeli jke doel plus de erkenning van de

mers als middelpunt -~ de eenling en niet alleen maar de 3
voor allen vaag blijvende " gemeenschap " - ondanks de veelheid
van verlangens een overbrugging,een synthese in het politieke

streven wel degelijk mogelijk maakt.

Maar ja. Het is een goed voorbeeld,waarover ik eigenlijk
niet zou mogen praten.Want dan komen onmiddelijkeda specialisten
en vragensioe stelt U zich dit voor? Wij kunnen niet terug. Wij
kunnen het eenmaal bereikte tooh niet prijs geven? Mijn antwoord
zou echter dan luiden: U kunt wel terug , heren,en dat beseft U
anders zeer wel."aar nu wilt U niet,daar het uw denkbeeld van
eigen uitzonderlijkheid en belangrijkheid zou aanta ten.,

- Petzelfde geldt bij de wetenschap. De wetenschap van
heden houdt zich bezig, ook met de verdere ontwikkeling van de
zeer destructeve atoomwapens., Grotere wapens op dit terrein zijn
toch waarlijk niet nodig. Maar hoe reageren be_.aalde kringen:Men
zegty lat men nu eenmaal de instulaties en laboratoria heeft, *en
heeft te veel geinvesteerd en moet wel verder gaan.Daarbij ver-
geet uien geheel de merng ook de mens,die daar werkzaam is.

U meent dan misschien,dat u een degensief en agressief
systeem kunt ontwerpen,dat feilloos is, mijnen heren. Maar U vergeet
de uens. Do mens is altijd weer het zwakke en gelijktijdig het
sterke punt bij alle ontwikkelingen,zels bij de wetenschappeli jke.

Niet wat men voor zich begeert,maar wat gemecnschappelijk
aanvaard wordt en als noodzaak erkend wordt, is voor de retla
bereikingen en mogelijkheden bepalend. Hierdoor worden ook de |
gevolgen pepaald, niet door uw kennis zonde. meer,

o wordt het misschien ook duidelijker, waarom bij het
werken in de geest vele toch schijnbaar geheel verschillende
groepen komen tot een algehele samenwerking, waarbij de mensheid
in feite in het middelpunt staat en alle verschillen van ingzicht
en eigen doelstelling overheerst. Ook in de geest bestaan ver—
schillen van mening en vuak zelfs zeer grote. Iluar o~ 1is
iets,waardoor de samenwerking toch mogelijk wordts wij hebben zoveel
gemecn,dat wij door dit gem=enschappelijke als eerste werkeli jk-
heid erkennen en allereerst dacrop te reageren,elkander
kunnen helpen om beter en Juister te werken en te begrijpen.

B U vindt di t misschien wat vreemd. Maar het verzt tegen

.. een al te vergaunde gpacialisatie,zoals deze bij u meer en meer
gebruikelijx wo ~dt en ook in de geest wel voorkwam, is toch
zeer logisch. Heeft U wel eens een oorépeoialist.gezien, die op-
eens tegenover de noodzaak een blindedarm operatie te volvoeren
k am te staan , terwijl er geen anderen waren om-Zch op te be.
roepen? Zo een man is vaak bijna radeloos. toch is ook hij artd,

»
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Natuurlijk zal hij als arts wel ingrijpen. Maar alleen s omdat hij
het moet doen en zeker vol onzekerlieden: het is immers zijn speciali-
teit niet meer?.

Tlke arts moet ook nu esn zekere grondkennis bezi tten.
NMgar in feite kan hij slechts de gchele mens behandelen en eventueel
opereren,wanneer er een zekere co”rdinatie tussen hem en andere
specialisten bestaat. Nu is in deze dagen een tcam van specialisten

-wel te realiserenjyal zal dit vaak veel kosten met zich brengen,die
7 wezen overbodig zijn. Maar bij deze samenwegklng zal . dan ook
weer de mens in het middelount moeten staan en zal de groep gene=s—
kundigen zich niet alleen maar mogen verdiepen: in het genezen
- zonder. meer of zelfs maar de interessantcmogeli jkheden van de
kwaal. Denk niet,dat ik ten onrechte deze opmerkingen plaats of
voorbehoud maak: zowel in Ned rland als in adere landen,zoals o.m.
de Usa is de geneeskunde zo langzsaraan. een soort industrie gew
worden, waarbij de mens meer en meer voor de genezers slechts -
het te verwcrken product betekert. Kennelijk begrijpt men niet,-
dat de mogelijkheden tot genezing,Cie er zijn, juist hierdoor
-vaak aanmerkelijk beperkt en veriraagd worden ter"13l men zowel
psychische als fysieke restverschijnselen ziet na een dergelijke
behandeling,die zeker niet onvermijdelijk en noodzakelijk zijn.
Met het streven na een zo groot mogelijke perfectie in de verple-
ging en behandeling gaat men dus, omdat men nr* de mens, maar het
systeem centraal stelt, vaak worbij.

De kreet efficiency,die overasl stesds weer wordt gehoord,
is een van de groots&)ondlngen diz sr bestaan: TTi ciency is niet
gelijk aan geluk en succes. lerxoen die leven om znveal mogelijk te
produceren en daardoor zelf niet meer instaat zijn met vreugde
te consumeren,;zijn geen mensen meer. Zij zijn drl tig gewordenﬂuonr
scn, -die zichzelf verteren in een vooridurende jachtigheid, dic
een steeds dieper wordende neerslachtigheid en onverschilligheid

—~in hen geboren doet worden.

Wij hebben juist masen nodig,die gelukkig zijn. Wanneer
die mensen nu gelukkig zijn bij een werkwijze,die wat minder eoffi-
cient is en bereid zijn de gevolgen van cen minder efficient werken
te aanvaarden,zo zullen zij niet alleen -- en dit zal men moten
beseffen - een duurzamer maatschappelijke waarde betekenen, maar
daarnaast in hun productie ook een betrouwbaarder waarde betekenen.
Dit houdt in,dat met schijnbaar minder effficiente productiemeto~ -
den een product juister, beter en betrouwbaarder kan worden. Het
betekent verder,dat de werkers gelukklger zijn en zich g@makkellgker
aan noodzakellgke wijzigingen aan zullen kunnen passen.

' Ook dit is een zekere vorm van synthese: een. synthese,
waarbij het eindproduct misschien kunstmatg 1ijkt, maar men niet
over het hoofd mag zien,dat de mens centraal blijft staan, ook
al is er sprake¢ van vele vreemdsoortige factoren,de, naar velen:
menen, wel eens ten onrechte met elkander verweven worden. De
synthese betekent, dat schijntaar strijdige waarden en factoren
ten bate van het geheel sanTaardbzar gemaakt kunnen worden:

: Wij,in de gees’,zijn tegenstanders van alle geweld, Toch
zullen wij binnen onze samenwerKing soms geweld bevorderen, zoals
cen arts bepaalde ziekteverwchijnselen als b.v. kcorts soms op

zal wekken, om een zckere kwaal te besitrijden. Zo mal in de men chdd
vaak het z.g. onaangename cf onaanvaardbare ook tussen mensen
noodzakelijk zijn, omdat alleen hierdoor een werkelijke mogelijkheid

- 485 -




tot samenwerking op langere termijn tussen mensen kan bestaan:

o Een: huwelijk dient in zekere zin de synthese van twee

. personen te zijn,die tot 'm conhcid worden. Maar het is een
samenwerking tussen twee Persoonlijkheden,die zichzelf blijven en
vanuit zichtrachten tot een delen van alle sbfrelijke on geeste-
lijke waarden met de partner te komen.Indien er nu in het huwelijk
‘8e n spanningen tussen . de twee personen bestaan en geen kleine
onevenwichtigheden optreden, ©blijkt dat tciden terugzakken tot

een eigen bestaan,waarin de andere geon feitelijke en eigen bete-

kenig meer heefit, - , - ‘

Wie dit beeld kan begrijpen en onderschrijven, beseft
ook wil, hoe belangrijk het voor de mens is. coatijd uit te durven
gaan van een samenvoeging van alle bekende waarden, zodat hij daar-
bij nimmer ook maar een enkkele factor uitrluit,zelfs indien hi j
oppervlakkig me-nt,dat deze factowr van weinig belang is en weinig
of niets te doen heeft met hetgeen men befeiken wil.

- Wanneer een facter in verband met een bepaalde waarde of
mtwikkeling zich als kenbare waarde aandient, dan moet deze in-
gekalouleerd worden en in haar ecigen waarde en mogelijkheden
betrokken worden op het geheel e vandaar op de mens met zijn moge—~
lijkheden en zijn reacties. '

Sommigen onder U menen nu misschien,dat zij door mij
slechts oude waarheden in e-n nieuwe verpakkig voorgezet krijgen.
Ten dele kan dit voor enkelen wel - juist zijn- JMaar indien U uit-
gaat van het standpunt,dat alieen uw eigenwijze van denken juist is,
20 zult u nimmer met anderen tot een waar kontakt kunnen komen.
Eerst op het ogenblik,dat u aanneemt,dat de ander uw denken aan kan
vullenjshcrhalingen daarom niet schuwt en. beseft,dat ook uw denken
over lang bekende waarden voor de ander nog betekenis kan hebben @
waarden kan bevatten, ontstaat er een vruchtbare uitwisseling van
gedachten,die kan resulteren in een gemeenschappeli jke bereiking,
beslissing of houding, die dan weer de waarden an meerdere
Persoonlijkheden zal omvatten en dezen ook in de praktijk voor al-
len en voor allen op niet onbevredigende wijze tot uiting doct

komen. A '

. Of u bij dess redenering spreekt over 2 danwel 100 per-
sonen lijkt mij weinig belangrijk. Om te kunnen komen tot een
synthese,een samenvoeging, =zal het bownstaande altijd van kracht
blijven, maar daarnaast zal men ook de beschikking - moeten hebben

_over kritisch vermogen. : o :
~Het is immers niet mogelijk alle dingen zo maar, zonder
meer, met elkander samen te brengen. Dit is eenvoudig onmogelijk.
oms sckiint dit wel mogelijk te zijn, maar dan is het meer een
kwedie als die van de tijger,die samen met een lam vreedzaam in
cen kooi leefde: é&&n lam pcr dag. .

~ Ondanks dit voorbeeld lezen wij echter in genesis,dat de
leeuw neerlag naast het lam. “m ik meen,dat dit neerliggen ook
door een redelijk mens niet alleen vanuit de consumptieve dker
bezien behoeft te worden. Er moet een toestand bestaan,waarbij
inderdaad tia3sen lam en tijger of leeuw geen gevaar bestaat. Dj ¢ zal
optreden op het ogenblik,dat het lam zijn vrees voor het :roofdier
kan verliezn en zo in de gemeenschap als gelijke op kan treden,
terwijl het roofd jer iets heeft, waarop de energie on le haast

speelse reactie op bewegingen zonder schade kan worden afgereageeerd,
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tarwijl een voldende voeding gegeven moet w rden,zodat het roofider
het lan niet beschouwt als een soort t.v. hapje. bitrmet mogeli jk
zijn. . ] : . ,
Z0als het mogel {jk:moet zijn,dat de kapitaliszten de kom—
munist naast elkander leven en elkander niet sdaden. “o vreemd dls
U dit moge klinken, is ook hier een synthese mogelijk,die berust

op het feit,dat de kommunistische geneenschap i zichzelf wel andere
waarden kent, maar als geheel optreed als kapitalist. De echte
kapitalist echter zal in wezen zichzelf alleen al s zodanig kunnen
handhaven en iets kunnen presteren, indien hij zijn kapitaal
versterkt door het te verrijken met de pr-staties van andereny
waardoor de kapitalistische gemeenschap in ideale vorm in feite

een samenstelling van kleinere kommunen is.. Door het vaak onrede~
lijke en onjuiste spreken over" bezit" wil men deze .eamenwerking,
die in beide gevallen even noodzakelijk is,wel eens over het hoofd
zien: de kommunistische gemeenschap gedraagt zich vaak zeer hard—
vochtig en kapitalistisch tegenover de enkelingen van de kommune,
terwijl de kapitalist het geheel van zijn arbeiders vaak op een

ti na kommunistische wijze benadert, Zodra men dus de beide facto—
ren madt en gemeenschapspoging met elkander in evenwi cht gebracht
kunnen worden,zal - een prima samewerking tussen kapitalist -n kommu—
nist wel degelijk mogelijk zijn. “ecuw, tijger en lam kunnen,zodra -
e=n balans is bereikt,waarin de no-dzaken en myelijkheden van allen
gelijkelijk tot uiting komen, terwijl aan hun behoeften redeli jk-
en niet volledig--voldaam wordt, rustig samenleven  zonder enig
onderling geweld.

"Het schijnbaar onmogelijke kan dus mogelijk gemaakt worden-,
maar wij hoeten een evenwicht hebben, Vit evenwicht wordt in de
natuur langs gewelddadige weg geschapen.U kent allen wel dat afri-
kaanse verhaal van de vlakte,die enkele jaren z-er vrchtbaar was.
Hierdoor kwamen er steeds meer zebrak wildebessten, giraffen
enz., dan normaal.Hierdoor was er, ondanks de vrushthbaarheid,
na enkele jaren mnder voedsel op eenvoudige wijze ter beschikking,
zodat steedsmeer dieren hongerig en =zwak bleven. Ondertussen .
waren de leeuwen aangetrokken door de overdead . aan prooi. 2ij deci-
meerden de kudden door vooral de zwakkere diewen te eten,dat dezen
kleiner werden en met het voorhandenzijnde voedsel weer gemakkeli jk
uit konden komen.Hierdoor werden de dieren gezonder en sterker.

Dit betckende,dat d zwakste lecuwen zich niet zo gemakkeli jk meer
konden voeden. Er ontstond een situatie,waarbij steeds meer van de
zwakkere leeuwen afviclun , steeds meer leeuwen wegtrokken. Op de
duur was het evenwicht dan ook weer hersteld. De ndiwur doet dit-
alles dusvdoor de waarden elkander eenvoudig te laten verslinden.
oor cen mens is een dergelijke oplossing moelijker: hij

ziet 62 mogelijkhdd niet het ene deel van zijn verlangens en ge—
dachten door het andere te laten decimeren. Hij keert zich tegen
een afsterven van het zwakkeren, omdat hij zelf weet <ens de
zwakkere te worden.Hij kan dus ook een uitroeien van het zwakke,
hoe zeer dit volgens de natuur ook de juiste manier is om evenwicht
te bereiken, niet zonder meer tolereren, - . B

- De aige mogelijkheid,die de mens dus blijft,is het scheppen
van 'n kunstmatig evenwicht. Een evenwicht,zoals dit op een akker
kan bestaan,waar men de natuurlijke omstandigheden door besproeiing,
kunstltcht: - en het verderven van schadelijke dieren doet,waarbi]
men de voor bevruchting noodzakelijke bijen eenvoudig aanvoert
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en het overbodige afvoert door menselijk ingrijpen.

Synthese in de maakschappij betekent dus in zekere zin
bescherming van een getied, wearbinnen 'n evenwicht mogelijk is.

Een dergelijke bescherming kan nimmer uit de wereld volgens na-
tuurli jke ontwikkelingen geboren worden. Zij kan alleen ontstaan -
uit het bewustzijn, het denken van de mens, plus de toepassingen,
die daarvan in de werkelijkheid ontstaan,

Elke mes voor zich heeft de gewoonto, bepaalde feiten te
verwerpen.Hij doet afstand van schuldgevoelens, onderdrukt bepaalde
eigenschappen en beg=erten,z1et bepazclde dingen eenvoudig niet, ter- *
wijl hij anderé dingen’ Julst zeer scherp en buiten alle proportles
pleegt op te merken. ‘ :

Ter verduidelijking van deze laatste uitspraaks het zijn
met8tal de meest gerepresseerde persoonlijkheden,die zich stoten
aan andcren . Nedcrland schijnt overiens vol van dergelijke persoon -
llgkheden te zitten. Want in uw land stoot een ieder zich voortdu~:
rend aan de gedaohten en daden van anderen.Men zou deze maatschappij
dan ook zelfs zeer .anstotelijk kunnen noenen vauit het geestelijk
standpunt.- U dient echter te begrijpen,dat hier geen sprake is
van normale storingen,doch dat in feite de aanstoot gezocht wordt.

Het is ec¢n kwestie van het kompenseren van 'n tekort. Juist wat
men zich als tekort gevoelt - maar niet wil erkennen — en bij
anderen ziet, hrengt u er toe de waarde daarvan in en bij anderen
‘te ontkennen. “it zal - psychische werking — een schijn van zelfrecht-
vaardiging en zelfverwerkelijking tot stand brelgen voor de persoon ,
de aansgtoot neemt.

: Zolang ‘dit alleen>gesohledt bij Waarden die onmlddeﬂlgk
kenbaar zijn, zal het nic t zo opvallen.” bemerkt de dwaasheid daar-~
van eerst, wanneer het gaat als de oude vrijster in het v rhaals

ij Dbeklaagde zich dat eéen jong paar altijd maar onbekleed door
zijn vertekken liep en cen gedrag toonde,dat aanstotelijk was.

“oen de instanties kwamen om na te gaan, of dit inderdaad het
geval was, bleek,dat men dit jonge paar inderdaad in de omschreven
toegtand en handellngen kon zien,wann-er men een stoel op de tafel -
zette, daarop klom en zich uitrekte, Indien men dan een guede
kijker gzsbruikte, kon 1nderdaad alleq wacruon aanstoot genomen

was, gezien worden, ' : ‘

Dit verhaal klint wel watwver.'gezocht. Maar dergeli jke
dingen kofmen meer voor,dan u denkt. Dergelijke personen zoeken door
het veroordelen van de anderen in wezen zichzelf te rechtvaardigen
en scheppen,wanneer zij op de wnderen invloed uit kunnen oefenen
in wezen vele verwrongen situaties. Want een dergelijke mens zoekt
naar ecen samenvoeging van levenswacrden,waarin alle innerlijk wel
erkende tekorten en fouten genegeerd kunnen worden,terwijl
.hetik als summum van menselijkheid en rechtvaardigheid toch*nog
in ‘het middelpunt van de gehcle wereld e haar oelangstelllng kan .
staan.

?

Van een oude vrijster gelooft u zo -iets wel. dar de gemeen-—
schap als geheel- doet dergelijke dingen éok. Men spreekt over ' .
vrijhcld van woord, maar neemt het anderen kwalijk,waaneer zij
| zeggenywat zij menen, Het wordt dan een soort: ferme jongeng, -
| stoere knapen, hoe beteutert staat gij daar — bij Het Lieverdje.
Men berocept zichdan op de traditie en beseft niet, hoezecer men zelf
ocxzij1ig isdien weigert eenvoudig. alle wndere mogelijkheden te
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orkennen als deel van de samenleving en haar mogeli jkk :dens”

: Een kunstmatige blindheid - tegenover de werkelijke ontwik=-
kelingen in de wereld is van deze " traditiegebondenheid" maar al
te vaak het gevolg. Op zich zou ¢t alles niet zo ernstig zijn,
mits de gemeenschap als geheel in zich evenwichtig zou kunnen blij-
ven functioneren. Nu blijkt echter,dat de gemesngchap aan zovele
pressies en interrupties van haar ejen bestaan onderworpen wordt,
.dat de evenwichtigheid niet bereikbaar is.

Een voortbestaan van de maatsc happij in welke vorm dan ook
blijkt niet meer mogelijk,voor men ook al hetgeen buiten het ik,
buiten eigen groep bestaat, heeft asnvaard. Men moet het kunnen
absorberen,zover het de groep betreft.Indien men het ik zich op kan
remen, ontstaat lMerdoor verder e«n vergroting van eigen botekénis
en waarde. Een tppisch voorbeeld van dit proces kunnen wij zien in
het 16e ecuwse  Amsterdam: - ‘ A

Zoals U weet,is er in deze tijl voor het eerst sprake binnen
deze stad van een werkelijc aunzienlijke joodse . gemeente, die op
handel kunsten en wetenschappen langzaam aan haar stempel gaat
drukken. Oorspronkelijke blijft  de joodsc  gemecnschap geheel
van de andere burgers geschieden: zij leeft a.h.w. in een soort
ghetto, .2 is de begrenzing daarvan niet officieel. Wat zien wij

echter? De burgers krijgen begrip voor de waarde  van be paalde

joodso elementen, zonder dat hierbij het geloof nog een overhesr—

sende en scheidénde rol speelt.Omgekeerd zien wij in de joodse
..geurente ecn begrip ontstaan voor de eienaczrdigheden van de in

die tijd toch wel erg orthodox-christelijke amsterdammers. Uit de

vermening- van -geheel verschillende kulturele achtergronden ontataan

nieuwe impulsen voor de kultuur en de handel,

Beziet men dit, zo is er sprake van een aanmerkelijke
verrijking van het leven der westelijke provincies in de ¥ ederlanden,
Deze "zou echter nimmer tot stand gekomen zijn, wanneer niet de

- joden - de portugesas joden genoemd, ofschoon een groot deel van
hen uit Antwerpen kwam =~ ‘n deel van hun afzondering en vooroordeel
~hrndden prijs gegeven. Yi¢ alles was nimmer tot stand ge:omen,

wanneer deze joden,niet alleen op overheidskontakt maar ook
zuiver menselijk , verbinding met de gemeenschap hadden gezocht,

Gemakkelijk was dit voor hen zker,niet,zoals het ook voor de chris—

tenen in het begin wel moeilijk gew -st is, zich neer te leggen '

bij de tooh zeer: afwijkende visies en gebruiken van de joodse >
gToepe S ‘

, Te mensen bezochten elkander misschien niet zo druk
over en w-er , vooral in het begin, maar zij wisten elkander tooch
op neutraal terrein te treffen endan snel tot een uitwisseling van
waarden te komen. Er was kontakt. De wederzijdse aanvaarding resul-
teerde voor beide sroepen in e:n vernieuwing,die haar invloed deed
gelden over een veel groter getied. ’

Indien U nu, in deze tijd,spreekt over het feit,dat de
joodse burgers van Amsterdam en Nederland geen vreemden waren,
niet e<n vreemd ras,dat toevallig op Nederlands grondgebied leefde,
maar een werkelijk de 1 van een nederlands volk,waarbij geloof en

rasachtergronden geen werkelijke betekenis meer hadden zover het
~ een " burger" zijn betrof. % spreckt men in feite over een synthese,
_die zich -in honderden jaren heef%t voortgezet,tot er geen werkelijk

verschil meer bestond in de ogen van de gemeenschap, met uitzondering
misschien nog geloof en cnkele tradities,waaraan het niet gelovige
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altans niet joodse deel van Nederland in feite vaak deel nam. Denk
.. maar eens aan." matzes met basen", Jood, katkdliek en vrotestant
- 2zijn binnen de gemeenschap zichzelf, maar ook geliljken.Het is deze
eigenaardige ontwikkeling,die_het'kleine B ;derland in het verleden
. en zelfs nu nog,naar ik meen, e:n betekenis geeft,die groter is
"dan de‘finazzelg of agressieve mogelijkheden van het land zouden
rechtvaardigen. Let wel: ik spreek hier niet van n- 2ationale
grootheid. Dat is altijd weer egn illusie. Tk spreek van e-n bete-
kenis voor de gehele wereld. S :
' Indien U ook dit voorbeeld hebt kunnen volgen,zo zult U
inzien,dat alles nooit mogelijk zou zijn geweest, mnnesr het niet .
in de eerste plaats was gegaan tussen en om de mens, it alles wil
niet geggen,dat de groepen elkander zonder meer geheel aanvaard
hebben.Maar de Jood,zo te zijnen koste @enige grap werd gemaakt,
bleef in de ogen van de spotters mens.Hij werd niet alsg €en onmense—
lijk of in wezen minderwa:rdig iets bespot. In Naderland was
de jood gen mens.. Een geplaagd mens misschien, maar mens onder de
mensen. “n de christen was zo nu en dan wel eens de domme, maar
ook hij bleef €Tgens cen medemens. Er was, met behoud van egenaar—
digheden, verschillen en zelfs geschillen, tooh een hechte gemeen~
schap ontstaan, Dit nu is hetgeen ik bedoel ,wanneer ik het woord
synthese ﬁebruik. . : : ' S '
L et 1lijkt misschien.krankzinnig,wanneer je pleit voor
“een synthese tussen dieptepSychologie en atoomchemie, Maar deze
moet mogelijk zijn. Deze geheel verschillende gebieden .van onder-
zoek, gebieden,die,wanncer z1j elkander aanvaarden,voor elkander
ergens een beperking kunnen betekenen, zullen gezamenlijk de kracht,
invloed en betekenis van beide gebieden voor de mens vergroten.
Op elk terrein is een dergeli jke synthese,een dergelijk als eenheid
samengaan, denkbaar, - o : : S

Het is daarom,dat ik voor heden synthese koos als mijn
"Leitmotiv". Want, vricaden, zolang wij trachten. alleen maar zonder
meer naast elkander te bestaan of oppervlakkig eens wat samen te
gaan, bereiken wij niets. Indienwijechter tot een synth.ise,een
eenheid naar buiten toe,waarin een gelijkwaardigheidserkenning is
gelegen en een wederkerige erkenning zon'er voorbehoud mogeli jk

is, kunnen wij echter zeor veel bereiken.Dit geldt voor ons kontakt
vanuit de sferen met U op aarde,dit geldt voor uw onderlinge kon
takten, uw wetenschappelijke en religieuze, uw eoonomische -en po~
litieke ontwikkelingen. Eerst wanneer er sprake is van een geheel
wederkerige'erkenning ¢n aanvaarding- en daardoor een bereiken
van een door allen gelijkelijk te betreden gebied van streven en
ervaren - zal er van een werkelijle vooruitgang bij de mensheid

. 8esproken kunnen worden. , . .

In een tijd,waarij schijnbaar de verd-eldheid op weler-
lei gebied toeneemt, een tijd,waarin men religieus niet meer weet,
waarheen zichte wenden en filoefisch al te vaak tracht. ie feiten
der weterischap te ontkennen ,danwel de wetenschap zelf it godsdienst
dreigt te verheff sn,is het noodzakelijk,dat-men tot een synthese

" van alle maatschayelijke waarden komt, Yant met alle.specialistigche
en - afzonderli jke ondwikkelingen o, tstaan alleen maar groeiendc
gevaren,daar de gemeen.uchap deze niet meexr kan overszien en beheersen.
Waar echter een terrein gevonden kan worden,waarin men zch ‘gezame-ge

- 1ijk thuis gevoelt, bezit men ook de mogelijkheid. op alle daarmede
verbonden gebieden tot cen uitbreiding vankennis en praktijk te komen.
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Uit was het dan,wat ik u voor wilde leggen.Indien U kommen-
taar wilt geven of vragen stellen,die direct op het onderwerp be~-
trekking hebben,zo kunt U dit nudoen.

Uw onderwerp behelst absolute synthese.ls het niet mogelle
om,als tussentrap ,allereerst tot 1ntergrat1e over te gaan?

Een intergratie kan tot synthese voeren. Dit ben ik géheel
met U eens. Wetenschappelijk, sociaal zowel als religieus,is dift
inderdaad mogelijk.Maar alleen dan,wanneer in de intergratie reeds
het princiepe van de synthese, de gelijkwaardigheid en daardoor
a.h.w. eeg verwisselbaarheid van waarden, erkend wordt, .

olang een intergratie op meer en minderwaardigheids be-
slissingen blijft berusten,zal de intergratie in feite een schijn
zijn en vanuit zich een grotere differentiatie en specialisatie
veroorzaken - ter opheffing van de gevoelde verschillen in waarde;
waardoor een synthese eerder verder af komt te liggen,dan naderbi]
komt. Intergratie is dus alleen dan aanvaardbaar,wanneer men , ook
wanneer schijnbaar daarvoor nu nog geen redenen aanwezig zijn , be-
reid is een gelijkwaardigheid als eerste orineipe te poneren.

Bedoelt U met de synthese tussen atoomchemie en dieptepsy-
chologie misschien het grensgetisd van overgang tussen materie en
energie? Of is dit te vergaand?

Dit zou de uitendelijke bereiking zijn.Ik wilde echter
niet ->nmidddlijk zover gaan en meen aanvullend het volgende te mo-
gen stellens Jiet'doo:r‘d_ringen in het wezen der materie en de eimn-
scuappen der materie kan mogelijkheden openbaren,wanneer er een
innerlijk besef is, dat geen angsten koestert en tot ecen aanvaarding
van de erkenning kamkomen,zonder tegen de essenti®le achtergronden
van kultuur en ras in te gaan. De dieptespychologie toont ons,
zoals u weet, niet alleen de ziel, maar daarnaast ook wel degelijk
de door het ras bepaalde grondwaarden,waardoor de psyche bepaald
wordt ook ten aanzien van haar meest 1nner113ke emoties en erkennin-
gen. Juist dit is in mijn visie van de synthese reeds nu en
ogenblikkelijk van belangs

Op het ogenblik,dat een wetenschap verder gaat dan op dit
ogenblik innerlijk voor de mens aanvaardbaar is - wat nipet met het

verstand te maken heeft, maar met een emotionaliteit,die uit het
diepste van het onderbewustzijn opwelt - zo zal de vrees van de

~“meéns voor zijn bereiking deze bereiking maken tot een wapen,dat zich

tegen de mens zal kercr.

- In de atoomhemioc =zijn,zoals u misschien weet, op het
ogenblik ontwikkelingen aan de gang,die een dergelijke wees en
daarmede een hysterische reactie bij de massa zouden kunnen bevor—
deren en zo,tegen de bedulingen van de wetenschap in, datgene wat
velligheid zou moeten brengen, maken tot vernietiging.

Masr ik geef toe,dav, zo wij verder gaan dan dit, er

" ‘een punt bereikt wordt,waarop materie geen materie meer is, maar

een verschijningsvorm van energie &1 waarin een geest,cen ziel,
et menszijn in feite allecen nog beschreven kan worden als een
vorm van energie. Dat is het punt,waarin ruimte en #ijd geen
absolute betekenis meer hebben en zowel ego als materéle ontstaans=
en vormingsmogelijkheden geen beperkingen meer bestaan.

Ik mesn echter, dat het nog lange tijd =.1 duren,voor
men dit bewust en wetend kan benaderen. Wel wil ik opmerken dat zo-
wel de atoomchemiec als d¢ diepte psychologie voerden tot. filoso—
fische ontwikkelingen,die elkander altas op filosofisch en theoretisch
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terrein steeds meer bemaderen.®n dit scht ik in ieder geval hoop-—

- gevend, : : .

_ Ik meen,dat het verschijnsel mens buiten energie ook nog
intelligentie omvat, : { '

Intelligentie kan beschouwd worder als vorm van energie,
Indiken wij bewust:.gijn, intelligent zijn en deze bezien, zo blijkt y
dat hier sprake is van een reactie en actie. Als zodanig kan gesteld
worden,dat bewustzijn 'm vorm wvan energie is, wclke bestaat,dank zij
de interactie van een bepaalde energieuiting of mogelijkheid
daartoe berensd binnen het zogenaamde ik en een daarbuiten zich
bevindende -- werkzame energie of potentie daartoe, De kern van
alle dingen is kracht of energie. o
: + 2Zouesn synthesesals door u bedoelds misschien binnenkort
de mogelijkheid scheppen 'n.legering te vervaardigen als die
waarvan de randen van vliegende schotels volgens uw vrocgere
lezingen vervaardigd zijn? Eea metalurgische synthese dus. _

- Ik meen,dat men eerst feitelijk een dergelijke materie
kan vervaardigen,wanneer men inderdaad tot een synthese komt tussen
de huidige metaluzgie en - de nieuwste ontdekkingen op magnetisch
terrein,waardoor men ecen z.g. gedeeltelijke collaps van materie
tot stand kan brengen en daarmede dus een bijzondere hardheid
en grotere vastheid aan bestaand matericel kan geven. Dit,daar
de eigenschappen ,die begeerlijk zijn en bev. bij -een vliegendo

-~ schotel te zien zijn,eigenlijk wel bestuan.in aarsds legeringen,

- maar niet met een zodanige vastheid en vermogen tot behoud van
eigenschappen,als noodzakelijk is. ~oor een Z.8s 00llaps - het
-verdichten van de materie- is dit mogelijk. Dit zal op aarde alleen
bereikt kunnen worden,wanneer men wrder doordringt in de mogeli jk-

heden tot magnetische vorming en beinvloeding van materiezl:n als
het gebruiken van magnetische pressies en matrijzen bij anet gieta
van het materiaal,waarbij verder de agitatie van de kleinste
delen van groot belang isywaardoor een gerichtheid en struktuur-
vastheid van de delen onderling verder verkregen kan worden.,

Wordt dit bereikt door het wegslaan van de elektronen ,
schillen waardoor de k:m dus erg cvss.o(Wordt = onvers t-anbaar)

- Over het algemeen geschiedt dit door een vergroting der
baanvastheid der elektronen,zodat baanwisselingen minder gemakke~
lijk ontstaan,ecen vermindering van de gemiddelde afst-nd elektron—
kern en cen vereenvoudiging van de kernstruktuur door verandering
van het evenwicht der neutrale delen t.a.v. de actieve delen,

.U weet,dathij splitsing van beryllium het meson K
vrijkomte. Men heeft reeds getracht Ai+ met gedachtenkradt als

—cnergiebron te vergelijken, Hoe zit dit? K : :

: Binnen het kader van dit onderwerp - - en daartoe bepaal
ik mijn antwoord - kan ik in dit verband opmerken,dat aangezien
een meson op esn veld kan reageren en gedachtenkracht als een gemo~
duleerd veld beschouwtkan worden, . een beinvloedingsmogelijkheid ’
mear - niet noodzakelijk ook een vergeli jkingsmogelijkheid, moet
vestaan., Een synthese van wetenschappelijke ontdekkingen en de
beheersing van gedachtenkracht zal © - eerst tot stand kunnen

;. komen, wanneer de wetenschapsmens de schijnbaar zinloze oaculte
st cllinger en regels gaat beschouwen als een bruikbaar middel en
dus niet meer uitgaat van de bewijsbaarheid van: 't geheel, maar van
de bewijsbaarheid van de effekten op ziche
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Een verdergacnde beantwoording acht ik, gezien de beschik-
bare tijd en het eigenlijke onderwerp, niet opportuun. Daar er
geen verdere vragen zijn,die het onderwerp a&reffen, dank ik U voor
‘uw aandacht en wens ik U een aangename pauze. ‘

Goeden avond.

—-0=0~0—0—0~0=

' Goeden avond, vri snden. C
s Er was eens een v1O ....... Dat is niets om te lachen,want
¢r zijn vlooien plenty op de wereld. Dus nog e-ns: Er was eens een
vlo, die de mensen bestudeerde en sprak: dit is ongetwijfeld een zwak
en einig levensvatbaar geslacht. Zie immers, hoe slecht zij Kunnen
springen, ‘

v " Er was eens een esotericus,die een oordeel velde over de
mensheid en sprak: zie ecns,; hoe weinig koncentratievermogon: de
mensen hebben. Zij mediteren niet. Dus komen zij geestelijk niet
VeTresos

Er was_eens een mensdie spraks kijk nu eens naar al die
idiotens,d e zich met het hiernamaals bezig houden. Zij weten er
toch niets van,zij zullen er nooit iets definitidfs van te weten
komen. Dergelijke mensen zijn zwakkelingen en t.a.ve. mij minder—
waardig. -

Zo gaat het altijd: In de esoteric worden wij altijd
w:ser gekonfronteerd met mensen,die vanuit hun eigen. standpunt de
minderwnardigheid van de andere mensen op de wereld konstateren,
Bij mij is echter zo langzaamzan de overtuiging ontstaan,dat bi]j
iemand,die de minderwaardigheid van een ander konstateert, in
fs:ite een innerlijk gevoel van minderwaardigzijn door dit oordeel
wordt bevestigd. - )

Want waarom zouden wij in het al ons druk maken om de
waarde en betekenis van alles? - - Dit is toch maar een per-
soonlijk oordeel of geloof,een persoonlijke kwestie. Indien ik wvan
jemand eis,dat hij hetzelfde zal denken of geloven,watik .denk en
geloof ,bowijs ik.allan maar,dat ik te dwaas ben, om de .mogelijkheid
van een persoonlijke en.cerlijke visie bij die ander te erkennen,
Bn wanneer ik zo iemand -dan nog. vercordeel of minderwaardig aoht,
omdat hij niet denkt en gel-oft,zoals ik, zo zoek ik infeite in
hem de bevestiging van mijn eigen denken en geloven en ‘on daar~
cde aan,dat ik zelf niet zeker ben. '

.~ Een feit is een feit,blijft cen feit., Do interpretzti-
van het feit kan veranderengiaer het feit blijft bestaan. Wanneer
voor mij Letgeen ik innerlijk weet en erken, feiteli)' en regel
is, maakt het mij weinig uit,wat een ander daarover denkt,wat een
ander daarvan zegt.Ik heb alleen met 'tfeit, met mijzelf
. “  en hd& feityzoals ik dit in mijzelf ken,tc maken., Tk zal: dan een

‘ander niet meer of minder achten, omda hij et feit op een andere

wijze erkent,of er een andere oorzaak achter zoekt,

Ten hoogste zal ik voor mijzelf denken: uiteindelijk
mocten wij toch op het zclfde punt terecht komén, Eu in de esoterie
is,volgens, mij, het komische, dat je steeds wcer hoort over de éne
ware ‘weg. Je krijgtizo het gevoelwameer ik:van die weg weg ben, ben
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ik helemaal weg,

Maar is er nu maar een enkele weg tot de waarheid? Konver—
geren niet alle lijnen van bestaan op dit zelfde punt, de waarheid?
Is het middelpunt van alles niet die ene onbegri jpeli jke kern,die
wij God noemen? e zoudt volgens mij de schepping kunnen beschouwen
als een soort spinneweb.In het midden zit God. En wj weten niet
eens,; of die God nu ¢-n spin is of iets anders.Het enige,wat wij
zo langzaamon zouden kunnen weton,is ,dat dle wegen naar dit
zelfde onbekende voeren.,

. Indien ik dan ven weg gevonden heb,die mij bevredigt ., een
weg,waarin ik voorinjjzelf het gevoel heb, dat ik bovendien nog zo
nu en dan kontakt kan hebben met mijn medeuensen, waarom gzou ik
mij dan over het al dan niet Juist zijn volgens mij van andere
wegen nog druk maken? 8

Esoterie is volgens mij niet een zaak van de stellingen
vinden,waardoor de juisheid van al,wat je gelowft en denkt, bewezen
kan worden tegenover ander=n, maar e-n innerlijk en voor jezelf
bewijzen,dat God een feit is voor Jjou. “odra Godin.jezelf cen feit
is geworden,dan kan toch zeker, wat jou betreft,de rest van de wereld
ophoepelen?

Maar U weet,hoe het gaat. De mensen doen altij weer komisch,
Er is een onkel ding,wcarik ik innerlijk zeker wvan ben., God heeft
de mensen geschapen,d.t geloof ik, ook al is het misschien niet
brecies volgens het boekje gegaan. Maar dan moet het toch wel ecn
God zijn met ecn groot gevoel voor humor:

Wanneer ik naar de mensen kijk - en soms ; in een moment
van eerlijkheid, ook naar mijzelf - kan ik haast niet anders dan
lachen en mij af vragen, hoe zo iets geks kan bestaan. Als God al
die gekke dingen samenweet te voegen en er nog rijk en reden uit
weet te halen ook,is Hij in icdor goval oneindig veel wijzer,dan
ik ben,

Wat niet wegneemt,dat ook mijn wezen wvoor mij desl is wvan
ket goddelijke en dat mijn weg, hoe kranzinnig en vreemd die in de
®en van.mderen ook moge zijn,voor mij op een gegeven ogenblik voert
tot Godo

Ben kollega van mij heeft kort geleden op een bijeenkomst
een gast aangevoerd,die het er over bhad y.dat God eigenlijk
blijheid is. Maar als in 't zo bekijk, 1lijkt mij dit voor de
meeste mensen geen waarkeid. God is de stok achter de deur, .
waarmede zij zichzelf bedreigen,zodra zij het gevoel krijgen,dat
zij minder braaf zijn dan zi]j zoudenmeten zijn volgens de voor-
stelling,die 2zij hebben van dit braafzijn. :

Kijk je allecn naar de kenbare feiten,dan kun je niet
zeggen,dat er wel of niet cen God is. Verstandelijk weet je het
gewoon niet. En als ik in ri*z-1f God ervaar als een feit, dan is
dit voor mij voldoende. Ik hsb dan geen interesse meer voor de
omscrrijvingen van die God , ijn wezen e.d. zoals anderen, die mi j
voorleggen.Indien God voor mij innerlijk een werkelijkheid is, inte-
resseert mij dit niet.Wat zij zeggen,kan voor hen wel een inne—
lijke waarheid zijn,maar voor mij is het waarschijjlijk anders.

Zelfs wanneer ik lach om mijzelf,de wereld en de nensen
heb ik we: eens het de kbeeld,dat mijn bewustzijn in feite een
soort lachapiegel is. et lijkt mij wel eens toe -~ ik kenmij
vergissen - dat ik de wereld met al wat er rond, op el in is,
inwendig vervorm. Wanneer ik cen lachspi cgelkijk op de dingen heb,

H
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is het geen wonder,dat ik overal mensen met waterhoofden of afge-

zakte kinnebakken zie,di e doen denken aan politici op de nacht der
verklengen. YMaar dan zijn die mensen niet werkeile zo. 21j lijken
mij slechts zo toe, omdat. ik op die manier naar ze kijk.

Maar het feit,dat ik ook om mijzelf kan lachen,is voor
mij dan tooh ste-ds weer het bewijs,dat ik nog niet zo gek beni,
als ik misschien wel lijk., Waarbij ik onmiddellijk konstateer,

dut lachen om jezelf belangrijk kan zijn in het leven.

Mengen ,die niet om zichzelf kunnen lhchen »2Zin stecds weer
in strijd met zichzelf, met God en de gehele wereld. Maar een mens ,
die denkt: zo gek,als ik lijk,ben i toch ook nog nietzal op een
zekegre gellemoedlge wijze zijn God tegemoet kunnen treden. Dat
dit vaak gebeurt op <n wijze,die voor cen ander ondenkbaar is,
speelt daarbij gccn rol, zolang hij maar kontakt met dle God weet
te vinden.

v Sommige mensen proberen steeds " reln" te denken. 2iJj docn
nij denken aan cen telefooncentrale,die zo voortdurend wordt
schoongemaakt, dat zij dientenrgeovolge niet mcer in staat is
aansluitingen te verwerken. Dergelijke mensen hebben 100 moge~
lijkheden tot kontakt,die zij in zich skeds weercop weten te sommen,
M.ar het en¥§'belangrijke kontakt, Het kontakt, dat hen werkelijk wat
zZou zeggen, kan niet, zoals alle andere katakten werkellgk plaats—
vinden, Wint wij moeten de zaak immers ste-ds rein en zuiver houden.

et 1lijkt er voor mij wel cens op,dat somuige mensen trach-
ten bun eigen innerlijk te 1ijf te gaan met een soort geestelijk
insektenps #ler. “11e voor hen vreemde elemermtcn . trachten zij uit
te roeieri,waarop zij proberen hun zidl%jes te bleken tot een super-
wit en alle kleine krioolende zonden prberen uit te roeien.

Ik vraag mij altijd wcer af, of dergelijke meusen wel
verstandig handelen. et is natuurlijk mogelijk,dat dit alles vooxr
len een noodzaak is — ik weet ook niet alles. Maar u kent dsschien
de geschiedenis van die man,die op zijn akker alle regenwormen
uitroeide, omdat hij me-nde,dat zij aasn de wortels van het gewas
vraten, Z‘:'Ljn akker drgeg alsgevolg geen vrucht meer.

Ik denk, dat de mensen dle gstreven naar een zo antisep—
tisch innerlijk,dat glimt van de spirituele detergenten, voor zich
clke mogelijkheid tot werkelijke ontwikkeling doden: De mens,de
niet zondigt, lijkt mij niet in stwat om waarlijk God te vinden,

Een~rare opvatting misschien, maar niet onwaar.Want
dc(nenq”die zichzelf steeds geheel onschuldig gevoelt,zal in feite
z1chzelf als een God gaan wreren ,En hoe moet hij er dan toe komen
or: nog verder te gaan zoecken?

Een mens,die met zichzelf geheel *. vreden is, 1lijkt mi]j
een ongelukkig mens,want voor hem blijft alles steeds gelijk. En
" ecen mens,dle alle«n maar ontevreden is, omdat hij niet krijgt,wat
hem z.i. toekomst, is nog veel ongslukkiger. Maar de mengdie onever
wichtig is en eigen onevenwichtgheuen beseft, heeft altijd in
het leven iets t¢ doen.Hij kan zich aaanpassen, strecft werkengk
en zal de kans hebben eens ~n stapje verder te komen,

. Nu geef ik graag toe,dat het zich aanpassen van de ene mens
wel anders zal verlopen dan bij de ander. Maar waarom zou er ook
hier allsen maar eer cnkele weg de juiste moeten 21Jn° Een weg
van b.v. de-bijbel of enig ander systeem?

4. Ik geloof,dat die dingen alleen maar hulplijnen z13n,
lijnen,die ons tot Cod moeten voeren , wanneer wij zelf geen richting
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meer weten. “aer God is oviral, is altijd bepcikbaar. “u het 1ijkt
‘i van weinig belang, of wij een eigen lijn of ecn algemeen gestel-
de lijn volgen,zolang wij God muar wetsn te vinden., . i
Liear ja, hoe gaat het in de werkelijkhed? Begrippen spelen
en grote rolWanneer ik zeg: er was eénjvlo ...dan beginnen Jullie
te lachen. ¥n a s ik zeg: er is cen God ... dan beginnen jullie plech-
tig te kijken. “och 1ijkt het mij vask toe = ik vraag mij dan

ook wel e=ns af , of God voor orsin het leven nit net zoiets is
als ccn vlo. God prikt ons, God beroert ons ergeng - en prompt
“beginnen wij te krabbelen. Dan Jeukt opeecns ons geweten of zo iets.

©  Welke vergelijking niet eerbiedig is. Dat weet ik ook
wel.Maaf“ons kontakt met. God is nu -eumazl meestal g -n glorieuze
openbBaring., Het kontakt met God is alleen maar ergens een beroering,
een beroering,die ergens in mij iets veroorzaakt, God is cen agens,
waarop ik reage¢or, God is e=n actieysdie ik op zich niet erken, maar
die toch inmij reacties doet ontstaan. '

O Bn ru ik eenmaal zo - voor u misschien niet erg samenhan-—
gens = begonnen ben, . wil ik een paar vragn stellen.Ik stel ze
aan"miqgelf. Jullie behoeven er geen antwoord op te geven.

1 - Is er eigenlijk wel zoiets als " zonde? A1s er zonde is ,
dan moet er iets bestaan,wat sterker isden God,daar de zonde volgens
definitiv tegen God en Diens Wezen in gaat. Pn jndien men stelt,

“dat God zo goed is,dat hij de zonde toelaat, moet ik konsekwent
zijn en stellen,dat Hij door het’toelaten tevens mede verantwoorde—

_ "Indien mijn zonde buiten God om kan bestaan, is er iets |,
dat groter 'is dan mijn God., Dan is mijn God dus gecn werkeli jke
“ren absolute God. Maar wanneer God mijn zonde in zich toelaat, is
Hij,die wveel wijzer is dan ik ben, toch wel in de eerste placts
daarvoor verantwoordelijk. Dan is Hij in wezen de zondaar en niet
ikeesoo S .
' ’ Een rare vraag en.een raar beschouwcn van-de dingen misschien,
Wwaarop u menig antwoord zult kunnen vinden vanuit uzelf., Maar in
icder geval cen vraag die het overwegen eens waard is. Ik heb er
nog zo een: ’ v
2 : Bestaaf er in het leven een feitelijk vergehil tmsen iets
wat " behoorlijk" en iets wat " onbehoorlijk" is? Volgens uw over—
tuiging ongetwijfeld., Maar hoe komt het dan,dat i¢ s wat hier on-
‘belbarlijk is,ergens anders juist zeer behoorli jk,zeer bele-fd
kan zijn: Veworbeeld: boeren na de mealtijd hier en in Ghina,.
' ~IX ‘zou zeggen: beh .orlijk en onbehoorlijk zijn waarden,
die niet in feite bestaan, Er bestaat alleen cen overecenkomst tus-
agn mensengeardoor zij awn cen bepaald gedrag de voo rkeur geven,
Daar is niets op tegen, mits menmaar beseft;dat een afwijkend
gedrag daar m nog niets  afkeurenswaardigs: 3is. -
' - Ik meen dan ook, dat het niet oordelen over anderen zowel
voor Jje persoonlijke rust als voor Jje kontakt met God ende
werkelijkheid veel belangrijker is dan het pogen:v.oortdurend tot
een oordeel en ecn veroordeling te komen.Ik geloof, dat alles
behoorlijkR is,wanneer het volgens ons besef op zZijn plaats is,.
n nu nog een vreemde vraag: ) o o
3 ~ De duivel haef%_horentjes.Maar wie heeft ze hem nu op~
gezet.0f, om het anders te formuliron waarom stellen de mensen zich
cen  duivel of heerser van het kwade voor op ¢ n wijze,die geassocieerd
- is met oude 'voorstellingen van de krachten der natuur?
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- Want de bok, of het nu de bok van Mendez is of een
satertje,is niets anders dan e-n wcergave van de krachten der
ngtuurs . Ligt de zaak misschien zo,dat de mensen beginnen,alles
wat volgens de natuur is,te veroordelen en alleen . datgene,wat in
feite onnaturlijk of zelfs tegennaturlijk is, te beaubelen°

En zo dit het geval zou zijn, bewi jst dan 'n dergelijke
gvoorstellang van (e duivel dan nig%, Moever de mens van God, die
de natuur geschapen heeft , is afgedwaald? Ook hier weer: het is
geen stelling, het is maar een vraag. En nu nog cen laatste, mis-
schien wat meer filosofische vraag: ..

4 Wan cr een mens doet,waar hij zin in heeft dan mag
het niet., Wanneer een mens 1ets doet, waarin hij in feite geheel
geen zin heeft, is hij deugdzaam,

Wanneer iemand dus werkelijk deugdzaam is, gaat hlJ tegen
zijn werkelijke persoonlijkheid in. Een werkelijk deugdzaam mens
is dan dus iemand,die zijn eigen werkelijke ik voortdurend in waar—
de vermindert. Of, anders gezegd: hoe deugdzamer je bent, hoe meer
van je eigen wezen je als afval wegwerpt. Hoe klopt dat?

Ja, och zijn dergelijk: vragen wel degelijk ook een vorm
van e« terie. Want om jezelf te lemn lnnen, zul je ook dergelijke
raadsels op moeten lossen. Verder zeg ik dan nog:

Daar hetgesn tot de natuur behoort, voortvloeit uit de
wil wan- de Schepper en het wezen van het door Hem geschapene, zal
het, mits het als decl van de Schepper door het geschapene aanvaard
wordt, de bevestiging zijn van de persoonlijkheid en teves de
uitdrukking van God en datgene wat je werkelijk bent in de
Scheppingb A : ‘

odra wij proberen onszelf te veranderen en te vervormen
mogen wWij~ons wel deugdzaam gevoelen, maar zijn wij ten hoogste
dom. Op het ogenblik echter,dat wij in werkelijkheid trachten te
erkennen,wat wij zijn en dit zo gded en volledig mogelijk tot
uiting proberen te brengen - 2zo perfect als wij dit maar kunnen -
zullen wij.t.a.v. het Eeuwige wel deugdzaam genoemd mogen worden,
omdat wij hetgeen uit de ecuwigheid in ons verankerd werd, tot
uiting brengen en voor onszelf erkennen,zodat wij daarmede ock
voor eigen bewustzijn het wezen van de Eeuwigheid waar maken in
onszelf, ) ) R

Ik Ybegrijp wel,dat dit voor u rare vmgen zijn. De
antwoorden zijn voor sommigen onder U schokkend, anderen van u
vinden ze alleen geestig. Roar dergelijke vragen zou je jezelf
tooh eas meer moeten kunnen stellen. Want als je cerlijk bent,
zul je toe mosten geven,dat een groot deel van het levenzoals je
het kentyin wezen absurd is. D werkelijkheden van. 't leven zijn

. altijd weer tegenstrijdig,altijd weer onredelijk. Het is altijd
ergens irrationecl,zelfs wanneer een ieder poogt,een zo. groot
mogelijke irrationaliteit te bereiken. “us zouij eigenlijk vra-—
gen aan jezelf moeten stellenyiie juist het irrationd e naar
voren halgn,

Dit betekent niet,dat je daarna ook onmiddelijk moet gaan
handelen en ik ‘raad u Z€ker niet 1it te doen aan de hand van de toe-
lichting,die ik zelf op-de vragen gegeven heb - vooral niet zo
zonder meer, Mear ik mecn,dat men -over dergelijke dingen toch
eens na moet gaan denken en er zelf een antwoord op moet gaan
zoeken, Want in het antwoord op een absurde vraag vind je vaak
een waarheid, d1e alles behalve absurd is,
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In het antwoord op een vraag.die schijnbaar alle persoon-
lijke waarden ontkent - zoals je die. tot nu-toe hebt gezien ~ 1ligt
wak g mogelijkheid zelfs voor het serst soms, iets van jezelf
te zWen,zoals het werkelijk 1s.¢_n dle esoterie llgkt mij 21nloos,

-wanncer men niet eerst zichzelf.leert kennen. .

Wanneer je voortdurend bezig blijft met eigen ik en
elgen waarden te vervalsen, zo kun je je aan (W misschien als cen
ge=stelijk biljet van duizend gulden Presenteren, maar Hij zal je
aanzien en zeggen: dat is alleen naar een vervalste en bovendien
-verlopen zilverbon,

Zodra je in en voor Jezelf waardcnxn?obeert te ordéren
¢n cigenschappen tracht te dom ontstaan,die niet inhaerent zijn
acn je wezen,daarbij. je Werkellgke elgenschappen en mogelijkheden,
zoals deze in' ik nanwezig zijn, verwaalozcende, vervalst men
zichzelf t.a.v. het goddelijke & zal een bewustzijn,dat op deze
kuntmatigheden is gebaseerd,de waarheid van God nimmer kunnn
aanva:rden en ook het ware ik voortdurerd weer verwerpen.

Anders gezegds D, mens,die zich zover tracht te vervormen,
dat Lij op aarde al % n helllge is, maakt zichzelf =zo misselijk ,
dat hij in de hel zal zijn,zelfs al zou hlJ in. deloogste hemel

- vlak bij God zich bevinden,.

Zo. Bn dat was dan mijn esoterie voor vandaag. Ik heb
de euvele moed dit nog esoterie te noemen ook,want het staat
in direct verband met de innerlijke waarh id. ﬁn je kunt die
innerlijke. waarheid. plechtig verkondigen - waardoor je er meestal
‘geen oent verder mee komt — je kunt er om ..lochen en weigeren
er over na te denken — waarmede je ook al niet “erder komt, maar
Jje kunt ook beseffen uit het schijnbaar bespottelijke van al die
wagen en dingen, hoe weinig je van jezelf.en de wereld weet,
hoe veel je maar aann-emt zonder enige reden, dan - kun je mis-
schien een punt berclquwaarop je durft zeggen: zo ben ik .
eigenlijk werkelijk, Daarom kan.-ik ook niet anders streven, want
alleen dit streven is een werkelijk deel van mlazelf. B met
dat wat je eerlijk bent en ecrlijk kent-van jezglf - en daarmede
alleen - kun je wvolgens mij een van de vele wegen gaan,de via
een web van mogellakheden het beustzijn lelden naar de kern van
‘Alle 21an het Goddelijke. ;

0. Dat w8 het. Goeden avond, .

=~0=0=0~0=0—0=
deflnlties, gcgeven voor het ‘schone woord:

-egoisme, de ene zonde,dle er.is. De z. g. zonde egoisme is- de enige
werkelijke deugd,daar alleen hij,die, gezond zelfzuchtigiz, het
zichzelve mogelijk kan maker . waarlijk goed te Joen voor anderen.
Daardoor is juist dago, die egoistisch zichzelf handhaaft,in
.staat uit zijn persoonli jk. otrovenr ten dienste-daarvan ook z1gn
naadten eerlijk en waar te dienen.,

Atlantis: een waarhcid,die tot legende is geworden ‘en daardoor
schijnbaar een paradlgm in het verleden omschrijft, waar feitelijk
‘alleen sprake -was van %“n ontw1kkellng.

V*rk1921ngen° ¢&n vorm , waarin men degenen klest dle u zouden
moeten represpnteren,lndlen het waar was, dat 213 zouden den en
-zouden kunnen. doen,wat zg'U zeggen te doen,wanneer zij U vragen hen
te kiezen.

. ' o d.d., 17 februatie 1967
- 498_f

"




	SYNTHESE
	HET KONSTATEREN VAN DE MINDERWAARDIGHEID VAN ANDERE MENSEN (ESOTERIE)

