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x in de kantlijn beireft de vraag

TR ] " het antwoord

Goeden avond , vrienden, o

Bij het begin van deze wijeenkomst moet ik U er allereerst
op wijzen dat wij, sprekers van deze groep , in genen dele alwetend
of onfeilbaar zijn. Zo nu en dan kunt U dit wel eens kongtateren ,
Het zal ons veel genoegen den,wanneer U daarop dan ook wilt ine
gaan. .

Wat wij U brengen is de waarheid,zover wij deze kunnen
overzien, versprekingen e.,d. voorbehouden. Al's onderwerp voor
heden zou ik , met uw toestemming, een heel ouderwseisé: titel
willen nemen. Deze titel ontleende ik aan Cenesis, waarin wij,
naast deze, ook andere waarheden aantreffen.

IN HET ZWEET Uwhs, NAYSCHIJWE ZULT GIJ UW BROOD VERDIENEN

Dit klinkt als het begin van een zedepreek en toch be-
doel ik daarmede alles, behalve juist dat. Het volgende zal echter
de ‘gerichtheid van mijn betoog duidelijker makens

Misschien heeft u wel eens opgemerkt,dat de voldoening,die
.een taak geeft, direct gereleerd is met de blijvende waarde van
.het resultaat - het ig-eenvoudiger je moe te maken om een stukje
beeldhouwwerk te verrichtendan elke dag de wmat te wassen - ter-
wijl daarnaast voor een afmeten van de arbeidsvreugde ook het
afmeten van de arbeidsbemoding van zeer groot belang is.

Anders gezegd: om werkelijke vreugde in de arbeid te vinden
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in de .arbeid is h~t gewenst,dat men hard werkt en bovendien de
resultaten van zijn werk kan zien.

In Tw dagen schijnt men hierover wat anders te zijn gaan
denken. Velen beschouwen de arbeid als een noodzakelijk kwaad, dat
nog in de maatschappij bestaat; maar zo snel mogelijk geneutrali-
seerd kan worden door het inschakelen van machines in grote aan-
tallen.

Wat exr op neer schijnt te komen,dat de mensen binnenkort
vrije tijd te v=2l szullen hebben ener d.arom reeds nu goed aan
zouden doen ,cursussen in vrijetij&sbesteding te gaen nemen. Wat
er in Yederland wel eens toe zou kunnen voeren,dttmen in de toekomst
geen vrije tijd meer krijgt, tenzij men kan aantonen: zijn diploma
voor beheerste e¢n geleide vrijetijdsbesteding gehaald te hebben...

Dit laatste is misschien meer een smeer. M.ar het gehee%
van wat ik hier atel,is toch wel zeer intrigerend. van aard. Je
zou - je met de betlkkenis van het " in het zweet uws aanschijns
zult gij uw brood verdienen" eens wat meer bezig willen houden.

Men doet asn geestelijk werk. Dat gaat ook wel.Tet is
prettig, is aardig. Maar toch geeft het eigenlijk niet veel zelf-
voldoening., et geleerde is geen bereiking,maar eerder een reden
tot zelfverheffing,een punt voor eventuele gesprekken. Want voor
velen:is 't z.g. geestelijk werken - wanneer zij tenminste eerlik
genoeg zijn om het tee te geven - niet veel meer dan e=n vullen
van 1ed1g% tijd, het aanvuullen van tekorten.

‘ch zou men juist op dit gebied grote voldoening, nieuwe
bereikingén enz., verwachten. Ik meen,dat dit ontbreken van werke-
1ijks& voldoening t.m. mede ontstaat door de wal" moderne" instel-
ling van velen, die kennelijk menen,dat ook bij het geesteli jk
werk inspanningen, het elgenllgke zelfwerkzaam 21Jn, maar bijkom-
“stig 1s.““

’ it immers betekent een volkomen verkeerde b@maUOW¢n“
van 20we1 elgmzlnnerllgke problemen,als alIe geestellake waarden |,
" die buiten g %k gelegen zijn,
Je kunt iets pas dan werkellgk weten,beleven, eTvar en R
’ wmnneer Je ‘héet met bloed en tranen gewonnen en. ondergaan hebt.
Voor v_. - weet je er elgenlle niets van. af, al denk je misschien,
dat je heel wat weet. v , ,

Je kudt “je. misschien geestelle tot God fichten en tot
Zijn Wezen doordringen. iiaar tenzij je je door de dikke modder-
brei hebt heen gewerkt,zodat alle licht,wat je voor je ziet,een
werkelijk beleven van God wordt, blijft het kontakt met God een
vage, ijle zaak,die meerwan ‘'n droom dan van een bewustwording
wegheeft, '

Je kunt als mens kapaoiteiten ontwikkelen,die eerder
l.et deel 8chijnen te zijn van halfgoden., Maar beseffen en be-
leersen kun je derpelijke gaven eerst,wanneer je in langzame en
_eenzame worstelingen de angst overwonnen hebt,die.in je leeft,
‘'het wantrouwen tegenover eigeni heby leren overwinnen.en
zelfs de denkbeelden aan persoonlijke resulta*en terwijze hebt

leren stellen.
‘ Ik gelowii, dat,ook wat het geestellgke betreft,gesteld
kan worden,dat men voorwaar in het =weet zijns' aanschijns zijn
brood moet verdienen. Want niets wordt u meer om nlet gegeven.
u1t ontvangen om nlet is een paradlgﬁalmke toestand,
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die dan ook alleen onder de levenakondities van een eden werkzaszm
kan zijn, invloed kan hebben op het ego.

Maar het paradijs is verdwenen op het ogenbllg, dat de

mens voldoende kennis verwierf, om zich z~1f te zien en te
komen tot een oordeel,

Daarmede komen wij tot een motief,dat het gehele leven
sindsdien beheerst: Hoe minder het werken voor de mens een veel-
eisende;een geheel zijn leven beheersende taak wordt, hoe minder
arbeidsvreugde hij zal kennen,

Hoe minder de mens persoonlijk aandeel heeft in hetgeen

~hij door zijn arbtsil helpt produceren, hoe kleiner zijn arbeids-
vreugde zal zijn , hoe minder zijn werkzaamheden ook me* overgave
verrigcht 2zullen worden,

Het komt op de duur in de mens tot een soort _leegheid:
het werk wordt wel gedaan., De ambtenaar zzl heus wel alle nood-
zakelijke forumulieren invullen en een ieder netjes te wopad willen
staan. Maar wanneer hij zijn arbeidstijd ziet als geldbron, niet
als taakvervulling, zal hij zich verder voor de gevallen op zich
weinig of niet interesseren.

Zijn houding tegenoverde problemen van anderen,waarmede
hij inlontakt komt is: ach.wat zou je er aan moeten den. Wij
hebben heus al werk en last genoeg.

Er zijn echter ook andere mensen. Zij zijn in de ogen
van.de vooromschreven " moderne mensen" dwazen,die zich doodwerken
zonder noodzaak. Mensen, die in ellkugeval opnieuw met geheel hun
interessen en zelfs wezen induiken,die er het drama, de romantiek
van. zien.

: Het is wel zeker dat deze 2 de soort vijf maal zoveel
werk zal moeten verzetten als de eerste soort voor een zelfde
aantal gevallen en hywndien in de ogen van anderen misschien
maar weinig resultaten zal zien voor het vele extra werk,

: Maar als je de beide soorten in de ogen ziet, blijkt
ket er anders uit te zien: in de ogen van de eersten ligt een
zekere haast, een dorst near het ogenblik, dat de arbeid gedaan
en verder werken overbodig zal zijn.In de 2 -de soort echter
spreken de ogen van bewust en intens leven en geven zij ons
blijken,die wijzen op het bestaan van een levensvreugde en inner—
lijke bevrediging,die bij de eerste soort zeker ontbreekt. Ja,
er spreekt zelfs nog meer uit deze mersen: wie hen ewigszims
aan kan voelen,zal konstateren,dat er bij hen voortduremi sprake
is van een herwaardeing van het ik t.a.v. de wereld, de kommos,
waari. het leeft,

Juist over dit laatste, e=n voortdurend herwaarderen
van de relaties tussen eigen ik en al, moogt u niet te gering
denken: Alle geestelijke wording en vooruitgang is in wezen
immers niets -anders dan-'n voortdurend herwaarderen van je
eigen ‘leven en wezen?

Juist hilerdoor komt de mens ook tot een- steeds weer anders
en juister waarderen van al, wat buitenhem bestaat.Je moet leren
facetten ,te zien van het leven,die je tot nu toe ontgingen, je
moet steeds weer proberen meer te verst-an van de taal van het
al en meer omtrent de zin van al en bestaan te begrijpen.

Je kunt in theorie het gehele al kennen en er toch in
feite minder van weten,dan een stomme aap, di= per ongeluk door
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door menser werd uitgekozen voor een korte vlucht om de aarde in
esn ruimtevuartiabine . De aap heseft niet, dat, wat hij beleeft @
ondergaat, " gew1chtslooshe1d" en " ruimte " heet. Maar hij

ondergaat het en weet, wat het is, U kunt er alleen ~over praten

. en, schrlayen. : :

e kunt over dergelnup dln“@m studles publiceren, studeren
en -debatferen. lvaar de: werkelljkheld aan anderen duidelijk
maken, is onmogelijk. Want .~ je¢ hebt wel vele theoricdm en inzich~
ten, maar beleeft. heb je het niet, Je kunt de werkelijkheid niet
voldpende indringend gan andemn kenbaar maken en zult de konse..
kwenties van eigen theorie#r niét kunnen beseffen.

Theoretische kennis kan volmaskt juist zijn ‘eh voor het
ik toch niet geheel waar, Maur als Je,als een eenvoudig werkman,
desnoods als vloerenveger, dagen en hachten geconcentreerd hebt
gewerkt om een raket omhoog te sturen, 'dan heb je wel iets geaw
leerd, ook al besef je misschien niets vande theorie#n, Want
zover het jezelf betreft, komt het niet op al die kennis aan,

Ale is alleen m-aar een werktuig . Belangrijk is,dat je in jezelf
de twijfel hebt gevoeld: Zal ik,zullen wij wel kunnen slagen?
Belangri jker misschien is nog het, Jjuist in spannlng en vermoeid-—
heid zo overweldigende, gevoel,dat je geslaagd bent. En gelijktij-
dig het besef,dat het toch nog anders, nog beter had kunnen zijn.

Want juist de 3 Voorncemde fzsen samen bevatten,zowel
in geestelijk werelden als in Zelfs'sociale groepen, de sleutel
tot alle. sukses, -

‘ Onthoudt dat, 20 Je zelf niet alles in de arbeid kunt
geven,de arbeid jou ook niet. alles terug kan geven. Wanneer U
in uw vrije tijd wat'esoterie zit te lezen- zoals een ander leest
over Perry Mason of James Bond , mur met in ket achterhoofd de
gedachte, dat men " te hoog!'stuat voor detectiveboekjes, dat
het eigen hoge innerlijke waarde is,waardoor men afleiding kan
vinden in het " hogere geestelljke", géen grote resultaten kunt
verwachten. . ’

Dergelijke mensen zullen van al,wat zij lezen misschien
wel iets begrijpen, verwerken, opsteken, De vraag is eohter, wat
-2zij vinden. Want dergelijke mensen plegen niet te worstelen met
elke zin, elke betekenis na te spouren, na te gaan,waarom lets
juist zo gezegd werd en niet anders,

Want dergelijke mensen werken niet echt. Zij worstelen
niet om er achter telomen, of iets nu wel geheel juist is, of
iets wel geheel }egrepen werd. Maar gemakkelijk is het wels zij
lezen vaak zwaardere esoterlsche en filosofische werken ih enkele
dagen uit., .

' Anders gaat het degene, dle met de materle wiliwerken en
desnoods worstelen.'t Kan dagen of weken duren,voor hij ook
maar een enkele bladzijde heeft verwerkt. En wanneer zo iemand
~eindelijk eens .een hele bladzijde heeft verwerkt, heeft hij er
waarschijnlijk de eerste tijd meer dan genceg vanzHu is immers
doodmoe geworden door al zijn werken met de gégeven denkbeelden.

- Maar het eigenaardige is,dat,dlls zo iemand al niet zo
snel en gemakkelijk de denkbeelden van anderen overneemt, door

.zijn werken iets in 2zijn eigen denken is veranderd. Hierdoor zal

- hij elke soortgelijke re.ienering en gedachte voortaan herkennen.
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Elke ontmoeting wordt een  herkenning. Hij beheerst
het geheel vo.r altijd. En op de achtergrond ligt dan de bevre-~
diging,die bij zo iemand waarschijnlijk wordt ultgedrukt in eent
ndat kan ik dan toch maar.'"
Een reactie, die gehe-1 anders is dan die van degene,
die het geheel eerder heeft verslonden als een soort roman.. “ie
komt hoogstens tot een: Wat hebben zij dat toch mooi gezegd'.
Van e>n werkelijke bereiking,een KllJvend begrip e.d.,zal echter
geem sprake zijne
Lot is het werk,dat pas de werkelijke waarde en inhoud aan
de dingen geeft. En dat werk, dat kan ik daaraan nog wel toevoegen,
is altlgd weer vooral praktisch werken, Men ziet dit in de moderne
tijd over het hoofd door een heersende overschattlng voor " ideedn
en plannen." o »
aat mij u dan zeggen,dat het zeker niet zo moeilijk is ,

" als men denkt om een programma uit te stippelen,volgens hetwelk

men in de komende 5 jaren de gehele nederlandse : economie kan
redden van alle gevaren, ’

Indien U het wenst, wil ik er ommiddelijk 20 verschillen-
dd zo uit mijn mouwen sohudden. Het is alleen maar een kwestie
van het kombineren van denkbe~lden, die dan moeten worden inge—

vat in de juiste woordeny; moeten worden aangeboden in de juiste

terminologie.

Zolang het in dergelijke programmas gestelde niet al te
flagrant verschilt van de werkelijke to-stand, zullen dergelijke
plannen wel aanvaardbacr mo.~n heten. Interessant en voor de
ervaringen belangrijk wordt het pas,wanneer men ock: met de nor-

nale praktijk word gekonfronteerd. Dan eerst beseft men,wat de
plannen in feite betekenen.

Het is eenvoudig genoeg uit te rekenen hoe de zaken
lopen en vervolgens te verklaren: Gegzien de huldlge toestand
van onze economie kunnen wij in het komende jaar een prlasstlaglng
van gemiddeld 6% gemakkelijk verwerken,

Wie zo iets stelt, zou eigenlijk meteen de praktijk in
moet=n gaan en met een eigen - en enig - huishoudgeld enige
tijd moeten leven,waarop het met 6% verminderd wordt en men moet
proberen ,omdanis dit alles,uit te komen. Eerst dan kan men besef.
fen, #wat de werkelijke nadelen en moeilijkheden zijn,die aan
de vaststelling verbonden zijn.

Temand vertellen, hoe hij het moet doen,wanneer je
zelf geen ervaring hebt, is geen kunst. Wanneer je wel ervaring
hebt, is het zelfs gemakkelijk. Trouwens: om anderen iets
te vertellen, heb je geen eigen ervaringen nodig. Alles wat jJe
de andena’zou moeten vertellen, kun je immers 1n een boekje
lezen?

' Anders wordt het, wanneer je " een stukje ijzer in han-—
den krijgt en iemandje zegt, dat je een van de zijdengeheel

vlak en recht moet vijlen., Dat blijkt heel moeilijk, zelfs
wanneer je de theorie geheel beheerst.

Het kost onnoemlijk veel mo.dite en zweet,voor jJe vol-
doende beheersing van de vijl hebt geleerd, an een redelijk
recht vlak te vijlen.Maar als je het dan eindelijk een keer goed
gedaan hebt, zul je een bevrediging voelen — zelfs al is het stuk
ijser- daardoor niets meer waard - dat je de kunst eindelijk
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te pakken hebt. De waarde ligt niet in bezit, maar in het feit,
.dat het iwmts van jou, een bereiking van ;iwelf vertegenwoordigt.,

. Tet brood, . er in_.de spreuk s die ik als titel stel-
de voor dit onderwerpjs,zeker nlat algen near letterlle en
stoffelijk brood.

Ik geloof trouwens nlet, dat de strlgd om het verse kadetje
_ali‘ in Adams tijd is begonnen. Maar waar spreek.ik van. In
Nederland heeft men immers,al lang vergeten,dat zo iets als
elke dag, zo U wenst vers brood aan het ontbijt, niet mogelijk
is-om andere dan zuiver praktische redenen.,

. Het woord"brood' stamt .dan ook van een begrlp, dat in
de oude tijd allereerst"voedlng"adnduldde, De totale voedlng wel
te verstaan. “ls je mens bent, Dbestaxt de totale voosr het ego no=-
dige voeding uit t.m. drie afzonderllee waardens

YMen heeft lichamelijke voeding nodig plus 110hame113ke
stlmulansen,dle via het brein ontstaani~ dus mentzle voeding -
terwijl men verder behoefte heeft aan geestelijke voeding,waardoor
men de daadmogelijkheden van eigen leven steeds Waﬂ‘opnleuw
kan bezien, beleven,wijzigen en benadrukken,

Iemand, die meent,dat alle andere voeding dan de zuiver
geestelijke eig anlijkvan mlnder b@lung is, vergeety,wat hij in
wezen is en van node heeft. Hij zou met evenveel recht kunnen
zeggen,dat een mens in deze moderne tlgd voornamellak 213n herseng
dent te gebruiken - al zijn er weinigen,die dit werkelijk den -
zodat de nieuwe mens kan volstaan met een groot hoofd De rest
B niet noodzakelijk en kan zelfs gemist worden,went, zo zegt een
dergelijk genie dan, het heofd kan denken sn kommunloerenn Als
de rest al ontbreeki, is dit niet zo belangrijk. In het ergéte
geval maken wij een soort kraag van e~n rubber ringetje,zodat
het hoofd ergens op de schoorsteenmantel kan staan.

Te zeggenydat het denken alleen in het bestaan van de

mens belangri jk is, betekent,dat men over het hoofd ziet,dat de
gedachte eerst werkelijk. zin krijgt,wanneer zij kan worden ge~—
toetst aan de praktlgk en en dan dus ook tot uitvo=ring wordt
gebracht, :

Degpne, d1e meent,dat alles wel in orde komt, wanneer
er maar voldesnde 110hame113ke voeding aanwezig is, vergest,dat
‘de voeding alleen zin heeft,wanneer zij een middel vormt tot
het verzamelen en uiten van krauht.‘Doet men dit niet,dan
rijst het heeld van een soort dikke dame op een stoel, die
niet eent op kan staan,zonder van een soort-takel gebrulk te
naken en niet kan leven zonder de- hulp ~ meestal ~en mengsel
van leiding en expllotatlehdoor anderen - van de wereld rond
haar, . : , L ' S .

Er zijn vele dergelijke slogans. Men meent b.v., dat
het kennen van een doe)l , het bezitten van een innerlijke drang
in een bOp ~lde richting, - het leven volgens een innerlijke er-
kenning, niet zo belangrle is als, daadkracht. )

Ik weet niety, of u wel eens mensen hebt gadegeslagen,
die gedreven werden.dooy een tomeloge energle,zonder dat zij in
feite een vast doel voor ogen hadden. Dergelijke mensen,zo
zudt u dan hebben konstaleren, l':lemmeren goor hun drukte, anderen
om iets konstruktiefs te doen, beginnen- «an vele taken en berei-
ken sleohts, dat zij ste ds gen enorme rommeJachterlaten. Vreemd
genoed 1is de energie zelden gro ot genoeg, om ook de noodzaak
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tot oprui.en te overleven.

Deze mensen zelf zijn ook det gelukkig. Zij voelen zich
moe, maken misschien wel vele mooie plannen,,maar hebben inner-
1ijk het gevoel,dat er veel mecr had moeten gebeuren; het bereik-
te = zo al =~ aanwezig - stelt .teleur en geeft geen werkeli jke
vrede s het is niet genoeg. ‘

e hebt dan ook de drie genoemde zaken allen evenzeer
nodig. Wij moeten orms dagelijkse brood hebben, geestelijk, lichame-
1i jke voeding,daadkracht, innerlijk besef, dat tot stimulans wordt.

‘Tesamen zijn zij voor =en gelukkig =zijn: .en bereiken Julst ge—
noeg., Zonder een .an die dingen bereikt men echter niets van
bllgveﬁd belang. " _ o

Hoe je die  voeding" moet gebruiken,wanneer je ze
eenmaal gevonden hebt? Wel, je moet er mee werken,tot je meent
onder de arbeid te bezwijken.

Dat klinkt natuurlijk det aangenaam. lienigeen zal
hier voor zich redeneren: Waarom zou ik mij zo moe maken.Je
weel immers alleen,dat je je ¢-n hoop last op de hals haalt en
je weet nooit; of het naar verhouding ook redelijk oplevert?

Vanuit het moderne menselijie standpunt heeft u gelijl :

~een dergelijie wijze vanr werken enleven " levert niet veel op."

Maar werkelik opgacn in het leven en de taken,die in het leven
nasr voren komen,zelfs wanneer het er om gaat kleine chinezen
rond te leiden, kleine jappannertjes op te voeden, of

vlooien te vangen voor een vlgoimcirous.

Je mpet leren in elke taak,die Jje als nodig hebt er-

n.ygeheel op te gawn, je daaraan geh=-1 over te geven. een
zorgen maken dus vo:r morgen, maar steeds weer het maximum van
zorg, inspanning,zorg geven.

Want dan zul je ste ds weer, zelfs wanneer de werke-
1ijk kenbare resultaten niet zo goed schijnen te zijn, de be~
vrediging kennen van een task,die naar beste kunnen en weten
werd volbracht,

' Deze bevrediging betekent — om eens in de termen van
voeding te spreken -dat u zelfs bij e-n kwantitatieve en kwali=-
tatief mindere voeding, men daaruit toch meer voor het ik
bruikbaar woedsel zal kunnen halen. Lichamelijk gezien kan men
stellen,dat de stofwicseliny ' beter zal functioneren enz.

: - Weestelijk bezien komt het er op neer,dat de intensiteit,
waarmde men een taak aanvaardt en volbrengt, bepalend is voor de
fleeén en mogelijkheden,die men daaruit sal leren kennen. De
keuze wordt dus steeds groter.

3en van d= grootste mogelijkheden,di~ men op deze wijze
vindt, is het het v-ormogen in te zien,wanne:r het beter is te
rusten,zich te ontspannen,zich te onthouden. H;erdoor blijft
alle energie voor de werkelijk bel. ngrlee dingen in het leven
b@ Wa d.rd.

Een ander voordeel is, dat men anderen en . hun leven ge.
makkelijker zal kunnen begrijpen erizelfs gemakkelijker in de gee
dachtenwereld van anderen zal door kunnen dringen. Dit gaat ZOVer,
dat nietﬁalleen sprake is van het " le2zen van gedachten" , maar
van een aflezen van het gemesnschappelijk bovenbewustzijn ™ en
een door sympathie mede bepaald aflezen van de me-st verborgen
innerlijke en geestelijke proeessen van e-n medemens.
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Ik besef zeer wel, dat ik met dit alles de letterlijke en
daarmede, volgens sommige. gelov1gen,en1g ware interpretatie van
Genesis sohromellgi- achterwege laat.: .Laaréﬁaar ik meen, is mijn
voorstelling juister dan die van de ' lgtterlijken".

: " Bovendien: door letterlijk en ailleen letterlijk inter-
preteren mackt men van God wel ‘en zeer ei.enaardig Wezen. Zeg het
esng in g=wone wo-rden en opeens blijkt de letterlijke uitleg
. ofwel antireklame tegen God,danwel een kennelijke verklaring,dqt
God zozeer onredelijk is,dat je je als mens ma«r liever niet met
.Hem moet bemoeien en moogt hopeny dat ook Hij zich niet met

U"val bemo~ien. _

Volgens de " noordelijke versie'" eet Adam van de verbo-
den vrucht - een appel =~ die Eva hem aanbiedt, maar een heel
‘klein stukje. Ofschoon Adam van de prins geen kwaad weet, gooit
God onmiddelijk. de gordijnen dicht voor al Zijn goede bedoelingen.
Elnde van het paradijs.

Terwijl Adam en Eva, versoholen in de struken, verlegen
met hun vijgeblaadje frimelen, komt God voorbij en roept
ze. .Alsof het ondeugende kinderen zijn. Maar de straf is groot
genoegs .
Deze mensen,die niets weten van een ander leven,worden
eenvoudig uit het paradijs gezet. Hetvergaat hen als mensengdie
tegen de wil van h en w klandestien een woning betrokken hebbens
hun boedel wordt op straat gegooid en voor de deur komt een agent
~ engel met *brandend zwaard?- te staan om te zorgen., dat Pty
vooral niet meer binnenkomen.

Dat is alles al erg genoeg. Maar God is wraakzuchtlg
als  een klerk,die me:t van zijn baas op de kop heeft gehad en
verkondigt,dat Eva voortaan in pijnen zal baren,terwijl de men-
_ sen voortaan hun brood in het zweet huns aanschijns zullen ver-
di enens - :
‘En dat alles.dan om een kleinigheid, om e=n " proef",
die God de mens stelt,terwijl Hij - .als Alwetende ~ toch moet
beseffen,wat het resultaat van deze teproeving zal zijn."

Hoe onredelijk, hoe onlogisch, hoe negatief menselijk
handelt hier dit wezen,dat men " God" noemt, Het is een karika-
tur van de Vader,die Zijn schepping lief heeft.,geen“hemelse
vader treed- je,bij 1-tterlijke aanvaarding tegemoet., Eerder
. iets dut 1ijkt op een kruisimg: tussen superman en, Adamson.

. : Ofschoan .- ik besef,dat ik hier mij van mijn onderwerp
verwijder, moet het mij even van het hart: Een dergelijke God
is onvoorstelbaar, onaanvaardbaar, moreel onverantwo rd,

Wel kan ik mij een Jod voorstellen,die =zegt: Je hebt
kennis? Ik haal je niet uit je paradijs, maar je kunt er zelf
nlet meer tevreden mee zijn. Want je bent een mens:

Wanneer je iets weet, wil je meer weten. Wanneer je iets
ment te kunn-n,wil je je krachten op de proef stellen, Daarom
zul je niet wer harmonisch en natuurlijk kunnen leven. Je bestaan
wordt een krampachtig. prooes. Juist dit gespannen zijn,dit
onnatuurlijk zijn in denken,eisen en leven, =zal er de oorzaak
van zijn,dat je voortaan zult baren onder spanningen, in pij -
nen,ontevreden met datswat is, je in het zweet zult werken, voor
.. wat je beschouwt als je dagelijkse Dbrood.

~ Als uitvloeigel van oorzaak en gevolg,werkende in de
mens, is de uitspraak opeens helderder. God is aanvaardbaarder.
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Een dergelijke uitspraak heeft ook geen betrek&lng op
e-n of twee bijzondere mensen - die dan , dank zij die oniecht.
vaardize God de ene zonde ge’aan, Waarvoor ecn iede r,sohuldlg of
niet, voortaan maar he-t te boeten - maar past evenzeer v or een
menshaid of groep mensensdie zich aan dé animale instirktieve
gedrevenhei d zover weet te ontworstelen, dat men komt tot een
meer eiien ritme van levenshandelen en denken,

En in de historie is weinig ~f niets van een letterlijk
"paradijs" te vinden,maar het laatste wordt ons wel degeli jk,
zelfs heden nog,steeds weer kenbaar gemaakt,wanneer volkeren
overgaan naar een gekompliceerder trap van beschaving.

Wanneer wij echter aannemen,dat dit laatst gestelde
waar is pf een de:1l van de waarh-id bevat, zo moet ook
worden amgenomen ,dat alles, wat nu nog moeiteloos door de mens
verkregen kan worden,voor hem van geen werkelijk betekenis en
waarde is.

Ik wil bhiermede niet stellen,dat je voor dles altijd -
d2 ui.erste mce ite zult moeten doen. Het kan ook wel eens wat £,
makkelijker gaan. M..r als je werkelijk aan een bereiking wilt
toekomen, moet je bereid zijn. werkelijk tot de uiterste grens
te gaan, het uiterste zo nodlg te geven,

Want alleen: op die manier kun je werkelijk leven,
Alleen m<; die instelling en op geen enkele andere wijze krijg
Je de beleving,de vreugde aan de arbeid, de erkenning, die zo
noodzaktlijk zijn voor e=n algehele en 1ntegrale ontwiklkkeling
van de @1§en persoonlijkhei d.

o bezien staat het er in de wereld nogal droef bij op
het ogenblik., Wij zien overal jongelieden,die met nieuwe denk-
be-lden spelen.Op zich kan dat nuttig zijn.Maar denk nu eens aan
de provo's. Zij verzetten zich tegen de uitbuiting van de
eenling in de hedendaagse - maatsch:ppij Zij vinden het verschrik-
kelijk,dat zovele mensen het " klootjesvolk" uitzuigen.,

Deze leatste term damt niet van mij.llet schijnt zoiets
te betekenen als : de gehele burgerkleik of,zoals men in mijn
dagen zei: de bourgoisie.

Nu acht ik; gezien de he -rsende toestanden, deze denk-—
be lden wel dege113k acnvaardbaar ' -n zelfs belangri jk. Maar de.
zelfde provo's blijken een verschil te maken tussen theorie en
praktijk. Aande ene kant blijken zij zich te¢ verzetten tegen alle
" ultbu%tlng" en a«n de andere kant zelf te parasiteren op die
z21lfde ' burgers".

Hun denkbe~lden zijn, ik zeg het nogmaals, vaak op
verfrissende wijze gezond., Maar wanneer zij hieraan het recht
willen ontlenen om te leven ten koste van en .buiten de regels van
de maatschappij, die zij afwijzen, zo meen il op mijn beurt ,dege~
nen,die zo handeden ,af te mogen zen,

Ik heb in deze gevalleu ook ge-n medelijden, wanneer zo
iemand zegt- enh meent - te bezwijken aan de ledigheid van het

hedendaagse : leven. Want deze , zelfgswilde , verschillen tussen
stellingen - besef - en handelingen , sch-ppen strijd en ontevre~
denhdd in de m<ns en maken g3ijn dagen, ondanks alle schijn van
beleven ,dor en droog als zaagsel.

Hoevaak zie je in deze dagen niet,dat iemand zichzelf
afvraagt: wat is er in het leven nu nog vo r mij, wat van belang
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kan zijn, waarop men met de gekste dingen begint te experimenteren
en vazk niet uit het experiment, maar uit het " anders zijn dan
anderen' nog enige voldoening tracht te putten.

Wolg=ns mij komen ook deze verschijnselen,zoals zovele
andere minder aangename ontwikkelingen in deze dagen ,woart uit
de geheel verkeerde opvatting,dzt alles gemakkelijk moet gaan.Men
vergeet eenvoudig,dat de dingen,die werkelijk de moei te waard zijn,
dit alleen zijn, omdat zij moeite kosten.

Zelfs de provol!s hebben dit wel beseft. Er is een tijd ge-
weat,dat men werkelijk en bewust provoeeerde ~ ten Roste van zich
zelf., Misschien meent Vydat zij dit ailleen maar ten koste van
anderen konden doen.“'ar danwargeet U, dat zij daarbij hun eigen
gezondheld, geluk, bestaan in de waagschaal stelden, Zij
zochten davrln avontuur en vonden daardoor mer vrede met het leven,

et is logisch: dzze dingen gaven eerst uiting asn hun
theorien, deze dingen gaveneerst betekenis aan hun bestaan en
denken., Maar hetgeen daarvan overbleef,kan voor de meesten worden
“samengevat als: verdiesnen ten koste van anderen en zonder moeite,
algehele ontbinding veroorzaken en leven in algehde ongebondenheid.

Misschien vindt u,dat de provo een uitzonderingsgwml

s, Laat ons dus eens =zien naar de " nete mensen" van heden, de
.J ansens, Pieterzoons en XKlaassens, In d= meeste gevallen blijken
" hun me=st ernstige gedachten van vandaag zich bezig te houden
met de vraag, hoe men morgen minder zou kunnen‘doen,zonder ook
minder te verdienen,

Vaak krijg je dan te horen,dat een slagen in het lets—
voor-Xiets spel ftoch wel grote voldoening geeft. Indat g=val is
mijn antwoord: dan moet u er hesl wat tijd . aan beste-~dthebben, veel
hebben gcwerkt gedacht, in de hoop daardoor iets voor niets te
kunnen krlggen.

Belachelijk. ? Een voorbeesld dan: een werkelljk goede
brandkastenkraker, werkende als slotenmaker. eerste klasse voor
een fabriek van sluitwerken ~ ecen  kennis en kunde,die zo iemand,

- gezien.zjn beroep, dient te begzitten - zal, omgeslagen over de
zelfde tijd, meer op deze wijze kunnen verdienen dan door '?T zet~
ten van kraakjes. Ik spreek hi-r van de " verdienste sohoon."

Bij nader onderzoek blijkt,dat vaak mesr tijd besteed
‘wrdt .«h het voorbereiden van een " kraak", terwijl men daarbij
verder onder hogere spanning en met hogere risioo's»werkt, dan in

cen geldelijk gelijk voordesl opleverende vaste betrekking zou

Op moeten brengen. W
‘ atuurlijk. Zo denkende jongens van de vlakte er niet over,

maar zo is het toch maar. In de politiek hetzelfde: Velen willen

wel esn plaatsje bij het bestuur, als minister of zo. Dat is, zo i
menen zij, een heerlijk rustig en moeileloos leven., Want, zo

zegt men, de voornaamstd taak van -een poMiticus is, zo nu en dan

te kletsen. '

Nu zal.lk dit laatste niet ontkennen. De politicus kletst '
inderdaad vaak., Maar achtsr dit parlementaire kletsen zit heel
wat verborgen. Men mag g=en fouten maken. Wil men dus de opzienba-—
rende speeches geven, waaraan - zo iemand 2zijn reputatie en belang
ontleent,dan zal men elk afzonderlijk terrein moeten bestuderen.
~ Een enkele gevatte opmerking,die even esn klein sukses geeft, is
vaak alleen mogelijk, omdat daaraan weken van intense studie vooraf




is gegaun. Want je moet kennis hebben van vele theoriedn,om in
staat te zijn ook te begrijpen,wat je moet zeg:en.

Denk” hierover eens na. Laat de rest dan maar buiten:he-
schouwing. Een goed politious zijn betekent veaak een zware
taak, - Ofsochoon ik het nut van de volvoering der taak wel eens
betw13fel.

Fen held worden in de ogen van anderen is niet 2o heel
erg moeili jke Het zijn vaak eerder de omstandigheden,die. je tot
held maken, dan eigen daden. Volkomen waar. Maar. dan moet je toch
ook de training hebben,waardoor Jje in de omstandlgheden zo kunt
reageren,

Misschien ig het het beste om hler eens te denken azan
b.v. c¢en Walter Shirah(?) , of hoe heet de man,die met een raket
in de richting van de maan gaat.

Sehijnbiar is daarvoor alleen wat moed en enige kennis
vo r nodig. Maar als je alles nagaat,¥lijkt wel, dat zo iemand
zijn gehele leven geleerd heeft en de lactste 10 jaren van zijn
leven voortdurend getraind heeft, om wat meer dan 24 uren met
een raket doer de ruimte te kunnen zweven.

Alle bereiking, die vreugde biedt; die de moel te werke=—
lijk waard is, komt tot stand " in het zweet uws' aanschijns."”

En het is juist in deze noodzaak, dat de doorsnee mens van heden
‘riet meer wemst te geloven.. Betreurenswaardig is daarbij,dat men

vooral, wanne~r het meer gecstelijke zaken betreft, men wel heel
snel iets overbodige moeite vindt.

- Het blijft misschien te begrijpen. . Van wele geestel jke
bereikingen ziet niemand - behalve misschien jijzelf - het resul-
taat. .Je kunt jezelf volgens eig-n denken evengoed en gemakke-
1li jker te vreden stellen met cen illusie dan met een moeizaam
- verworven, maar op aarde nlet b”uikbaar deel van . de werkeli jk-
heid,

En tooch: Wanneer U werke113k.e@n kompleet mens wilt
zijn, werkelijlt wilt dringen tot de kern van.eige: bestaan ~
niet alleen maar een . geestelijk licht , siiar ook de realiteit
van uw eigen wezen - zult U er heel hard aan moeten werken.
Zonder harde arbeid geen — voor het ik bevredigende en ware -
mogelijkheid door te dringen in de kern van je lichamelijke,

- geestelijke en mentale mogelleheden,elgenschappen en gebonden-
“heden,

_ Juist omdat naar buiten toe hiervan zo weinig onmiddell jk
kenwkaar wordt en het weinig kenbare natuurlijk en moeiteloos
ple-gt te verlopen, vargeat men al te vaak, dat zelfs een derge-
lijke " gafe" het resultaat is van vele jaren van hard werken,
zoeken en streven,

it wilde ik vandaag nu eens duldellak zeggen.‘Mlssohlen

is het niét zo - veel, maar de konk1181e is missohien tooh wel
belangrijk, ook vwoor U:
De dingen zijn pas de moeite waard, wanneer zij mgeite
kosten, ’ .

Je kunt Je iets pas werkeli k eigen maken,wanneer je ook
bereid beni de volle prijs er voor neer te tellen.

Alles , wat je op een koobje denkt te kunnen krijgen,
blijkt minderwaardig of beschadigd te zijn , vooral ge-stelijke
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En ten laatste, maar zeker niet ten lestes de grootste
rlgkdom en vreugde komt vaker voort uit het zaalen dan uit het
oogsten.

: Misschien llet die 1aatste ultspraak u wat vreemd. Maar
denkt U niet;dat die laatste landbouwers - waarven Adam er ongetwij-
feld ook ern is geweest - niet vreugdiger hebben gekeken naar het
gewas, dat zo goed op kwam, dan later naar het 'vele koren,dat zij
hadden kunnen opslaan?

-En wat Uzelf betreft: Is het niet voel vreugdlger een
nieuwe weg te vinden, een nieuwe nogelijkheid bij jezelf te
konstater:n, dan de vreugds over alle bereikte waarden en het
volvoerenvan alle reeds beheerste taken te samen?

Dit laatste zou je het oogsten kunnen noemen. In het men-
selijke leven kom je praktisch aan dit verwerken, dit oogsten,
nog niet gehecl toe:

: In een mensenleven ziet men mlsschlen.lets uitgroeien
van een zaadkorrel,e<n mogelijkheid, tot een rijpe aar.: een
bijna voldongen feit. Jj’n dat is al heel wat,

Je komt met moeite zwest snood, pijn en armoede op een geo-—
geven ogenblik zover,dat je iets beglnt te begrijpen van het
kven, Wat dit begrip dan nog worden kan, weet. Je nlet. Maar elke
dag brengt nieawe  mogelijkheden.

En  alles, wat je vandaag zaait met geheel je wezen, met
het geheel van je kunnen en wil - zelfs al lachen anderen er om -
of blijkt het later niet juist, vermt tesamen het zaaien van het
geestelijk zaad. Wat hieruit asn crkenning en ervarlng vo ort=-
komt.is, later het voedsel van de geest.

Die wereld van de geest lijkt in vele opzichtencmerlgens
wel wat op het paradijs van het oude verhaals er is geen honger,
geen schaamte of noodzaak tot kleding. Er zijn geen " wilde" die .=
rens;daar alles harmonisoh zal zijn voor JOu, wanncer je zelf
maar harmonisch bent,

Ja., De wereld van de geest is in felterhet paradijs,
herschapen,Maar he.is een paradijs,waarin je alleen leven kunt |,

wannesr je de vruchten,die je voeden,zelf hebt helpen
voortkomen met het zwest,dat je van het gelaat is gedropen, met
de pijnen van je lichaazm, met de kramp van het denken. Want het
paradijs van de geest.is alleen te betreden,wannser ie dinnerlijk,
al wat er in leeft,reecds hebt waargmaakt,waneor je het in dit leven
hebt verdiend,

Wij moeten ons voedaldoor streven, om later gevoed te
worden door de vruohten die wij voortbrengen. Dat is de hele
zaak. S

Wig 21tten hier nu met enkele mensen bljeen. Het loopt
tegen Sinterklaas en zo dadelijk viert men weer de Kerst. En
zelf's in deae feestdagen geldt op aarde,dat Jje niet zZo maar iets
voor niets kunt krijgeh.

Daar surprises rond deze tijd van het Jaar " oin" zijn,
wil ook ik U er enkelen geven, Het zijn puzzels, dingen, die
kunnen heslpen bij een poging, om werkelijk en bewust geestelijk
te streven. Denk over de volgende punten éens na en, wanneer u

- er niet voldoende uit kuwdikomen, vraag in de toekomst eens onze
.mening over deze gnderwerpen.
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De ecerste vraag luidt dans Kan er ecen werkelijk hierng=

“maals bestaan? '

En nu niet zeggen, dat dit wel 2z, zal zijn, omdat een

‘ieder het beweert ,of omdat wi, zeggen uit deze wereld te zijn.

Kan er ‘e=n werkelijk hiernamaals zijn? Probeer hier sens voor
uzelf cen zo rationeel mogelijke oplossing te vinden, .

De 2 de vraag lijkt nog eenvoudiger en is nog moeilkjker,
Wat is eigenlijk geluk? Als mens zoekt men inners zo graag hnaar
geluk, Denk er dan allereerst e¢ens over na , wt eigenlijk geluk
is. @a bij d¢ beantwoording niet uit van een mogelijkheid of boe~
stand in de wereld buiten U, maar beschrijf eenvoudig,wat er ,
volgens U,innerlijk bij u moet aanwezig zijn om gelukkkig
te kunnen zijn. Het zal u moeilijk wvallen., Daarvan bz=n ik zeker,
Maar het zou u ook tot enkele zeer interessante konklusies omtrent
eigen wezen kunnen voeren, ‘

En voor de liefhebbers: degenen,die met de komende feest—~
dagen misschien wat extre tijd overhouden, volgt hier mog -een
heel aardiges ) '

: Is het belangrijk, of er nu wel of niet een God bestaat?
Denk” ook hierover eens na.

Wanneer u een tijdlang met deze vragen gewerkt hebt
en zo ontdekte,dat het dooduenvoudig 1lijkt in h=t begin om een ant-
woord te geven, maar dat er innerlijk 'n zo grote warboel be.
gstaat,wanneer je ook achter de facade van de in het leven gang~
bare verklaringen verder zoekt, dan komt u misschien ook dicht
bij de essenti8le waarden van het leven.

" En als U eenmaal, voortgaande op die weg, het essentiéle
in uw bestaan zelf gevonden hebt, dan %Bult U - waarschijnlijk in
het 2zweet uws aanschijns, maar volgens mij zeer zeker - uw
brood in ﬁeestelijke en andere zin, verdiend,

eeft iemand van U kommentaa:* of vragen in dit verband?

Ik herinner mij,dat vriend EHEenri in een cursus van het
voorgaande jaar zeides je moet je talenten activeren. Bnneer je
dingen gaat doen,die ~igenlijk niet met je innerlijk accorderen,
kost het je veel te v:iel moeite en je bereikt er toeh niets mee.
Maar wat je via je talenten doet, kost je,n..r ik meen, niet. het
zweet uws aanschijns,"

Een aardige vraag,een aardige stelling. Rembrandt van Rijn
was als tek naar en schilder ook een groot natuurtalent. Dus

‘heeft geen enkel van zijn stukken hem ook maar een druppel

zweet gekost?

: Einstein was een genie op ket gebeid van de mathematioa.
Het zal hem dus geen moeite gekost hebben al die problemen te
formulceren en op te lossen.,Hij gebruikte immers zijn talent?

Zo zegt U het in wezen. Ik niet. Volgens mij is het zelf .
precies omgekeerd:

: Zolang je je bezig houdt met dingen,die niet sen deel van
jezelf, eigen wegen ernvermogens zijn, kost het daarmede bezig
zijn je moeite, ma.r meer niet. Want je kunt jezelf daarin niet
geheel geven.Je ziel blijft er buiten. _

Op het og-nblik,dat je aan iets begint,waarin je werke-—
lik op kunt gaen, iets waarin je werkelijk lecft, waarin je
werkelijk gelooft en waarin je dus ook perfectie wilt bereiken,
zal het Je veel zweetdruppels en moeite kosten,
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Voor iemand met enige vakkennis is. het maken van een
schllderlg niet zo moelllgk. Luat ons zeggen: voor een routinier,
die in serie werkt 1% uur werkelijke werktlgd in een reeks 1ta11aan—
se landschappen. Zo iets kost geen moeite , geen zweet. Je
maakt iets. zonder .zelf daarbij betrokken te zijn. .

iTaar probeer nu eens, een gikle boomy b.v. 0p het Voorhgut
precies weer te geven, niet alleen met lijnens;maar met alle indruk-
ken,dle je zelf daarvan ontvangt., Wanneer je werkelijk talent hebt
en door het onderwerp gegrepen bent, verniel je Jjezelf, om uit
hetgeen in in jezelf a.h.w. kapot maakt, de boom te hgrsoheppen.
Dat kost geen uren, maar dagen en misschien weken. Dat kost
wanhoop, zweet, ultputtlng.Je bent al s gedreven, ~Maar het eind-
resultaat l: aft.

Jullie schijnen altijd weer te denken,dat je bepaalde
dingen als voor niet krijgt, wanneer je een give bezit, Dat is c
fout., Indien je een gave hebt en daarin op kunt gaan, zul je
meer bereiken en het bereikte zal een meer blijvende waarde bezit~
ten. Dat iswaar.

Y“aar het kost Jje ook meer,. omdat je met geheel je wezen
er in op gaat, ja,moet gaan, Ik:wil'nog een eenvoudig voorbeeld
geven. Noemt U maar de gave.

X Welsprekendheid, '

Goed,U helt.. deze gave.U staat hier voor viele mensen en
U moet een toespraak houden. U zegt alles, wat u u voornam te
zegeen in perfecte dictie, zonder ooit de tekst kwijt te raken.
Op d¢ achtergrond ligt echter de gedachte aan een afspraak, die u
hebt gemaakt, om zo dadelijk te gaan borrelen., De mensen voor U
interesseren u niet, U handelt het onderwerp af, omdat het nu
eenmazal zo is afgesproken, omdat het moete...

' Dat gaat, Alles loopt mooi, precies op tijd. Er is
niets aun de hand.De mensen vinden uw toespraak mooi of geestig
en praten er misschien eens over na als over 1ets, wat zlj ergens
in de etalage hebhen g321en.

Neem nu een. 2-de spreker. Zijn talent van welsprekend—
heid is, nisschien mlnder dan dat van de ander. Ook hij staat voor
de.zaal vol mensen. Maar nu is er crgens. iets,wat hem in de ziel
brandt.

De spreker vergeet alles,behalve. het onderwerp.HlJ boet— .
seert met woorden, wijkt van de tekst af en zegt b.v.:
lens, in jezelf verlaten zijn, in jezelf niet meer
weten,wat waar en wat niet waar is, leven met dromen,waarbij
je vandaag meent een hemeling te wordey morgen de hel vreest en
overmorgen denkts wat leeft, leeft, wat dood 1s, blijft dood.
Wat wil je dan nog in die verwerring. Wat wil je nog bereiken, v
zoek in. jezelf , mens. Zoek in jezelf naar wat je hebt en houdt
het vast, want dat is van bslang..... _
Nu zal het gehoor niet zeggens. hoe mooi het was, Maar
het zal geroerd zijn door de woorden. De gevoelens van de
spreker drongen ook door in de anderen. Want de 2 1e spreker
heeft zijn gave van welspekendheid gebruikt op de wijzgwaarop
zij gebruikt behoort te worden,
. De spreker is rz de toespraak leeg. Hij heeft geen zin
om te gaan borrelen,.Hij moet ‘gewoon op adem komen., Want hij
heeft in het gebrulk van zijn gave zichzelf gelegd.

a
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Werkt men zo, 2o heeft men het talent der welsprekendheid gebruikt
om iets vanuit eigen wezen te scheppenDan hebt U niet alleen de
theorie gehanteerd, maar daar de praktijk van eigen denken en
krachten aan toegevoegd.

Dan hebt u de mensen niet iets aardig gezegd, maar u hebt
getraoht alles,wat u werkelijk meende, voor de anderen begrijpe -~
lijk te maken, het niet alleen voor hen te zeggen, maar het vooral
ook tot hen door te laten dringen,

_ Geen wonder, dat 4it inspannend is, dat men hier moe
van wordt.Indien je met fiec welsprekendheid ook nog je dagelijks
brood verdient, kun je met reden zeggen, dat je je brood weer in
het zweet uws aanschijns verdiend hebt, geloof mij dat. Met
moeie en vermoeidheid heb je betaald voor je werk., Maur dan ook
eerst kun Je, volgens mij, zeggen,dat je werkeli jk welsprekend bent
geweest.

Want niet degenen,die woorden aareen weet te rijen als
frzaie kralen, is werkelijk welsprekend, doch hij,die achter de
klank van de woorden het denken kan omvormen tot een beeld, dat
ontstaat in de luisteraar., Wie dit tot stand brengt, is waarlijk
welsprekend en zal vaak welsprekender zijn in zijn stamelen dan an-—
deren in de gedragen oratorische schoonheid van hun woorden.

U maakt van het zweet des aanschijns heel iets anders
dan de meesten, Die stelien dit voor als een straf, en vervloeking.

Yolgens mij is het ook vervloeking nogh straf. Ik
meen,dat dit alles het noodzakelijk resultaat is van elk scheppings-
prooes. Werken is, wanneer je zelf denkt en enig onderscheid
bezit, in feite een onvolmaakte vorm van scheppeh.

Wat leren wij hierover uit genesis? God werkte 6 dagen
lang aan zijn Schepping. En wat ‘eed Hij de Te dag? De zevende
dag sprak Hijtot zich: wat een job, Maar het is af en goed. En
daarom rustte Hij de zevende dag uit.

Zo gaat het ook de mems . Wanneer hij werkelijk gebruik
-sakt van zijn vermogen om te beheersen,te scheppen, zelfs indien
dit slechts tot uiting komt in de vorm,die wij " werken " noemen,
doch die in feite een aanpassenvan de wereld en haar middelen aan
de wensen van de mens omvat, worden wij moe. Indien wij met
inzet van al ons kunnen geconcentreerd werken,dan zal zelfs z.g.
geestelijke arbeid iets veroorzaken, wat de hagenaar,geloof ik,
bij voorkeur transpireren noemt.

Juist daarom beschouw ik deze uitspraak niet zozeer als
een zegen of vlioek , maar zie haar eerder als en aanduiding van
de voor de mens nu opealiggende mogelijkheid, om bewst en wetend
gods beeld en gelijkenis te zijn.

Zelfs van God zegt men niet,dat Hij moelteloos schept.
Dat nemen alleen de dwazen aan. God sachept uit zijn kracht en wil.
Indien L¥ deze dingen heef% gegeven in het scheppen, is hij ze
ook ergenﬁ " kwijt". Zo gaat het ons. Daarom nogmaals:

zweet uws aanschijns is geen loon en geen vlcek,
geen zegen en geen strafJ- meen eerder,dat het een soort embleem
is van de werkelijkheid, die wi] berclken,wanneer wij als denken~
de , wetende, bewuste, wezens God erkennen en zoeken, iets van
Hem waar te maken., Want volgens mij is dit het ware voedsel, de
bron,die ons alle dingen geeft.




U droeg ons op onszelf de vraag te stellen; of er wal
een hiernamaals-kan bestaan. Maar wij zouden niet hierrs’:- ;wannesr
wi] daarvan niet overtuigd wa en. Ik zou zo zeggen,dat wi}j
dat wel weten en daarover dus niet meer behoeven na te derksan,

U begaat Liermede de gebruikelijke fout. U stzlt: It ben
er van overtuigd, dus is het voor mij onaantastbaar. Neene Zo ik
U het- overwegen van eenh dergelijke vraag voorstel, gaat het ex
niet om, te bewijzen,Bt espn hierrnamaals niet of wel Lestaat.

v .Indien je bij deze vraag n.l, wat verder ccor durft den-
keny wvraag je allereergt: Waarom? Waarom een hiernamesalae? Waavrcen
geloof ik er in, wat zijn de bewijzen,die ik voor het
bestaan ervan bezit? Waarom. aanw ard - ik dezen als bevijs.Ean.

Uiteindelijk komt men dan. tot,een konklusie.Ik vil op
de mogelijkheden hiervan niet te ver vooruil %open,dauk,LL
anders te vsel van uw hulswerk zou ontnemen, —asr indicn iz
een mens zou zijn,zou ik uiteindelijk waarschijnliji stellen,
dat het hiernamaals een projectie is van mijn wezen, dat ik

~niet durf beseffen gedurende het stofgebonden zijn. Er g geen
-hiernamaals in de zin van volgend op het leven. Ex ir slechiz

een periode,waarin je bepaalde kontakiten niet evk@nwoﬂ en a~nva
den kunt in- hun ware gestalte, terwijl er andere pericden 21Jn
-- voor U na de dood ~;waarin men dit deel wvan igen werkelijkheid
wel aanvaarden kan. . -

De werelden van de geest, . het hiernamasls 1is gesn
kwestie van plaats, maar van een veranderlnv in eigen wezen.
Alle sferen, tot de eeuwigheid toe, kunnen zich den ook at-
spelen in het z:1{de ogenblik, binnen het kadar van:de zelide
plaats en dezelfde tijd. :

" Uiteindelijk hebt u geen " béWldzyn'”PU kunt nist
epns bewijzen, dat U werkelijk leeft. zoalsg U denkt., liigechisn
droomt U dit maar. Je kunt niet bew13zen,da$ wi 19 ren nierxr

een konkreet gebeuren is en niet slechts ezn illusie, zekoest=ri
door eecn bewustzijn,slapende in een gehe=1 andera worald,
kunt slechts bewijzmer,dat dit leven voor a1 als werkelijkheid
geldt en }oor u van belang ic

o e dringt dieper door in eigen werkelijkheid en lee“t
het te stellen zonder algemeen geldende zekerheden,; om zoveal

- te zuiverder eigen zekerheden en noodzaken te beselfen. Div ig

ook de achtergrond van een vraag als: is- het belngrijk.dat er
werkelijk een God is of niet? :

 Het antwoord zal moeten luider.da’t het al dan nist wezliz-
1lijk bvestsan van een Co voor ons nict zo bslangrijk is,d2ar God
voor ons toch slechts een voorstelling is. Hieruit volgt dan
weer het feit,dat eigen leven envestaan - echi of illusic -~ voor

-het eigen ik al belangriik is , zodat het al dan niet bestaan van

een werkeli jke .God en een wexkelijk leven allzen binnen het
kader van mijn eigen zijn voor mij van werkelijk belang is, Ten
laatste zal men zich realiscren,dat,”n er.cen God bdostaa’, dere
God voor het ik alleen in eigen weq en Thesisan kenvaar geult zal
kunnen zijn. ,

- Wanneer ik mijz PLf maar voldcende leer kennen, zo
luidt dan een van de mogelijke konkiusicz, s het niet‘"o balang~
rijk, of er volgens anderen nu wel of niet een God ovcstaal. Ock

regllc

hier geef ik slechts een enkele van de vele mogelijke realisaties




die het overwegen van Lergellgke vragen voor het ik mogelijk
kan maken.

" Ik wil hierbij nog het volgende opmerken: ‘Meent @ U niet,
dat een veel te groot deel van het menselijce denken, geloof en
leren bestaat uit het wuiterlijk als waar zannemen en hanteren van
bepaalde dingen,waar men innerlijk in feite niet mee verbonden is?

Geloven . in een hiernamaals of in God heeft uiteindelijk
weinig te zeggen.Met jezelf worstelen, om kontakt met dit hierna-
maals of met God te vinden, uit te vinden,wat er voor het ik dan
wel best\at, indien het gestelde niet waar zou zijn, maakt de
mens pas tot een waarlijk bewust levend wezen. Ook  vele venuw
z.g. wetenschappen gaan mank aan dit euvel. Het is b.v. v*eemd,

- dat juist de beste enoncmen voor een staat alles menen te kunnon
voorzien en voorzeggen, maar met huishouitwekje en kosten meestal
niet overweg kunnen. Zij weten kennelijk veel van de theorie,

maar faxlen zelfs in eenvoudige dingen — waarbij dit sneller tot
uiting komt en moeilijker weggepraat kan worden met nieuws theorie™.
zodra zij _iets praktisch moeten doen,

’ w wereld is vol van knappe ontwerpers. Zij zijn de ge-—
nien van deze tijd. Mo r zij zouden niets bereiken zonder de
stille raadgevers aan hun zijde,die hen steeds weer moeten wij-
zen op de delen van hun plannen,die niet of nu nog niet te reali-~
seren zijn. Waar deze laatsten ontbreken,zien wij een chaos ont.
staan door de poging, vele op zich goede,ontwerpen. aar te
maken,voor men over de noodzakeli}ke middelen kan beschikken.

‘Dat zegt toch wel iets! “e kunt niet alleen met de buiten-
kant werken, je kunt je niet zlleen met denkbeelden bezighouden,
Wat de mens zioi. in het leven opbourt moet meer dan een fagade
zijn, een mooie schutting, die maar al te vaak rond een mestvaalt
staat en soms ook de schoonste paleizen pleegt te verbergen,die
er in een menselijk wezen gebouwd kunnen worden.

De kern beseffen en dan volgens de mogelijkheden van de
praktijk tot uiting brengen: dat is pas werken met een idee. Fas
dan wor*sn  denkbe-lden werkelijk bruikbaar. He beproeven van
denkbe=1lden kost vaak bloed, zweet en tranen. Maar alleen zo
leert men op de duur,wat wel kan en niet kan. Dan leert men.
zijn eigen stukje leven recht te vijles, BEn wie dit heeft geleerd
en in de praktijk weet te werken,zal uit de boeken en denkbeel-
den van andere veel kunnen halen, wat voor het ego practisch
bruikbaar is. -

_ Maar wanneer men niet cerst het beheren en richten van
eigen leven geleerd heefi, baal ille wijsheid van anderen niet .
Men kan daarmede misschien de facade wat verfraalen, maar nied
waarlijk leven.

Goeden avond, vrienden.
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Goeden avond, vrienden. , ,

Ook vanavond moeten wi] weer wat zeggen over esoterie.
Ik wil 4it doen door mij allereerst af te vragen,wat , volgens
mij dan altijd, de kenmerken zijn van deze esoterie.

_ Allereerst is voor het werken met esoterie een voorstel-
lingswereld nodig, Indien wij ons de zaak niet -in kunnen denken,
kunnen wij er misscirien nog wel over redeneren, maar de zaak zelfs
zegt ons niets.

"Het is dus van het grootste belang voor ons,dat wij alls
in onszelf weten te formuleren. Daarom zou ik willen zeggen: Een
ieder,die werkelijk esetersich een bewustwordingsproces doormaakt,
kent een hem gehe-l eigen innerlijke taal.

Deze taal kan van de " taal' van anderen zeer sterk s
verschillen, is over het algemeen emotioneel gebaseerd en kah
slechts ten dele in woorden worden uitgedrukt.

Wie over eSoterie wil praten, staat dus eigenlijk nog
steeds in Babylon. et is dan ook uiterst verwarrends In het
pogen, de innerlijke wereld Theter te begrijpen en / of uit te
drukken, begint de mens de wereld buiteéen hem af te schilderen.
Men beseft niet,dat hiermede het werkelijke doel nist bereikt
wordt. En toch zal een ieder met mij -eens zijn,dat een mens,die
wil weten, hoe een schaap er aan de binnenkant uitziet, er niet
mee kan vplstaan. de wol af tr scheren.

. et is het zoeken naar parallellen met de uiterlijke
werelden, waardoor de mens komt tot beelden als de kringloop
der Z:LelEL elkander kruisende werelden van micro en macro—
komsos. Tet zelfde geldt voor elke weergave van geestelijke
sferen, de indeling van de mens in geestelijke en niet geeste—
lijke delen, terwijl ook de voorstelling van de chakra als
organen.die verbonden zijn met verschillende geestelijke heersers
van het zonnestelsel niet op fei'u Yerust, maar via sen -analogie
iets van de innerlijke wereld tracht ult te drukken,

Mo hecht aan dergelijke voorstellingen in de esoterie

vaak esn enorm groot belang, terwijl men in feite zioh eerder

af zZou moetén vragen, of dit wel een juiste uitbeelding is van
de innerlijk bestaande toestand. Dergelijke stellingen hebben
als leerstuk weinig of geen waarde,daar de vraag niet luidt, hoe
het al in elkander zit, maar hoe men de innerlijke wereld voor
zich zonder meer kan uitdrukken en erkennen.

Beseft men dit,dan zal men nog steeds een beeld van de
wereld buiten nemen. ilaar nu zal men er een -perso nlijke beteke~
nisyeen het ik eigen gevoelswaarde aan verbinden, Wat mij voert
tot een 2. de konklusies

Alle esoterisch denken enstreven is inTeite ritueel  daar
door het gebruik van symbolische taak, symboolbeelden
en vervangende proceduren de in het ik bestaande, maar niet
uitdrukbare waarden tracht weer te geven en uiteindelijk de
werkelijkg betekenis daarvan voor zich wil konstateren,

ilen mag cok niet verwachten,dat men met de esoterie
poit een 'definitief einde bereiken zal. 3Bij even nadenken zal
U dit Ybegrijpelijk worden: wie een taal gebruikt,streeft aan de
ene kant naar vereenvoudiging, aan de andere zijde ontdekt hij
steeds weer de noodzaak nieuwe woorden in de woordenschat op te
nemeny, om nieuw erkende waarden uit te drukken,
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Laten wi] de nieuwe woorden en houden wij ons bij de

'noodzadk tot vereenvoudiging. Wanneer U ooit sen wetboek hebt ge-

lezen, zult u misschien bewondering hebben wor de kompleetheid,
waarmzde de verschillende wetien worden omschreven. U zult echter
ook u af vragen of dit,; desnocods iets minder volledig, maar dan
ook meer begrijpelijk, menselijk en eenvoudig zou kunnen worden
uitgedrukt. '

In de esoterie streef je in het begin ook naar volledlghelda
Je probeert tot in de kleinste details jezelf, je godsvoorstelllng
enbestrevingen tz omschrijven.

Wanneer je echter iets wijzer begint te .worden, besef je,
dat het alles veel te ingewikkeld is en de vraag rijst, hoe de
dingen meer omvattend, begrijpelijker en eenvoudiger te stellen.
Vandaar dat men wel zegt,dat een esoterische bewustwording niet
zozeer tot uiting zal komen n een vergroting van hét aantal
beelden,waarover men beschikt, maar eerder in het vermogen
dezelfde denkbeelden stesds meer omvattend en eenvoudiger Tot
uitdrukking te brengen,waardoor zij in essentie wor steeds meer
personen geldig kujnen zijne.

Men begint dus met een zuiver persoonlijke taal, maar
werkt op de duur naar een vereenvoudiging tee,waardoor men op een
gegeven ogenblik gaat beschikken over een practisch universele
taal. De grootste vereenvoudingig van de waarden,de ik.in mijzelf
vind; is het wel uitdrukken daarvan op zodanige wijze,dat zi]
voor een ieder met gelijk bewustzijg “en misschien ook gelijksoor—
tige achtergronden gelijkelijk begrijpelijk en geldend 1is,

Misschien meent U,dat wij wat te veel aanmerkingen maken
op de vele plechtige termen,die mensen plegen te gebruiken. Toch
waag ik het er op, U in dit verband eens te wijzen op het grote
verschil tussen de God der Joden,zoals deze uit het oude Testament
tot ons komt, en de Vader,zoals Jezus ons deze doet kennen.

Er is hier niet alleen sprake van een andere term of
een ander godsbssld. Er is bovenal sprake van een totale verandering
van de afstand tussen mens en God.

De toornige, wraakzuchtige God is ergens ook wel de vader
en beschermer van Zijn uitverkoren volk, maar Hij stzat in de
verte, daarboven. Elke isens kan zich die God op eigen wijze voor-
stellen, men kan die God zien als iemand, wiens macht men op

~aarde kan gebruiken,zonder dat Hij daarom nu ook steeds bij en

met de mens leeft,

Vader geeft een ander beeld. Yit isseen beeld, dat
iedere mens op aarde wel kent. D e Vader is iets, is iemand,die
zeer dicht bij de mens staat. Er wordt niet zozeer een andere
viorgtelling van God in gegeven als wel cen ahdere verhouding tot
God.et verschil,zoals hgt in de aanduiding kenbaar wordt, is
er eén. van mentaliteit. “‘en wijzigt zijn verhouding tot God; door

van vrees en geheimzinnigheid over te gaan tot vertrouwellgkheld.

Dat deze betekenis van het woord " Vader" bij vele mensen
binnen en buiten de esoterie niet zo aansloeg, is niet te ver—
wonderen., llensen die hun waarde aan hun God menen te ontlenen
zullen geneigd z13n die God- op een afstand te houden,zijn er op
belust die God op een voetstuk te stellen. " Vader'" wordt al
snel plechtig " Den Vader" of, liever nog, " De Here'".
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Men bouwt zijn systeem op de hoogheid van God.Nu wil
ik gaarne aanvaarden, dat God zeer hoog is. Maar wat heb ik daar
nu persoonlijk mee te maken? God is de kracht,waaruit ik leef, de
kracht die met mij is, de kracht die mij beschermt. Dit moet ik
beseffen van God - ook in-de esoterie. Ik meen,dat deze benadering,
die uitgaat van de vraag: wat is god woor mij eaniet van de
vraags Wat is God?, mij inniger met de goddelijke kracht in
kontakt zal brengen, dan alle eerbied en angst. En daarom is dit
voor mij de me-st interessante en voor allen gelijkelijk geldende
vereenvoudiging van de hogere esoterische en godsdienstige
stellingen., o '
Het enige voordecl,dat verbonden kan zijn asn het schep-
© pen van een grote afstand tussen het ik en God is misschien,dat
men dan kan redeneren: ik ben zo klein vergeleken bij God, dat Hij
mij.wel niet voortdurend op de vingers zal kijken.
Vaak spreekt men over het objectiveren van bepaalde
gtellingen, als b,v., de kringloop der ziel. Onjuist naar ik meen.
olang ik weet,dat dit iets is, wat zich in mij afspeelt, 2 la bon-
heur. Indien ik het echter ga bezien als iets,waarbij anderen be-
trokken zijn,zal ik al snel - zelfs indien ik teter weet - het
gevoel krijgen,dat het voor mij niet helemaal geldt. Ik zie niet
mer,wat_zich in mij afspeelt,; maar alleen,welke fouten anderen
‘maken, “ooch zou men zo graag wetenschappelijk, onpartijdig, het
leven en zijn raadselen ook wat de geest betreft,willen observeren
“en determineren. Dit juist maakt het alles zo moeilijk. Men wil
immers niet" zonder enige obaect1v1te1t" de 1nner113ke waarheid
beseffen?
' Tk wil hier geen verdere bezwaren opperen,muar alleen
opmerkensdat , zo wij al t.a.v. de innerlijke wereld algemenere
" beelden willen gebruiken, wij tooch allereerst er zorg voor moeten
dragen,dat de taal, die wij gebruiken, past binnen onze innerlijke
erkenning.” Hot neeft weinig zin een innerlijke taal voor het
gehele al te willen ontwerpen,die voor allen zou moeten gelden,
wanneer allen zouden denken,zoals wij gedacht zouden moeten heb~-
‘ben, wanneer wij innerlijk geweten hadden,wat wij nu .gllieen
uiterlijk en " objectief" menen te weien.
Daarom stel iks Gauit van eigen innerlijk. Vereenvoudig
zoveel u kunt, maar blijf ook dan ste-ds alleen van eigen ik uitgaan.
' U zoekt uw ware ik. Wees dan eerlijk tegencover uzelf en
aanvaard het beeld van uzelf, zoals u dt ontvangt. “iet U in dit
ik bepaalde hiaten optreden,zoek dezen dan door ervaring en meditatie
aan te vullen,
Stel: Ik ben een eecuwig wezen, Ik heb tekortkomingen.
Welke 2zijn dit in volgorde van belangrijkheid,zoals ik dit nu
zies Tracht ev:niuele tekorten op te heffen. Fa eerst verder,
wanneer u op dit terrein nu niets me e te doen v1ndt. nerhaal
'~ de procedure regelmatig.
' Ten laatstes Bindt U niet aan systemen. Vraag U af,waarom
" U bepazlde dingen in de wereld afkeurt - en vaak bij u zelf mniet
of minder.Waarom zeg je nee - of. ja — tegen bepaalde dingen .
Pas u in gedrag en denken aan bij het erkende,
Goeden avond, vrienden.

—-0—=0—~0=0—0—0-
d.d, 24 november 1966
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