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x in de kantlijn betrest de vraag

» oo n " het antvwoord

8oeden avond, vrienden.

Aan het begin van deze bij eenkomst wil ik nogmaals duide-—
1ijk stellen,dat wij niet alwetend of onfeilbaar zijn. Ons onder—
werp voor heden is:

PRIESTERSCHAP

friesterschap is, maatschappelijk gezien , niet dleen een zeer
‘typisch, maar ook een zeer belangrijk verschijnsel. De mens heeft
n.l., de behoefte te ocommuniceren met iets,wat h ger is dan hijzel#f.
Hij voelt zieh getrokken tot het onbekende en wil in dit onbekende
een zekerheid verwerven,die hij zelf nict bezit en naar hij meent
ook hem nie% door zijn eigen wereld gegeven kan worden.

Hij =zoekt bescherming tegen onzekerheid en het onbekende
bij een God.of een stelling, die beiden da hem verheven worden bo-
ven alle menselijke denken en boven alle redelijkhedd. Om deze dingen
voor zich.meer waar te maken,stelt men dan verkondi gers aan, die
anderen eveneens van de waarieid van het gestelde of de macht van
de God moeten over tuigen. :

Ik weet wel, dat vele priesters in deze dagen menen door
God tot hun werk geroepen te zijn.Maar hun aanstelling en macht
danken zij in ieder geval aan de mensen.Vandaar dat wij het priester-
schap ook kunnen bezien als een maatschappelijk verschijnsel, waarbij

;:@eldt,dat de priester een evenwichtgevende factor is door het schep~

pen van zekerheden en ocompensaties via zijn verkondiging van een
God als machtiger dan de wereld der mensen zelf.
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Het ig echter moelllgk het priesterschap precles te omschri j-
ven: Wanneer het werkelijk goed is, moet een mens, de priester is,
geladen zijn met de " kracht Gods". Hij moet een verbondenheid gevon-
den hebben met het hogere - waarbij het dan verder nog niet eens
zo belmgrijk is, of die verbondenheid nu echt is of niet. et is
dechts belangrijk, dat degenen,die it de priesterstand behoren,zozeer
van hun band met een God overtuigd zijn,dat zij deze zekerheid
kunnen overdragen op de mensen rcnd hen, .

Om dit te kunnen doen; heeft de prister echter weer behoefte
aan vormen van magie,aan riten, e=n kerkelijk gezag en bronnen , s
waaruit hij gezag en leer kan putten.

Het allereerste priesterschap,d:i wij tegenkomen op aarde
doet de moderne mens vreemd aan.Hetis een vorm van sjamanisme,waar-
in de pri-ster zijn macht niet ontleent aan geschriften, maar voord
gemgheeft, omdat hij een soort bduitenbeentje van de stam is.

De eerrste eis tot het uitoefenen van macht was wel,; gescheid-
den zijn van de verdere gemecnschap. De priester was dan ook in
die dagen iemand, die buiten de gemeenschap stond, meestal afgezon-
derd wvan de stam leefde en alleen op de voorgrond trad,wanneer er
problemen rezen,die met. louter kracht niet op te lossen waren.

Waar kracht nodig was, warener de sterksten van de stam,
die tevens de stamhoofden waren. Maar wist men geen raad meer en
me-nde men met louter kracht niets te bereiken,dan ging men naar
de sjamaansdie sprak met de voorvaderen of de geesten der natuur,
de geesten van de jacht op wist te roepen en kon ruiken, in welke xth-
ting men de kudden kon vinden, waarop men wilde jagen.Doox dese
gaven stond de sjamaan gelijktijdig boven en buiten de maatschappij ,
waarvan hij deel uitmaakte.

Dit nu heeft een blijvende indruk gemaakt en bepaalt zelfs
nu nog enigwins de relate tussen de mens en zijn priesters. Waar
je ook gaat, van het verre verleden tot de priésterarbeiders uid
het Frankrijk van heden,er blijft ergens een geheimzinnige kloof

“besta-n tussen de gewone mensen en de miesters,die voor hen een
~kontakt met god moeten maken,

Wanneer Jje ziet, hus groot zelfs nu nog de afbtand tussen
priester en leek is, vraag je je wel eens af waarom, ‘In het ver-
leden weten wij,dat priesters opzettelijk e=n grote afstand schie~
pen tussen zich en het volk. Dit was voor hen noodzakelijk, indien
zij zich onafhankelijk wilden maken van 't gezag van de stamhoofden
en  later, van de kleine vorsten,legeraanvoerders enz.enz. Want om
hun taak, ook voor de mnsen, naar behoren te kunnen veolbrengen en
ook te kunnen studeren, hadden prister een- status nodlg,waardoor
zij zich aan een al te strenge kontrole® konden onttrekken.

Hier ligtynaar ik meen, de grote moeilijkheid voor het moder—
ne prlesterdom° De macht, het meer zijn dan anderen, berust voor
elke priester grotendeels .0p een . pretentie; een onbewijsbare weten-—
schap en macht. Denk nu niet,dat de pxzater zijn aanspraken kan be-
‘wijzen,wanneer hij maar wil.

Telkenmale weer horen wij, ook in de oudheid: " ik zou de
waarheid van mijn leer en de mackht van mijn God wel kunanen bewijzen,
maax mlJn God of de goden zijn genadig en verbieden mij dit te doen.
In ®lexandri® waren eens een aantal filosofenydie met~dit antwoord
geen genoegen hamen, Zij werkten in het serpenteum en probeerden
uit oude boeken en eigen denken te bewijzen,dat de God wvan de' priesters
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- niet kon bestaan. Zij daagden de prdssters uit met een wonder de

waarheid van hun leer te bewijzen.Het gevolg was, dat de pric sters,
onder ldding van . hun bisschop , met vele soldaten kwamen en het
gehele serpmnteum met alle kostbare boeken, verbrandden en vele
filosofen doodden.

Een andere uitvlucht is de volgende: Ik, priester, zou u de
waarheid van mijn leer wel kunnen bewi jzen, maar uw ongeloof maakt
het mij onmogelijk dit te doen. Als of nog bewijzen nodig zijn,
wanneer iemand eenmaal gelooft. Overig@ns is het geen wonder,dat
de priesters hun pretenties niet geheel waar kunnen maken.

Zelfs Jezus kon dit niet. Hij was een zeer uitzonderlijke
figuur en,zo wij over pricsterschap spreken,zou ik Hem toch wel
aan de top van alle priesters der wereld willen plaatsen. Die

ezus verkondigt de Vader, verkondigt God. Maar nooit levert hij een
bewijs,dat het kontakt.dat Hij met die God zegt te hebben, ro8el
is. Hij doet wonderen.. aar een menselijk aanwardbaar bewijs,dat nu
ook alles,wat hij zegt en leert waan 1is, kan hij niet leveren.

Kan niet, Want een dergelijk bewijs zal, om aanvaardbaar te
zijnsmoeten passen binnen het kader van de menselijke samenleving
en pegrijpelijk moeten zijn voor het merendeel van de mensen in de
gemeenschap en tijd,waarin het Dbewijs gegeven wordt.

"~ Het moet logisch en onaantastbaar zijn, maar toch aan alle
bovengestelde eisen voldoen. Een dergelijke bewijs is baast niet
te leveren. Jezus kon de mensen nog door wonderen duidelijk maken,
dat hij meer was dan zij en zo aanvaarding van zijn leer door de
erkende meerderheid van zijn persoonli jkheid afdwingen. Vele pries-
ters schieten hierin echter zeer te kort. Wonderen kunnen zij
niet doen. Zij kunnen praten, maar zelfs dat vuak niet al te over—
tuigend. Hun enige uitweg, willen zij gezag blijven bezitten,is
wel zich in de plaats van God te stellen.

' _ﬂenige pri-ster doet dit. Allereerst kerkelijk, waar men

'krachtens *2ijn priesterschap zonden vergeeft, mensen toelaat tot

‘het koninkrijk der Lemelen of hellestraffen oplegt. Br waren eens
zelfs priesters,die tegen redelijke prijs korting aanboden op

~alle straffen,die men in hel of vagevuur zou moeten uitboeten -

mits de betaling kontant was. Van de achtste tot de 14e eeuw waren
dergelijke mensen net een soort reizende geestelijke de CGruyter,
want zij adverteerden eveneens 10% korting en betere waar voor een
ieder;die zo snel mogelijk een aflaat kocht en kontant betaalde.
Ofschoon dergelijke excessen niet meer voor zullen komen,
mag men toch wel stellen,dat de priessterstand langzaam aan haar
wezen e taak gewijzigd heeft. De priesters zijn niet meer in de
eerste plaats de enige verbinding met het andere, zoals in de primi-
tieve tijden, maar een klasse op zichydie in de plaats van het
andere treedt en zich vaak ~zelfs vermeet in de plaats van God
als heerser over de mensheid op te treden.
: Juist deze geesteshouding,die bij vele priesters nog
bestaat en zeker ook zijn stempel heeft gedrukt op de houding van de
vele kerken, 1is de kern van de godsdienstige problematiek van
deze dagen. Want een priesterklasse, die esnmaal macht heeft ge—
proefd, zal haar gezag zeker niet beperken tct zaken,die alleen met
de godsverering te maken hebben. Zij willen regeren, hun haan koning
zien kraaien.?ij gaan in de politiek. '
Er bestaat een aardig verhaaltje,waarvan ik u enkele fragmenten
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weergeefs Er waren eens 3 koningen, drie wijzen uit het westen.

De eerste koning heette Marx. Hij schudde met het hodd voortdurend

. van neen, De 2 de droeg de naam Fao. HlJ knlkte immer van ja en
eistesdat al zijn, onderdanen evenzo zouden doen. De derde was de

- oude koning Demoidle .steeds probeerde gelijiktijdig van ja en van
neen te schudden.

- Ben van hun gesprekken in het verhaql gaat over de rechtvaar-

%Lbdlgheld, waarmede elk meende zijn land te besturen. Marx sprak: ik
-~ heb mijn leringen en deiberstelllngen van mijn geferde voorvaderen
doen vastleggen. Wat immers daarin . staat,ls zo goed en onaantastbaar,
dat alles op aarde zich daaraan moet aanpassen. En als er eeng iets
‘of iemand is, dat niet daarin past, wd dan hakken wi] eenvoudig
zoveel er van weg, tot hLet wel past.

Ik, sprak koning Fac, voel daarvoor nlet zoveel, Het is
een kunst - om alles in een vorm te persen,wa.neer hij het eerst

- verminkt. Jevmoet het weten te versmelten tot het niets eigens
meer heeft,tot .het alleen nog maar een uitingvan de julste leer is.
Iheb een openbaring ontvangen en daaruit weet. ik zeker,dat alles,
wat ik doe,voor mij en mijn volk het meest. juiste is., Ik vorm nu
alle onderdanen door voorzichtigheid e kracht zover om, dat zij
Cdit erkennen en mij gehoorzamen ZOnder aarzelen en zonder angst.

“aar Koning Demos spraks wj zijn wijzer. Bij ons is het dan
ook:anders.Ierand, die geheel zeker is van:xetu,past niet in mijn
rijk. Alleen degenen;die overal een voorbehoud weten te maken. en
steeds weer een kompromis wetern te sluiten, passen in mijn volk .,

En wie dat niet doet, .zal ik niet wegjagen of verminken, daarvoor
ben ik en is ook mijn volk te fijnzinnig.Wij maken het zo. iemand
eenvoudlg onmogelijk nog tussen ons te leven en te werken. Waarheen
hij dan wil gaan,is zijn eigen zaak.Want wij gelcven in vrijheid...

Wanneer het gaat om de verhouding tussen de mens en God,
bllgkt hazst een ieder een waardig volgeling van Demos te zijns
m-n zegt gelijktijdig ja tegen  de priesters en neen tegen God.

Men erkent de priester en zijn pretenties, omdat men vreest,dat

er iets van hetgeen hij zegt, toch wel eens waar zou kunnen zijn.

Gelijktijdig houdt men zich niet aan alles,wat . volgens geloof

en priester eist in het leven van ons, omdat de preister immers

voor zijn pretenties geen bewijs kan geven en het dus zo een vaartd
- wel niet zal lopen.

Kijk eens naar de rijken,die hun grenzen afschermen met
rode draperiefin, soms van roestig ijzer gemaakt. Hier geldt altijd
weer,dat, wat niet uitdrukkelijk is toegestaan, eigenlijk verboden
is. Iets is alleen maar toegelaten,wanneer het gehed past in het
systeem en de macht van de heersers niet azntast .

' Schiijnbaar is dit een groot verschil met het systeam van een
godsdienst. aar in feite is het hier precies hetzelfde. De leer
van de kerken is supréme. Daarin moet alles, =lfs de priesters ,
passen. Ook hier eist men,dat alles ® priori en zonder redeneren .
wordt aanvaard,dat de leer onaantastbar en juist zal blijven. “en
is zelfs bereid , daarvoor de feiten te ontkennen en de bewijzen
der wetenschap te verdraaien of te vernietigen.

U vraagt zich af,of ik juist doe kerken te vergellgken met
marxistische staten? Wel, misschien zijn sommige kerken meer facis-—
tisch,Maar democratisch? IlNeen. Indien U een andere omschrijving
verlangt, kunnen wij hoogstens zeggen,dat de kerken theocratisch
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zijn in die zin, dat zij zich in.de plaats stellen van God,zich
beschouwsn als de grootvizier op aarde van de goddelijke heerser en
uit diens naam op aarde wensen te regeren,zonder verder ook ‘maar
enige rTekening te houden met de werkelijkheid.

Tegen dit laatste zoudt u, op grond van de recente ontwikke~
lingen,misschien willei. protesteren,zeggendes De kerken passen zich
toch wel aan en de prigters doen toch ook wel hun best om modern
te zijn, om te passen in deze moderne maatschappij. Mijn antwoord
is,dat zij dit doen, mwar niet vrijelijk.Men geeft toe aan de moder-—
ne mens en zijn denken en behoeften op de zelfde manier
als men in oost-Duitsland kwam tot het bouwen wan deo ruur in “erlijn’
omdat er anders te veel belangrijke mensen weglopen. Anders gezegds
de toegevendheid en moderniteit 4d:r kerken is eerder een poling
zich e verdedigen in een wereld ,die hun gezag niet geheel meer wenst
te erkennen en waarin het onmogelijk is de pretenties yan eens
waar te maken en eigen eigen met bewijzen te staven. aar als U-
even achter het masker van toegevendheid en moderniteit kijkt,zult
U zien,dat in wezen nog- steeds dezelfde letterlijke en kritiekloze
aanvaarding van de leer en 't gezag, de gzelfde discipline - zij het ,
dat de vorm daarvan milder is gworden -~ van de gelovigen Dblijft
eisen, Zslfs de dreiging met de hel en het verloren gaan van zieltjes
is nog niet van het toneel verdwenen,als is deze vorm van afpersing
en afdreiging tegenwo,rdig veel verfijnder dan in het verleden,

Als je priester bent, onverschillig of men dit uit roeping
gworden is danwel om andere redenen , 1is men aan dit alles gebonden.
Vrij en zelfstandig God veleven en beseffen,is zelfs voor de moster
moeilijker dan de leek. Want vanaf het ogenblix,dat men eemaal
priester is geworden, heeft men inLité geen recht meer op zijn
eigen gedachten. Dit klinkt vervelenm en lijkt in tegenspraak met
de fziten, maar bevat waarheid: Men mag als prisster eigen gedachten
niet meer uitsprekenyaiure 't leergezag van de kerk en het priester-
dom daardoor zouworden aangetast. s er iemand,die het toch doex,
zo wordt hij uitgeschakeld, hetzij door disciplinaire maat.egclen
binnen de kerk, hetzij deor e=n uitwijzing uit de kerkeleke gemeen-—
schap.

Daarbij gaat het niet alleen om ongelooftwifels e.d. Wanneer
-er een prdester. is,dis zich zozmeer &én gevoelt met zijn God,dat hij,
evenals de oude profeten en de apostelen,in de naam van God wonderen
doet, zal ook met hem afgerekend worden. Een worbe=ld daarvan iz
wel, hetgeen gebeurdde met een kekende pater in Italiv: Deze goede

‘man geres vele zieken door het opleggen van handen., Hij w-rd:dan

ook in de hele streck als een heilige vereerd. Yit was de overhe-
den,waaraan hij gehoorzaam moest zijn, niet welgevallig.Hij werd

Cur nass een ander klooster over geplaatst. De gelovigen wisten
echter zijn nieuw verblijf te ontdekken en a gpr. ivgr verzamelden
zich ook daar des.zieken en bedroefden om hulp te vinden. Prompt
werd de goede pater naar een derde klooster overgelmclty kreeg ver-
bod om nog iemand te genezen -~ " want dit is slechis 't werk van de
duivel, die U tot hoovaaraigheid wil brengen'" - ecn verbod,K zich
nog zonder geleide buiten het klooster te vertonen.l. .feite werd dus
-deze pater gevangen gwet op welwillende manier. Enwel,'omd& hij
intenser geloofde en de kracht vaw dit geloof beter demonstresrde,
dan voor zijn mede priesters aanvaardbaar was, Overigens behoeven wij
niet te twijfelen azn de gocde bedoelingen van degenen,die hem op
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deze vrome wijze verwijderenden. Want men zou op de duur aan andere

. priesters misschien dergelijke eisen gan stellens En dle konden =

daarvan was men wel zeker -~ geen ' wonderen " doen. Dit zou het
ongeloof bevorderen en een Krltlsohe houding tegenover de kerk kunnen
veroor zaken, nietwaar?

, Wat ons tot de vraag brengt, of men als priester wel een God
kan prediken en zich gezag aan mag matigen op grond van deze ver-—
kondiging,zonder dat men in staat is zijn woorden met bewijzen te

ondersteunen en de macht van de gepredikte God aan te tonen.

Men kan natuurlijk het bestaan van God nimmer menselijk rede-
1ijk aantonen.laar als prediker van cen dergelijke God kan men toch
tenminste laten zien,dat men meer is dan tn ander. Jezus bewijst nibt,
dat de Vederyzoals hij hem predikt, werkelijk le=ft e bestaat., Maar
Jezus bewj.t in ieder geval,dat hij de meerdere is van gewone
mensen,die df geloof niet of niet in voldoende mate bezitten. Hij
geneest zieken,wekt doden op,drijft duivelen uit., Als bewijs
1lijkt mij dit heel iets anders dan aan komen drag n met een nieuwe
katechismus of . teologische argumenten.

De pricster vanheden zou dergelijke bewijzen van eigen met God
verbonden zijn moeten kunnen geven.laar hij kan het niet. Wat nog
bitterder wordt, omda®t er leken zijn,die het wel kunnen, die wel vol-
doende op god betrouwen,om dergelijke onredelijke dingen te proberen.
Het is voor cw: primter wel eens weilijk het feit te verwerken,dat
hij medicijnen moet studeren om andere- lichamelijk te kunnen helpen,
terwijl er doodeenvoudige mens en,nog niet eens echte tovenaars, zijn,
die zonder al . die kennis, onwetenschappelijk ook kunnen. Nog
moeilijker is het voor hem,dat in primitieve landen dergelijke genezin-
gen al te vaak worden volbracht in de naam van een konkurrsronde

- godheid. Men kan proberen aan te tonen, dat die tovenaars en

heidense pricsters eigenlijk zwndelaars zijn. , masr er Plijft
genoeg over aan vreemde en onlohenbare verschijnselen,dat er in
de meeste priesters e-n innsrlijk konflikt ontstaat.
Langzaam maar zeker zie je in het moderne priesterschap dan
ook iets eigenaardig gebeuren: De priceters nemenyvooral in de missie -
landen, steeds meer afstand van hun verkondigingstask.Zij zijn niet
me=r in de eerste plaats de machtige vertegenwoordigers van God,
maar representaten van het menszijn geworden. Bet is ook begrijpe-
1ijk: en kan God nu ecnmaal aamanderen moeilijk kenbaar meken met
woorden alleen. #lle verhalen uit evangelie en b13bel zijn voor
een neger,of jemand uit de binnenlarnllen van Brazilié wel aardig,
raar © dan als sprookjes. Wanneer er voordeel in zit,of men lemand
die men hoogacht,daarmede ¢en plezier kan doen,wil men nog wel
doen alsof men gelooftﬂmar innerli jk blijft men eigen goden . trouw,
&e hun.macht niet alleen met wooren,maar ook metterdaad kenbaar schij- .
nen te maken,
Wijzien,dat steeds meer ' de prlesters zlchzelf ak mens waardig
moeten tonen,voor men zeneigd is het vertegenwoordiger van God zijn .
ook maar seriwua. te nemen, laat staan op grond daarvan macht toe
te kennen en gehoorzaamheid te tonen. Een probleem,dat ste=ds meer
en niet allen in missielandcen , op de voorgrond =zal gaan treden.
egrijpelijk overigenss Indien iemand stelt,dat bepaalde
economische regels onverweigerlijk Jjuist zijn en geen krisis kan
workomen doa de toepsssing ervan,zo .zal de leek immers zeggen,dat de
economie niet deugt en dat ook de economic niets waard is®
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Moeten wij dan wel verwachtenydat een priester iets mag pre—
' diken en mag falen bij elk bewijs, zelfs in eigen lven, de waarhed
van hetgeen zij "zegt aan te tonen en toch algemeen aanvaard zal
worden,

Het is een probleen, dat zeker ni- t voor de eerste maal op

de voorgrond komt. Indien ik n.l. ga zien mar de geschiedenis van
de eerste christenen, zo word ik gekonfronteerd met mensen, die zich
wel christeren noemen, maar die tooh wel heel anders redeneren sdan de
mensen tegenwoordig doen.
: Men noemt deze groepen meestal de gnostioci, omdat zij uit-
gaan van gmonsis. Daaronder zien wij b.v. de orphieten. Deze mensen
aanbidden de duivel,liun redenering is daarbij nog logisch ook: 7ij
zeggen: het is de duivel,die ons tot de kennis heeft gebracht. “et
is hierdoor, dat de Verlosser op aarde kon komen. Zo danken wjjhet
- de duivel eigedijk,dat Jezus ons verlost heeft en deze dank vergt,
dat wij de belangrijkheid van de duivel erkennen. Zij vereerden
dan ook de slang als een zaligmakend wezen.
Anderen stelden,dat Jezus mens was ‘'en geen God, Indien hij
de drager is van goddelijke krachten,zo is dit op dezelfde wijze
geb urd, dat oude koningen " goden" waren. Jezus was mens,zo stel-
den _%. En juist omdat hij mens is en toch Zo sterk verbonden
was met God, maakt hij voor ons wddr,dat het goed is als christen
te 1leven,
De kerk meende eochter,dat dit niet aanvaardbaar was. Nu had
de kerk van Rome wereldlijke macht en hierdoor was men in staat
.de noordafrikaans: en arabische gelovigen en diakenen, ouder~
lingen en Ybisschoppen, uit de kerk te zetten en te vervolgen, De
kopten worden b,v. zwaar vervolgd door hun oarlstellee geloof sge—
noten,die aan andere rite en formulering gebruiken. En over de
strlyi tussen Byzanthium en Rome zwijg ik maar, daar weet U alles
van. Grote christengemeenschappen in N, Afrika worden vervolgd en
dedls zelfs uitgeroeid - met als gevolg,dat de overblijvenden
. overlopen naar de islamieten., De islan dankt een groot ded van
zij8 vroogc wetenschappen en. zelfs waarschijnlijk veel van. 't christe=~
lijk element,dat vooral Hussainverbindt aan de uitleg van de koran
aan deze eerste overlopers.

Do christenen bewijzen niet, dat 2ij gelijk hebben , maar dat
zlij macht bezitten in deze wereld. De macht van soldaten, nkt van de
©est.Indien i@mand .aan kon tonen,dat hij op geesteljk of occcult ge~
bied meer waard was,zo erkende men hem eenvoudig niet meer als
lldmaat van de kerk,maar vervolgde en doodde hem als ! ‘tovenaar".

“en verzon na de verdwi jning of dood van zo iemand verhalén,waardoor
hij ontluisterd werd. Een goed voorbeeld is het verhaal -van Simon |,
de tovenaar. Deze was lecrling van Petrus. Hij wilde graag christen
worden, maar daarnaast wenste hij de kracht,die, naar men ' hem
zeide, in het geloof lagook zelf gebruiken. Hij leerde zo te
leviteren. Of dit verhaal geheel waar is, laat ik buiten beschouw1ng.
Zeker is ,dat iemand,die meer presteerde dan Petrus, .door deze
werd neergeslagen, " door gebedj zodat de duivelen,die fimon door
de luchten droegen, - wegvluchten en hem lieten neerstorten "

Maar «ndien dit juist is, is Jezus een -dwaas geweest. Want
Simon,de tovenaar,was christen en deed zijn wonder in de naam van
de Vader.Jezus nu zegt tegen de apostelen, 'dié zich luide komen
beklagen,dat anderen wondercn.doen in de naam van Jezus en van de

Vaders " verheugt U dan daarover'."
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Mgar de apostelen zijn het kennelijk daan. e ~niet geheel eens en be-

chouwen de wonderen van die anderen als een. soort unfaire konkur: .-
tie«Jezug echter wil geen onderscheid maken. Voor Hem is de kracht
er voor alle mensen en is gezag geen deel van de leer.

Yoar reeds in de serste 400 jaren van het christendom nemen
de wonderen af, terwijl aan alle kanten wordt gesireden om wereld-
lijke macht. Wij spreken dan nog maar niet over de strijd tussen
de b;sschoppen de tegenpauzen 1g latere tle en de resth. volaoende
is het om vast te stellenydat de leer als zodanig niets meer te

~maken heeft met de praktijk,dat wereldlijke macht,status belang-
rijker zijn dan naasteligfde, geloof en het werkeni: de naam van
God., Zelfs de pausen trekken uit om zich een r13k te veroveren en
doden mensen, om aan hun bisschopsmuts een kroon te kunnenbevestigen.

De ,rissters werden in die tijd binnen het christendom
meer StIleGI“ soldaten, dan verkondigers van de naasteliefde. 213
zijn de vertegenwoodigers van een stoffelijke macht,die ergens in
Itali8 haar nederzettingen kent in de stof, maar overal ter
wereld onaantastbare dependances heeft. Wanneer men nu ergens in

' moeilijkheden zit, zal men vaak trachten uit te wijken in de
een of andere ambassade. Vroeger zocht men zijn wijkplaats in een kexk.
Daar had de wereldlijke macht niets te vertellen.Dat was deel
ven . het koninkrijk gods en als zodanig extraterritoriaal gebied.

Do priesterkasten hebben ceuwen lang- en han niet alleen in
‘et christendom -~ hst denkbeeld gekoesterd,dat zij meer waren dan
andere mensen.Nu kunnen zij eenvoudig niet meer loskomen van d4dit
.gevoel anders en meer te zijn dan 'n gewoon mens. Misschien dat zij
nu stelleh,dat het anders zijn niet in hun persoonlijkheid ligt

" maar alleen in de W%Jdlng,dlb zij ontvangen hebben, of zij menen,dat
hun anders zijn het gevolg is van de teologishe kennis ,die zij
_hebben opgedaan, maar bewust of onbewust blwgven z13 zichzelf en

"de wereld voorhouden: ik ben anders....

' Nu kan men spreken over een priesterdom in de brandlng. Een
priester wn vandaag kan zijn mensen haast nooit meer werkelijk be—
reiken . Of hij nu &ominee, pastoor. "of bisschop is, hij. staat ,ergens

._bulten de wereld van de gewone mensen. En dit in een wereld, die
steeds meer een wereld van de massagemeansohappen begint te worden .
De kleine groepen .vallen uiteen, Enige tijd geleden konden de
vorkondlgers van de leer nog gezag. ontlenen aan het felt dat zij
met de notabelen gezaneplup*aan.tafel plachten te 21tten.“aar ook
dit is voorbij.De pricoster van heden staat als eenling. in een
grote groep, waarin hij weinig of niets te betekenen zou
hebben - altans in merendeel - wanneer . bij zich nist zou kunnen vast-
houden «an zjn exeptioneel zijn,zijn anders zijn. let gevolg is
.echter,dat hij ook ste%ds neer verleert de taal te spreken van
degeneﬁ,' die deel zijn van die massa.

Ik heb mij laten vertellen,dat hier teihnde niet = lang geleden
iemand op christelijke wijze he-ft getracht te spreken met een groep
provo's. Hij en de zijnen konden echter geen afstand doen van hun
gevoel van m: serwaardigheid, hun behoefte om,zonder te bewijzen,te
ondurw1gzen . Hierdor ~ is de proef wel .zeer ez@naardlg verlopen.
Wat begrlgpellak is. Want de christelijke leraar, di»met de provo
wil spreken over chr‘“tendom, moet niet. alleen prlester, verkondiger,
maar ook .... Dprovo zijn., Zoals de priuster,die spreken moet met
de arbeiders, om verstaan te worden, .arbeider zal moeten zijn.
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Zoals een priester,die wil spreken met regeerderen, in de eerste
plaats een staatsman zal moeten zijn. Want zodra men zich huitan

en . boven de gemeenschep plaatst, wordt menniet meer begrepen.

Er is , ook in het priesterdom, behoefte aan een steeds grote-

"re specialisatie, want er is, indien men zijn leer aanvaardbaar

wil maken en zo de mensen w11 brengen tot het volgen van de ker in
‘hun gedrag etc. , wel zeer veel te doen.'en is echter niet in

staat te overtuigen. Men tracht nu dit tekort op te heffen door
zich me~r en meer in de politiek te begeven en zo macht uit te

" oefenen,

Hierbij komt nog,dat politiek en godsdienst veel gemeen
kbben: Je kunt van cen hoop vaagheden uitgaan en kunt veel beloven,
zonder genoopt te worden de beloftenook onmiddelijk waar te maken,
terwijl men daarnaast zzer veel kan verkondigen,zonder dat onmiddé—
1lijk ook ge®ist zal worden,dat men zijn stellingen bewijst. En,
de voornaamste parallel voor velen: je kunt daarmede macht uitoefenen,

Wij zien langzaam aan een versahuiving bij zeer vele priesters
in de richting van de sociale werkzaamheden of de politiek. 60470
Jear geleden was,zo er al politiek door priesters werd bedreven,

dit een zich aansluiten met alle macht bij de machtigen,de bezitters.
De enkele uitzondering hierop trachtte toch met de bezitters op
goede voet te blijven,door als bemiddelaar op te treden.Nu is de
politiek van de kerkelijken in.de eerst plaats wel gericht op
het verwerven van aanhang bij e¢n gezag bij de eanvoudige mensen.
ot politieke str ven echter is geen doel in zichzelf. et is een
machtmidcel ,waarbij op de achtergrond de wens schuilt het gedrag van
de mens zozeer te bepalen,da* men hem ook geestelijk kan vangen.
Dit klinkt onaangenamer.dan het is. De christenen proberen immers
met alle middelen, hun eigen leef en denkwijze op te leggen aan
anderen? Een voorbeeld van een dergeli jke maatschappij kunt u
antreffen in het 3.panje van dezs tijd. Hier dominesrt de kei het
gecatoluk suciale , politicke en zelfs economische leven grotendeels.
Z'o er daar veranderingen komen,zal dit uit de kerk woagrklamen en
et uit de staat of de massa,

In Italie regint de kerk steeds socialer te‘denken en steeds

vrijzinniger te handelen, -ofschoon zij ook hier cen merderheid heeft,
Harr vrijzinnigheid is het gevolg van het feit,dat zij hier zeer
sterke kommunistische groeperingen tegenover zich vindt. Ook hier
gaat het in wezen om de macht. .

Uit dit alles kunt u wel begrijpen,hoe moeilijk het voor de
kerk en de priester is geworden zich zonder politiek te redden. Zij

. ‘heeft macht nodig cm hasr stellingen aanvaardbaar te maken,die
" zij op geen andere wijze voldoende en overtuigend kan bewijzen,

Als een pastoor in Itali& te weinig doet, te weinig actief is,

lopen zijn gelovigen naar de kommunisten over,die ook w 1 veel

meer zeggen dan %ij doen, maar tenminste g actief zijn en een

redelijk aanvaardbaar systeem stellen in de plaats van geloof Dit
alles is e-n feit.

Nu ik de +toestand geschetst heb, wil ik terugkeren tot de
essentie van het priesterzijn volgens de geldende opvattingen: Een
priester is een door God geroepene., Hij zal Fiet noodzakelijk
Als mens buiten de menshheid en haar gemesnschapbehoeven te staan,
maar zal een bijzondere verbondenhei d met God moetn bezitten, waar—
door hij in staat is wuit die God +e presteren. '
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Maak hier een vergelijking met de profeten.Cok van hen kan worden ge—
zegd,dat zij vaak rolitici en handige kerels-waren.}aar zij hadden
jets, een ke nis,eeén macht,;die anderen niet hadden. “1j dreigden
niet allen met een strafgericht Gods, maar zagen hun profetién
ook altijd weer waar worden. Dit is wel de eerste reden,dat Jonas zo
boos wordt,wanncer Nineveh gespaard wordt voor de ondergang,die hij
het verkondigd had — in eigsm land 2zowel als in Ninmeveh. Hij had
~ het gevoeljdat hij in zijn hemd stond,dat God hem in de steek ge-
laten had , dat zijn gezag weg zou zijn. :

Ook de heidense priesters deden eveneens voorspellingen,
brachten tijdingen,voor iemand anders er van kon wetenIn HEgypte zien
wij,dat de priest:rschappen van verschillede goden ‘hun roep baseren
op de wetenschappelijke kennis,die 2zij bezaten.Friesters in de oud-

~ leid waren altija weer mense,die meer konden dan anderen -al was het
ook alleen maar lezen en schrijven. De genezers waren priesters. De
sterrekundiger priesters. De bouwkundigen waren voor 99% priester.
De kunstenaars waren voor 60% pricsters. Dergelijke mensen waren
dus reeds vanuit zichzelf en door eigen kunnen iets bijzonders in
hin maatschappije Dit gezag was dan over te dragen op de goden en
‘de tempels. De priesters hadden een sociaal belangrijke functie
en konden die allen bekleden - in de ogen van de eenvoudige m -nsen =
dank zij de godheid,die achter hen stond. v

"Nu worden echter alle mensen onderricht.Nu zix leken specia-
listen op wetenschappelijk terrein. De eerste thistenen, vooral
hun prie ster,waren ook door hun buitengewone moed bekend, Zij
namen grote risicos . en doden vaak kleine wonderen. Het is
hierdoor,dat zij de patriciérs konden overtuigen, zelfs al
moesten zij hierdoor rijkdom en zelfs het lwen vaak verliezen.

De nuchtere romeinen ,zeker de rijken , zouden dergelijke priesters
noatt gevolgl zijn alleen op grond van enkele woorden. De verkondigers
van " christendom brachten in die dagen ve-1 meer dan woordens zi]
rachten overtuigende gebeurtenissen,zij_brachten een vrede des
harten. . o : - . ,

‘ Da priesters van heden echter bezitten deze mogelijkheden nit,
In de middeleecuwen waren de priesters de geleerden.ii waren het, die
genezing brachten,door hun landbouwexperimenten de mensen in staat
stelden. betere oogsten te verkrijgén.Zﬁ waren de leermeesters,de
beheerders van alle soholen, De priesters van heden bezitten een
dergelijke uitzonderlijke positie niet meer.

De piiosterven heden staat zonder dit reeds % priori en met
redenen aanwezige gezag in de werel.Hij moet prediken. Maar wonder-n
kan hij niet doen,Hij kan de mensen all~-en nog overtuigen door -

Let vwur,dat er in hem brandt, door de kracht,die hij uitstraalt.

De pri: ter van heden kan alken nog zijn, taak vervullen,wan cor hij

er in slaagt,z-1fs zonder riten en uitzonderlijke kleding, alleen
door het bewust dragen van God in zich, indruk te maken op de mensen,
Dacrom is het niet de taak van de priester zichzelf buiten en boven
de mensheid te stellen, maar om God in .zichzelf boven alles te stelw-
len. . '

it is een van de moeilijkste opdrachten,die men e-n mens kan

" geven. Dec priesters falen daarin dan ook steeds weer. Loch zijn er
vele mensen,die tenminste de poging zouden willen wagen.Maar het,aantal
priesters neemt stecds af, er is een stesds groeiend tekort aan

priesters. Dit is alleen te verklaren voor het feit,dat men aan de
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priesters verkeerde eisen stelt, omdat men e-n ieder;die een derge-

‘1ijke taak zou willen proberen te volbrengen, gehe:l los wil:

-~ weken van het menszijn. Maar je kunt een mens niet tot eazn god maken.
De priester, -die tooh probeert zich van de mensen los te maken,
zweeft als een kurstengel in esn oude pantomime hulpeloos azn een

~ kpord van leerstellingen boven de mensheid, zonder ooit de wolken
“te kunnen bereiken,waarin hij eigenlijk zou moeten verdwijnen,

Zo iemand weet soms ge+n raad meer met zichzelf. . " zichzdf
-te reden van ee<n gevoel van nutteloosheid,womit men dan strijd-
vaardig en wil de massa onder zich bewijzen,dat men meeT is, médr
weet, méér waard is. Dan komt men tot verbluffende uitspraken, dan
bedelt men voor de missie in oost en west, collecteert men voor
arme kinderen, mek atsen, mensen in hongersnoodgebieden. En men
doet zeer vesl goed.

Yaar zo iets overtuigt niet van de noodzaak van het priester—
zijn: Uiteindelijk wordt door zovele anderen gebedeld, wordt alles,
"wal de priecster doet om zichzelf zijn bestaan te rechtvaardigen
door duizenden niet christelijke instanties ook gedaan.

Wanneer een pricster begint te strijden voor de rechten,die

" volgens de naasteliefde mensen aan mensenmpeten geven;zo is hij

"wederom ge~n ultzondering¥clc meonscn,dic misschien niet eens tot

een kerk behoren, hebben de zslfde modzaken gezien, begrepen en
hbben evenzo gestreden voor wat hen juist lijkt. De priester is
zelTs niet meer de bron van genade, de uitzonderlijke verdediger

van ecn hoger recht, et enige ,wat hij nog kan doen,is de mcnsen te
paaien, opdat zij hem aardig 21116n vinden, of de mensen aan te
‘vallen om ze zijn ..igen,desnoods dwaze ,wil en inzichten en wil

op te dwingen uit angst voor de hel,die hij predikt.Alleen zo kan
een verkondiger,ecn pricstern in deze dage het gevoel nog hebben
iemand van belang te zijne

Onder U zijnongetwijfeld zowel mersn,die pricsters haten als
mensen,die pricsters aardig en zelfs noodzakelijk vinden.Maar hebt
U er weleens over nagedacht, hoe moeilijk het zal zijn voor deze
menser  om erg s buitn de mensheid te staan en er toch de=l van
te moeten zijn 7 o

Beséeft U hoe moeilijk het is met &:n schijn van zekerheid
naar buliten toe God te moeten verlonden, met, Gods woord allen te troos:
ten ea te radeéen- en gelijtkijdigin jezelf. uit te roepen: God,waar
ben je? ; ) _

Dat is ecn moeilijk leven. Paarom moet men volgens mij groot
respect hebben voor deze mensen en soms zelfs enig medelijden.

Ma.r boven al zal men toch moeten konstateren:llet moderne priecster—
gchap schiet te kort. Er is in de wereld geen behoefte aan vrome
woorden, zegeningen en het pseudo-mirakel van de transsubstantiatie
bij de mis. Er is geen behoefte aan uiterlijke teken als het water
van de doop, waardoor, naar de wioorden van de pricsters, een zieltje
wit gewassen zou worden. Dat zijn mooie gebruiken, die blnnen de kerk
misschien nog hun betekenis hebben,

De wereld van heden heeft echter bchoefte aan iets andvrs- Aan
e«n pricster, die de mensen God kan.lsten ervaren. De mensen hebben

~behoefte aan God, niet aan pritstersSn 1it geldt bij ons zogoed
als elders.  Onze behoefte in de ge<¢st is eveneens cun hehoefte aan
God, aan beleving , nict aan behoefte aan explicaties. Wij hebben
behoefte aan de overtuiging van het wonder, niet aan de redenering.
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Daarom kan ik dit onderwerp kort besluitendoor te zeggen:
Wanneer ue mensen niet leren,dat zij moeten werken met de kracht in
‘zichzelfy dat zj moeten werken met de God,die zij in zichzelt vin=-
«dehyzullen zij aan hun eigen worden ten gronde gaan, Want vrome woor-
don ‘kunnen tot - 'n gif worden,dat de ziel wegvreet,wanneer er
niet iets achter staat. De woorden maken je dood voor de werkeli jk~
heid, voor de werkelijke God, die bestaat en laten je niets anders
-over dan-eam uiterlijk geraamte,een soort chitinépantser van mense-
"lijkheid,waaruit alle besef van e¢suwig leven en zijn verdweénen is.

‘Br vest ons nog tijd voor een kort 2 le onderwerpje:

DE HEILIGE GEEST

De héilige geest is geen mannetge en oof ge«n duifje. Tussen
“haakjess wanneer Hij werkellak 'n duifje zou 2zijnszou hei in menlge
grotc stad- langzaam aan :erg gevaarlijk voor Hem worden, cen., De
H Ge st is elgenllgk sen goddelijke Emanatie. n

i De mens g?at uit van God als de driedenheid: Do Vader, de¢ zoon
en de i, &est. aar is dic¢ H.geest nu werkelijk een aparte pe--
soonlijkheid,zoals hierdoa wordt gesuggere«rd?

Indien men echter een juister beeld van de’ drlevuldlgheld en
‘de H., ge-st w11 hcbben zal men dit kunnen wvinden in sommige af-
-berldingen’ van 1nd1scho goden. Daar zie je b.v.Vishnoe,. :laar
loop je er om hson,danr zie je opecns boven dit zelfde lichaam het

zangez icht van Brahma en ga je verder, dan zie je het aangezicht
van Shiwah. Er zijn 3 gezichten,; maar het is een en dezelfde
figuur.aarmate je Jezelf verplaatst, verandert het uiterlijk ’
zie je een ander.

Op deze wijze zie ik nu de H.,Drievuldigheid. Ik meen dan

~ookydat de H.geest slechts esn aangezicht Gods is. De vader is

voor ons het be:ld van God,het gezicht van een god,die schept, tot
standbrengt, de machtige. De Zoon is voor ons God, zoals hij in ons
levén merkbaar zou kunnen woden, voor ons bruikbaar en begrijpelijk
zou kunnen zijn. De H. geest is die zelfde God,wanneer wij Hem

in onszelf ontmoeten,

Daarvoor zijn m.i. geen wonderen nodig, geen stormwinden en
geen vurige tongen, al zijn dergelijke verschijnselen natuurlijk
wel een aardige #estverlichting voor een pinksteren.

Maor die dinen maken de H.gesst niet wuit. Wat is er op dit
p1nk°terfeest aan de hand? De mensen worden los geslagen van hun
remmen, ‘4ij spreken in vreemde talen. Zij vinden moed,waar zij die
niet bewust bezaten.Hun persoonlijkheid schijnt dearom voor de
beschouwer te veranderen,'iar is dit nu werkelijheid?

Die mensenhebben geen van allen een taal gesproken,die zi]
nog nooit ergens gehoord hadden. Zij hebben ook geen moed gevonden,

" terwijl zij hun gehele leven te voren krmipende lafaards geweest

waren. Deze mensenwerden anders, omdat alles,wat in hun wezen po-
sitief was, opeens tot uiting kwam.,

Misschien kun je daarom de H.geest het beste als volgt om
schrijvens Hij is het aangezicht Gods .« Dat, wanneer wij het in ors-—
zelf beleven -~ onv:erschillig hoe of waar - al het positieve in ons
wakker ro=pt en tot uiting brengt.
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Vandaar,dat deze H.geest zovele dingen doet.Hij komt in cen
mens ¢ uiting en laat de mens profiteren.Is het de gecst van die
mens,die da-rvan allereerst prmpfiteert? Volgens mij niet, het is
dlercerst zijn stoffelijk wezen. ifarr het is de ontmoeting met die
Kracht,welke hem in staat stelt. ¥Van alles,wat in zijn cigen wezen
aanwezig-is, te profiteren.

ilen zegt,dat de H.ge>st neerdaalt.iij doot dit vreemd aan.
De stoffelijke voorstelling van deze dingen past mij ergens niet.
De H.ge=st is voor mij overal tegenwoordig ‘,zoals mevan God zelf
zegt zonder beperkingen, overal. Want de begrippen God en H,
ge st zijn volgens mij een en hetzelfde. Maar wannecr wij God innexr-
1ijk onitmoeten,zo noemen wij ‘hem de H.ge-st, omdat het iets is,wat
zich schijnt te mengen met onze eigen geest,cen heiliging van ons
wezen door een kracht,die sich schijnt te vermrgen met ons weten,
ons denken, met de levenskrachen zelfs,die in ons zijn.

De naam H.geost is toepasselijk, omdat de innerlijke ontmoe—
ting met God een slzutel is, die onsin staat stelt de kamers van
‘verborgen herinneringen in ons wezen te openen en ons-deelgenoot
makt van een werkeli kheid,die wij mischien recds cerder hadden
kunn:n kennen, maar die wij niet dorsten te asnvaarden.

Misschien zou Je het zelf zo kunnen zeg.en:s De H. geest is
voor ons de moed,die wij in onszelf vinden,wanneer wij innerlijk
een kort ogenblik de eceuwigheid leren kennen,

Wat niet betekent,dat U niet op 2¢n andere wijze sver de geest
kunt denken en sprekenvanneer U dit wilt. U kunt er over spreken in
vele bsclden sarcastisch of met cerbied.Ma r verandert dit een
jota san het feit,dat de Geest niet thuis geeft, wanneer er alleen
mar uiterlijkheden zijngydie naar hem reiken?

Als je in jezelf God zoekt ¢n gevoelt, dan erken je God in
jezelf, of je nu God roept of niet. Dan is de H.ge-st er. Tets
wat ook in het spiritsme,naar ik meen, belangrijk iss

det is natuurlijk leuk,wanne¢er acn geest je komt waarséhuwen.
Dan zeg jerdank jenenvind: je het leuk,dat zij zich de moeite nocmt
tot je te gazn en te zeggen: Pas op,dat je niet valt over het
drempeltje.

Maar wanne-T wij God in ons hebben, kunnen wij niet vallen,
Dan zijn wij positief , dan zi jn wij harmonisch ingesteld, Dan
worden dergelijke waarschuwingen overbodig. Dan kan er niets meer
gebeuren,dat ons waarlijk schaden kan.

et is natuurlijk prettig,wanneer je dokter Q uit de geest
kunt konsulteren,wanneer je onverklaarbare pijnen in je achterhoofd
hebt, “aar wanneer je de Hogeost kent in jezelf -~ of je nu zelf
ziek bent,of eén ander wilt helpen - dan weet je , dan kun je.
Dan heb Je de ge=st niet meer nodig.n feite heb je alleen God nodig.

En dasrmedg mag ik deze korte toegift dan besluiten: Onthoud
a.u.be &n dings het kontakt met de geest is voor u esn soort
overbruggingsgeld,dat wordt uitgekeecrd, tot U God in uzelf hebt
gevonden. Meer niet. '

De geest kan U nid tot God brengen. Zij kan het u hoogstens
mogelijk maken God in uzelf te beseffen. De geest kan U niet brengen”
ot de wawrheid. U kunt hoogstens ‘een waarheid vinden in uzelf, Wat
de geest voor u doet, kan er toe bijdragen,dat dit sneller e geiake
kelijker gebeurt. Maar cigenliik is het werken van de geest toch
maar bijkomstig. Want wanneer jJe het goed beziet, zijn wij, of wij
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het weten en willen of niet, een soort profeten van de H,geest. Wij

~ zeggen: Hij komt. Maar wanneer hij komt, moet U hem ontvengen., Wij

‘kunnen het voor U niet doen. En daarin schuilt vaak de moeilijkheid.

- Kommentacp?
x ds de H.geest he tzelfde als de persoonllgke God?

lieen., De~ persoonli jke God is iets,wat wij aanbidden. Het aangtz1oht

Gods,dat wij bgleven kunnen,® me~stal weer iets anders.}aer er kan
een ogenblik komaydat uw persoonlijke god zozeer in overeenstemming is
met de kosmos, zo hamonisch met het al waarin U leeft, in u erkent,
dat deze persoonlijke God voor u tot de uitdrukking wordt van het
werken van de H,Yecst in U, Zeifs dan s het beeld echter niet de
Gecst, maar wel de kracht,die U uit dit beeld verkrijgt.

X Kunt U iets zeggen over gevoelsleven en veratandsleven in het
ervaren van God?
- Ik zou zegen,dat de ervaring van Cod noit verstandelijk kan zijn.

Wat ook begrijpelijk moet zijn: het verstandelijk dcnken en be-

leven van de m'ns is gebaseerd op zijn ervaring, kennis en wereldvoor-
.- stelling. Nog niet cens op de werkelijkheid van de woreld,waarinc

hij- leeft dus, maar zijn voorstelling daarvan.

‘Wanneer derens God verstandelijk zou moet-n ervaren, zou
hij Hem niet kunnen erkennen en aanvaarden,wanneer die God niet
zZou passen Dbinnen zijn kader van denken, binnen het sy steem,volgens
het welk hij zljn wereld beschouwt.God moc t in zijn voorstellings.
werel] passen. et het wrstand kun je dus geen werkelijke God aazn-

vaarden of bel ven.Bet enige,wat je met het verstand kunt beleven en
aanvaarden - of je het god noemt of niet -is de menss en dan nog
een m ns,die jou gellak geeft.

De emoti¢ is iets geheecl anders, Wannecr je de. redellehcld
verliest, verlics je wel cen bepaald gebruik der vemtandelijke
vermogens, maar gelijktijdig word  jo wan vele beperkingen bevrijd .
Wanneer God voor jou een emotie is, verandert Hij u. Hij mackt
u  door de emotie tot een ander.Het wonderlijke daurbij is,dat wij
door een dcrgellee beleving onze verstandelijke erkenning en rede-—
neringen aan gaan passen aan de waarde van deze emotie.

Onthoudt a.u.b. dit; Verstandelijke beleung en beredenering
is altijd weer een voortvloeisel van , een rationalisatie van de
emotionele beleving en ervaring..

Hiermede is uw vraag,naar ik mesn, brantwdord God beleven. 48
esn emotie. Maar een emotie,die ons tot een nieuw besef brengt,dat
in ons verstandeli jk denken wordt ingepast en onze maatstaven en
beredeneringn veranderen zal.

Daarmede is niet gezegd,dat deze beredeneringen daarmede
meer waar worden - dat is iets anders. Voor onszelf worden echter
de verstandelijke vermogens tot het middel,waardoor wij de emotionwel .
belecfde band met God kunnen uitdrukken en zo als bewuste mens in
eigen wereld blijven bestaan. Dit geldt voor de mensheid . In de

geest lig . en de zaken iets anders. -
X Tk meen,dat je de emotie in de ratio moet laten opgaan.Hoe kun je

anders God in je dagelijkse leven inpassen? Emotie blijft vaag.
- Emotie werkt wel door op het verstamlelijke vlak, maa r neemt daar

bepaalde beperkingen en uitwijlmogelijkheden weg. Dit heeft kort
geleden nog een van uw polltlol moeten ervaren: Hij werd boos en
. sprak de waarheid,zoals hij die zag. Hij heeft zijn woorden later,
toen het verstand weer de bovenhand kreeg, natuurlijk terug genom=—
men, Macr het blijft een feit,dat deze man onder inwerking van
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een emotie ~ en niet céns esn emotie van goddelijke oorsyrong -

- de waarheid sprak ,die hij kende en daarbij dngen naar voren bracht,
die hij bewust nog nist beseft had,daar zijn verstand hem cenvoudige—
weg had verboden dergelijk sporen van denken te volgen, De emotie
mackte dus in hom ding en wakkel, die hij wel bezat, maar nog niet
bewust kende en hanteerde.

Denk nu na over hotgesn ik U reads zeide over de H, Gerst°
Zij ontduit vele dingen, %elfs de verborgen kamers der herinnering.
Nu is de emotieyzover zij zuiver stoffelijk is, wel een zaak van
instinkten, maar zodra zij ge-stelijk wordt, is zij eerder een on-
redeli jke beleving. De ratio kunnen wij alleen gebruiken,wanneer wij
de beleving hebben gerationaliscerd. Waarbij ik uitdkrukkelijk wijs
op het feit,dat rationalisering ni«t betekent: redelijk maken, maar
skchts een aanpassen inhoudt aan eigen begrippen van -redelijkhed.
Het verstand komt dus op de 2 de plaats staan. Ik kan u misschien
een goede raad geven,waardoor u beter zult begrijpen,wat ik bedoels
' s mens moet je emotioneel leven, dus de emotie tot het
belangri jkste maken. Maar uw daden zult u te allen tlgde door de
ratio moeten laten bepalen.

De zin en inhoud van uw bestaan liggen niet in uw rede, maar
in de emoties. Ook om God t=z vinden,zal men allercerst de emotie
van node hﬁbben.ﬁoom de emotie, laat haur uw wezen vormen enh
vervormen, aary voor u tot uiting overgaat, dient u dit in te
passen I de ratio, zodat u wor uzelf redelijk kunt blijven in alle
uitingen en toch emotioneel betrokken kunt blijven in alle beleving.
Dat is de oplossing,dis ik U, moeilijk als zij is, dasr zij veel be=
heersing vergt , voor dit alles meer praktisd kan geven,

Goeden avond,

~0—0=~0~0~0~0=~0—

Goeden avond, vrienden.

‘ Het moet voor U wel vreemd zijn, op en enk-le avond twee
u vreemde sprcekers te ontmoeten g marvan er ecn zelfs niet direct
tt uw orde behoort. Wij helpen elkander echter, om uw avonden te
vullen, zodat wij tot U kunnen komen en toch in de gelegenhei d
zijn onze andere nu diringende werkzaamheden te verrichten.

Naar men mij heeft verklaard, is het de gewoonte het 2 do-
deel van uw bijeenkomsten te wijden aan esoterische beschouwingen.,
Ik vracg U te voren exocuus,wanneer ik niet het peil bereik,waaraan
U misschien gewend bent ,of in vorm stezk afwijk van h tgeen u eist.

. Voor mij is de esoterie niet slechts het innerlijk erkennen,
maar ook wel degelijk het onderzoek van een innerlijke werelds wan -
neer wij de macrokosmos bezien, is daarin de kenbare uiting van
een Scneppend vermogen. Indien wij »dooraringen tot de microkosmos,
tot de kleinste werelderiyvinden wij een soort spdegelbecld van_het
grote, Want zoals reeds in de oude geschriften werd gestelds oorwaar
dit is waarlijk en te allen tijde wa.r: Wat boven isyz0 het beneden

i endat, wat beneden is, 20 het boven is,

Er is een overeenkomst., De wereld van de sterren verschilt

weinig van de wereld van het atoom. Maar in ons worden de denkbescldsn
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opgezameld, . die voortkomen uit de totaliteit van waarneming en
erkkenning in vele were" - .z en misschien vele tijden. Wij bouwen
ins onszelve dan cen wereld, die dit alles omvat,

Wie doordringtin zichzelf, wordt niet al ken maar gekonfrontee“d
met God. - Allereerst wel wordt hij nekonfronknrd met zijn cigen
schepping. Yet zijn je denkbeclden, je voorstellingen, die een
wereld maken, in het begin kleinyeen soort dorp ,bevolkt met wat
-mensen engeesten, met w1t werkende krachten opdomonen. Maar naarmate
je verder in jezelf doordringt, verwijdt zich dit al. s

‘Zoals ~een mens,die opstijgt van de aarde, langzaam de ste-
den klein giet worden en het land %6 een grauwe massa ziet vergaan,
waarin ecn enkele wWite streep, c¢:n enkele glinsterende lijn aange«ft, .
~dat er wegen - enwateren zijn,zo wordt alles kleinwat ecerst belangrijk
scheen, De grote demomen van eens zjn uiteindelijk kleine, bewegende
stippen geworden, als watervlooien,die schaatsen ergens op het
oprerviak van het onderbewustzijn.

En de engelen,die cens zo hoog in de hemel stonden,zijn
mensen geworden als .7, wezens, waarmede je spreken kunt. Waar
<ns ‘boven je de wolken van het geheim zweefden,is nu een illusie
van oneindige ruimte vol sterren,die je uitnodigt tot een reis naar
ongekende verten.- ,

- Het is moeilijk om in dis wereld een bestemmlng en e~n ge~
richtheid te vinden, een doel te kennen. #1es ,JHat in je 1is, vormti
zich even zo. zwaar en even zo traag als ?1les,wat huiten je is.

‘¢ zijn wat onverwacht te kleine impulsen ‘aar een werkelijk doel,
een wer%ellake bestemming ,droom je je ook in je -innerlijke wereld.

Tdie droom noem Jje God. Het is niet de ware God, die - je
zoekt . Het is allerecerst de er kenning van jezelf. Je moet eerst
die kosmos,die je bent, doorgronden, de wetten erkennen, die de
loop der sterren regercen, de draaing van de nevelen erkennen,
voor je kunt spreken over de kra ht dle dit alles in stand houdt en
voortbrengt.

Je moet leren het onbelangrijke van het belangrijke te schei-
den.Je moet de schijnbaar zo intense vlugge en kleine gebeurtenissen
en bewegingen ter zijde leren schuiven, om de grote, steeds
v ~ortgaande procsssen in, hun werkellgke bflangrlgkheld te bew
schouwen, zoals Je de wereld en haar bewegen een ogenblik moet
uitschakelen en geduldig schouwen om te zien, hoe éen ster haar
baan trekt langs de hemelen en de sterren gezamen lijk spelende een
hemeschrift vormen, waarin vreemde tekens schijnen ts verkonden ,

wat ongekende schrijvers cens hebben neergeschreven.
: De noodzask is zelferkenning. Zelferkenning ligt in de
erkenning van de wetten,dle je regeren. Zelfeqkennlng bereik je

door de stromingen te beseffen,dle in je eigen wezen bestaan, Zelf-
erkenning wordt meer waar door de erkenning van al,wat in jou
konkreet is, wat ster, lichtende materie is, en wat slchts een .
‘ongevormde duiternis blijft,of zelfs wordt tot een +trage ,

glanzeloze, zelfs de sterrsn verduisterende stofwolk.

Pas wanneer je dit alles van jezelf weet, kun je misschien

verder gaan ‘op het pad. Misschien kun je dan verder komen, tot de

schijn van oneindigheid eens d.orbroken wrdt en de gehele kosmos
met al zijn beelden,werelden en tijden voor jou verschrompelt
_ tot een soort knlkkcr,waarmede je spelen kunt.
Dan, 1n de totale eengaamheid, zie Jje mlsschlen jezelf.
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Of misschien ontdek je cerst dan werkelijk je eenzaamheid. Want
"jezzlf erkennen beiekent nog niet al tijd,waarlijk jezelf ontmoeten,

Afstand nemen van wat je bent, wat je weet van jezelf,
jezelf leren zien,alsof je een vreemdeling bent, d%e je wat aarzelend
en toch vreugdig ontmoet, is moelijk te¢ bereiken. och 1lijkt mi]
dit de cerste beloning te zijn van al dit innerlijk streven.

Dan gaat de mens echter verder. Je hebt jezelf ontmoet, je
kent jezelf. Daar sta je nu, in een onbekende ruimte zonder grenzen,
cen ruimte die ledig is, wearin alleen de voeten gehuld zijn in
een wat onbestemde nevel.

Een ledige ruimte,wparin de enige klank de nauw gedempte
echo is van jeeigen stem., otale eenzahmheld Absolute verlaten—
heid,waarin niets schijnt te bestaan. Dit ervaren zonder te vliuchten,
zelf s cen eenzaamheid kunnen aanvaarden, lijkt mij wel de volgende
fase.

Yoor deze ecnzaamheid moet Jje opnieuw heen breken.Je moet
gaan beseffen,dat dadt, wat duisternis lijkt te zijn, in feite
levend n tintelend is , intenser van tinteling dan het zen=
licht,wanne=r het de grond doet trillen van hitte op @-n warme
dag.

Licht dat, verborgen in het duister nog, toch een golving
van leven is als de weerkaatsting van de ondergaande zon in de
golviangen van rijpend graan,wanneer de herfst gaat komen.

e moet het licht proeven,ademen,tot je vergeet,wie je bent.
Licht en duister mostcn versmelten. Want pas als het ik, als de
wereld,die je met zoveel moeits hebt gevonden, ja, mlfs de God ,
die je meent +te kennen, zijn opgelost in deze trillende onbekende
totaliteit van-leven, zal je misschien voor het eerst een deel
van je werkelijke God ontmoeten,

Mensen denken, dat je zo maar voor God kunt treden. M. ur
God is zo onmetelijk veel. Binnen.dringen in dc levende essentie,
die Hij is, dis een binnen treden in een kosmos,dle groter is
dan die innerlijke wereld. Het wil weer zeggen,dat je in die
grote werkelijkheid allercerst de kleine en schlchtlge dingen gaat
erkennen,

Ook hier begin je weer in e<n kleine wereld , een mieren—
staat.Langzaam misschien word je bekwaam tot beter zien, tot
het gewinnen van me~r overzicht., Dan gaat je besef misschien
tot ezn tuin , misschien leer je zelfs de huizen erkennen,die er
onheen staan,

' Goter en groter word je erkenning,tot je beseft, dat ook
God een wereld is, een wereld met sigen krachten cnwetten.Zo - leer
je. haast onbewust van jezelf, in die goddelijke wereld, tot het
besef - van de daar heersende totaliteit rijpt en je ¢¢n begint te
worden met alle aflzonderijke beelden, deel van een gehecl, een
weten dat alle zijn YDbegint te ademen.

Dan ben je rijp om de totale God voor het cerst te ont-
moeten en te beseffen een kosmos van idcdBn,die toch kan worden uit=-
gedrukt in c¢2n enkele gedachte, een kosmos van idee&n,die toch
tot uiting kan worden gcbracht met &é&n enkel Woord.

U ziet,dat het innerlijk denken td¢ vele beschouwingen aan-—
‘leiding kan zijn. Maar zo ik dinga in mijn vorborgen innerlijke
werelden, zo ik herbeleef daarin,wat ik evns droomde, lang-
zelegen, zo zal het voor u misschien anders zijn,
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Ylant cor is geon vaste weg. BEr is geen.vaste, voor-.allen gelij=-
ke, band met God te vinden. Er is alleen maar dat ene onzegbare:

De liefde, de aanvaarding van esn besch-rming misschien,
maar gelijktijdig ook een vrijwillige aa nvaardlng, erkenning en
onderwerping aan iets,wat je nog niet begrijpt.

Wanneer ik a.n mijn eigen ervaren denk s begint je relatie
met God als die ven e=n kind m t zijn ouders: Een kind,dat geli jk=-
tijdig de ouders absoluut vetrouwt en zelfs op zijn wijze lief
- heeft, maar die ouders gelijktijdig ook haat boven alle dingen in de
wereld.

Ik me n,dat op elk pad wel het moment zal komen,dat je je
God haat met alle haat,die in je is, de toecstand,waarin je zow ;
willen sterven en v- -rgaan, zelfs in de diepste dulsternls zou willen
dwalen en ondergaan,allesn maar om te laten ziensGod, je bent tegen-
over mij tekort geschoten.

Er zijn ogenblikken,dat je in diepe dankbaarheid a-n niets
anders denkt dan aan die God en de gedadten zelf reeds ¢ n sticling
voor je wordt,

Maer dat zijn uitersten. Dat haft weinig te mden met de
normalesalledaugse . asnvaarding. Zoals het kind zich niet afvrangt,
waarom de ouders er zijn, hoe goed de ouders zijn. Voor het kind zijn
de ouders er vo r het kind.

Zo vraag je je ook niet af,waarom God is,of hoe goed God
is. e moet leren met Hem te leven, zoals het kind in zijn relatie
met ‘de ouders zekeriiet bezip houdt met het bestuderenvan die
ouders en hun werken,

Zo weet ik voor mijzelf,dat ik , ondanks mijn vele beden
en mijn zoeken uiteindelijk mijzelf heb gezocht. Ik = denk zo, dat,
ofschoon een ieder cen andere weg gaat, elk toch deze kinderlijke
relatie met God van node heeft,

Verbonden zijn met God, maar ook gelijktijdig God als zo
vanzelfsprekend zienydat de wereld openligt voor je experimenten s
terwijl God de gekerheid in de achtegrond vormt. Dit lijkt mij
noodzakelijk ., Dit is m.i, de relatie met God, waar zonder je niet
kunt, oe¢k wanneer je niet altijd aan die God gehoorzaam bent.

Je zanvaardt en eert een God,dat is waar. Maar als ik uit mijn
eigen ervaren moet putten, menen wij toch die God op-.een stille
en handige wijze te kunnen bedriegen,

Ock ‘dat is esoterie. Wie op God wil gaan gellgken,zal Hem
nooit bereiken; dat is wel zeker., En wie tot God wil kru.pen als een
slaaf,zal misochlen zijn God wel bereiken, maar hij zal Hom niet

~rkennen. Maar wie zijn God durft aznvaarden, aanvaarden, terwijl
" hij nog doolt in de geheimzinnige werelden van zijn eig. n wezen,

die God asnvaardt als natuurlijk deel van het bestaan, zelfs wanneer
hij soms opstijgt in fantastische werelden, zal tijdens het
gaan door eigen wereld en eigen weg zijn eigen duivels en leermecsters
ontm ¢ ten,

H;j zal daardoor in staatczijn de waarheid omtrent zichzelf
te leren kennen,de wijdheid van eigen wezen te ontdekken. En esns
zal hij dan ook bewust de God kennen,die hij eens kinderli jk
heeft aanvaard en zelfs meende te kunnen bedriegen.

Ziet U,dit is mijn wijze, om esoterie te brengen. Ik tracht
iets te laten wvoelen van de waarheid,die in mij leeft al is dat
moelllak

3

- 218 -

»




Hoe kun je immers een innerlijke erken:ding,die . gevoelens . on
herinneringen omvat, een beleving, die 10,800 woorden omvat in
een flits, uitdrukken, uitdrukken met mensenwoorden,’weergeven in
een enkel beeld?

Maar misschien heb ik U kunnen doen begrijpen, wat voo
mij esoterie is: De dooltocht door je cigen wereld en wezen. De
dooltocht,waarop je voor jezelf de synthese vindt van maorokosmos
en microkosmos.

De dooltocht, die je uiteindelijk moet voeren tot de eenzame
erkenning van jezelf, waarbij Cod je gezel is, mear zcker niet
je bewuat gekozen doel.

Maar als je Jjezelf kent,dan kun je ook je Vader kennen, et
deze kunklusie is mijn esoterische bijdrage beBindigde........... oo
Heot schijnt,dat mijn taak nog niet geheel be&indigd is. ifen
de=1lt mij namelijk me-,dat het gebruikelijk is,dat de laatste
spreker tevens de bijeenkomst sluit en wel met =en improvisatie,

Ik vrees, dat ik ook hier te kort zal schieten, maar wil
het desalniettemin proberen. om zo goed mogelijk mij aan te
passen aan de bij u geldende gehrulken.

Mag ik U verzoeken mij een drie of viertal woorden toe
te roepen,waarvan ik dan op de bij u gebruikelijke wijze zal trach—
ten cen eindthese te vormen? : ,

Willen. Weten, Heilige geest. ( nog twee woordm dooreen )

Mag ik aznnemen,dat dit voldognde is? Ik heb nus
De klokkegalm van de H,geest,die de esnheid tussen willen en weten
tot stand moet brengen en zo: dc bron wordt van de uiteindelijke
erkenning. .

klokkegalmn

Diep bronzen stemmen zingen

~en wie je kan verstaan ,

zal met de zinderende klank van brons
tot aan de einder gaan,

De diepe stemmen zingen .
van weten en van God

zij zingen van erkenning,
beheersing van het 1lot.

Maar ik, ik sta alleen.

Ik zou haast ondergaan.

Vind ik de bron des levens nlet
hoe moet ik nog bestaan? ‘

In mij is,diep, een weten,

een weten om een kracht,

die sy lijkt zij mij een klacht,

soms uit het &iepste duister van mijn vrezen
is als de klokkegalm,ic zingt,

het zind'ren van mijn weszen.
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Ik voel in mij de kracht.
Wil ik mijn honger Btillen ,
ik grijp, naar wat ik weet

en dwing het met mijn willen.

"Ik maak het tot cen speer,

die door de . einder priemt ,

" tot dan het licht der werk'lijkheid
mij in het duister zweemt.

Ik gzocht oneindigheid ,
doorboordd 2zelfs het al
en was toch diep bevreesd,
maar nu bevangt me licht
de roes hier van de gesst.

. 0 Heilge Geest, gij weten,

gij diep in mij ontwaakt,

gij bevrijdet mij van mijn keten,
gij hebt mijn boeien geslaakt,

Nu zal mijn ziel gaan vliegen,

vrij als de klokkegalm

en zingen lof van al,wat leeft,
erkennend dat ,wat levmn geeft .

D vreugde van het Al,

wvaarvan Gij =zijt, o Hell’ge Ge»st,
een stem; een woord, niet mee

Ik galm nu in oneindigheid,
weergalend slechts die ene Naam,
diz zegt:

Mijn God, Mijn Heer.

s vricnden, mag ik dan

Met deze wat moeizame improvisatie.
mijn bijdrage aan uw bijeenkomst besluiten ...Nog niet? Nog wordt
er meer van mij gevraagd: Een laatste zin ter overdenklng.

Misschien is deze dan wel de bestes

Tk kan mijzelf niet kennen, voor ik geleerd heb ’mijzelve te

vergeten.

Goeden avond, vrienden.

~0=0=0=0=0—
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