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Goeden avound vrienden,
Ik zou met U willem soreken over

DE GROTE GEHEIMEN VAN DE SCHEPPING.

De kerm van alle geheimen der schenping.
is matuurlijk God. laar deze God opembasrt zich em daar, bijde
openbaring van het Coddelijk begin, begint voor oms het nmyste-
rium, het geheim. Nu wil ik grazg gebruik meken van een asrdse
termologie die echter niet volledig juist is. Br wordt im be-
pagslde systemen gesproker van God als het middelpunt van de
Goddelijke werkelijkheid. Zijn stralen gzan als een golving
uit tot de gramms van dege werkelijkheid, ook wel de jonkvyrouw
genoemd en keren tot het middelpunt terug. Bulten deze Godde-
1ijke werkell jkheid ontstaat de projektie, "e oervoramen die
elk voor zich dan weer het aanzijn geven aan rassen en werelden
enz.

In deze stelling ligt natuurlijk een fouit.
Want wanneer er bulten de Goddelijke werkelijkheid nog iets be-
staat don is er ieis anders. Lr is niet alleen God, er is nog
iets groter al is dat maar een ledige ruinte, en zodra iets gro-
ter 1s dan God is God door dit grotere begrensd, niet asnvaard-
baar dus. Maar er bestaat gelukkig een andere reeks van waarne—
mingen die voor een deel uit de geest stammen, en wanneer ik
dit beeld zo eenvoudig mbgelijk hier naar voren beng zo wil ik
zeggens

R U leeft in een wereld van drie dimensies.
U ku: P desnoods stellen dat de vierde dimensie de tijd is. Zo-
dat die wereld in het totasl drie meetbare en één niet geheel

~-bepaatbare dimensie zou bevatten. Maar nu kennen wij in het

kosmisch heelal 63 heelallen van stoffelijke aard. Deze liggen
ruimteli jk geheel buiten uw eigen heelal. Ze zijn elk voor zich
verschillend van dit Al en wel doordat de dimensionzle struk-
tuur, dus de struktuur van de afmetingen em richtingen a.h.wo
een andere is. Wanneer wij nu zeggen dat God in zijn werkelijk-
heid het totaal der dimensies de afmetingen o-wvat, de 63 a.h.wo
die tenminste noodzakelijk zijn om die 63 heelallen in onderling
7erschil te doen bestaan, en wij zien daarvan msar bv. 3 of 4
dimensies, dan is het voor ons, of wij buiten de Goddelijke wer-
kelijxheld staan, terwijl wij er in wezen deel van zijn.

Dan is het volgende punt. Wanneer ik dus
mijzelve bezie, dan kan ik nooit het totsal van mijn elgen wezen
zien. ik zle van mijzelf slechts dat gedrelte dat door nijn
huidig perceptievermogen, mijn vermogen tot kennen dus, lkan
worden omschreven. iijn "ik% omvat dus meer dan zichtbaar is.

En niet alleen in geestelijke zin, maar desnoods zelfs in
nateri€le zin. Dat lastste klinkt een beetje vreemd, maar wan-
neer U nou ecns denkt aan een aura, wij noemen dat een uitstra-
ling, zeker, maar zodra wij in een astrale wereld komen is dge
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aura a.h.w. materie€l. Indien wij zeggen andere dimensie daarvoor
dan klinkt dat zo gek niet. Het wezen van de mens is daarom kom-
plekser dan normaal, en sangezien het Goddelijke, df de Godde-
1ijke Kracht, of de Kracht van de Goddelijke werkelijkheid, de
golving van de Goddelijke werkelijkheid desnoods in het totaal
van de schepyving aanwezlig is als instandhoudende kracht mag
verder worden geponeerd dat niet slechts wij maar al het be-
staande in het totaal van willekeurig misschien een beetje aan-~
genomen op grond van geestelijke waarnemingen maar van 63 dimen-
sies zouden bestaan, en daarmee zijn we aan een belangrijk punt
gekomens

Elke verandering van de mens, zou dus een
verandering zijn van zijn eigen vermogen tot waarnemen, kennen
en uitdrukken, Dan is de overgang, de dood bv. niet een werkelijk
wegvallen uit de wereld, maar een volgens menselijke voorstelling
be¢indigen van de bewuste bestaansfase in die wereld. U zult zeg-
gen waarom bewuste bestaansfase, en waarom zoveel nadruk. Vel
wanneer ik 63 verschillende waarnemingsmogeli jkheden zou hedbben
(63 kxombinaties van dimensies) en ik ben maar in staat er een
tegelijk te gebruiken zal de instelling van mijn wezen bepalend
zijn voor de wereld die ik waarneem. En dan is de volgende stap:
ik bepaal dus zelf wat mijn wereld is. Indien die wereld rond
mij nu totaal geen realiteit zou kunmen beziitten dan zou het
makkelijk zijn, dan zouden we zeggen ik leef in een droonmwereld.
laar dat is niet helemaal waar. Want wat rond ons bestaat is ook
deel van de Goddelijke werkelijkheid, het kan ook worden wasrge-
nomen op dezelfde manier als wij onsgelf kunnen erkennen en van—
uit onszelf het ik en de wereld kunnen zien. Het resultaat is dus,
dat de verhouding tussen het ik en de wereld bepaald wordt door
de bewustzijnsfase waarin het ik zich bevindt. Veranderd het be-
wustzijn van het ik in een voldoende sterke mate, dan =zal de
wereld en zelfs de uitdrukking van dit ik zich dasraan aannassen.

- Dan is dus in feite de mens zelf bepalend
voor de wereld waarin hij leeft. Dat is lastig. Het is veel een-
voudiger om te zeggen, ach er is een God en die God die reguleert
alle dingen, en wij kunnen daar niets aan doen, dat doet God.
Wij mogen Gods raadsbesluiten niet aantasten, mooie term maar
verschuiven wij nu niet de verantwoordelijkheid die wij hebben
ten opzichte van onszelf, van onze relatie met de wereld, naar
God. Wanneer wij in een wereld alleen het goede willen zien, dan
zien wij dok nog het kwade. Zijn wij echter zelve door en door
goed, dan kan voor ons het kwade in de wereld niet meer bestaan.
Is er iemand die weet wat de gevolgtrekking is die hieruit te
maken is? Het schijnt U lastig te willen.

illoet U luisteren. Dat de mens niet uit-
drukt datrsene wat hij tot uitdrukking wenst te brengen en dat-
gene wat hlj is. Niet datgeen wat je van je vnersoconlijkheid
naar voren schuilft of zelfs maar al datgene wat je aan kwaad en
goed &n jezelf kent, maar het geheel van wat je bent bepaald
Je relatie met de wereld. Bepaald dat deel van de kosmos wat je
kunt overzien. Naarmate ik dus werk asn mijzelve en mijzelve
verander, verander ik ook de wereld. Het is niet; mens verbeter
de wereld maar begin bij jezelf. Het is: mens verbeter jezelf
en jJe verbetert de wereld waarin jij leeft. U zult zeggen het
is allenaal aardig maar wat doet die mens dan eigenlijk. Wel
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ik heb het U gezegd, de mens schept zijn eigen wereld. Dot is
een belangrijk punt. U bent, zij het zeer beperkt, voortdurend
scheppend aktief, door uw versoonlijkheid, door uw wezen.

U kunt daarbij uit de aard der zasgk slleen datgene waar maken
wat in het totaal van He Goddelijke werkelijkheid bestaat. Maar
U ziet het niet als dit totaal. U ziet het in delen waarvan de
waarde ten opzichte van Uzelve zelf bevaald.

Als ik nog een stap verder ga dan zeg ik,
de mens die tot zijn volle bewustzijn is gekomen neent de God-
delijke uitingen totaal waar. Hij kan deze Goddelijke uiltingen
en de verhouding van het ik ten opzichte daarvan geheel volgens
eigen inzicht en wens reguleren: hij kan dus zijn eigen heelal
scheppen. Kan krijgcen we de top wan deze konklusies. Dus er komt
een ogenblik dat een mens in alle dingen gelijk is aan God be-
halve in zijn oorsprong. iisschien heeft God er ook wel een, dat
wetenn we niet. Zeker is dat wij alleen kunnen leven en bestaan,
door de kracht die gelijktijdig de kracht van onze God is.

Nog een andere vraag. Hoe zit het met de
mogeli Jkheid dat er parallel werelden zouden besta-n? Dat er
verschlllende sferen naast of door elkaar kunnen leven, dat U
hier bent en dat ik ult een andere sfeer kom en met U spreek?
Daar moeten we ook een verklaring voor hebben. Wanneer ik nu eens
z0 stel. Die Goddelljke golving kunnen we ons voorstellen als
iets dat kabbelt, water in een beekje tot het hier kont aan de
rand, en dan gaat het weer terug naar de bron. Nu bevind ik mi j
in deze 1lijn ten opzichte van een golf, waar het bewustzijin
van het Goddelljke gestegen is, daar verheft die top zich naar
boven. Da r 18 nog een gelijkheid van wasrden en wereld aanwegzig,
maar de perceptie van de Godd=1ijke werkelijkheid is een andere
geworden. Waar de verhouding "ik-God® zich wijzigt terwijl de
voorstelling "ik-wereld" nog gelijk blijft, ontstaat de geest
ofwel de geleider, of leeraar, die zich in harmonie met een

wereld en in zekere mate daarmee gebonden bewegen kan en toch
gelijktijdig zich verheft bowen die wereld, en wat krachten
betreft aan het Goddelijke bewust meer kan ontlenen. Hebben wij
te maken met de demonische wereld, dan is het weer de wereld,
daaronder het dieptepunt van een Goddelijke golving, wat in dese
dieptepunten leeft staat onder de wereld, maar ook weer dirhter
a.h.w. bij de aktie, de beweging van het Goddelijke en kan daar-
ult meer kracht ontlenen dan de mens, terwijl het door zijn
voorstelling van eigen wezen en ik gebonden blijft aan de wereld
die in de middellijn ligt.

Ik heb daarmee willen zeggen dat er geen
engelen of geesten staan in feite tussen U en God, of tussen mij
en God. Wij zijn lijnrecht en regelrecht met die kracht ver-
bonden. De wijze waarop wij de Goddelijke werkelijkheid zien,
ervaren en beleven is onze eigen zask en naarmate wij dichter
bij die Goddelljke Kracht komen en haar meer gebruiken, meer
deel zijn a.h.w. in de aktie van het Goddelijke zullen wij van-
uit het begrip van dat Goddelijke in de eerste plaats een zekere
kracht gewinnen. Die kracht kan dan worden (hoeft niet) tot een
begrip waarbij de grotere delen van de Goddelijke werkeli jkheid
worden overzien. U leeft en ziet in bv. 5 of 6 dimensies. Wanneer
U dat bereikt " ebt dan bent U wat men op aarde noemt ingewijd.
Maar die inwijding impliceert alleen maar dat het deel wat U
ziet van de werkelijkheid iets groter is. Je zult dan een binding
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kunnen houden of vanuit Jjezelf tot standbrengen met alle werel-
den die uitdrukbaar zijn binnen dat deel van het Goddeli jke
wat je ziet.

Dit zijn dingen die ik wel binnen de beelden
van de mensheld probeer uit te drukken masr die waar zijn, vol-
ledig. En dan kun Je voor Jezelf een paar konklusies gaan trekken:

1. Datgene wat ik in aijzelf geloof, denk, aanvaard als onver-
mijdelijk e.d. mask ik onvermijdelijk wsaar.

2. Datgene wat ik niet erken met geheel mijn wezen bestaat voor
mij niet.

Je bent als mens geneigd omdat te verwerpen,
maar stel je nu eens een kleurenblinde voor. Een kleurenblinde
die zal zeggen, bepaalde schakeringen bestaan niet die zijn er
niet, ik zie gze niet, ze zijn voor mi) een gelijke uitdrukking
van grijs. Een ander kan ze welzien. Zintuigelljke waarnemingen
zijn in dit geval dus bepalend voor de mogeliljkheid tot difrien-
tiatie in de wereld. En als je dit nu in overdrachtelijke zin
gebruikt voor het ego ten opzichte van het Goddelijke en de
Goddell jke werkelllkheid dan kun Je ook zeggen. Iemand kan voor
zich, overtuigd zijn dat zijn wereld volledig waar en onver-
anderlijk is en téch leven in een wereld waarin die mogeli jkheid
tot wijziging wel degelijk bestaat. Wanneer je dat nlet kunt zien,
kun je allezn masr proberen om het wazr te maken. En dat proberen
is makkelijk genoeg. Wanneer U in staat bent bewust steeds posi-
tief optimistisch te denken, en gelijktijdig in Uzelf uw angsten
en vrezen, binmenredeli Jke vperken te houden, dan zullen uw
angsten lang-aam afnemen en uw wereld gaat steeds meer aan uw
positieve verwachting beantwoorden.

Wat zijn de Goddelijke wetten. Goddelijke
wetten zijn de beperkingen waar binnen wi] bestazsn: niet de
regels volgens dewelke wij bestaan. Wanneer een mens dus zegt,
het is Gods Wil, dit en dat en zus en zo, dan kan dat vocor hem
in zijn geloof en benadering volledig waar zijn maar behoeft het
gelijktijdig voor een ander niet waar te zijn. Het kan zelfs een
flagrante onwaarheid zijn. Want wat wij zlen als de Wil Gods, is
niet een Wet die algemeen en in het hele Al geldt. Het is de
relatie die wij tussen ons zelf en die God vaststellen en die
voor ons door onze beschouwing van die God, onze beschouwing van
de wercld, ons bestaan dus, een zekere gedragsregel vergt om ons
zoveel mogelijk met die God in eenheid te gevoelen.

Zo komen wij tot dat kritieke punt waarbi}j

we dus gaan zmeggen, wat is de werkelijkheid? De werkelijkheid
is datgene wat wij beleven en zijn pliis alle andere mogelljkhedeh
van ons eigen voertuig, als vastgedteld door de beleving en
waarnemingsmogeli jkheid van het geheel van het ik. Ik ben dus
elgenlijk meester van mijn lot. ilasr ik kan dat meesterschap

zoeken in harmonie met het Goddelijke, ik kan het zoeken gzonder
het Goddelljke. En daar krijgen we dan weer het volgende punts

Op het ogenblik dat ik met mijn bewustzijn
een bestamn zoek waarin het Goddelijke niet aanwezig is althans
niet mij kan domlneren of berceren dan zal ik hiertoe mijn eigen
waarneaing van dat deel van de Goddelijke werkelijkheid moeten
beperken. Het wordt dus steeds minder. Ik gou haast zeggen, U
zlet alles eerst in 3 dimensies en dan gaat U 2 dimensionaal

zien zonder filmscherm. En og den duur raakt ook daar nog alle
uitdrukxing weg, en is het alleen nog maar een blad pavier met
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enkele 1lijn , en op den duur valt die 1ijn weg en is er alleen
het papier. Dan is het bewustzijn niet meer aanwezig. Het bewust
zijn van de mens kan sterven, of als U het anders ult wil drukken.
De geest kan sterven, de ziel echter niet, want de kern van het
menselijk wezen is nog altijd deel van de Goddeliljke werkeli jk-
heid en zolang deze als openbaring of uiting van het Goddeli jke
bestaat zal de mens, althans als ziel bestaan. Wij kunnen dus

wel ons bewustzijn vernletigen, maar niet ons wezen.

Nog een andere vraasg? Wat bepasld dan bdv.
onze relatlie met de wereld rond ons? Want U weet allemasl in de
astrologie, in de kabalistiek en vele andere leerstellingen
zijn we dan toch naar in staat om te zeggen;, dat gaat er ongeveer
gebeuren en dlie invloeden zijn er geweest, dus dat is je karakter
Hoe kan dat? Wel dat is misschien niet meer een van de grote ge-
heimen van de schepping, maar dan toch zeker een van de kleinere
geheimen. Cp het ogenblik dat ik een wereld aanvaard, en dan
mag ik die wereld verder zien gls stoffelijk met geboorte en alles
erbij, dan hedb ik niet alleen die wereld aanvaard als een bestaan
ik heb haar aanvaard als een samentreffen wan krachten. Krachtem
die voor mij tendele kenbaar zijn in een voor mij, als warrneem-
baar en leefbare aanvaardbare wereld. En wanneer er dus een aarde,
er en zijn andere pleneten en in d4ie planeten leven krachten die
ook een zeker bewustzijn hebben, dan zal mijn geboren worden,
of mijn leven op aarde impliceren dat ik bewust of onbewust het
bestaan van die krachten inkalkuleer., Ik neem ze dus waar, 0ok
al doet men dit niet menselijk bewust. Door die waarneming erken
ik hun invliced, door hun invlioed te erkennen maak 1k die inviced
waar? Naarmate ik die invlioed meer bewust erken, zal de beinvlioce-
ding voor mij ook meer bewust een waarheid worden.

Ik wil hiermee ook beweren dat een mens die
let wel, in zijn geheel in staat is de invloed van sterren te
ontkennen, ook niet onder de invlioced van de planeten zal leven.
Een mens die gelooft in geestelijke leider, die gelooft in
bepaalde mogelijkheden met geheel zijn wezen, maakt ze waar.

JTemand die dasrin niet gelooft zal deze dinger eenvoudig niet

zien, ze zijn afgesloten voor hem. Wanneer i1k dus hoor zeggen,
indien gij gelooft zo wordt U alles gegeven dan is dat volledig
waar. Want op het ogenblik dat ik iets in die Goddelijke schevping
accepteer, manifesteert het zich voor mij." Vraagt en U zal ge=
geven worden" Wanneer ik vraag dan erken ik: door erkenning

maak ik waar. "Xlop en U zal worden opengedaan” Wanneer ik erken
dat er een punt is in de kosmos wat aanvaardt moet worden dan

zal het zich mij tonen, waardoor de aanvaarding een feit kan
worden.

Konklusie: niet slechte vormt de mens zijn
eigen wereld en daardoor ook in zijn eigen vernogens en mogell jk
heden tot stand te brengen, maar de uitbreiding van zljn eigen
wereld liggen voor een zeer groot deel binnen zijn elgen beheer—
ging. Ben volgende konklusie:

Ofschoon de mensen menen in dezelfde wereld
te leven behoeft dat niet waar te zijn, daar zij elkander slechts
zien vanuit hun eigen wereld en dus als een figuur passend in
hun eigen bestaan en de verdere elgenschannen niet zullen erkenne
Een volledige wederkerige erkenning of aanvaarding van 2 mensen
is alleen mogelijk wanneer beiden de Goddelijke werkelijkheid in
zijn geheel kennen en asnvaarden.
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Dan komt er het probleem van verlossing.
Want wanneer je het nu allemaal zo vertelt dan kom je dus wel
voor het probleem te staan of er dan wel een verlossing mogelijk
ig of die denkbaar is. En dan blijkt het antwoord zeer eenvoudig
te zijn. Op het ogenblik dat ik de mogeli jkheid van een verlossing
aanvaard, en dat is dus een persoonlijke zaak, zal ik voor mij-
zelf bepaalde wegen naar de Goddelijke werkeli jkheld openen die
anders gesloten zijn. Het wil niet zeggen dat het de enige wegen
zijn, het wil alleen zeggen dat die aanvaarding van het idee
verlossing of bevrijding dat de mens 1ligt, dat hem emotioneel
psst invele gevallen, hem vaak het binnen treden in een ruimere
of gewijzigde wereld mogelijk maakt. De verlossing kan nooit
er een zijn van bv, de zonden van de wereld of Jje eigen wonden,
het kan slechis zijn een weg waardoor de eigen disharmoni®én
worden omgeze$ in harmonién.

Ik heb dat nu allemzal zo gezegd, maar waar
ig dan bv. de pla~ts van Jezus. loet ik Jezus als de rechte 1ijn
zien, het niveau a.h.w. vande Goddeli jke Kracht waaromheen
zich de aktie, 8e golving van die Xrach?t afspeelt? Of mag ik hem
gien als de top van een golf. En dan zeg ik, de Christus s een
altijd aanwezige waarde, maar deze waarde is een maximale uit-
drukking van de Goddelijke Kracht. Z1j zal zich dus energetisch
gezien, bepalend aan de energie die er in schuilt, boven ons
bevinden. Tanneer Jezus voor ons optreedt als de Christus dan is
hij de representant van de top van de golf waarop hij zich bevindt.
Wanneer die golf naar beneden gaat dan zal Jezus als verschijnsel
wegvallen. De Christuskracht blijft in de gobwing en zal altijad
aan de top van de kracht merkbasar zijn.

Dan heb ik hiermee misschien ook duidelijk
gemnakt dat Jezus ook een werkell jke verlosser kan zijn en dat
hij toch niet een alomvattende of kosmische verlosser is voor
federeen. Hij is dit voor eenieder die

a} hem aanvaardt

b% zich bevindt in een wereld die met hem in relatie staat

¢} hem niet ziet als het doel om naar te streven.

Want wij streven niet nasr de top van de golf, wij moeten streven
naar eenheid met de bron.

Wij kunnen nimmer een eenheid met God in
werkelijkheid en blijvend be -eiken wanneer we alleen maar met de
verhoogde toestand ¥an energie van ons eigen bestaan, ous huidig
bewusizijn in kontakt komen. Wij moeten steeds verder gaan. Maar
dit verder ga n ligt kennelijk niet ergens in de golving maar in
de richiing wnarult de golving voorkout. En dat heeft een heel
eigenaardige neven tendenz.

Wanneer ik mij dus bevind op ket middenpad
het pad van aanvaarding van wijn wereld, volgens wijn eigen wezen
dan zal ik aan de ene kxant de top zien van de schoonheid de open
baring en aan de andere kant van de kennis, de wijsheid. iaar
geen van beide is wvoor mij noodzakelijk. Een zeer interessant punt
Tk heb dus geen hemelse schoonheid nodig, ik heb geen alomvattende
wijsheid nodig, neen, ik heb alleen gerichtheid nodig. En die
gerichtheid is natuurlijk in de eerste plaats het sanva~rden van
het geheel van het Goddelijke. Wij moeten dus niets verwerven
we moeten alles aanvaarden. En dat is in zekere zin de perfekte
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naastenliefde. Dat is de erkenning van de Goddelljke eenheid,
dat is het middenpad. Wanneer we dat pad gaan dan kunnen wij
nooit alleen maar naar God toegaan. Dat is ook iets vyreewmds.

Wij gaan gelijktijdig tot God en van God af. Onge aanvasrding
van het bestaan en onze erkenning volgens eigen wezen zal gelijk
tijdig gaan naar de uiterste begrenzing van d e verschijnselen en
naar ‘e bron ervan.

Eerst wanneer deze uitbreiding een feit
wordt, wordt de werkeliljke bewustwording een feit. En dat is
ook heel eenvoudig te begrijpen. God is alleen kenbaar in zijn
openbaring voor ons, in zijn verschijnselen. Wij kunnén dus
God niet kennen door tot hem te gaan. We zouden tot hem kunnen
gaan, maar we zouden hen niet ervaren, we zouden niet bewust
kunnen zijn. laar wanneer ons bewustzijn zover gaat dat het
steeds niecuwe wer:1lden aan de oude toevoegt, dan krijgt ik
vanzell een reeks, die een scort doorsnede vormt van de Goddelijke
ulting en door het kennen van deze doorsnede ken ik het middel-
punt, ken ik de bron, ik kan dan mijzelf met de bron identifi-
ceren en ik heb vreemd genoeg daarvoor dan geen kennis nodig,
wel ervaring, dus leven, maar niet weten in de werkelijke zin des
woords. Ik heb daarvoor alleen nodig mijn aanvaarden van alle
nieuwe levensomstandigheden.

Wanneer je dat niet doet, dan ga je dus
van de ene wereld naar de anderc. Je komt in een wereld, je ver=
laat die volgens je eigen concept, Je wverhoogt Jezelf iets, je
komt in een sfeer, bv. zomerlandsfeer, je verlaagt Jjezelf iets
in een duistere wereld, maar je gaat met de golfbeweging m~e.

Er ontstaat een nieuw wereld concept, dat ech'‘er gebaseerd is

op datzelfde. Wont je kent jezelf alleen volgens dle wereldwaarde.
De mens reincarneert. Op het ogenblik dat de mens zijn voorstel-
1ling van eigen ik en wereld uitbreidt zal vane en reincarnatie
geen sprake meer zijn als een herhaling van leed. De zg. spiraal
van de tijd bestaat dus alleen voor degenen d ie in bewustzijn
zichzelve gelijk blijven. ZiJ zullen zichzelf en hun omstandighe
den met lichte varianten voortdurendblijven herhalen. Degeen
echter dle zijn concevt groter maakt die ziet dat de t1jd een
andere waarde krijgt, er is nog wel een grens tussen de gekende
wereld en het niet gekende deel van het A1, maar dit heeft zndere
afnetingen a.h.w. het wordt anders beleefd. Daardoor zeggen wij
degeen die zljn conceptie van de werkelijkheid kan uitbreiden
door een vergrcting van begrip voor zijn werkelijke wezen, zal
niet slechts van de reincarnatie bevrijd zijn, maar hij zal ziech
op ¢en ander niveau met een andere macht en een ander vermogen
tot aktie bewegen. Als het ik zieh zover heeft uitoebreid dat het
totaal van een recks wereldmogeli jkheden omvat zal het geldijk-
tijélz opireden als hoeder, schevver, of rassengeest, of hoe je
het noenmen wilt van die reeks wereldem en in dit totale bhesef

algs persoonlijkheid deel uitmsken vaneen nieuwe wereld. Door desze
voorsdurende ultbreiding verhoogd het ik zich als een nog steede
persconlijk aktleven, denkende , levende kracht tot het punt
waar de brom van alles is erkend. Daar waar het Goddelljke erkend
en vollcdlg sanvaard word%, houdt het onderscheid op te bestaan/
en daarmee het bewustzijn zoals wij het interoreteren. Wat daar-
voer in de plaats komt kunnen we best een versmelting met God of
een bestasn wet God noenen, nmaar zekeyr is dat het dus geen verschi
meer erktent tusmsen het ik en het Goddelijke en God en ten hoogste
zegt: 1k ben het deel en God is het geheel.
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Fet zijn deze dingen dle verklarem wat er
in de Kerststal staat "Vrede op aarde aan hen die van goede wille
zijn". Het is deze waarde, het zijn deze geheimen die het leven
en bestaan van Jezus verklaren en ons gelijktijdig doen inzien
hoe wij zonder ooit zijJn gelijke te zijn, zijn weg kunnen gaan,
gijn weg kunnen aanvaarden. Boven al maskt het ons duidell jk
waarod die Jezus in de loop der tijden zo veranderd in de ogen
der mensen. Het beeld wvan Jezus dat U vandang *ent is een deel
ven uw wereld die U zelf schept. De werkelijke Jezus die leefde
is een ander. Je kunt de eeuwigheid die op kerstmis her“acht wordt
ook al beschouwd U het misschien niet zo het best begrijoen
wanneer U weet dat uw eigen wezen moet groeien, naar een steeds
vollediger en grotere waarneming van het zijnde, een steeds vol-
lediger asanvaarden van eigen wezen, en vooral een steeds
grotere harmonie in eigen wezen.

IETS OVER EERSTHIS.

Vrede op aarde. Wat is vrede eigenlijk.Het
is niet alleen rust. Vrede dat is een innerlijke aanvaarding
waardoor de rust gelijktijdig tot kracht wordt. Het is niet al-
leen een afwezigheid van strijd. iasr het is een positief tegen-
deel van de strijd. Het is harmonie, samenwerking. En als jJe
denkt over vrede, op aarde, dan denk je onwillekeurig in termen
van werelden die met elkaar é4n worden. Je denkt aan de rassen,
waarvan de witten zZeggen: jongens jullie zwarten zijn precies
gelijkwarrdig aan ons, en waarbij de zZwarten zeggen; Jjullie hebben
ong gepest tot we erbij kavot gingen masr nu zullen we jullie
aanvzarden als onze broeders. iia r dat is een sprookje. Dat is
het sprookie dat de wereld zichzelf steeds weer verteld, dat
ergensg die vrede gewonnen kan worden. Als we maar gorgen dat we
h~t nzar buiten toe eens zijn, dan is het vrede.illaar wat is die
vrede dan, is dle vrede dan eigenli}k niets anders dan een gor-
dijntje hangen voor de wuile boel van het geschil. Die vrede

-lost aiets op. Vrede op aarde is wat anders.

Vrede op aarde en de mensen welbehagen.
Alas je zo leeft gls mens zijn em een hele hoop dingen waar je
niet mze e ns bent, maar er zijn zoveel dingen die de moeite
waard zijn. 8r zijn moeilljkheden waar je niet zo gemakkeli jk
orerean komt, dat gaat niet anders, het gaat niet allemaal zoals
je wilt. Anders zou je geen mens meer zijn. Zou Je God zijn.
¥sar er zijn zoveel dingen die nou wel goed gaan.

Vrede dat is eigenlijk niets anders, dan
nzt zien van de goede dingen en het dasrin leven. Je kunt vrede
nooit bereiken door het geweld te bestrijden. Strijd ldkt st-ijéd
uit. Yzar sanvaarding dat wil dus zeggen dat Je zo sterk over-
tuigd bent dat jouw leven altijd het leven waard zal blijven.
Dat j= elk ander wilt accepteren in zijn waarde, en toch jezelf
niet vevranderen. '

Vrede dat is de harmonie die Je vindt met
enderen. Vsnneer we op verschillen gaan letten dan komen we
rooit ergens. Wanneer we gaan zezgen wij kunnen bv. geen kommud
nisten accepteren ach vrienden, kan komen we nooit ergens, als we
gaan zeggen, dan moeten we allemaal maar kommunist worden dan is
he%t nog veel erger. Ook dat is geen oplossing. We moeten begrij-
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pen hoeveel punten van overeenstemming er zijn. Wanneer je dat
gaat erkennen, dan kun je zeggen hé er is toch ook veel goeds in.
Probeer dat goede waar te maken, erken dat goede bij die ander
dan komt er vrede.

Vrede op aarde, en de nmensen welbehagen.
Hetlis mooi. Dat is laria met een kindje, Jozef, de os en de ezel.
Dat 1s het begin a.h.w. van de verlossing, msar wat een harmonie
is er niet. Die herders vragen zich helexsal nlet af wat er net
de schapen gedbeurt, dat zullen ze later wel doen. Fu is er de
vreugde om die geboorte. De engelen vragen zich helemasal niet af
wat er nou in de hewel moet nu Jezus beneden is, en of de mensen
het misschien niet te gemakkelijk krijgen. Here zl1j God ih de
Hoge, vreugde om dit enen feit. En dasrmnee is het vrede bij die
stal in Betlehem weet je. llazr het beroerde is, de mensen die
hebben langzaam wmazar geker Maria op de wereld gezet wet een
slang onder haar voeten. Ze hebben Jezus als een gegenend heerser
op een t roon gezet, ze hebben Jozef weggemoffeld omdat ze er niet
goed raad nee wisteno Wat staat er in de stal van vrede vandaag?
Ossen en ezels. Verder niets, Het kind is weg. Omdat de mensen
hun kudde niet willen vergeten. Omdat de mensen liever in aantal
len rekenen dan in die innerlijke kwaliteiten. Omdat de mensen
het veel leurer winden om er zakelljk een sukksesje van te thaken
dan om:het gevoel te hebben dat God dichtbij is. Wij zeggen,
wij woeten de strijd om het bestasn strijden. Heeft Jezus dat gse-
daan?

Vrede op aarde. Dat begint bij eengewoon
ng. Het begint er docdgewoon mee dat je 21 die kleine rusies
iz je maakt ziet in hun werkelljk verband. Ik zeg ﬂieu dat Je
geen ruzie moest makeng dat sveel je toch niet klssr. “aar als Ja
zlet hoe onbelangrijk ze zija, dat §e in plasts van mededijden
te hedben umet jeszeld of sentinenteel te huilen over sen ander,
glleen proheert om wadr je hent het leven een beetje vreugdiger
te maigen. san kom je niet met politiek en niet met kerkgaan
en niet met esotherische besgirevingen tot die vrede; daar kom jJe

alleen door jJe eigen leven. DUan kun je hulp krijgen. -diar elke
hulp die die wred 1n gevaar brengt dat is jets waar je voor uit
moet kijken, Het 1s belangrijk wie jij bent,

Vrede op aarde moet beginnen met de gewone
mensen op Straat , met de mensen in huls. lMoet beginnen wet een
blijheid. AL die lichtjes in de kerstbomen, al die kaarsvliammetjes
bij het kerststalletje zijn mooi maar als een mens now eens in
ziebzelf een lichtje van vreugde kon laten branden en Jje dat den
niet alleen deed op 25 en 25 december. llsar als je dat nou eens

een paar Jaar vol zou houden, zou de wereld er dan anders ult
zien. Geen pessianistische betogingen meer, alleen maar hoe kunnen
we het pretiig maken.
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Als wij die wrede wan dat kind vandaag niet
in leven kunnen houden, is het net ofdat het er noolt geweest iss
Warmesr je gewoon zlleen een heel klein beetje lichter zou kunnsn
siin van leven. Lichtender. Wanneer je van het e le leven iets
Evnt maken waaraan je voortdurend voor jezelf genoegen aan hebt,
en waar je anderen in dat genocegen kunt laten delen, dan leeft
dat kind vandaag. Op het ogenblik dat een mens leert in vreugde e
leven niet alleen voor zich maar ock voor andeven, dan zal hij die
ander geen kwaad doen. Dan zal hij met die ander rekening houden
omdat hiﬁ daar zelf blijheid in vindt. Dan komt die vreemde rust
die harmonie heet.




