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- Goedenavond, . vrienden.

Ik heb cem mededeling voor u, die u misschien mimder op prijs zult
stellen. Zoals u bekend is, zin we op het ogenblik in eem watl eigen-
aardige periode beland en dat betekent, dat wij voor deze avomd geel:
bijzondere sprekers voor u hebben. Dat is erg jammer, maar we kunnem er

- nietg ‘aan doen. Ik zal proberem u kort uiteen te zettem, wat er pre01es
gaande is. ' :

- Br zijn bepaalde tendenzen begonnen - eigenlijk al in het beglm,van
deze maand - dit zin alles neigingen. Nelglngen die hij de memsen: bhestdang
ook invloeden die nog niet helemaal tot omtwikkeling zijn gekomen. Im de-
‘periode; dat al die dingen nog een beetje labiel zijn, kan er invloed
worden uitgeoefend. Het resultaat is, dat men nu op het ogenblik im omze
wereld dus bijzonder druk bezig is met het zo gunstig mogelik a.h.w. wij=
zigen van de omtwikkelingen, die im deze tijd en ook im de komende maand
de ~aarde werkeluk zullen beroeren.

Bjj dergelijke activiteiten is vaak eem zeer grote 1nzet van krachten
op korte termijn nodig, want ‘ook voor oms zijn niet alle dingenm volledig
overznchteluk. U zult dus begrijpen, dat wij op het ogenblik wat moeilijk- _
heden hebben met de "personbelsbezettlng”. Dat meent miet weg, dat er
voor oms toch wel punten zijn, die wij kunnen bespreken en 1essen, die we
kunnen geven. ~

Ik zou deze keer graag met u willen spreken over het godsbegrip.
Daarover hebben wij het al heel vaak gehad, maar wij kunnen dat godsbegrip
misschien ook zo ontleden, dat het een zuiver persoomlﬁkp zim krijgt, een
zuiver persoomlijke ‘betekenis. Ik wil daarbij niet ingaan op de maximale
verdellngswaarde van de mensheid in typen omder de verschillende stralen,
want dan komen wij aan een aantal van 144 grondtypen. Ik wil ook niet in-
gaan op al die verschillende uitwerkingen van de z.g. stralem, de bin-
dingem met bepaalde sferen en krachten. Ik wil alleen maar ingaan op God,
zoals Hij in de mens zelf bestaat en zoals Hij dus ook in die mens verkzaan
‘is. Mij dunkt dat dit voor iemand, die esoterische scholing zoekt em nys-
tleke belev1ng, van ultermate groot belang kan zin. :

God is en wlijft de naan, die wij geven aam het hoogste mysterie. God
is vooy ons zoiets als het leven. De kern van oms eigen levem is voor ons
even ver en even onberelkbmar en even onmbegrepen als God. Wanneer wij een
vergeliking willen maken tussen de opbouw, die de mens buitem zich heeft
gepleegd, om zo te komen tot een begrip van de geesteliljke relaties, dec
hiérarchische verhoudlngen, dan kunnen we dus -heus wel stellen, dat in de
mens God is: leven.
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Leven openbaart zich. God opembaart zich. God opdmbaart zich im’
licht en duister. Leven openbaart zich eveneens in twee afzonderlijke
fasen, die wij kunnen noemen: het waakbewuste leven en het niet-waakbe-
wuste leven.

Deze twee fasen staam tegenover elkaar., Zij vuwllen elkaar aan. Zoals
op aarde dag en nacht moeten wisselem om de juiste balans o.m. van de
voor u zo belangrijke zuurstof in stand te’ houden, de plantengmoei op de
juiste wijze te laten voortgaam, zo kunnen wij zeggen, dat de uitwisseling
tussen bewuste en onbewuste waarden voor mens &n geest van het hoogste
belang is, omdat hierdoor het klimaat omtstaat, waarin bewustzijn en he-
wustwording rationeel mogelijk zijn.

Dit is misschien een visie, die enigszins afwijkt van de gebruikelijke
opbouw. Maar ze is volledig veramtwoord. Wanneer wij iemand kunnen belet-
ten. om te dromem, dan:zal hij de waarden, die normelerwijze in zin ‘omder-
bewustzun aanwezig: zijn, overbrengen naar zijn waakbewustzijn. Er ontstaanm
dan allerlei illusies em — wat erger is - obsessies. Ik geloof dat dit
feit op het ogenblik reeds wetenschappelijk vaststaat. Er zijm althans
onderzockingen in die zin gedaam en ik geloof dus, dat wij voor onszelf
de neiging om de droom terzijde te schuivem of wat in die droom bestaat
te zien als ecm zelfstandige openbaring, even goed opzij moeten zetten
als de gedachte, dat goed en kwaad afzomderlijke werelden en waardem zijm,
die elk op 21chzelf beocordeeld kunnen worden. )

De. onderbewuste wereld bestaat ook voor de geest. Menlgeen.denkt dat,
wanneer je uit het lichaam weg bent het gehele wezem zich vam het totaal
van zijn ik bewust is. Dat is niet waar. God openhaart zich mu eenmaal
in tegenstellingen, in tegendelen. Op het ogenbllk, dat oms ik volledig
gelmtegreerd is, dat geen licht en dwister meer bestaam, dat er geem -
onbewustzijn en: bewustzijn tegenover elkaar staan, hebben wij het allerhoog-
ste bereikt. Wij zin gekomen in die ‘toestand van daadloos Bestaan, die men
wel eems Nirwama noemt;’ wij zin één geworden met God. Maar zolang dat niet
het. geval, is, blijft er in oms altijd bestaan het deel van het ik, waarvan
wij ons niet: bewust zijn;: het deel van het ik, dat wij bewust beleven , dat
wij dus erkennen; en tussem deze beide onmtstaat de interpretatie.

Dit is de triade, die 'in het ik bestaat ‘Br is’ het ombewuste: de
Vader. Er is het bewuste: de Zoon. En er is het bewustzuna eemuafzonder-.
lijke functle, die' wij de geest kunnen noemen.f Daaruit volgt - en voor
velen misschien minder aanvaardbaar - dat de feltelnke kroom van het
ik~bestaam het onbewuste 'is. ,

Bn toch is ook dit redelijk. God is het raadsel, het niet-begrepene.
Op het ogenblik, dat God begrepen is, houdt het leven zoals wij het kennen
op te.bestaam. Waarom zou het in onszelf anders zﬁn? .

Laat ons nu zien, hoe 2zich de persoonlukheld verder ontplooit. Want
het is niet voldoende om te zeggem: wij hebben dus die tweeledigheid, de.
uitwisseling daartussem em daarmee is het af. Wu hebben in omszelf ~ damk
zij de werking van bewustzijn ®n onderbewustzijn - twee waardem.

-De emotie, de gevoelswereld, die de interpretatie bepaalt vam alles
wat wij zin en wat wij beleven. Een wereld, die reikt tot im de materie.

Want ook im de materie wordt uw eigen idee omtrent de wereld en al hetgeen
daarin geschiedt bepaald door de emotle, de gevoelswereld. De gevoels-
wereld kunt u b.v. vergelijker Bt het middelste pad van de levensboom.

Maar er zijn nog twee andere wegen. Want ofschoon dit middempad voor
ons vaak het gemakkelikste, het best bruikbaar is, het pad van de verlos-
sing, zoals men wel eens zegt, zo hebben wij daarnaast het pad van de
schoonheid en het,pad van de wusheld. En hier omtstaat een heel curieus
iets. .

Schoonheld is voor de nmens elgenlnk een gevoelswaarde. Het is dus een
zeer subjectief iets. Maar in het ik bestaat een oordeel, dat niet gebonden
blijkt aan de gevoelswaarde. Noem het mijnentwege eem.lmstlnct eem ervaring;
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maar het is een vaststaand criterium, dat wel tijdelik door_het bewustzyn
wat gemanipuleerd kam wordem, maar- dat im gich voortduremd aanyez;g;blgft.
Schoonheid- zoudem wij Winnen het ik het ' best kuhnen lepalen door te
zeggen: Harmonie. Al datgene waarmee wij oms kunnen vereenzelvigen -~ wij
kunnen dan zelfs nog haten, maar waarmee. wij oms vereenzelvigen - betekent
voor ons de concrete levenserviring. Het levem wordt voor ons waardevol
door de vereenzelviging. Dit geldt voor de bewustwording zeer sterk in
dé'géest,,maar ook op aarde neen ik dat deze regel wel geaccepteerd kan
wordeme ' . _
 Aan de anflere kant hebben wij de wijsheid. Wijsheid is iets meer dan
kennis. Wijsheid is de correlatie:van het weten. Het is het im verbinding
brengen van d afzonderlijke feitem. Wij zouden kunnem zeggem: de samemhange.
En ook im ons is deze aamwezig. Wij hebben nl. een vermogen om al datgene,
wat in ons bestaat -.het bewuste en het ombewuste, de gevoelswereld en
de kennis en de redelijke kennis — voortdurend tezamen te bremgem in één
levensbeeld, één voorstellimg van het bestaam, dat oms inzicht gecft in
omze wereld en in omszelf. Wijsheid impliceert dus nict alleem eem zelf-
kennis. Een volmazakte zelfkennis zou alweer de opheffing betekener van
al daigene, wat je bent als levend mens. Maar ze impliceert een bepérkte
zelfkennis, die echter daardoor het begrip voor de werkelijkheid, dus de
definitieve waardem van eigen wezen em wereld, mogelijk maakt. Het is de
wijsheid, die objectiviteit schept. . o ’ . .

. In deze voorstelling kunmenm wij dan natuurlijk cem aantal entiteiten
placeren. Wij kunnen spreken over de chakra, die elk voor Zichieem.functie
uitoefenen, die met &ém van de drie door mij genoemde wegen in verbamd
staat, nitgezonderd het top-chakrum,. dat alle wegem onvaant. Maar het is
niet modig om er zover op in te gaam. - o

Wat ik voor u op het ogonblik heWw ontworpem, dat is het schema van
het eigen zin. Het is de verklaring ook van het bestaam in u van het on-
bewuste, zowel als van het bewustzin., Het maakt duidelijk, waarom gevoel
betekenis heeft en voor het leven zo buitengewoon helangrijk kan zim. Want
door de gevoelswereld kunnenm wij onbewuste waardem en bewuste waardem zo
net elkaar mengen, dat een juist imzicht en een juist crvaren ontstaat.

.Om dit beeld van God in de mens mog evem af te romdem: wij vinden
maast de hoog-geestelijke fumcties ook de laag-stoffelijke fumcties. Deze
zijn dchinbare tegenstellingen. Maar wanmeer in de cosumos romd oms geldt:
"zo boven,.zo benedem", zo moet dit ongeétwijfeld ook geldem im onszelf.

En daaruit kun Jje.deze conclusie trekkem: Menselijk denkem en men-
selijke daden zijn elkaars weerkaatsing. Menselijk bewustzijn (innerlijk) en
voorstellingsvermogen (uiterlijk) zijn elkaars gelijken. De materi&le mens
is de volledige weerkaatsing van de -gecstelijke mens. Het materidle leven
is de volledige weerkaatsing van het geesteliljk leven.

U zult u afvragen waaron ik deze -avomd Juist deze les heb gekozem.
Wanneer u, nijne vrienden, geconfronteerd wordt met al die werkingen inm
de atmosfeer, met al die gebeurtenissem op de wereld, met al die eigen-
aardige gevoelens en prikkelbaarheden, die ook u omgetwijfeld in deze tijd
steeds. weer beroeren, dan 2zult u zich gaan afvragen of het miet beter is
om nu haar de geest te vliuchten. Zoals menige mens de geestelijke waarden
gebruikt om aan zin stoffelijke moodzakem te ontkomem; zoals menigeen God
alleen in zichzelf oproept om daardoor zin mens-zijm te kunnem vergeten.

Maar u kdnt dit niet. U kunt nimmer opgaan tot God zomder gelijktijdig
meer uzelf te wordem waar u bent., Elke intensifiéring in de gocst gaat
gepaard met eén intensifi€ring in de materie. Elke belevimng van hct hogere
impliceert erkenning en belevinmg ook in het lagere. _

" Daarom is de esoterie zecker niet de vliuchtweg, die menigeen daarvan
wil makem. Zjj geeft oms zeker de mogelijkheid om die verre God beter te be-
leven; om de waarden die in elke mens, in elk leven begstaan wat neer te
omschrijven; er een klein beetje vorn, organisatie aan te gevem. Maar dat
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zijm allcen de theorie&n. Om omszelf te kunnen zim moeten wij im alle we-
reldenm, waar wij bestaan, dezelfde zim. Als de kerm vam oms- levem God is,
dan zal overal de kerm vam oms levem God zijn. Em dam gaat het er alleen
‘maar orn, hoe wij als mems of geest die verschillende witimgem van God
tegenover elkaar willem afwegen.
- Levenskracht in de meer stoffelijke -vorm is misschien voor u de
laagste uitimg vam God. U lecft. Dat is meer dam allcen maar aem klop-
pend hart hebbem en adem hebben. Het is cen vreemd, vluchtig elenent,
dat je niet kunt vaststellem. Iets dat misschien 1lijkt op eem bidlogisch-
chemische werking, maar dat toch nog net dat kleine beetje nmeer onvat.
Dat leven is God. God in een bepaalde uiting, in een voor ons hepaalide
VOIle. ‘ . . L ‘
' Wat blikt nu? Wij kunnen delen van dit leven, vam de God in oms,
- overdragen aan een ander. Er zin omder bepaalde omstandigheden krachts-
overdrachten mogelijk als h.v. im magnetisme. Wij kennem in andere -geval.-
len de overdracht van voorstelling, van wilskracht als bij hypnotisme.
Wij kennen dat definitieve .rappori tussen versc¢hillende mensen, waardoor
hetlijkt alsof ze in gedachten en levenm zelfs met elkaar verbomden zijn. .
God is iets wat je delen kumt met anderen. : : 1 ,
~Maar wanneer je aan een ander leven geert, leef je zelf niet minder
maar intenser. En dat is ecn heel belangrijk punt. Naarmate je geeft,
word " je riker. Een krankzinnig iets. God is altijd dezelfde, of wij ven
die kracht, die Hij is in ons, iets weggevem of niet. Maar naarmate wij
meer van Zin kracht buiten oms kunnmen geven, worden wij oms in onszel?®
van Zijn kracht meer bewust. Dat is onze rijkdom. S ,
' - De bewustwordimg op zuiver stoffelijk vlak ligt dus eigenlik im de
hantering van de levenskracht. In vele vormen, maar altijd met wecr als
kernwaarde: liet leven, het levende. Die comclusie kanm ommiddellijk weer
wordem overgezet naar de sferem. Naarmate ik meer kan gevem, zal ik mij
van meer bewust zijn. Naarmate ik sterker im mijzelf het vermogen tot geven
omtdek, zal ik buitem mijzelf meer beteckenem, maar in mijzelf mijm Betel'enis
beter Weseffen. °~ : :

Dit brengt mij tot de kerm van het tweede deel van mijn betoog-

‘Aangezien het k®nlaar worden van God afhankelilfk i's vam Gods uitimg,
kunnen wij voor omszelven stellem: Al datgeme .wat wij zijm en doen 1o vonaisn
God gezien eenm scheppende werking. Voor omszelf is het: het kenbaaz
worden wvan God. Hoe mecr wij zijm, leven en denken ern. daarkij niet alleen im
onszelf besloten blijven maar omze gedachten, onze denkbeeldem, onze daden
laten uitgaan in de wereld, zullen wij de werkelijkheid vam God hetew Te--
seffen. , . R T " o . »

Maar God is licht ®n duister. D.w.z. dat onze uitimg niet alleen
voor ons bewuste waar&gn meebrengt, maar altijd gelijktijdig ook onbewuste
waarden. Wij kunnen nimmer ons bewustzim uitbreiden zomder ook de waarden
van het onbewuste im onms te wijzigen. Niets kan optreden, dat ong ombewuste
bestaan beinvloedt, zonder dat ons bewustzijn daarvan onmiddellijk de weer-
slag. ondervindt. . ‘ y v a

God openbaart zich in ons als een balams. De cosmische wettenm, die
gelden buitem de mems, gelden ook in de mens. Slechts daar, waar hct juiste
evenwicht tussen onbewust en bewust bestaam gehandhaafd BWlijft, zal Scd.
zal het leven kenbaar wordem. ' Coe

U zult begrijpem, dat hier nog ecn derdg comclusie &M'hobr%. Waar de
gevoelswereld en de gcvoelsmatige benadering voor oms meestal de middon-

weg, 00k de kortste weg tot-God betekent, moetem: wij stellem, dat deze al--

leen acceptabel is en dat die gevoelsweg alleem redel is, wanmecr hij dine

houdt: gelike waarden van bewuste en onbewuste benaderimg. Op het ogenmblik, .

dat ons onbewuste wezen onze gevoelswereld te sterk geaat beinvlioeden,.
liggon wij uit evenwicht en is er geen Godserkenning mogelijk. Op het ogen-
Wik dat onze rede te sterk gaat ingrijpen en de innerlijke ombewustc vooz-
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oordelen e.ds te ver opzi gaat schuiven, gaai wij naar de.amdere kamt.
Ook hier staan wu buitem -de onmlddelWLke bemaderlng van God.

Als 1k cen parallel kan trekkcn.tussen de cosmlsche God en de God
in mijzelf, dan mag ik aan de. God in mijzelf dezelfde krachtem en verno-
gens toeschrijven, die ik aan de cosmische God toeschrijf. Er kan eem ver-

Vshh;lrzun(van maat, van afmeting, van maatstaf volgens mim hewustzijn.

Dit is echter nimmer een feitelijk, eem redel verschil. Het is alleen maar
een interpretatief versghil. Wanmeer ik keer tot de God in mijzelf enm ik
erken die Kracht op evenwichtige wijze ( dat hoort erbij), dan zal het to-
taal, dat ik in die Kracht erkenm of aanvoel, waar worden. a

Nu komen wij op een.gevaarluk terrein. Uunneer iemand im verrukking -
verzonken is, dan wil hij wel eens boven de aarde zweven. In die tcestamd

van. verrukking zal hij waarnemingem doen, die niets meer te makem hedben

met tijd of ruimtelijke afstand. Hij zal in diezelfde toestand idecém vox-
mert, .die hem normaal vreemd zijm. Hij zal ook in die toestard - evenals ‘in

_ sommige droomtoestanden - aam schijnbaar mormale dingen ecem buitengeiwonc
belangrijkheid toekenmen. Hij zal im dingen, die redelijk ge21em.on1ogiocb

en onbetekenemnd zijm, het antwoord ziem op de meest ingewikkelde emr moei-
lijke vragen.

Ook dit zal de esotericus in aanmerking moeten memem. Want wat im
die : toestand wordt belecfd, is, toch refel. Maar die redliteit kan pas

" voor het ik waar worden, wanneer het in verrukkimg of desmoods im aroom

of slaap beleefde weer kan worden omgezet in.de feiten.
- . Ik wil trachten u een voorbeeld te geven, aan de Mland waarvan a1+
wat meer uitgebreid kan worden verduidelijkt.
U zit met ecn mathematisch probleem., U bemt daar im uw droom mee be-
zig en u schrijft in uw droom zo maar als vanzelfsprekead op: te uitkomss

"is 17. U.vindt dat fantastisch nooi. Maar wanneer u de volgende morgen

wakker wordt, komt u tot de comclusie dat die uitkomst mimmer 17 mag zijn.
Het moet zijn 339. En u weet nlgt hoe u aan die uitkomst'17 gekomen bent .
U zegt’ nu:"De oplossing im mijn- droom was eenm fictie." Dit is het veortecids
Mu stel ik: De relatie, die:bestaa®t tussen het problecn en uzelf,
of tewel de feiteljjke-uitkomst, wanncer de oplossimg van het probleem op
uzelf wordt toegepast, is 17. De andere uitkomst is im feite ecen fictieva,
Zu is een algemeen rekenkundige waarde. Maar zij staat niet in relatie met
uzelf Het antwoord, dat u in de droom krceg, was het persédmlijke ant-
woord. Het gaf niet een zuiver mathematisch antwoord, maar een awmtwoord
op de betekenis, dic uzelf hebt Im deze relatie enAbb de oplossing van
het probleem voor de wereld. U stelt dus verhoudingen vast. Omdat u die
verhoudingen vaststelt, is een groot gedeelte van hetgeem vaststaat in die
verrukkingstoestanden of op andere gebiedem, die eigenlijk de gremns zijm
tussen onbewustzijn en bewustzijm, altijd onredelijk. Maar die onredelijkheid
bestaat alleen - en dat moet u omthouden - wanneer het ik Puitewn ecshou--
wing wordt gelaten.

Comclusie: Wanneer het ik op zichzelf met gebrulkwaklmg vam de waar-
den van bewustzin ®n het cmbewuste im zijn wezen een proileem oplost, zal
het altijd de uitdrukking zijn van de persoomnlijke verhouding tot de wereld
e gventueel tot de God, die in dic mems bestaat. Acngezien dergeluke ver-
houdlngem,voon'persoonlmke toepassing wel 1m,aanrer:3ng komem, zal eclk
amtwoord =:%0 bereikt «. guiver persoonluk hlijven.,

Maar- de verhouding, zo Deconstateera, geld?t ook wannecer de rede daar-
tegen is. Wanneer ik op die wijze een magisch mldéel zou omtdekkem, dat in-

gaat tegen alle bekende natuurwetten, dam zal - mits ik het amtwoord

hanteer -~ het ik ( en dus de God in dat ik en de hele hi&ravchie die nan
die God vastzit, die het ik vormt ) omttrokken zijm aam de mormale waar-
derlng; De mens leeft slechts in zun.eibcn,werkeTUkheld zolamg hij zijn
Persconlijke wereld terzijde stelt onm ebm4godoclde wereld als emig oordecl.
als enige waarheid, te .aanvaardenm. :



Nu zult u in de esoterie dit heel vaak tegenkomen.U omtwikkelt im
uzelf eenm gedachtengang, eem filosofie, die voor w'volledig bevredigemd
igs, tot u geconfromteerd wordt met filosofem, met demkers, met weten-
schappelijke feiten. U gaat dam, omdat u de feitem miet passend kumt ma-
ken voor uw antwoord, het antwoord verwerpem. Dit is omjuist. Het amt-
woord, dat wij in onszelf bereiken, 'is altijd de voor ons juiste uitdruk-
king ven de  relatie tussen oms em de buitemwereld. Die zwevemnde mijheer,
in meditatie of comntemplatie verzonkem, erkemnt zim wereld miet em wordt
z0 zelfs lichamelijk daarvam emigszins losgemaakt. ‘
Wamnneer jJe aam de andere kant al het redelike overboord zet, dam 1
wordt de relatie met de buitenwereld een volkomen irreéle. Em om de God
Die in je leeft te kunnem uiten, om Hem te kunnen overdragem, moet er een
Bbinding bestaam tussen het ik en dat andere. o |
Daarom zeggen wij: Ook de innerlijke wereld en.de'innerlﬁke God kan
worden geziem als gebaseerd op twee zuilen, waarvan er één altijd de inner-
lijke waarde omvat, de schoonmheid; en de andere altijd de uiterlijke waarde
omvat, de wijsheid. Welk pad wij ook kiezen im omszelf em op welke wijze wij
tot bewustwording zoeken te komem, wij zullem altijd heide pijlers modig hehb-
Ben om bewust te kunnem bestaam in werelden, die niet slechts afhamkelijk
zijn vam oms eigem voorstellingsvermogenm, onze eigem droom.

God~Almacht. God-alomtegemwoordig. God-het Alzijmde. :
Ik is God. God is ik, het leven in mij. Mijmn leven is alomtegenwoordig.
Mijn leven is binnen de beperkingen van zin eigen vermogem ( dus binnen
de verhouding, die door de kracht vanm het ik bepaald wordt ) almachtig.
En in alle dingem, -dic mijn ik :zin of deel van mim ik uitmaken, zal die
kracht tegenwoordig zijm. L : o |
Wanneer u iets bezit, dan wordt ecem deel vam uw kracht daarim ash.w.
overgeladen. Wanneer een z.g., psychometrist iets afleest vam eenm voorwerp,
dan leest hij in feite de projectie, a.h.w. het deel vam de godheid , van
de levende kracht af met zin manifestaties, zoals die ook im het ik van
een mens bestaam. (Wanneer het natuurlijjk een goede psychometrist is.)
Daaruit kunnen wij dus ook weer een aantal comclusies  gaam trekkerm.
1.  Min ego, mijn leven en mijn levenskracht is alomtegemwoordig. Dam zal
mijn levenskracht in het geheel van de wereld rond mij getit zin,
of ik dit erken of niet . o
2, Mijn levenskracht, de onbekende kerm van mijn bestaam, is almachtig.
: In mij ( en zover de weréld rond mij door mjj mede -bezield wordt ‘) is
mij niets onmogelijk. Ik heb er alleem maar de voorstelling voor
nodig plus de aamvaarding vande macht. . ‘

- In de esoterie ga je vaak a.h.we. weg van het leven. Je zockt miset om
het leven dichter naar je toe te brengem, om het meer intens, meer con-
creet, meer beheerst te maken. Je zoekt eem fictief ego te onmderkemnnen,
Je veronderstelt ecem bestaan in amdere wereldem of sferem, - eem andere
vorm - ook eefi andere ratiomalisatie van het ik - als Jjuiste. Maar wanncer
ik afwik van mijn feitelijk ego, dam zal.ik nijn macht ( de almacht van God
in mij ), mijn bewuste alomtegemwoordigheid (Gods alomtegenwoondigheid via
mijn wezem ) terszijde schuivenm. , o

Almacht, alomtegenwoordigheid, alwetendheid, .vreemde dimgem. Tk moet
terugkerem tot eem refel aamvaardem eerst van mijzelf. Maazr ik moet gelijk-
tijdig dit ik niet als beperkt aanvaarden. Ik moet miet alleem Im mijzelf
opklimmen tot hogere wereldem; ik moet mijzelf en mim bewustzim uitbreiden,

totdat het hogere wereldem omvat en geliktijdig alle amndere werelden, dic
ik reeds kende, blijft bvevatten.

Het is geem 'tijd van womdcren meer, zo pPleegt meén glgemeen te zeggen.
En menig esotericus is eigenlijk blijj, dat er geen womderen meer zijne. Want
een womder kan zoveel raadselen met zich brengem. S

Wanneer ik het womder verwerp, maak ik het volledig ommogelijk.
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Het is niet min rationele aanvaarding alleem, die het mogelijk maakt. Ik .
moet het in gevoel, im werelderkenning a.h.w. &n in rede gelijkelijk aan-
vaarden. Op het ogenblik dat binnen het ik de balams volledig bestaat
zien wij het wonder ontstaan.

Eigenaardig genoeg zijn exr dus mensen, die zo sterk op hum gevoels-
wereld geconcentreerd zin, dat ze zowel redelilk gezien als gqua onliewust- .
zijn eigenlijk een klein beetje vreemd zijn. Men spreckt wel vam hysterisch.
Nu is het eigenaardige, dat cem hystericus alleen door de gedachte zim
voorstelling lichamelijk kan uiten. Dat cen hystericus alleem door de voer-
gtelling beschikt over vermogens of kennis, waarover hij mormaal niet zou
kunnen beschikken. Een vorm van alwetendheid misschiem. Een vorm vam ah-
solute ik-behecersimg. Hier is de aanvd3rding het belangrijke.

Maar alleen die gevoelswereld zomder meer isoleert gelijktijdig. Van-
daar dat dergelijke mensen nooit komen tot eem gebruik van hun krachten,
dat voor de wereld even belangrijk is als voor hen zelf. Wij zien wel ie-
mand, die gestigmatiseerd wordt door deze inwerking. Maar we zien maar
zeldem, dat een gestigmatiseerde dan ook de genezemde kracht heeft vam de
Jezus, die hij zich voorstelt. Hij is in zich en op zich gecomcentreerd. '
En daardoor is im zich de beleving eigenlijk waardeloos. Zij betekent geemn
volledig comcrcet bestaan. God is wel als mogelijkheid hierim tegenwoordig,
maar God is niet geuit. Men kan het niet gevem. Em daardoor Wlijft de we-
reld van het ik klein.-

- Maar je kunt het ook anders ziem. Er bestaat een bekende praktgk van
maglers. De mensen, de medicinmannen, de bedrijvers van goena-goena-enz.,
zij nemen bepaalde voorwerpen, maken die-a.h.w. tot een deel van zichzelf
door allerhand formules en methoden, die op zichzelf onbelangrijk zim en
plaatsen die ergens. Maar nu het vmeemde. Ook wanneer zij op grote afstand
zijn en er gebeurt iets met die voorwerpen, worden zij zich daarvan bewust.
Hoe komt dat? Omdat zij alomtegenwoordig zin.

Dit ziln geheimen, die naar ik meen toch wel belangrijk zijm, esoterisch
zowel als anderszins in deze tijd. Het is hier eenvoudig om te zeggem: dit
zijn uw mogelijkheden en uw vermogens. Maar wanmeer ik u duidelijk maak hoe
de samenhamg is, dan zult u misschien meer doemn dam constateren, dat ik
mogelijk gelijk: hel.

. In een wereld, waarin de rationele waarden steeds meer beheerst wor-
den, een wereld als .de uwe, waarin onbewuste waarden een even grote rol
of misschien een grotere rol spelem dan de Yewuste, waarin de gevoels-
reacties vaak zo egocentrisch zijn, dat eenvoudig geem contact met de we-~
reld mogelik is, zodat ze voor die wereld geen werkelijke betekenis of ten
hoogste. een negatieve waarde krijgen, daar zou die beheersing van groot
belang zijm. En daarom wil ik hieraan ook weer een paar eemvoudige regels
verbinden.

1. Wanneer de God im mij ( het leven, de kerm vam mijn levem) gelik is
aan de cosmische godheid in structuur, dan zullem alle elgpnschappen,

. dic de cosmische Godheid bezit, in mij berusten.

2. Aangezien eep schepping alleen harmonisch evenwichtig kan bestaan,
zal ik met die krachten kunnen werken, zolang ik harmomisch-even=-
wichtig mij deze krachten realiseer.

3 Hoe meer ik van mijzelf in de wereld gecf hoe ‘groter het deel van
de wereld, waarvan ik mij bij voortdurimg bewust ben. De hewustwording,
het bewustzﬁn, de realisatie van de mens zijn niet gcbonden aan zijn
eigen persoonlijkheid.

4. De scheppende krachten, die in de cosmos bestaan, bestaan in w.
Dientengevolge kumt u overal scheppend imngrijpen, indiem tegenover u
‘geen gelijk -sterke realisatie van scheppende kracht bestaat.

Om mijzelf ‘cen beeld te vormen van God beve. gebruik ik het symbool.
Ik kan het alziend oog gebruiken, de cirkel misschiemn; ik kan eem kruis
gebruiken. En elk symhool dat ik 'gebruik bezit voor mij, zolamg ik er in
geloof, cen vaste en zelfs positieve waarde. Ik kam aan dit symbool °
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krachten omtlenen en ik kan daarmede o.m. in geestelik opzichi kracht
uitoefenen. Dit geldt ook, wanneer het symbool op zichzelf eigenlijk niets
betekent.. :

Hieruit volgt, dat het hanteren van symbolen en voorstelllmgen.voor
oms niet in de eerste plaats is het erkennen van- reéle waardemn, maar het
erkennen in onszelf van verhoudingem, die op redelijke wuze moeilijk uit-
drukbaar via het symbool worden aangegeven. :

Alle symboliek in de esoterie en daarbuiten is nlets anders dan een
samemvattlng van bepaalde redelijke voorstellingen, onbewuste waardem im
het 1k, plus emoties of gevoelswaarden. Het symbool kan het totaal dragen
van de im mj] aanwezige factorem en kan voor mjj zo ‘het middel zin om mijzelf
volledlg te uiten em niet slechts &én-deel of een omevenwichtige combi--
natie van de delen in muzelf aan het woord te laten.

) Dan stel ik: Het gebruik, het bewuste. gebruik van het: SymbOOl ig -
zowel voor de immerlijke bereiking en erkenning als voor de. uitoefeming
a.h.w. van de krachten en machten, inm het ik verborgen - van het hocgste
belange. Symbolen zin in staat om het geheel van de menselijke persoonlijk-
heid in cen. tijdelijke gelijk-gerichthieid® = te projecteren naar buitem toe, .
danwel te proaecteren naar binnemn toe op een bepaald pumt van realisatie.

Symbolen zijn voor ons als zodanig middelen tot macht, middelen tot
berelklng,»mlddelen tot’ bpwustwordlng. Want al. datgene, wat wij tot stamd
kunfien brengen, is niets anders dam ecn uitdrukking van (en daardoor ook
een realisatiec van!) datgene, wat wij zijm. Het geheel van oms leven, van
ons bestaan in alle sfercnm en wereldem en in alle fasem van bestaam, is
niets anders dan deze zelferkenning. Door die zelferkennlng alleen konen

wij tot oms einddoel. Het gshrulk van alle oms ten dienste staamde mid=- -
delem bevordert dit.

Reinvloeding.

"Ik geef u een eenvoudig voorbeeld van netg en. theoretlsch is buhandeld.

Wanneer ik gezag wil uitdrukken tegenover u, wat doe ik den? Ik sta
op. Dat likt vreemd. Maar ik ben nu groter dan u. U kijkt maar mij op. Ik
kijk op u ncer. U ziet mij allemaal beter, maar ik zie ook u allemaal beter,
Ik heb de relatie, die tussen ons bestaat, al veranderd.

Dat klinkt misgchien dwaas. Maar als u ooit te maken krijgt b.v. met
eem politicus, die op eem rostra staat; met een priester die op een preck-
stoel staat, die hebben gezag over u. Weet u waarom? Omdat w naar bovenm
kijkt. En Eoven is de hemel. Boven wordt geass001eerd met God en met. hemel,
nietwaar? Wanneer u opkijkt, dan ziet u gezag. o

“ Wanncer ik dam een uitdrukking wil geven aan een bepaald 1ets, dam B
kan ik dat doen met een gebaar. En nu kent u dit gebaar allemaal -~ ik hef .
de beide handen op - alsof ik ga zegehen. Dit gebaar drukt uit, dat min
kracht uitgaat naar u. Maar als ik nu ook nog naar boven kuk dan inpli-
ceer ik, dat 1k kracht Ontvang en die’ kracht uitdruk op u. -

Wat is er gebeurd? Ik heb allecen door. deze actie cen beroep gedazn
op dingen, waar u eigenlijk niet eons aan denkt. Ik heb cen zekern overwicht
geschapen. Een overwicht, waar u krégel onder kunt worden, of waaraan u
zich volledig kumt onderwerpen, Maar een ove rw1cht, dat u ergens aanvoelt
Tk heb uw instincten gemanipuleerd. En wanneer ik dat doe met een.bepaald
doel, dan wil dat gzeggen, dat ik bij u allemaal dus een zekere stemming hebd

gewékt. Of om het anders te zeggen: een zckere harmonie. Maar ik heb meer
gedaan. Ik heb nl, iets van mijzelf in u gelegd. Want ik heb ook die ge~

dachten vam zegening of uitstraling in mijzelf moetcn.ﬁcnmemm "Ik ben alon-
tegenwoordig. Ik ben in u. Ik trek bij u aan de touwtges. Niet: hclemaal,
maar voldoemde om uw gevoalens, uw aanddcht, uw emoties wat te manipuleren.

Dat is allemaal erg uitetrlijk. Maar nu ga ik weer proberem.lets te vin-
dem, waardoor ik die invloed kan verstorken. Nu kan ik dat doen doqr ge—
baren. En hoe meer dle vebaren,rond ziin, hoe meer ze u omhullen.
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Want cen gebogen lijm omhult. Dat is cen beetje¢ raadselachtige
Tk karn héet ook anders doen. Ik kan proberen een. scherpe reactie te
krugen. Dan moet ik een scherphoekig gebaar maken. Dat werkt op u im.

‘Wanneer ik een kracht, cen suggestie desnodds ‘alleen, heb gelegd en daar-

door 1ets uit mij of ult cen hogere wereld aan u heb doorgegeven,. dam kan
ik met die gebaren alleen dus uw wijze van aanvaarding Voor een deel

bcpalen. .
Wat ik voor u ken doen, dat, kan 1k natuurluk ook voor: mUZelf. En zo

breng ik ecen innerlijk proces naar bulten toe. En nu heb 1k nog’ meer

symbolen nodig. Dan neem ik b.v. klank.
0, u hebt het al zo vaak gezien en ook hier heeft men gedemonstreerd,
dat men met klank ibtis kan doen. Maar daarvoor heb ik dingen nodig, die

-~ ookiwee? een bepaalde indruk wekken.

."Als” ik zeg:"0, machtig duister", dan zegt w:"Necem, ik moet niets
van duister hebben. Ik ben als kimd a2l bang in het donker geweest". Maar
zeg 1iki"0, machtig licht", dan gaat het iects betekenem.

Maar dan moet ik nog mecr doen. Ik moct dat machtige -licht laten
spréken. 'En dus moet ik het opbouwen naar bovem toe. Weant daar is dat
licht. En dan krijg ik inderdaad — c¢n nict allcen maar als een illusie -
cen zeker vermogen, cc¢n zekere kracht. Want wat krijgen we nu? ye . krijgen -
precies hetzelfde - maar nu- aaneengeslotcn en gemeend - wat ik u,Verklaara
‘hebe.

”O;,MACHTIG LICHT” R De stem gaat naar boven. Merkt u hct?

. Fu ben ik helemaal geen meester, maar ik heb iets gemamipuleerd.
Ik -heb een harmonie geschapen door suggestieve middelen te gebruiken.

" Wanncer ik u allemaal kan binden em boeien, dan gaat van u de aan-
dacht uit naar mij. Min aandacht is dus gericht op hetzelfde als u. Het
staat buiten mij. Het is niet alleen meer In mij. Uw reactie op dat punt
is voor mjj kenbaar. Het is cen soort telefoomcentrale. Uw signalen komen
in en-ook het mine. Wanncer ik ecn signaal heb gelijk aan het eigen sig-
naal ( de draaggolf ) van onze centrale, zal elk afwukend signaal van u

- bij mij kenbaar worden. Misschien hebt u dat op cen séance wel ecems mce-

genaakt, een zekere vorm van telepathle. Dat er gereageerd wordt op-

dingen, die niet uitgesproken zijn, of die eigenlijk onmogelijk hoorbaar
zouden zin., Dan hebt u met zoiets te maken.

hl

Naarmate voor mij iets mecer het symbool wordt van ccn werk, krijgt
het voor mij een andere betekenis. Ik kan dat allcen vanuit mijzelf zeggem.
Want wat .voor mij dus ecen middel 1s tot zekere macht, tot cem zeker com-
tact, een zekere berelklng, zal het voor u niet zin.

Maar ncem nu b.v. een mens, die de oude gasgtvrijheid mog hanteert,
die geeft zijn gast brood en zout. Waarom? Oi¢101eu1 omdat zout demomen
verdrijfft en omdat het Brood het symbool ¥an de gastvrlendschap is. Je
geeft je voeding, je bezit., Je déélt met die ander. Ik weet het. Maar
toch doethij heel iets anders. Hij ‘geeft daarmeg 8.hew. zichzelf over aan
die .ander. Vandaar dat die oude vorm van gastvrijheid zo onnoemelijk vecl
meer. omvat dan het :'"kom blnnen, kerel” met een handje, dat Je tegemwoor-
dig kent. - iy '

- Het was weer het symbool, de rlte, die de mens ertoe bracht zichzelf
aan de gast te! geven., Vandaar dat zelfs Jde ergste vijand, die eenmaal hij
je te gast is,. door je Verdedlgd moet worden. Zolang hij binnem je rijk valt,
is hij deel gewordem van je persoonlnkheld.

‘En als ik diezelfde dingen nu zou kunnen gebruiken ( ik kan dap moei-
1lijk esoterlsch demonstreren, dat begrijpt u ), dan kan ik op een . gegeven
ogenbllk over een kennis beschikken, die ik normaal niet heb. Ik kan.gen
v1nd1ngrmkhe1d of een tempo bereiken, dat normaal niet het mine:iss Tk kan -
een kracht demonstreren, die éigenlijk normaal niet bestaat. En dat is nuw
hetgeen 'wat ik eigenlijk in deze demonstraties wilde laten zien. -

Er zin omnoemcluk veel oude boeken op aarde, En wanmeer ik nmu net .=5
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een onderwerp bezig ben.en ik wil daarin legen, dan lees ik eruit. Die
boeken liggen ergens dichtgeslagen, begraven onder het stof misschien in
de Vaticaamse bibliotheck, of misschien ergens weggeborgen en half verrot
onder de aarde. Maar dat geeft niet. Ik lees ze. In die dingen ligt een
idee. Op het ogenblik, dat mijn idee a.h.w. exclusief mijn persoonlijkh®id
beheerst, zal al datgene waarin die idee bestast voor mij worden tot deel

van mijn wezen. Ik lees in die boeken, alsof ze deel zijn van nijzelf,
Moeiljjk te demonstrerem, maar het is zo. '

Wanneer ik wil dichten - u hebt het vaak gehoord bij het schone woord -
dan zal beslissend zijn voor datgene, wat ik presteer, de wijze waarop ik
mijzelf in de ritmische weergave van'éénLidéé'verdiep.>Enﬁwanneér ik een
denkheeld_heb;_dan moet dat denkbeeld een voorstelling zﬁn. Ik zal broberen
dit duidelijk te maken, want dit is misschien nog wel te demomstrerern.

U ;egt "cosmos", Nu kan ik over die coSmos alles7gaam zeggen., Maar
ik moet een b&éld hebben., : P : el ‘ o

Cosmos. Dan denk ik aan een sterrennevel. Zo'n schijf vam sterren,
die daar hangt in een ledige ruinte met een vreemde warreling ecrin. Die
1ééft. Verder voel ik In mijzelf dat ritme van die cosmos. Dan dicht ik -
vanzelf. 0, ik rijm misschiem niet, maar dat is wat amders. '

~. Wanneer ik dat beeld neem, dan zeg ik: "Levend kloppend hart van licht
in duistere oneindigheid, gij zijt geboren uit de waarden van het Leven'".

Dat is dichterlijk. Het heeft cen ritme. Het. zegt iets van die.werve-
ling, die voor mij bestaat: Zo kan ik dat ultdrukken. En wat meer is, wan-
neer ik het zo uitdruk en een ander volgt mijn woordem, volgt dat ritne,
dan ontstaat bij die ander een idee, dat in zekere mate een analogie is
van _hetgeen ik denk. - .

Ik draag geen gedichten voor; dat zou dwaasheid zin. En:ieen ander kan
ook het ritme van dat "gedicht" niet vangem. Zoals ik het zeg, zal alleen
degeen het kunnen zeggen, die dat ritme, die het beeld heeft, dat erbij
hoort. . o ‘ ’ o

Daarom kun je gemakkelijk een gedicht maken, dat een ander kan nazeggen
over.een Woom, over:bloemen., Dat kan hij zich voorstellen. ‘Maar wanneer het
gaat over God, wanneer het gaat over oneindigheid, dan is het mijm beeld
daarvan. Dat pulseert in mij, dat werkt voor mij en'dat hepaalt het ritme
van de woorden, waarmee ik werke: o : :

Wanneer ik nu zo praat, wat doe ik dan? U hebt nmij zien gebaren. Ik
heb precies hetzelfde gedaan, wat ik - u @n het begin demonst?eerde. Daargm
ben -ik. ook gaan staan. Ik heb mijn denkbeelden geladen met.mUn voorstelling.
Ik heb getracht een brandpunt te zijn ...voor u. Een_braqdpunt met een zeker
gezag, met een zeker overwicht. En ik heb daar@oor'ln.dle woorden-?eer
gelegd, dan het woord alleem inhoudt: de mogelijkheid: voor eem,begrlpf

Misschien is het niet netjes al.die geheimem uit de. keuken te vertel-=
len. Maar zan de andere kant, loe vask zult uzelf met die dingen gecon-
fromteerd worden. In de. komende tijd zal er een grote suggestibiliteit zin
onder de mensen. En dam zal het voorkohen dat er éém voor u staat en zegt:
"En zo is het!" En dat u ineens denkt:"HE, jij geeft mij jouw gedachten. Dat
moet ik miet hebben?¢ De suggestie breekt. U bent onafhankelijk.

 Het kan zijn, dat er iemand komt en dat hij u overdondert, overweldigt.
En dat u ineens denkt:"Hé&, zo hoort dat niet. Dat kan ik ook". Of:"Dat
leeft in mij ook". En dat u daardoor bevrijd wordt van een te grote gebon-
denheid., - ' R S \

Het kan zelfs zim, dat u staat temidden van voorwerpem em dat u denkt:
"0 God, dat wordt allemaal cen bedreiging". En dat je imeems denkt:"Neen,
want ik 188f daarin. Wanneer ik nict bang ben, dan zal dat leven van nij in
die voorwerpen het gevaar terughouden. 0, misschien niet uitblussen, maar
van mjj terughouden". En u zo de mogelijkheid geven onm het te overwinnen..
Kijky, vrienden, -dat is iets wat volgens mnij in de komende tijd erg belangrik
zou kunnen zijn.
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En dan is er nog een klein punt. Ik heb in het begin gesprgk?n over
God. God moet je Jje kunnen voorstellen. En nu kun je je God moeilijk voor-

en als een persoon. God is een gebeuren.

StellDan noet ii hier grijpen in nijn persoonlijk denken. Als ik denk aan
God, weet u wat ik dan zie? Ik zie de kleinste delen im hum baan gaan
rond hun kern. Ik zie de moleculen langzaanm wenteler. Tk zie ze botsem
en stoten en hun eigen weg zoeken, zich verbinden en splitsem. Ik zie
hoe alles zich samenvoegt en verdeelt em toch &én geheel Wlijft. Dat is
God voor nijj. Voor u kan het anders zin.

Maar wanneer ik dic God heb en ik weet dat die God in mij is, dan kan
ik cen beroep doen op die God in mij, Dat is nu het typische.

Wanneer iemand met volledige erkenning en overgave plus een voorstel-
ling ( dat is belangrijk, hoor; het geeft niet hoe abstract of hoe redel
die voorstelling is ) zich richt tot zijn God, dan heeft hij iets bereikt.
Dan wordt dit werkelijk.

Denk nict dat het onzin is, wanmeer men zegt:"Je moet aan God denken
of bidden." Dat is veel te vroom, zugt men. Maar ik wil hier vanavond
als een soort slotwoord zeggen:

"Mensen, denk er a.u.b. azn, die God s er. En of Hij nu precies
bestaat zoals u het denkt, of dat hetgeen u zich voorstelt, maar eem deel-
tje is van die God, dat geeft miet., U moet cen beeld hebben. U moet de
Bron zien van alle krachten. En uit die Bron moet je kunnem putten. U
moet die Bron zo superieur stellen, dat zjj u vervult, dat w haar voelt
alsi een aanwezigheid. Zodra u dat bereikt hebt, hebt u uzelf niet allecen
almacht geschapen ( binnen de beperking van uw wezen ), maar u hebt boven-
dien iets anders geschapem':eenLgevoelsmatige erkenning plus eem in het
bewustzijn liggende realisatie van die God, waardoor al datgene, wat in
het onbewuste bestaat, wordt geintensifiderd en de Godheid voor uzelf een
grotere betekenis krijgt.

Wanneer u zich een God kumt voorstellen enm wu zou kunnen kidden, weet
u wat ik dan als slotwoord zou kunnen en willen zeggen? En nu zonder sug-
gestie en overwicht:

"Gij, God, zijt het leven.
Laat mij het leven beseffen, dat Gjj zijt, opdat ik mijzelve kenne.

En laat mij - mijzelve kennende e U beseffende =~ uitdrukkig geven
aan dat, wat leven waarlijk betekent".

Dat is de bede, die misschien wel de mneest juiste is.

Een volgend maal hopen wij, dat de ergste moeilijkheden voorbij zim. Maar
het is mogelijk, dat ook in de maamd maart de ontwikkelingen nog zodanig
beinvloed kunnen worden, dat we minder contact hebbern. In dat geval zal
degecn, die dan dienst doet, natuurlik proberen u toch nog iets te leren.

Ik hoop dat u uit alles, wat ik naar voren hebd gebracht, toch iets
wijzer heengaat dan u gekomen bent. Ik dank u voor uw aandacht en wens u
een zeer gezegende agvond toe.
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