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KARMISCHE WETTEN EN KOSMISCHE WETTEN,

Wat is het verschil tussen de twee? Het eenvoudigste beeld is:
de karmische wet is een gemeente-verordening, de kosmische wet is
een landelijke wet. Daarmee is meteen de verhouding tussen de twee
gedefiniégerd. .

Ben kosmische wet is b.v. die van oorzaak-en- gevolg. Oorzaak-
en-gevolg is een evenwichtswet,; zoals alles in de gehele kosmos is
gebaseerd op evenwicht. We gebruiken daar weleens het woord 'harmonie"
voor. Maar dat is eigenlijk niet het juiste woord. Evenwicht is de meest
Juiste uitdrukking, omdat we in de kosmos moeten uitgaan van het vol-

gende:
1. De Schepper in Zichzelf heeft in den beginne het totaal van
Zijn schepping volledig geuit.
2. Het totaal geuité kan in zijn onderlinge verhoudingen verande-
ren, het totaal Dblijft gelijk.
3 Alle eigenschappen van de kosmos als zodanig zin zo gericht,

dat "Zij bij elke verschuiving van waarden deze evenw1cnt1ghe1d on-

middellijk weer tot stand brengen. :

Daar heeft u.eigenlijk het hele eieren eten wat betreft de kosmische wet.

De K&fﬂlsche wet werkt een klein tikje anders. Zij zegt -dits

" Oorzaak-en-gevolgwerkingen in het "ik" kunnen binnen het
bewustzijn residuen achterlaten, waardoor de handeling en bestem-
ming van het bewustzijn - onverschillig in welke vorm of wereld»-

: later mede worden bepaald.
Ik zal eens beginnen met een heel eenvoudlg voo*beeld dat waarschunluk
kan helpen om te begrijpen, waarover we het zo dadelijk zullen hebben.

We hebben een kosmische wet. Die kosmische wet brengt op een gege-
ven ogenblik in een heel ander deel van het Melkweg- stelsel een positie-
ve invloed teweeg. Dan is het logisch, dat in een tegenover gelegen deel
een negatieve invloed zal optreden., Het is dus niet' zo: hier positief en
daar positief. Neen, het is zo: hier positief en dan daar negatief.

Nu is er op het ogenblik op aarde cen invloed werkzaam, die voor
een aantal mensen althans enigszins negatief is. U hebt daarover al meer
gehoord in de vorige discussie-avond en we kunnen dus volstaan met te
zeggen: Voor veel mensen is dit een kwestie van prikkelbaarheid, neer-
slachtigheid, kleine ongevallen of kleine tegenslagen. Die dingen liggen
nu vast in een kosmische tendens. Ze moeten gebeuren. Hoe ze gebeuren en
bij wie ze gebeurcn, dat komt er nict op aan, maar die oepaalde invloed
moet tot uiting komen.

Mu krijgen we het karma evb]. %en@
het begrijpelijk, dat hij in zin ncegatiri

Jansen is zelf negatief. Dan is
it die totale invloed uit de kos-




mos 0Ok nog eens als een extra belasting voelt. Gevolg: meneer Jansen
loopt niet eens meer op zijn kniedn, mencer Jansen kruipt op =zijn buik.
Meneer Pietersen is zeer positief. Zin bewustzijn stelt hem in staat,
de zaak te verwerken cn een zekere veerkracht te hebben. Hij houdt niet
te veel vast aan illusies. Hij krijgt diezelfde negatieve invloed, maar
zegt dan: "Ach, het is niet prettig, maar ik kan cer wel tegen."
Misschien dat hij bij een heel zware invlocd even op de knieén terecht
komt, maar voor de rest blijft hij wel staan. '
Als u dit voorbeeld even voor ogen houdt, dan zult - wat de meer per-
soonlijke werking van die wetten betreft - een juist beeld kunnen krij-
gen, als wc nu de aandacht een ogenblik gaan wijden aan de wetten zelf.
Dan beginnen we allereerst aan de wetten van het karma. Dat lijkt
me beter, omdat karma voor de mens een heel grote rol kan spelen.
Karma stelt:

1. Al datgene, wat ik ben, - “ontmoet ik in de wereld buiten mij.

2. Al datgene, wat ik in mijzelf en in verband met de buiten-
wereld ervaar, zal in mij een bewustzijn vormen, waarop ik mijn re-
acties t.0.v. de kosmos en de buitenwereld altijd weer baseer.

3. Een eenmaal gevormd bewustzijn zal een bepaalde opvatting
of misvatting moeten toutscn, voordat er een verandering kan
plaatsv1nden. :

4. Er bestaat geen oorzakelijk verband tussen een handbllng in
de stof en een gevolg in de stof. De oorzakelike verbinding in
het karma is gelegen tussen de bclev1ng in het "ik" en de rcac-
tie in de stof op die beleving.

5. In karma kan worden gesteld, dat tud niet bepalend of be-
skissend kan zijn voor werking of verandering van werking. Bewust-
zijn alleen is heersend; en als zodanig zal de verandering van be-
wustzijn een verandering van karma betekenen. Een verandering van
omstandigheden of tijd houdt dit echter niet in.

Als ik dat zo achter elkear opdreun, dan denkt u: Nou, NOU .....
Maar het is niet moeilijk, heus niet. Het hangt allemaal samen. ’

“In het karma kan ik nl. alleen rekenen met mijn bewustzijn, omdat
dit bewustzijn mijn voorstellingsleven omvat. Als ik een tijger zie als
een goede vriend, dan zal ik hem als een goede vricnd tcgemoet treden.
Is de tijger niet hongerig, is hij vriendelijk, dan is hij mijn vriend.

Zie ik de tijger automatisch als cen gevaar, dan zal ik als een vijand
reageren en het dier zal mijn vijand zin. Ben ik mij bewust ven het wezen
van de tijger, dan zal ik hem vriendschappelijk benaderen, maar gelijktij-
dig rekening houden met zijn honger-tendensen en als zodanig er cerst
zeker van zijn, of ik die vriendschap kan terugverwachten.

In het ecrste geval ben ik vaak het slachteffer van niet begrepen krach-
ten in anderen; dat is cen bewustzins kweéstie.

In het tweede geval hren ik gebonden aan de in mij heersende voorstellin-
gen en word daarvan dikwijls het slachtoffer.

In het derde geval erken ik de bultonwarelq volledig. Mijn bewustzijn is
groot genoeg cn dus zal ik in staat zijn door mijn juiste reactie al dat-
gene, wat de buitenwereld voor nij betekent, tc beheersen.

De gedachte, dat Jjc van leven tot dood en van dood tot leven gaat
en daarbij voortdurend hetzelfde spelletje speelt (iets, wat we bij vele
voorstellingen van karmaz tegenkomen), is niet juist. Er is gcen sprake
van herhaling in de zin, dat de feiten zich moeten herhalen. Er kan al-
leen sprake zin - en dat is belangrijk! - van ondervindingen, die ik her-
haal. En nu kun Je zeezilek zijn op cen stampende zeilschoener, Jje kunt
zeeziek zijn op ecn grote occaanstomer maar ook op een rutschbaan of op
ecn schommel, Die wverschillen lijken erg groot, maar aangezien de bele-
ving gelijk is, zou - karmisch gezicn - de waarde crvan gclijk kunnen zin.

PO



Bij dit karma moeten we verder wel rekening houden met de bewust-
wording in.de geest. Als je overgaat,; dan houdt je bewustzijn niet op.
Integendeel, dit bewustzijn kan zich dan pas precics realiseren wat al-
lerhand belevingen op aarde, die misschien op de achtergrond kwamen,
voor het "ik" werkelijk betckenecn. Je zou kunnén_zeggen:

De lc periode van geestelijk bestaan is er cen van rccapitulatic;

de 2e periode is er een van het verwerken van het gerccapitulecrde;

de 3e periode kan zijn, maar behoeft dat nict te zijn, het verwerven

van leringen en van nieuwe inzichten, waardoor het bewustzijn als zo-
danig bij een volgende incarnatic sterk verschilt van dat wat van de
aarde heenging.

Dan_zal het karma nlet worden bepaald door het vorige leven op aarde,
maar door het bewustzijn, dat op het moment van incarnatie werd berecikt.

Nu zijn we heel vaak gencigd om kosmische wet en noodlot en karmi-
sche wet cen beetje met elkaar te verwarren. We mogen dat in geen gcval
doen, omdat - zoals ik reeds zei -~ de kosmische wet onveranderlijk is.
Ben kosmische wet werkt voor alle werelden en alle sféren gelijk. Haar
invloed is daarin dezelfde. De recacties, diec binnen deze weét vallen,
zullen in elke wereld voor de bewoners ervan op dezelfde wijze plaats-
vinden. Het is slechts hun verschil in bewustzijn en eventueel van be-
voertuiging, dat voor het ego de verschillen uitmaakt. S

Wat zin de voornaamstec wetten in de kosmos? Eén hebben we er al
genoemd Oorzaak-en=- gevolg. Daarin wordt gesteld, dat elk gebeuren in
zichzelf oorzakelijk is voor cen volgend gcbeuren.

Dan kennen we verder de Wet van gelijkblijvende Velden of Evenwicht,
die zegt: De totale hoeveeclheid energie in het Al blijft altijd gelijk.”
Elke werschuiving van kracht. enerzuds betekent cen oompensatlewerklng )
anderzuds.

‘Dan krijgen we de z.g. Goddelﬁke Wet, dic stelt: Al datgene, wat .
harmonisch is met bepaalde krachten,. wordt bij voorkeur door die krach-
ten bezield, geregeerd en. geleid en zal in het totaal van zijn reacties. . .
en zijn bewustwording afhankelﬁk zijn van de hoofdwaarde,'welke iﬁ‘die"””'“
kracht is gelegon. '

Dat laatste hcbt u mleChl n nict zo vaak ge hoord en daarom een kleln
commentaar erbij: ‘ ‘

Indien u tot een bepaalde Straal of tc¥ een bepaalde scholing be{
hoort, indien u bij wijze van sprcken- een zeckere cenheid hebt bereikt met
een groot-gecestelijke Meestér (b.v. Jezus), dan zal het totaal van uw be- |
wustzijn ' daardoor bepaald zijn; en elke actie en reactie zal worden bepaald
door de wet, ‘welke in die Straal of in Jezus en zijn levcen oi 1n wat an-
ders is lngen.

Wie benma@l tot ecen bepaalde Straal behoort, kan niet tdt eén ande -
re Straal overgaan. Wie cenmaal een Meester heeft erkend, kan niet tot
ecn andere Meester overgaan, tenzij hij eerst de waarde van die Stréal of
die Mcester volledig in zichzelf heeft verwezenlijkt. Dat is dus ook cen
deel van deze wet.

Dan hebben we in de kosmos nog een heel aardig wetje en dat zugt
dit: Het totaal van micro- en macro-kosmos kan worden gezien als cen ge-
spicgelde gelijkheid. Al datgenc, wat op cen zeker vlak bestaat, zal op
ecn ander vlak in omgekecrde verhouding voorkomen, terwijl de intcrne
spanningen en verhoudingen gelijk blijven.

We zouden dus kunnen zeggen, dat dc spanning in ecn democtatischc staat
t.0.v. het communisme volledig gelijk is aan de spanning in een communis-
tische staat t.o.v. het kapitalisme. Zo'n voorbecld klinkt misschien een
beetje dwaas, maar het geeft ongevcoer weer wat ik wil zeggen.,.

De belangrijkheid van de kosmische wetten ligt niet in hun veelheid.
Z2 zijn betrekkelijk cenvoudig en wij kunnen zceggen, dat elkc kosmische wet
is gebascerd op de volmaakthcid. Om dit voor onszelf eenvoudiger voorstcl-




baar tc maken nemen we acn, dat er een ruimte is, waarin die volmaakt-
" heid bestaat. Dic volmaaktheid bestaat in feite niet in cen bijzondere
"ruimte, ze bestact in het Al. Ze is een evenwichtigheid; en indien de
cne factor tocneemt, moet de andere factor afnemen, maar de balans
blijft gelijk., Dat is de volmaaktheid, de onveranderlijkhcid, dc¢ ceuwig-
heid van b.v. de oervorm van de mens, van dieren, van engelen en wat
dies meer zij.

Voor dc mens en voor bepaalde andere wezens in het Al geldt boven-
dien nog deze kosmische wet, die voor zover ik kan nagaan dus niet voor
alle schepselen gelijk schijnt te gelden:

Wanncer het geheel van het wezen onbewust bestzat, zzl elke bewust-
wording van het wezen cen sterke identificatie met cen deel van dat kos-
‘misch volmaakte wezen veroorzaken. Elkce sterke identificatic met cen deel
vaen het kosmisch volmaakte wezen boetckent cen vergroting van begrip voor
de volmaaktheid, waardoor het deecl-bewustzijn wordt prijs gegeven en het
"ik"~bewustzijn uitblust voor cen deelhebben aan het totaal-bewustzin.

Dit is een wet, die overigens in bepaalde sferen van meer belang is
dan op aarde. Maar ook op aardc kan zc voor sommige mensen toch wel van
tocpassing zijn. '

De krachten in de kosmos kunnen ook weer volgens een wet worden uit-
gedrukt; en dit is de. z.g. Wet van Compensatic. Ze is cen afleiding van
de Wet van Evenwicht of van Gelijkblijvende Velden, maar wordt vaak afzon-
derlijk genoemd en.geformulcerd, omdat het daarin voortkomende verschin-
s¢l - voor ons althans - los schijnt te staan von het cevenwicht en verder
voor ons ecn zcer felle en sterkc inwerking op ons eigen lot in sfeer of
wereld kan betekencn. Deze wet zegt dans

Daar het gehele Al voortdurend in beweging is en het totaal van de
krachten in het Al voortdurend gelijk zal ziin, zal in c¢lk deel dat binnen
de schepping bestaat ecen voortdurende afwisseling van krachten optredcn,
wearbij kan worden gesteld, dat het totaal van de kracht, die op cen
plaats of in een wezen wordt geuit, gelijk blijft, mear dat hoge ecn lage
trillingen t.o.v. clkaar voortdurend cen verschuiving vertonen.

Dit is ecn kwestie, waaraan ik gracg cen commentaar wil verbinden:

Wanneer ik hoog=-geestelijk ben, dan zal er gelijktijdig ecen lacune van
het laag-stoffelijke in mij ontstaan. Dat kan niet anders, want op het ogen-
blik dat mijn wezen gzich op een hoger trillingsvlak gaat bewegen, zal de
energie, die voor het lagere vlak benodigd is dus niet meer bestaan,
Wanneer ik tot een lager bewustzijnsvlak terugkecr, zal automatisch ook
van het hogerc bewustzijnsvlak dat ik bezit energlc worden onttrokken.

Dit kan misschien een:aardige‘vérklaring ~ijn voor het feit, dat je
soms  buitengewoon hoog kunt denken of kunt uittreden misschien tot zelfs
in de hoogste sferen en toch dearvan geen enkel resultaat schint te be-
merken, als je weer tot de stoffelijke bezigheden terugkeert. Jc hebt dan
eenvoudig de cnergie niet meer om het hoger erkende zonder mcer kenbaar
te maken in het lagere. Het zijn afzonderlijke waarden.

Voor ons geldt daar dan verder bﬁ,.dl-is dat geen kosmische wedb,
dat wij door het kiezen van harmonische waarden tussen hoog cen laag voor
onszelf cen zo groot mogelijke cenheid van wezcen bevordercn, waarbi docr
de harmonie ook de benodigde kracht op elk gewenst niveau kan worden ge-
uit. :

Ja, ik weet hct, het is ook weer een helc ceel. Maar het is nict
zo moeilijk, indien u even nadenkt. ‘

Wenneer u op een gegeven ogenblik hoog-geestelijk bent, dan ontstaat
er cen vacuur in het laag-stoffelike. Als u dat vacuum nict kunt verwer-
ken, ontstaat er dus cen stoffelijke onlust. Om die stoffelijke onlust op
te heffen ©richt u zich op laag-stoffelijke bezigheden, op laag-stoffelijke
energieén. Het resultact is, dat uw hoger niveau tijdelijk a.h.w. dood is.
Het is er wel, maar er is gecn kracht.



Nu we die twee recksen wetten zo naast elkaar hebben bezien, moeten
we ze ook met clkaar gaan verweven. En ik geloof, dat het verstandig is
om daarbij toch maar weer uit te ‘gaan van hct karma. De persoonlijke bele-
ving is voor de mens nl. het meest interessante en ook het belangrijkstc,

We krijgen dan allerecrst in het karma de kwestie van encrgie.

De laatste kosmische wet,' die ik aanhaalde en vooral dat deel-wetje dat
ik daarbij citecrde (de regel eigenlijk), speelt nl. in de karmische wer-
king een veel grotere rol dan we wel denken., Zolang cen mens probeert
op €én niveau te leven, zal hij op het andere niveau tekort schieten.

U kunt dus wel hoog zijn, maar dan blijft er hicr een hiaat. Aangczien
het bewustzijn in de menselijke vorm voortkomt uit cen menging van hoge
<en’ lage waarden, mag worden gezcgd, dat het afwisselend besef van hoge
en lage waarden de meest gunstige toestand of situatie schept. Hierdoor

ontstaat er-ecn bewustzijn, dat hogerec waarden omvat cn gelijktijdig de la~-
~gere ervaring kent, waardoor de hoge wacrde kan worden gericht volgens
de behoefte van eigen wezen.

We hebben een wil., De wil is een begecrte-element. Wat ik het neest
verlang, wil ik; en wat ik niet werkelijk wil, dat zeg ik vaak te begercn,
oandat het cen illusie is, Maar als je het bek@lﬂk wilt, als jo er alles
voor over hebt, dan kun je zeggen dat het een deel van je wezen is.
~De wil wordt in het karma bepaald door het bewustzijn plus het evenwicht.
Dat laatste zal wel weer hicr en daar moeilijkheden baren, daarom een
korte verklaring.

Het bewustzijn maakt het ons mogeclijk om ons een wereld, een gebeurcn,
cen toestand of een ontwikkeling voor te stellen. Wjj kunnen eventueel
zelfs :in hogere werelden of krachten het bestaan of de wenselijkheid wvan
die.tqestanden toetsen. Maar zolang onze energie daarop geconcentreerd
is, schietcen we tekort, We moeten dus met die hogere bewustzijnswaarden
in het lagers werken. Wanneer wij de innerlijk beseftc waarde hebben omge-

zet in materi&le waarden,  dan blijkt onze wil een fixeren van de belev1ng
i te houden, dus een verruklng van het bewustzijn.

~ “..Nu is- het aardig om te zeggen: Karma is school lopen. ‘Het is wel
een aardig voorbeeld, maar er zit dikwijls nog veel meer aan vast. Als we
nl, zien dat. die kosmische ‘wet ook zegt "alle energie blijft gelijk", dan
kunnen we niet aaonnemen, dat ons wezen werkelijk kan groeien, zo min als
we kunnen aannemen dat we werkelik stijgen. We doen dat wel graag, maar
dat komt, omdat we de zaak eenzijdig bezien. We kunnen ons slechts meer
bewust worden van dat wat we zin. Een bekende formule.

Ik ben het totaal van nmijn wezen. Ik ben mij bewust van cen deel van
miin wezen, Hoe meer mijn bewustzijn identiek i1s met het totaal wvan min
wezen of dit Benadert, hoe meer ik in de toestand van geluk, van vrede,
kortom, van perfectie verkeer en des "te minder voor mij specifieke uitin-
gen noodzakelijk zijn of mij bepaalde belevingen worden opgelegd. Ik ben
cenvoudig €én met de kosmische krachten en z2al mij zelfs aan hun plaatse-
lijke openbaringen vaak kunnen onttrekken door eenvoudig decl uit te ma-
ken van het energie-transfer, dat het evenwicht in stand houdt.

Een energie~transfer is - laten we cen voorbeeld met gewichten ne-
men: We hebben een weegschaal., Hier staat 10 x 1 kilo en nog wat kleine
gewichtjes en daar staat 10 x 1 kilo zonder die kleine gewichtjes.

Het totaal van de gewichtjes is 500 gram. BEr moet daar dus 500 gram bjj -
komen, dan is er evenwicht. Maar dat kan niet, want het totaal van de
gewichten moet gelijk blijven. Dan neem ik van de kleine gewichtjes 250
gram en zet zc dddr neer. Ze behoren dus oorspronkelijk tot alles wat er
op deze schaal. gebeurt en ze komen dddr terecht.

Als ik nu positief wil zijn, dan ga ik dus steeds mee met de energie-
golf en dan kom ik tot het begrip, dat het einde van alle karma in wezen
iss het voortdurend evenwichtig zin, waarbij eigen functie en plaats veor-
andert maar niet cigen bewustzijn en cigen beleven. Dat is het einde.
det begin is eigenlijk nog veel ecenvoudiger.
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St i e

Oorzaak-en-gevolg en karma worden identiek gesteld. Wanncer ik een
oorzaak schep en ik besef het gevolg, dan zal kosmisch gezien dat gevolg
moeten optreden, naar karmisch gezien kan ik mij aan een decl van het ge-
volg onttrekken.

Als ik cen bom aansteek en 1k weet dat die ga%t ontploffen, dan zou
theoretisch het aansteken van de bom betckenen, dat ik de lucht inga.

Ik kan mij dus verwijderen. Ik kan ook anderen verwijderen. Maar wat ik
niet kan voorkomen, is dat de exﬁlbsie plaatsvindt. Misschien dat dit
becld de zaak iets verhclders. ,

*'Wij doen met onze daden heel vaak hetzelfde. En zo ontstaan er dus
eigenlijk in de mensheid als geheel, in volksren en in de eenling afzon-
derlijk, als weer deel zijnde van een apartc vorm van bewustzijn, situaties,
waarbij het gevaar hcel groot is; maar bij voldoende bewustzijn kan dat ge-
vaar weer onschadelijk worden gemaakt. We kunnen de werking niet voorko-
‘men. Wat we echter wel kunnen voorkomen, is de schade, die daaruilt voort-
vloeit. Schade nl, is een persoonlijke ervaring. Ze valt niet onder de
kosmische wet. Het is een bewustzijnswaarde. o

Stel, dat ik weet dat b.v. een economische crisis onvermijdelijk is,
dan kan ik mij dus op die economische crisis instellen op een zodanige ma-
nier dat juist het feit, dat hierdoor de productie wat vermindert en de
arbeidsmarkt wat rijker wordt, door mij wordt gebruikt om de feitelijke toe-
stand te verbeteren. In Nederland zoudt u het b.v. zo kunnen stellens:

Indien hibr een crisis-periode ontstaat, dan zal er ook wel wat:
minder geld zin, maar dan zal cen belegging in huizen attractiever zinm,
~de wonipgnood' kan worden be&indigd, terwijl er ook meer materiaal en mecr
mankracht voor de woningbouw beschikbaar zullen zijn dan op het ogenblik.
Bovendien zal de aanwezige mankracht onder druk van een arbeidsmarkt,
die maar heel crg slap is, ook vanzelf nog meer presteren. We kunnen er.
dus voordec¢l uithalen. Maar doen we dat nu niet en bereciden we ons niet’
voor, dan komt die economische crisis, we krijgen werkeloosheid; maar we
hebben niet gerckend op de mogelijkheid van de bouw. Er is dus niet vol=~
doendc kapitaal, materiaal en planning aanwezig om te bouwen. De woning-
nood neemt toe door het verval van hetgecen er bestaat, terwijl gelijktijdig
door gebrek aan de juiste instelling de aanwezlige reserves niet op de.
juiste marnier worden ingezet. Dit is nu algemeen gezegd.

Maar c¢lk volk hecft cen eigen karakter. Dat karakter impliceert ecn
bepaald bewustzin en dat bowustzun dictecrt weer het optreden. Laat mij
een vergelilking maken. ) .

Nederland is nogal hecl erg formeel. Men houdt er van om alles tot
in de puntjes, haast perfecciionistisch te regelen eon vindt vaak de per-
fectionistische regeling belangrijker -dan een perfect resultaat. Wanneer
dit volk via ‘zijn vertegenwoordigers,maar ook als gcheel, tegen een ander
volk gaat optreden, dan zal het alle incorreccte punten, alle improvisatie
ergens verocordelen., Het zal daarbij onbelangrijke dingen zeer belanrijk gaan
vinden. Door zijn aandacht daarop te richten zal het bepazide voordelen
missen en zal het bepaalde bezwaren ondergaan. Aan de andere kant zal het
ook weer (dus door zijn vaste planning) vaak beter weten waar het hecn wil
dan een ander; en zo wat langzamer maar gestadiger vooruit kunnen komen.

"Neéem nu Amerika. In Amerika is een onderlinge verschuiving van machts=-
evenwicht eigen een van de normale dingen. In Nederland is het dat niet,
Wij willen het hier stabiel hebben. In Amerika niet. In Amcrika bpeschou-
wen ze samenwerking tussen staten als zo normaal, dat ecen vermindering
van die samenwerking wordt ervaren als iets schandelijks, als iets waar-
over de emotics hoog oplopen. Daarom zal dus cen Amerikaan,; die in het
groter gehecl gewend moet zijn aan vecel meer improvisatie en aan vecl meer
vrijheid, nooit de mentalitelit van de Nbderlanaer kunnen begrijpen met zin
voorschriftjes, zin wetten en zin. vooral netaes formuleren, zijn perfec-
tionisme. Die twee zullen elkaar nooit helemaal kunnen begrijpen. En dat
betekent, dat de verhouding Nederland - Amerika wordt gedictcerd door




misverstanden; en dat houdt in - omdat Amerikd de grootste is en Neder-
land de kleinste - dat Nederland zo nu en dan daarvoor de klappen zal
krijgen en dat Amerika zo nu en dan in Nederland teleurgesteld zal zijn,
of het belachelijk zal vinden.

Kijk, dat kan men dus over staten zcggen. Voor eenvoudige menscen ligt
het precies hetzelfde. }

Er zijn nu eenmaal kosmische wetten. Als een kosmische wet zegt,
‘dat er cen bepaald machtiseveanwicht in de kosmos bestaat, dan betekent
dat ook dat in alle delen van de kosmos dat machtsevenwicht bestaat.
Er kan dus op aarde (voor de aarde als geheel) een golf van cenergie-
toename of van energie-vermindering optreden, maar binnen. elk volk en

“binnen de volkeren op aarde onderling, ja zelfs in de natuur zal een
evenwicht voortdurend instand worden gehouden., Indien dat. evenwicht
wordt verstoord, zal eldcrs automatisch een aanvulling'plaatsvinden.
En dat dicteert dus uw hele leven.

De kosmische wet en de karmische wet zijn voor ons vaak €én pot nat
omdat we er ten slotte weinig interesse voor hebben,of we door.ecn: bull-
dog of. door een foxterrier worden geheten; als we worden gebeten vinden
w2 het erg. Maar we moetcn hecl goed begrijpen: wat -kosmisch bestaat, is
niet te veranderen. Je kunt het alleen misschien gebruiken, Wat karmisch
bestaat, kan worden veranderd. En dat betekent voor ons, dat wi] door onze
eigen bewustzijnswaarde (let op: nict onze benadering van. de wereld, die
daaruit voortvloeit). het bewustzijn zelf moeten proberen to wijzigen
Door dit te doen kunnen wij.onze relatice met de wereld veranderen. We: zijn
geen slaven van het noodlot. We kunnen meester zijn van noodlot, ook:al
zullen wij ons nooit kunnen onttrekken aan de kosmische golven: van. wers-.
king on invloed, omdat deze behoren tot een groteore wet. : :

En dan is er nog ilets. Ik heb zo oven de vergelijking ge maakt van
cen lmdelijke wet en een gemeentelijke verordening.

Indien er cen landelijke wet bestaat, kan cen gemcentelijke vgrordenlng
nimmer tegen die wet in worden doorgevoerd.
Indien een kosmische werking optreedt, zal zjj alle cv;ntueel bestaande
karmische werkingen overschaduwen, voor zover ze strijdig zin met deze
. tendens. Als de kosmos zegt: "meer energie op aarde', terwijl uw karma
zegt, dat u encrgiec moct verliezen, dan zult u tdch meer cnergie.krijgen;
alleen zal uw bewustzijn waarschijnlijk niet weten wat ermede te doen,
. En om het geval af te ronden:
- - Geestelijk bestaat precies hetzeclfde. Het is dus niet een kwestic
vans dit is nou speciaal. voor de mensen. Wanneer wij in cen bepaalde
sfeer leven en wij gebruiken energie op aarde, dan betekent dit een te-
kort aan cnergie in onzc sfeer. Wanncer wij op aarde een zckere energie
verwerven, dan betekent dit een verwerving van energie, die moet worden
getransponeerd naar onze sfeer en daardoor wordt dus een tekort aan encr-
gie op aarde veroorzaakt; of zo ze op aarde blijft bestaan, betekent dit
een blijvende vermindering van onze energic in de sfeer. Op die manier kan
men dus ook de z.g. dulsterc en lichte sfercen tegenover elkaar beschouwen.
wanneer de stelling van cen God en cen duivel wordt geponecrd, dan
kan er kosmisch gezien geen verschil worden gemaakt tussen de macht en de
invloed; die beiden bezitten. Zij moeten in evenwicht zin. Als God wint,
moet de duivel zwakker worden, dat is waar, maar gelijktijdig moet hij op
het niveau, waar niet wordt gewonnen, tecnemen aan invloed. Als de dui-
vel minder gezag krijgt op de wereld, zal hij geliktijdig a.h.w. meer ziecl-
tjcs moeten hebben in de hel. Dat is dus die compensatie-regeling.
Door dit in de sfercn te begrijpen kunnen we misschien, wanneer we ooit
in een duistere sfeer belanden of in contact komen met iemand in een duis-
tere sfeer, ook weer gebruik maken van deze kosmische verhouding, die dus
wetnatig is vastgelegd, om karmische werkingen tijdelijk te overschaduwen.

Als ik weet, dat liefde (nlthans een bepaald aspect daarvan,) bechoort

tot de hoogste emotics en dus verwant is met het hoogste Licht, dan kan




-

ik gelijktijdig zeggen, dat - indien 1k in het duister ook maar voor één
ogenblik cen begrip van die liefde kan wekken - het totaal van de duis-
tere invloed wegvalt, zolang het bewustzin van de persoon op dat licht

is gericht,.

Voorbeeld: Ecn reddingsséance, Daar doen zich dingen voor, dat weten

we allemaal zeclf wel, dic soms heel crg stompzinnig zin. Heel veel red-

dingsséances zijn meer het wederkerig uiten van het cigen ego van degencn,
dic z.g. gcholpen willen worden en degenen, die z.g. willen helpen,

Maar we kennen allen wel ecn verschijnsel, dat wel ecns voorkomt, dat
jemand wordt herinnerd aan b.v. zin Moeder, zijn vrouw of zijn kind, welke
in het licht is. Dan behoeft dat niet waar te zin. Wanneer cchter dc voor-
stelling van het licht in de persoon ontstaat, die verder can het duis-
ter gebonden is, vermindert het' duister in hem naarmate zijn concentratie
op het licht toeneemt., Dit wil zeggen, dat hij op dat ogenblik, terwijl het
totaal van zin krachten en van zijn bindingen dus gelijk bliift, zin karma
door zijn bewustzijn van het licht weer kan wijzigen.

Die Vcrloss1ngen uit con duistere sfecr zijn soms erg melodramatisch,

maar er zitten aspecten in, die volkomen reé&cl zijn en die met beide wet~

ten in overeenstemming zijn.

, Uw activitecit, gericht op een andere wereld, moet u precies 2zo zien.
Als u gedaehtenkracht gebruikt op ecn geestelijk viak, dan zal die kracht
aanwezig zijn zolang in u het bewustzin van dit geestelijk vlak dominecert.
Op het ogenblik, dat uw dat niet meer beseft, valt die kracht weg; ze
blift nict bestaan. Ze kan slechts worden gcbruikt als een centraal punt
waaromheen andere krachten van grotere concentratie zich kunnen verzame-
len. Men kan dus op carde nooit iets doen alleen maar met geestelijke ge-

~dachten.

In de praktijk komt het er op neer dat alles, wat de mens met zijn
gedachtenkracht ‘doet, via astrale spanningen gebeurt, omdat daar de sta-
biliserende krachten zijn. Men richt het op de geest. De astrale wereld
kan ook een op ‘de geest gericht iets bevatten en vorm geven. Maar op het
ogenblik, dat die concentrdatie ophoudt, worgdt diezclfde kracht weer naar
de aarde uitgestraald. Eenrn soort vertraging. (Voor degenen, die het we-
tens ongeveer dc”werklng van ecn sinusoide, een bepaalde spocl of conden-
sator, die een vertragend element in omslag. of wisseling van richting van
een stroom teweceg kan brengen. ) ;

In de sferen werken a2l deze wettcn. In de sferen is bewustziin bepa-

lend, Dan moet worden gezegd, dat - nazarmate het bewustzijn van uit de
sfercn sterker op de aarde gericht wordt - de bekwaamheid of de kracht,
die er in de sferen bestaact, zal afnencn.
Omgekeerd geldt: naarmate: 1emand zich van uit een lagere sfcer of wereld
concentreert op het hogere, zal zin kracht in die lagerc sfeer of wereld
afnemen, maar geliktijdig z2l zin bewustwording en beleving in het hogere
toenemen. Die wisselwerking speelt bij verandering van sfeer, bi] inwijdin-
gen e.d. een grote rol, ’

" Denk niet,-dat u slaaf bent. Als er een kosmische kracht optreedt,
die voor ecn bepaalde ontwikkeling (b.v. een inwijding) gunstig is, dan
zult u altijd nog zelf die inwijding moeten vinden. Het kan hoogstens be-~
tekenen, dat u over meer energie beschikt om dit tot stand te brengen.

Reken nooit op een kosmische wet als icts, wat u zelf kunt wijzigen.
U kunt alleen uw benadering t.o.v. de wet wijzigen.

Beschouw ecn karmische wet ndoit als iets wat vaststaand is

- De karmische wet is afhankelijk van uw bewustzijn; en elke wu21g1ng van

bewustzijn houdt in: een verandering van de karmische verhouding en zo
van de verschijningsvormen van de karmische wet.

Leer uw karma beheer5bn. Leer de kosmos en de kosmische kracht te
gebruiken,



Kan iemand, die op de Straal "Jezus" stond, door Jezus overgedra-
gen worden op de Straal van Bocddha?

Jezus 1is geen Straal in zichzelf en ook Boeddha is geen Straal in
zichzelf, In dit geval zou je kunnen zeggen: Het is een kwestie van la-
zerstralen en donderstralen, maar het zijn in ieder geval geen stralen
in de zin van het woord, waarin ik deze term heb gebruikt.

Als u de leer van Jezus volgt, dan kunt uw overgaan naar de lzer
van Boeddha, mits u dat ene clement (de grote mensenliefde) erbij behoudt,
die bij sommige boeddhistische lcerstellingen weleens op- de achtergrond
raakt. Maar u kunt dus niet de bewustwording (de levensweg) volgen, zo-
als Jezus dic geeft en overgaan naar sen boeddhistische levensweg, dic
de gevoelens van verbondenheid met het Al terzijde stelt.

Overigens komt in de leer van de Gautama zelf, zoals u weet, deze ver-
bondenheid met het Al wel deg=slijk tot uiting. We behoeven dus niet te
spreken over ecn verschil tussen de weg van Jezus en de weg van de laat-
ste Boeddha, maar we moeten stellen: beiden hebben ze in hoofdzaak een
ander aspect belicht van &én en dezelfde weg.

Wat verstaat u precies onder '"verandering van bewustzun”?

Kan dit door het verwerven van een bepaald inzicht ook op aarde plaats-
vinden? Graag een voorbeeld.

Ja, dat kan voorkomen. Een heel:- eenvoudig voorbeeld:

U heeft allerhand drankjes gedronken. U denkt: dus is absinth onschade-
lijk. U drinkt absinth;.en als . u de gevolgeh de volgende dag ontdekt, ver-
andert uw instelling t.a.v, absinth. U hebt er iets bij gewonnen., Uw be-
wustzin is dus veranderd. Het is wel een laag bij de gronds vooroeeld
maar het 1is een van de meest practische.

Als je ilets aan den lijve ondervindt, dan kom je tot een conelusie,
Elke conclusic, die je trekt, is ecen verandering van bewustzijn. Bn dat
houdt dus in, dat een verandering van bewustzijn en zelfs van bewustwor-
ding op aarde mogelijk zijn. Naarmate men nl. zijn houding t.o.v. het
cigen "ik"en :gezien van uit het "ik" t.o.v. de wereld wijzigt aan de hand
van ervaringen en berelkte inzichten, mogen we sprecken van een bewustwor-
ding en dus van cen verandering van de persoonlgke_waarde

Misschien is het goed er even op te wijzen, dat er ‘in elk leven der-
gelijke perioden voorkomen. Als u het bewustzijn van het kind vergelikt
met het bewustzijn van cen jongere volwasscne en dit vergelijkt met dat van
een rijpe volwassenc en dat weer met dat van een oudere volwassene_(ik zal
de leeftijden niet klasseren, dat is belcefder), dam kunnen we inderdaad
wel stellen, dat zo iemand zin jeugdbewustzijn, zin eerste volwassen be-
wustzijn en de latere fasen ziet als een groei. Hij verlicst iets. En dus
is de bewustwording nooit volledig. Maar in cen bepaald aspect van zijn
persoonlijkheid gaat hij steeds meor leren. Hij gaat steeds mcer zien,

Hij verandert zijn relatice met de wereld en hij maakt dus een bawustwordlng
door.

Als er geen bewustwording was tijdens het stoffelijk bestaan, dan zou

- het stoffelijke bestaan volgens mij - althans van uit cen geéstelijk stand-

punt - geen zin hebben.

Is het juist, dat incarnatie het gevolg is van karma®?

Is het mogelijk, dat er voor hoge en vergevorderde entiteiten weer een
soort stoffelijke toestand op hoger plan bestaat? »

Nou,neen. Hen stoffelijke toesfand - daarmeec vermoed ik dat wordt
tedoeld: een toestand ongevecr . als mens-zin, maar dan op ecn hoger plan.
Mens=-zijn wil zeggen: gebonden zijn aan het stoffelijk milicu, met een beper-
king van alle bewustzin t.a.v., de andecre fasen van het cigeon bestaan, de
andere delen van cigen wezen; en dat zal voor cen hogere geest zeker nict




het geval zin.

Ien andere kwestie is, of we kunnen zeggen dat icmand ooit on-
stoffelijk is. Ik geloof niet dat we dat kunnen zeggen, omdat zijn wezen
in de materie nu eenmaal ook een bepaalde hoeveelheld energie bevat en
~als zodanig de materie altijd deel blijft uitmaken van zijn wezen, onge-
acht of hij daarin binnen een stoffelijk voertuig leeft of niet.

Incarnatic is misschien niet altijd ecn gevolg van cen karma, in-
dien we dat beschouwen als een last, dus als een dwang. Maar als cen
geest zover komt, dat hij inziet dat hij om zijn eigen bewustzijn van saan-
horigheid uit te drukkcen moet terugkeren tot de mensen, dan zouden we
dit in zekere zin karmisch kunnen noemen, omdat het het resultaat is
van een bewustwording, die in hem heeft plaatsgevonden en als zodanig
een verwezenlijking is van een functionecl bewustzﬁn, dat hﬁ in zichzelf
heeft verworven.

Hij bluft dus altijd gebonden aan materie, krachtens dle energie,
onverschillig of hij al of niet bevoertuigd is? Hoe zit dat?

- Nu, dat is cigenlijk heel eenvoudig. Ik zal een soort vergeliking
geven. U heeft f 150.- op zak, u heeft f 6000.- op de bank en u hecft
een vordering uitstaan van f 470.-: cen schuld, die cen ander aan u
heeft, Als u nu redencert van uit aards standpunt, dan zegt u: Ik heb
die f 150.-. De rest heeft u niet; dat is iets, waarop u een beroep kunt
doen, U kunt die verkrijgen; ze zin rechten.
Geestelijk gezien zegt u:s Ik bezit de som van dat geheel en hoe de ver-
deling is, maakt voor mij niets uit. Als ik op het ogenblik niets op zak
heb (ik heb dus stoffelijk niets), dan heb ik dat als vermogen.

Energie.kunnen we ook uitdrukken. als een vermogen. Een vermogen,
dot dug tot ons wezen behoort. Als we ontstaan, hebben we een bepaalde
hoeveelheld kracht. Die hoeveelheid kracht, die bij ons werkelijk wezen
behoort is uitgedrukt in vele verschlllende.sferen»en werelden, We kun-
nen delen daarvan transponeren. Maar in het kosmisch Dbestel als geheel
(dus als we de volmaakte vorm zien) behoort voor ons een deel der energie
tot de materie (wat niet wil zeggen: tot de materi&le vormen, maar tot
de energie, die materi€el uitdrukbaar 15), terwijl andere delen van die
energie dus altud tot een ander niveau behoren. Tezanen naken zij de tota-
liteit van ons "ik", ons ego‘u;t,-of zo u wilt van de bevoertuiging ven
de goddelijke Aden, die in ons .leeft., En op die manier kan men dus zeggen,
dat we altijd met de materie verbonden zin.

Kunnen karma's van twee verschillende mensen elkaar versterken of
tegenwerken? Of van é€én mens t.o0.v. ecn groep nensen?

Neen. Karma's kunnen clkaar niet tegenwerken, ze kunnen elkaar niet
versterken en ze kunnen elkaar practisch nicet beinvloeden., Dat klinkt mis-
schien heel vreemd, maar het is toch waar. Moet u cens luisteren:

. Er zin 4 automobilisten op de weg. De &én heeft 20 liter benzine,
de ander heeft 80 liter benzine, de derde rijdt op dieselolie en heeft
een voorrazd van 120 11ter, de vierde rijdt op gas en hecft nog 13 fles
onder zoveel atmosfeer druk. Hoe moeten we nu zeggen, dat ze elkaar on-
derling beinvloeden? Ze kunnen elkaar beinvloeden door de rij-capacitei-
ten; maar de bevoertuiging zelf, de wijze van voortbeweging, de motori-
sche mogelijkheden, de fouten enz., blijvea tot elk voertuig afzonderlik

behoren. Treck dat nu een eecn ceindje door en zeg: karma,

Nu kunnen we dus zeggen: Er zijn mensen, die gezien hun korma (het
bewustzijn plus de daaruit voortvloeiende noodzaak tot bewustwording en
beleving) bij elkaar passen.

Er zin twee autc's, die precies dezelfde topsnelheid hebben, en de chauf-
feurs kunnen misschien prettig net elkaar rijden nmet dezelfde reactie-

snelheid, Er kunnen anderen zijn, die tegengesteld zijn., U weet wel, die

zondagsrijders: 40 kn. per uur op de snelweg als je haast hebt en die bo-
vendien nog niet eens azan de kant van de weg gaan rijden. Dan kunt u zeg-
gen: Die zijn elkaar tegengesteld., Maar dat hecft niets tc maken met kar-
na, Het bewustzijn - dat moet u goed onthouden - het bewustzin alleen be-



paalt het karma., We kunnen dus niet zeggen, dat het bewustzijn van de
gen het bewustzijn van de ander beinvloecdt. We kunnen wel zeggen, dat
hetgeen via het bewustzijn van de een tot uitdrukking komt, voor cen
ander een bewustwording kan betckenen, aangenaam of onaangenaam.
Maar dan is de verwerking van de resultaten toch weer afhankelijk van
de bewustzijnsmogelijkheden van de tweede; dus zijn eigen karmische ver-
houding. ‘
Komt het voor dat lemand incarneert ter wille van een ander?
Ja, dat kan voorkomen. We zullen weer een heel eenvoudig voor-
beeld nemen. We zaten net in het verkeer, laten we weer een verkeers-
vocrbeeld nemen. _
U heeft iemand ecen ongeluk bezorgd. De ander is daardoor ver-
minkt; hij heeft b.v. zin gezichtsvermogen verloren of hij kan nict goed
meer lopen, U bent zich ervan bewust dat u de oorzaak daarvan was.
U zult zich dus genoopt voelen die ander steeds te helpen en op tc zoe-
ken. Zet dat om in ervaringen, die voor het bewustzin zelf van invloed
zijn 2n zeg: Iemand heeft in een vorig leven een ander in zijn bewustwor-
ding geschaad, dan is het hecl goed mogelijk dat hij zich als taak gaat
stellen om dat in orde te maken. Dat ligt dus in zin =igen bewustzin,
zijn eigen karma. Dan kunt u zeggen: Het karma van de tweede houdt in,
dat hij de cerste steeds weer tracht tc ontmoeten en dat hij daar een in-
vloed tcn goede probecrt uit te oefenen. Maar dan moeten we er onmid~
dellijk bijvoegen: Het is cigen bewustzijn (dus karma) van de ecerstc dat
bepalen zal, of hij al dan niet daarin slaagt. ’
Hee kun je iemand beInvloeden en hoe kun je hem schaden?
Dat is een leuke vraag. Ik kan iemand schaden in zijn bewustzin,
als hij een bepaalde waarhcid ontdek: en ik belet hem op de een of an-
dere manicr om daarmee verder te gaan.:
Laten we zeggen: ik ben papa. Ik ben erg orthodox in cen gfloof en ik
heb cen zoon. Dic zoon komt tot de rcalisatie. van een zekere esoteri-
sche waarde, een osoterische weg, misschien spiritisme of wat anders,
waarin voor hoem de mogelikheid tot bewustworulng ligt. Hij zou daardoor
wijzer kunnen worden. Nu ga ik hem dat beletten. De zoon onderwerpt zich -
aan mij. Ik maak gebruik van dec vader - zoon verhouding (dus de genegen-
heid, het verschuldigde respect, de overmacht die ik heb om de jongen
tegen te houden) en daardoor krijg ik het zover, dat hij net zo orthodox
wordt als ik. Dan heb ik hem in zijn bewustwording geschaad.
) Nu kom ik weer terug en ben gecen vader meer, Maar ik kan opduiken
als vriend, zelfs als vriendin onder omstandigheden van de jongeman,
die dan dus ook een man of ec¢n vrouw is in een andere verhouding.
Laten we zeggen, dat hij weer in een orthodox milicu leeft. Nu ga-ik met
de ander vriendschap sluiten en ga volgens mijn eigen bewustzijn proberen
hem duidelijk te maken dat er buiten de orthodoxiec nog andere dingen zijn.
Dan kan de ander dat aanvaarden of hij kan het verwerpen, Maar-ik kan po-
gen de ander de beslotenheid,door mij veroorzaak in het vorige leven en
die hij deze kecr cok heeft geknzen, te doen verbreken en zo wat bewuster,
wat vrijer te denken. :
Op die manier zou ik de ander dus ten gunste kunnen beinvlneden. Maar in
beide gevallen - en dat moeten we hecl goed begrijpen - moet de ander
mecwerken, Als de zoon zegt: "Pa, je denkt wel dat je een hoop weet,

maar je bent ook maar een blaaskaak of beleefder woorden Wet dezolfdu
inhoud, dan gaat hij toch zijn eigen weg.

Maar dat had toch in het vorige voorbeeld ook kunnen zun, dat de
zoon zo'n vast bewustzijn had, dat hij zich dus nict.......

Ja, dat probeer ik juist te,zeggen., Ik ncem dus hetzelfde voorbeeld,

Het zou ook anders kunnen zijn. ' )
In het eerste geval is het dus ook nog nodig, dat de ander zich door waar-
den in zijn pérsoonlijkhcid en bewustzijn aan mi] gebonden acht of zich on-
derwerpt. In het tweede geval is het ook noodzakelik, dat de ander mij vol-
doende aanvaardt om van mi] die bepaalde richtlinen te accepteren.
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Het is dus altijd cen wisseiwerking, als twee menscn elkaar beinvloeden.
Maar - en nu het typische - onverschillig, of ik zzl slagen of niet
(als papa of later als vriend of vriendin), ik heb door mijn optreden
voor mijn eigen bewustzijn con feit geschapen. Het is in mijn bewustwor-
ding verwerkt en dat bepaalt min karma, Incdien i1k er dus niet in slaag
om de ander vrij te maken, dan moet u niet denken dat ik daaraan zonder
meer gebonden bchoef te blijven. Zodra ik besef, dat ik alles heb gege-
ven, wat ik kan geven en dat ik in mijn eigen wezen verder moet gaan,
houdt dezec karmische band op te bestaan. Zij vloeit dus voort uit het
bewustziin en is niet een onverbrekelijk decl van een wet.

Leven is streven, is ons gelecrd. Maar streven impliceert cen
richting. Hoe kan hicrbij de wet van evenwicht wordcen gechandhaafd?

] Als ik probeer eenzijdig te streven, ongeacht op welk terrcin,

dan weet ik dat ik tekort moet schieten op een ander terrein. Dat hebken
we ult de kosmische wetten kunnen zien. Als ik hoog-geestelijk wil stre-
ven en ik ontken daarbij de wereld met zlle genoegens, zoals dat zo mooi
in Duitsland heet: Wein, Weib und Gesang usw. en waarbij het usw., soms
heel erg belangrik schijnt te zin, dan kunnen we dus zeggen: Er ontbreckt
mij iets. Door dat ontbrecken zal ik dat hogere bewustzijn nooit zo in mijn
wezen kunnen verankeren. Ik zou dus beter af zin, indien ik wat minder
hoog-geestelik zou zin en wat mecr "Wein, Weil und Gesang usw.'" zou ge-
bruiken.

Voor ons geldt dan deze regel, wanneer we in de stof vertoevens:

Naarmate wij ons een hoger doel stellen in de geest, moeten wij ge-
lijktijdig ook ecn vollediger materi&el bestazn erkennen en beleven.
Naarmate wij meer erkennen en aanvaarden in de geest, moeten wij meer cr-
ken en manvaarden in de materie.
Slechts door een evenwicht tot stand te brengen tussen deze waarden is

.het ons mogelijk het gecheel zodanig in ons bewustzijn te verankeren, dat

van een feitelijke en blijvende bewustwording kan worden gesproken, die
op ons verder reageren -en dus op ons verder lot van invloed is.

Dus dan zou hier de richting de resultante zin van twee krechten?

Dat is altijd het geval. Omdat wij krachtens ons wezen ergens 2ltijd
eenzijdig gericht zin, 2zal onze gerichtheid voortkomen uit de strijdige
elementen in ons wezcn, of uit de strijd tussen ons wezen en datgene,
vat rond ons wezen volgens ons bestaat. Onze actie en onze bewustwor-
ding zijr altijd de resultante van twee krachten; en als gevolg dacrvan
kunnen we dus zeggen: '

~ Naarmate wij beter de beide oorspronkelijke krachten kunnen bepalen

en deze evenwichtiger tot stand weten te brengen, zullen wij de resuvltan-
te, die onze bewustwording betekent, nauwkeuriger kunnen berekencn en
zullen wij cen gesteld doel gemakkelijker en juister kunnen bereiken.

De Schepper heeft het totaal van de schepping geuit in den beginne.
Cnzc bewustwording daarvan kan toenemen, dus evolueren. Maar in de loop
der tijden zijn toch ook de stoffelijke vormen gedvoluveerd? Hoe rimt zich
dat met bovengenoemd axioma?

Als ik ecn film heb - laten we cen liefdesfilm nemen - dan kent hij

‘haar niet en zij hem niet in het begin. Op de helft van de film haat hijj

haar en zij vreest hem. Aan het eind bemint hij haar en zij hem. Dat is al-
lemaal dezelfde film. . )
Als 1k de beeldjes afzonderlijk bekijk, kan ik zcggens Dat is een evolutie.
Als ik zie dat het gehecl een vastgelegde intrige is, cen vastgelegde sa-
menhang, moct ik zeggen: Het. is gezamenlijk één film,

Wat wi doen, als wij de schepping van uit de tijd bezien, dat is als
het ware per racm de film bekijkcen, die God in €én keer heeft geschapen
en wzarin we dus elke verandering klasseren als cen evolutie, In feite
is er geen sprake van een evolutie, maar eenvoudig van een verdergoan bin-
nen de mogelijkheden var het kosmisch schema. ,
Denkt u acn het bekende plat-land idee, det hier al vele maler is verkon-
digd, waarbij wordt gcstelds ‘
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Als ik een drie-dimensionaal voorwerp heb, terwijl de waarnemer
slechts twee-dimensionaal waarneemt, zal hij de doorsnede daarvan zien
en niet het geheel. Wij zien misschien t.o.v. een vier- of meer-dimen-
sionale wereld (in feite zijn er nog meer dan vier) dus een doorsnede
van het geheel. Die doorsnede verplaatst zich, omdat wij ons t.o.v. het
geheel. verplaatsen. Als wij in de doorsnede een verandering zien, noemen
wij dat een evolutie. In feite is het slechts een verplaatsing van ons
eigen -bewustzijn t.o0.v. het waargenomene. Ik weet niet, of het te volgen
is? Dat is dus hieel kort en simpel gGchd.

U zegt: simpel? -

Ja, dat is natuurlijk wel een zeer relatieve ultdrukklng. Ik wil

maar zeggens het is eigenlijk heel eenvoudig, omdat het begrijpelijk is.
+Als u iets Dbijna niet kunt begrijpen, dan zeg ik: Het begint moeilijk te

te worden. En alks u het helemaal niet begrijpt, dan zeg iks: Nou, dat is
nu ontzettend moeilijk. Ik ga dus uit van het standpunt (dat mag ik er
misschien even bij zeggen), dat - ofschoon we moeite moeten doen om al-
les zo eenvoudig en zo prettig mogelijk te formuleren - we heus wel eisen
mogen stellen aan het bewustzijn zowel van onszelf als van anderen, omdat

‘als we steeds blijven cp het niveau dat iledereen zonder moeite begrijpt,

we. n001t verder komen. Integendeel dan zakken we af omdat iedereen
steeds luier wordt (1!!). ~
Kan een mens 25 jaar vrijstelling krijgen van karma, als de kosmi-

sche wet dat nodig oordeelt?

edsseessssssssssseelk sta pafl Ik zou zo zeggen: om het idee wvan
vrustelllng hier te gebruiken, zouden we moeten aannemen dat er een re-
gistratie bestaat, zodat u eerst uw kloffie karma bij de fourier gaat in-
leveren om vervolgens van de kapitein een verlofpas van 25 dagen, pardon,
25 jaar te krijgen. Dat is natuurlijk kolder.
Het kan zijn dat de kosmische inwvwloeden de karmische werklngen tijdelijk op=-
heffen, dat is waar. Maar het bewustzin blijft verdergaani en dus zal aan
het einde van die. 25 Jaar datgene, wat zonder kosmische invloed uw bele-

~ving en benadering zou zin, toch wel wverschillen van hetgeen er later

ontstaat, Je kunt niet zeggen: Ik begin weer op hetzelfde punt.

Alleen, de kosmische werking beinvloedt soms. de wijze, waarop wij onze. be-
wustwording doormaken, We staan dus onder die kosmische kracht. Maar we

kunnen niet zeggen: ze heft ons karma op. We kunnen hoogstens zeggen:

ze werkt op ons in, waardoor bepaalde bewustwordingen niet of niet vol-

. doendc worden opgedaan en andere bewustwordingen wel worden verkregen,

die we anders nict zouden krijgen. En met dat veranderd bowustzun, dat
ons karma. bepaalt, gaan we rustig verder. :

Er is dus in feite geen opschorting. Als u het in dle termen zockt,
zou 1k het zo willen zeggen:

Indien =r door kosmische werkingen een noodtoestand ontstaat, dan
wordt een tijdelijke ontheffing wvan beleving verleend, zonder dat daarom
de uiteindelijke ontheffing wordt verminderd.

Is, dit gebeurd met de dood van president Kennedy? Want toen hij
stierf had hij een heel mooie horoscoop, die in niets wees op een derge-
lijk ongeluk. Maar in de staatshoroscoop van Amerika stcnd het wel aange-
geven. :
Indien men de horoscoop van Kennedy ietwat anders had geinterpre-
teerd en daarbij had gelet op de eigenaardige verhouding, die er .op dat
ogenblik bestond tussen Jupiter, Saturnus en Neptunus, dan had men kun-
nen zeggen: Het was voor Kennedy misschien wel een gelukkige oplossing,
omdat hij anders zou hebben gefaald en nu op het hoogtepunt van zijn berei-
ken kon heengaan, Maar er lag toch heus in die horoscoop ook wel een as-
pect, waardoor je kon zeggen: Er treedt een zeer plotselinge verandering
op, een onverwachte geschledenlo. .

Dat is weer zo'n kwestie met horoscopen. Ik hoor heel vaak, dat men-

‘sen horoscopie gebruiken om hun lot ook in de toekomst te leren kennen,
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Nu moet u eens even heel goed luistcren. -

Wanneer ik één speldeprik nodig heb om eraan te StC“VLn,'W&ar ik kan
niet de mogelijkheid van een speldeprik vaststellen, doch alleen van
een zecr dikke draadnagel, kan ik dan mijn lot bepalen? Ik kan ten
hoogste die punten zicn, waarop wel een zekere perforatie van min
cgo - geestelijk of anderszins - zal optreden, maar.ik zal nooit kun-
nen bepalen wat de resultaten zullen zijn; en ik kan ook niet zeggen
dat daartussen geen invloeden, liggen, die voor mij.niet fataal kunnen
zijn. .

Hearoscopie, voorspellend gezien, vraagt zoveel meer dan aan zo'n
horoscoop van ccn staatsman b.v. over het algemeen kan worden gegeven.
Het vergt een zoveel meer omvattend bewustzijn van kosmische en mense-
lij)ke waarden plus karaktereigenschappen plus karmische waarden dan men
gemiddeld bezit, dat wij dergelijke horoscopen hoogstens mogen zien als
een aanduiding van mogelijkheden, maar nimmer als iets beslisscnds.

Wij mogen dan ook niet aanncmen, dat als eenmaal de horoscoop gunstig

staat, er nicts_onaangenaams zal gebeurcn.
Als u het niet gelooft, laat uw horoscoop dan nog eens berekenen, of ga
desnoods de progressie van de planeten door uw horosccop cens na en kijk

‘dan eens hoe vaak het is gebeurd, dat u een strop hebt gehad, terwil uw

horoscoop zei, dat u een buitengewoon gunstige .tijd had. Dan kan dat ten

slotte voor u gelukkig zijn geweest, maar op dat ogenblik zat u er toch

maar mee,

Dus alle prognostiek, niets uitgezonderd,. .is .2ltija .maar vraagwaar-
dig. Het heeft nooit een volledige betekenis. Het kan een aanduiding van
mogelijkheden zin, maar meer ‘dan dat nooit. Het is nooit een constatering
von feMen, Zelfe niet een helderziende waarneming in de tijd, omdat ze
fragmentarisch is en dus de samenhang tussen de fragmenten een geheel
andere kan zijn dan - naar men meent - door het becld wordt geimpliceerd.

Dus eigenlijk heb je er niet veel aan? :

Indien u uw leven daardoor wilt laten *egeren, nlut A1s wu een
landkaart hebt die onvolledig is, dan staan daar een hele hoop weggetjes
niet op, die u toch tegenkomt. Maar misschien dat u zich door de hoofd-
lijnen van de landkaart ongeveer kunt ori&nteren op de mogelijkheden, die
er nu voor u open staan. In deze zin kan cen horoscoop dus gunstig zin.
Ze kan u cen klein beetje oriénteren over de tendensen, die er zo onge=-

~ veer heerscn., Ze zal nooit bepalen welk gebruik u ervan maakt of welke

pnverwachte gebeurtenissen er birnnen die tendensen zullen plaatsvinden.
Het is ‘dus alleen: u kunt zich wat beter voorbereiden op de mogelijkhcdens
niet op alle, maar wel op enkele meer voorname mogelijkheden. En als u dat
waardeloos vindt, nu ja, dan moet u zeggen: Een horoscoop is waardcloos
en elke prognostlek is waardeloos,
Zegt u: Ach, het is altid prettig om een kleln beetje te weton wat er on-
geveer zou kunnen gebeuren. Al weet ik dan ook niet alles, ik kan er
tenminste enigszins rekening mee houden, dan zou ik zeggen: een prognos-
tiek van een goede astroloog, van een zeer goed helderziende, kan u wel
helpen om u wat juister.te oriéntceren en kan het vooral mogelﬁk»maken om
uw psychische instelling t.o0.v. uw omgeving wat te wijzigens

Wat Kennedy betreft, wil ik er overigens wel op wijzen dat hij mecr-

~malen voor zin vertrek naar de plaats van zijn overlijden is gewaarschuwd.

En als hij niet op dat ogenblik (dat is ook nog een curlocltelt) een zcer

sterke Mars (dus cen schijnbaar gunstige Mars-invloed) in zijn horoscoop

had staan, was hu ook niet zo koppig geweest en had hij voorzorgen getrof-

"fen, die nu achterwege zijn gebleven.

Nu, dat zijn de horoscopen gewecst. De astrologen opzu, terug naar
karma en kosmische wetten.
1. Is de schepping, ook wel genoemd de openbarlng, terug tb voeren

tot het heden?
2, Heeft iecderc "ziel" bu haar ontstaan een twgellnb~21ol als kosmisch

partner gekregen?
W~




3. Is Dbij de openbaring al het bestaande leven ineens ontstaan?

Deze vraag naar aanleiding van het feit, dat het ene leven

practisch nog moet beginnen aan de lange weg tot het Al en

het- andere leven a2l in de Christussfeer of wellicht hoger is.

Alles is geschapen door God, Alles bestaat dus als mogelijkheid.
Een mogelijkheid wordt door ons pas gerealiseerd, indien ze wordt be-
seft. Hiermede is het wverschil tussen de¢ ontwikkeling, zoals wij die
waarnemen en de feitelijke ontwikkeling in God wel gesteld.

Verdecr: Tijd is een verschijnsel van het achtereenvolgens waarne-
men van delen van het geheel. God kent het geheel. Voor God is er geen
tijd. Voor God is dus elke schepping gelijktijdig bewustwording en werking.

- En van uit God gezien kcmen we allen geliktijdig tot Hem en zijn we gelik-

tijdig op hetzelfde moment ook van Hem uitgegaan. Dat is 'dus voor zover
wi] kunnen spreken van hetgeen wij van God weten.

Wanneer we stellen: de¢ een hoort in de Christussfeer en de ander
moet zijn weg nog pas beginnen, dan is het ook maar een vraag, of wij de
Christusweg zien als de alles beslissende weg., Ik geloof, dat menigeen,
die de Christusweg heeft afgelegd cen volledig heeft afgele tot de
conclusie moet komen dat hij nu wel één weg heeft afgelegd, maar dat dat
slechts €én &tappe was van de totale weg..

Een ander, die nog niet zan de Christusweg toe is, kan andere &tappes
rceds hebben volbracht, Het is goed zich dit steeds te herinneren, wan-
neer men in contact komt met mensen of wezens, die volgens uw inzicht
maar aan het begin staan, dom zin, minderwaardig zin e.d. Ze leggen mis-
schien een ander deel van de weg eerst af. Hun volgorde van fasen is

dus anders. Maar dat betckent nog niet, dat ze uw minderen zin. Alleen
op dit ene bepaulde punt zin .ze mlnder ver dan u, Op andore punten kun-
nen ze w ver vooruit zin.: .

Dan de kwestie van de tweellng-21el Dit zou dan 1mpllceren, dat
~elke ziel in tweeheid geschapen werd, of om het anders te zeggen: dat
we uitgaan van het oude principe waar werd gezegd: "God schlep de man;
en uit de man nam Hij de vrouw, zodat deze beiden één zijn.

Dat is de achtergrond van’ "hecl veel geloofsriten,. huweluk e.ds In feite
~zou dit’ echter alleen stoffelijk gelden, En icts, wat alleen stoffelik
geldt, is kosmisch gezien niet geldig. Er moet dus worden gesteld:

- Zielen, die een bewustzijn bezitten, waardoor zij elkander kunnen
aanvullen en gezamenlijk cen groter bewustzijn en daarmede een grotere
" bewustwording kunnen bereiken dan elk afzonderlijk, kunnen als tweeling-
zielen worden beschouwd, omdat zij in hun samenwerking een versnelling
van bewustwording of bereiking ondergaan, van ult ons standpunt gezien,
~Maar aangczien niet bepaald is dat er maar één ziel is, waarmee dit mo-
gelik is, is het ook niet te zeggen dat e¢r slechts twee zielen waren,
die altijd voor elkaoar warcn bestemd. We zouden ecrder moeten zeggen:
Er zin momenten van ontmocting, waardoor een twee-eenheid ontstaat; en
als deze is ontstaan en de gewenste verhoging van bewustzijn inhoudt
(cen voorwaarde!), dan zullen deze twee verder als ecnheid kunnen wor-
den beschouwd, tenzij ze door eigen wil uiteen gaan, maar daardoor over
het algemeen hun bewustwordingsmogelijkheid en soms zelfs hun bewustzin
in wezarde verlagen.

Dus geen twee zielen, dic van het begin af aan voor elkaar bestemd
zin ¢én die bij wijze van spreken als het ijzerdeeltje op.de magncet steeds
maar op elkaar afschietcen. Het 1s eenvoudig het zoeken naar de harmoni-
sche, de aanvullende factor van het ego. En als die is gevonden,volt het
ontstaan van een groterc, krachtiger eenheid, die uit twee delen bestaat.
Het is zelfs zo, dat een dergelike twee-eenheid weer met een andere twee-
eenhecid in contact kan komen en zo eigenlijk een soort- kwartet kan vormen;
‘en dan hecft het heus geen dubbel-mannenkwartet te zin.

Ik geloof dat hiermec duidelijk is geworden, dat ik het met de stel-
ling, die u in uw vraag hebt gelegd, lang niet 2ltijd eens kan zijn.
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Zou dan de eindfase de idee kunnen zijn, die Teilhard de Chardin
stelt als: het ene totale bewustzijn der mensheid als een eenheid?

Wij nemen aan, dat dat inderdaad het geval zal zijn. Maar het is
natuurlik heel erg moeilijk om - terwijl je nog in beweging bent en nog
maar een deel van het geheel kunt overzien - concreet te stellen: dat
moet het einde zijn, Gezien het feit echter dat deze vorming van commu-
nes of werkgemeenschappen in de geest zeer sterk voorkomt en dat we op
deze wijze zelfs incarnaties zien, waarin niet één persoonlijkheid maar
meer persoonlijkheden in een volledige harmonie en samenwerking binnen
één lichaam leven (dat komt ook voor), zou ik dus wel willen aannemen
dat dit juist is, voor zover ik het kan overzien. In ieder geval kan
ik u wel zeggen: In God en voor God is het totaal van de schepping gén:
Zijn peeld uitgedrukt door Zin wil.

U kunt toch niet zeggen, dat als de een aan het begin van de weg
naar het Al staat, de ander in een duistere sfeer vertoeft; en dat de-
geen, die aan het begin staat, dus een andere weg - zoals u zegt - heeft
afgelegd., Kunt u niet zeggen wat voor soort weg dat mogelijk zou kunnen
zijn?

" Neen, Dat is moeilijk te zeggen, omdat we dan eerst de hele levens-
weg zouden moeten ontleden. Maar ik wil u wel een voorbeeld geven.

De Christusweg is dus de weg van de liefde. Maar er kan een weg
van wijsheid bestaan, waarin de liefde tot op dat ogenbllk geen plaats
heeft gehad, Zo iemand;, die op aarde is geincarneerd, is dus van uit ons
standpunt christelﬁk, maar hij staat nog heel erg aan het begin. Hij is wel
wijs, maar hij houdt geen rekening met anderen. Hij houdt alleen rekening
met zin wijsheid. Aan de andere kant bezit hij een wijsheid, die - als hijj
‘eenmaal de Christusweg heeft afgelegd - zijn persoonlijkheid veel meer
waard mdakt dan iemand, die nu de Christusweg gaat (dus dat begrip van
kosmische liefde in 21ch verwerft), maar die daarbij nog niet de wijsheid
heeft gevonden om die al-omvattende 11efde op de juiste wijze uit te druk-
ken,

Nu is het over het algemeen zo, dat - indien je dus &én fase vol-
ledig volbrengt - je verscheidene andere fasen kunt overzien.

"Indien gij de 1iefde hebt, zo zal u verder alles gegeven worden,'
Dat betekent dus eigenlijk: wanneer u dus de Christusweg bent. gegaan, dan
hebt u overzicht over het andere; dan weet u dat het bestaat, maar dan
moegt u het voor uzelf nog waar maken.

We mogen die wegen dus niet allemaal zien als een vervclg van el-
kaar of als tegengestelde paden. We moeten eenvoudig zeggen: Er zin een
groot aantal paden.

Neem wat mij betreft 7 kleuren en leg die in elke voorstelbare sa-
"menstelling neer, dan ziet u een groot aantal verschillende’ paden, die
allemaal uit dezelfde elementen zijn opgebouwd. Zeg dan verder, dat naar
gelang het kleurenfilter dat u draagt die kleurenverhouding voor u een
andere is. Zo krijgt u een oneindig aantal mogelijkheden; en uit dat on-
eindig aantal mogelijkheden een beperkt aantal waardeh, waarvan u kunt
zeggen: Dat zijn dus de wegen. Voor mij is een weg de ontwikkeling, die ik
doormaak.

Het kan dus zin dat (al geldt dat niet voor de mens, want die be-
"hoort niet tot die fase; die zou die weg fus ook niet kunnen gaan, naar
ik meen)iemand, die het hoogste bewustziin reeds heeft gekend, om het be-
wustzijn van het hoogste ook in zichzelf volledig te verankeren, eerst
tot de chaos moet gaan om in het ongevormde de waarde van het volledig
of volmaakt gevormde pas te beseffen, En dah is dat een weg, die tegen-
gesteld is aan die van de mens; die alle fasen cmvat welke op de mense-
lijke weg voorkomen, maar in een omgekeerde volgorde, bij wijze van spreken.
Omdat die weg voor de mens dus onaanvaardbaar is, spreken we erover als:
de demonische weg. Dit wil echter nog niet zeggen, dat ze op zichzelf
demonisch is; of dat iemand, die de weg gzat zonder meer een demon is,
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een kwaadwillende., Het kan een zeer goedwillende zijn. Maar ja, een goed-
willende, die u uit uw lijden wil helpen door u uw hoofd af te slaan,

weet misschien geen andere methode; of hij weet, dat het de beste metho-
de is, maar u hebt liever een hoofd. En dan zeggen we: Die vent is krank-
zinnigs of: die is kwaad; of: die is gevaarlﬁk. Misschien dat hij op zin
manier zelfs heel erg wijs kan zin.

X U zegt: "Dit is niet de weg van de mens," maar zin er toch wel men-
sen, -die die weg gaan?
- - Als ik zeg: "Dit is niet de weg van de mens", dan bedoel ik daar-

mee dat iemand, die hier in menselijke vorm komt, de.weg tot de chaos niet

volledig kan gaan, zonder datgene in zijn bewustzijn te vernietigen, wat hij

reeds heeft vereikt, Teruggaan op de weg betekent nl.: het bewustzin van

.de vorige fasen a.h.w. negativeren.

~ Je hebt plus-waarden en min-waarden. Maar plus en min samen zin al-
tijd min. Het is een soort vermenigvuldiging. Ik weet nlet of u kunt be-

grijpen wat ik bedoel? Nu, dan moet u eens luisteren, .

~ Als ik 4 gulden heb (cen positieve waurde), die ik heb verdlend

dan ga ik die verdienste teruggeven, maar ik moet daarvoor weer dutzelf-

de werk doen. Ik krijg dan niet + 4 en - 4 = Q, Ik krijg dus geen negatie,

want er zit mijn arbeid tussen; en omdat die arbeid ook nog eens f 4 + f 4

waard is, laten we het zo maar zeggen, krijg ik dus door die negatie een

waarde van min f 16.

Het klinkt mlsschlcn een beetje krankzinnig om dat zo te zeggen,
maar het kan duidelijk maken hetgeen ik heb verkregen. .

.Het bewustzijh, maar ook de weg, zin afzonderlik bestaande waarden
en daardoor heb ik dus veel meer verleren, En dat wil zeggen, dat ik dus
nooit helemaal kan teruggaan, want dan sta ik zo .ver negatief, dat ik
~eenvoudig de kracht niet meer heb om verder te gaan. Ik word weer gedre-
ven door de kracht vap/weZ@n. Ik moet dat weer gaan verdienen en dan
wordd het weer positief. Dat gaat natuurlijk niet. Omdat ik een bepaald
bewustzin bezit, moet ik .cen bepaalde wijze van benadering t.o.v. het
Goddelijke gebruiken, Dacr komt het eigenlijk op neer. / mijn

, Dus het kan wel tijdelilk plaats hebben? :

- Het kan wel tijdelijk plaats hebben, maar het is een zeer kostbare
geschiedenis, dat_heb ik u al duidelijk gemaakt., En omdat het een zeer
kostbare geschiedenis is en ten slotte niets uithaalt, geloof ik ook wel
dat degeen, die dat probecrt, er alleen maar slechter van wordt en ein-
delijk toch op hetzelfde punt terecht komt., Het is voor 'zijn bewustzijn dus

- een heel lange, moeilijke en zeer pinlijke weg en situatie, terwijl het voor
God precies gelijk-blijft, of hij het ooit had gedaan. ‘
X Dat is toch ergens onjuist. Omdat hu ergens verkeerde inzichten
. heeft......... :

- Neen. Het is helemaal niet ongulst Door hetgeen je verliest plus

het besef van wat je hebt gehad (wat dan een gevoelskwestie wordt- en
-niet meer een bewustzijnskwestie, en dat is het nare), word je ongelukki-

- ~ger en daardoor minder sterk naarmate je bewustzijn afneemt. Daardoor ver-

’ lies je dus aan wilskracht, aan oriéntatievermngen en daardoor ben Jje dus
niet in staat om het absolute ....(?).....te gebruiken.
Wanneer we dus zover zin dat we geen kracht meer.hebben - stilstaan kun-
nen we niet - dan gaan we vanzelf weer de goede kant uit; we zien dan
dat onze hernieuwde bewustwording de vervulling is van onze gevoelswaar-
de .en daardoor zullen we het misschien iets vlugger kunnen doen,

X Moet iedereen dan eigenlijk evonveel fasen doormaken of iedere moge-
lijkc weg bewandelen?

- Elk bewustzijn moet evenveel fasen omvatten, voordat erkenning van
het totaal mogelijk is. Maar ecen bewustzijn kan bepaalde fasen omvatten
door associaticve belevingen, die gelijktijdig tot een andere fase behoren.
Anders gezegd: Niet al datgene, wat je Jje realisecert, hoeft geleerd te
worden. Een voorbeeld: Als u &én keer kiespin hebt gehad, dan behoeft u
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niet aan alle tanden pinte krijgen om tc weten hoe kiespijn is; de rest
kunt u overslaan,

Daardoor kan dus niet worden gezegd, dat iedereen een gelijk aantal fa-
sen moct doormaken, Er kan wel worden gezcgd, dat een ieder zich van
cen gelijk aantal fascn bewust moet zijn, voordat hij de top bercikt.

Dus dat zou de reden kunnen zijn. dat een mens, die ecn les niet
~leert, iedere kecr terugkomt, tot hij haar eindelijk hceft begrepen?

Ja, dat lijkt me wel één van de redenen. Er zijn er meer. Maar ik
geloof, dat als we daarop ingaan, we wel heel ver zouden afwijken van
het onderwerp zelf, want dan komen we nl. terecht bij de mensclijke psy-

chologie; cn die ligt een beetje anders dan de wet. Want als je de men-
selijke psyche bekijkt, ontdek je dat het het meest onwctmatige en onre-
~delijke element is dat je je kunt voorstellen, omdat het evenwicht daar-
in (een kosmisch evenwicht) zo snel wissclt, dat het mocilijk is op elk
ogenblik de v?s§o waarde daarvan te bcpalen. :

Jo, dat is zeker een feit. U moet maar cens probercn cen mens of
ecen overgegane geest te helpen, zocls wij dat doen. Dan realiseert u zich
pas hoc blikscmsnel iemand kan omdrazien.

Om nog eens terug te komen op die vraag van dc twccllng-21cl
Man en vrouw zin één, tenminstc dat is vroeger altijd gezegd. Vormen die

- zielen samen ook een gehcel?

' Ja, dat is allemaal wel heel aardig, maar hoc moeten we dat dan
zeggen in b.v. Afrika, waar de veelwijverij heerst? Dan krijgen we b.v. ecn
5l-ziel. Kosmisch gezicn spelen die stoffelijke factoren. geen rol. .

Neen. Maar geestelijk gezien?

Geesteluk gezien is het dus niet zo, dat een bepaalde 21el van den
beginne uf voor u bestemd is geweest, ook al vindt men het nog zo pret-
tig om dat te denken. Het is niet waar! Het is doodecnvoudlg zo, dat op
ecen bepaald punt de onderlinge verhouding tussen twee zielen (of beter
gezegd twee geesten) zodanig is, dat ze elkaar volledig aanvullen en zo
een hogere trap van bewustzijn bereiken., Daardoor maken ze een versnelde
bewustwording door. En die versnelde bewustwording betekent cen zodanige
binding, dat ze over het algemeen verder dus één-zin. Maar dat wil nog

niet zeggen, dat ze dan aan het einde van hun weg zijn.

Het is dus niet zo: We ontmoeten elkaar steeds weer in verschillen-
de incarnaties. Dat is helemaal nict noodzakelijk. Want het is heel goed
mogelijk, dat we elkaar ontmoeten in een gcestelijke sfeer en tot cen zoda-
nige eenheid komen, dat we gezamenlijk in één lichaam incarnercn, indien
dat nog noodzakelijk is; en dan komt.er dus nog een derde bij. Zouden we
dan die twee afzonderlijk zien, dan moeten we nict meer spreken over cen
tweeling-ziel, maar over een triade-ziel, een kwartet-ziel, een kwintet-

ziel, cnz, Op het laatst is het cen philharmonische ziel. Dit is natuur-
-1lij)k wat spottend gezegd. Maar ik weet wel, dat hezl veel mensen dat idce
van de tweeling-ziel erg prettig vinden. Mzar heus, laat me toch alstu-
blieft duidelijk maken dat die tweelingziel-theorie crgens op het senti-
ment berust. Het is een sentimentskwestie.

Mensen horen bij elkaar, zc passen bij elkaar en dan willen ze het idee
hebben: dit is eeuwig, onveranderlijk. We zijn van het begin af voor elkaar
bestemd gewecest., Maar dat is een gevoelskwestie. Het heeft niets te maken
net het bewustzﬁn, want degenen, die vandaag nog zeggen dat ze tweeling-
. Laten we dus a. u.b Vuh.dlf slobberige, sentlnentel- formulcren

van cen csoterische waarheid afstappen. Laten we ecrlijk toegeven: or be-
staan geen tweeling-zielen in de zin van: in het begin heeft God gezegd:
Hier een mannetje en daar een vrouwtje; en lopen jullie maar. door elkaar,
jullie komen elkaar steeds weer tegen.
God heeft eenvoudig gezegd: Mijn wet is evonw1cht. En als .twee elementen
elkaar ontmoeten cen ecen c¢venwicht scheppen, dan berciken zc daarmeec cen
SR
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grotere waarde, waarmee ze t.0.v. iets anders ecen bewustcr evenwicht
kunnen bereiken. Zo is het. Het spijt me, ik zou u graag uw zin gevon,

"~ Ik geloof, dat dogma's ook in de geest nog heel lang kunncn door-
werken, of 'is dat niet zo? '
‘« 0Om eerlijk te zijn: een dogma is zo iets als de strop, waaraan je
jezclf hebt opgehangen en waar Jje jezelf heel moeilijk weer uit kunt ha-
len zonder grote assistentie van anderen. Daarom kan een dogma zelfs
tot hoge gecstelijke sferen vaak blijven doorklinken. Vooral - en dan moet
u even aan de kosmische wet denken - omdat je er daar wel van af kunt
zijn, maar in het transponeren van jezelf naar een lagere wereld, waar
je contact wilt opnemen, vanzelf de beperkingen die er waren weer op Je
" gaat nencn. '

' Dat is met ons ook zo. Wij als sprekers van deze Orde spreken wel
zoveel mogelijk eerlijk, algemeen, ruim en geestelijk, maar wec hebben nog
steeds te ver teruggegrepen nasr de mens en daardoor onbewust onszelf
die beperkingen weer opgelegd. Ergens zijn we toch nog dogmatisch. Zo van:
dat mag niet en dat mag wel; en zo is het toch eigenlijk en daar mag je
niet aan tornen; en die dingen zijn vaak niet zo.

Een dogma is in de geest een van dc meest berocrde dingen, die er
.bestaan, Ook voor de mens, omdat een dogma over het algemeen de mens be=-
let bewust te denken, -bewust zichzelf een oordecel te vormen, bewust cen
ervaring -te ondergaan en zo zij eigen bewustwording te bevorderen.

Ik zie soms mensen, die hun leven beginnen beladen met cen hele
serie dogma's en dan zeggen ze: "Nu gaan we cens lekker esoterisch doen.,'
Weet u waar mc dat aan doet denken? Aan iemand, die een zuto wil starten,
terwijl de handrem erop staat. Dan vinden ze het heel gek dat God“geen
antwoord gecft, -omdat de motor afslaat.

s Wel, vrienden, dan gaan we nu tot het slotwoord over.
_ We hebben nu met clkaar gesproken over karma, over dit en over dat.
Laten we nu ook nog ecn poar andere punten begrijpen.

Wi] leven in een wereld, waarin de kosmische wetten tevens ons milicu
uitmaken. Wij kunnen niet buiten de kosmische wetten om gaan. Wij kunnen zc
ook niet overtreden, al zouden we het nog zo graag willen. We zijn in die

_kosmische wetten eenvoudig veranxerd, omdat zij onze bestaansvoorwaarden
zijn en binnen deze bestaat dan ons bewustzijn, wat we dus ons karma noemen,
Maar dan binden wij ons sterker dan noodzakelijk is in de kosmos. Daarom

- 1s het eerste, dat we moeten lercn bereciken, vrijheids. -Niet de bandeloos-
heid of hetr idee van "ik heb geen verplichtingen of iets": Neen, de vrij-
heid om datgene, wat wij innerlijk als juist beseffen te denken, tec zin
en te lcven.

De vrijheid om onszelf vragen te stellen, als er maar enige mogelijkheid
is om daarop voor onszelf een antwoord te vinden.

De vrijheid om te experimentercn desnoods. We kunnen nooit de kosmische
wetten overschrijden, nietwaar? Maar omdat hct cxperiment voor ons bete-
kent: een verruiming van ons ervaren cen daardoor een juistere benadering
van de wereld. '

Het is voor de mens heel aardig om zich vast tec leggen in aller-
hand normen; maar die normen bestaan geestelijk niet feitelijke En als je
je er in de geest toch aan wilt houden, zoals velen doen, dan word je
~daar heel vaak ook het slachtoffer van; d.w.z. dat je vastloopt, dat je
nict verder kan. Mcermalen is ienand alleen naar gereincarneerd, omdat
hij nict kon afstappen van cen bepaalde dogmatische stelling cn dus een
geestelijke waarheid, waardoor hij vecl verder had kunnen komen, niet durf-
de, kon of mocht aanvaarden.

Zorg crvoor dat u niet dogmatisch bent., Ga uit van uw cigen geloof,
van uw <¢lgen denken. Go ult van uw cigen zedelijke normen. Bchoud wat mij
betreft uw eigen politicke en sociale instellingen en alles wat uw wilt,
maar &én ding, zcg nooit: Dit is het cnige. Zo kan het alleen. Of: Dit is
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het beste, dit is het juiste. Zcg alleen: -Dit is het voor ni.

Ga uit van uzelf. Lecf uw eigen waarheid en waarde volledig.
“Als u een waarde aanvaardt en u lcceft die- niet volledig, vraag u af,
of die waarde wel juist is gesteld. Zo ja, verander uw leven. Zo0 neecn,
verander uw stelling.

Probeer voor uzelf alles terug te brengen tot het eenvoudige,
tot het begrijpelijke. Gecf eenvoudige voorbecelden. Het is helemaal niet
erg om God-te vergelilken met een koning, of als het nodig is desnoods
met een voddenraper. God zal het umiet kwalijk nemen. Maar als u daar-
door begrijpt waar het om gaat, dan is het doel bercikt. Het is voor ons
imners niet nodig, dat wc eerbiedig mocten zijn. Neen, wij mocten God aan-
vaarden., Het is ¥oor ons niet noodzakelijk, dat we ons leven -lang volgens
cen vast lijntje moeten lopcn. Het is voor B8t feit, dat we een doel moc-
ten bereiken. Het is voor ons niet belangrik, dat wc ons een doel hebben
gesteld, dat door de wecreld wordt goedgekeurd. Het is belangrijk, dat we
een doel kennen, waarnaar we met ons gehele wezen willen streven.

' Het is niet belangrik, dat ons leven beperkt blijft - op aarde of
in de sferen - tot datgene, wat aanvaardbaar is of wat netjes heet of
wat goed wordt gcheten, Of dat we dingen doen, die juist verkcerd zin.

- Ncen, we moeten datgene doen en beleven, wat 'bij ons past, wat in ons
leeft, En dat moeten we zo doen, dat we daardoor bewust worden. Daardoor
kunnen wij ons karma a.h.w. richten en deardoor kunnen we met cen zekere
hecrschappij bepalen, wat we zullen zin. Daardoor kunnen we geestelijk de
- grenzen wegbrcken, die nu zovcel mensen verblinden. En dan is dat mis-
schien wel cen afbraak van alles, wat men op aarde zo mooi hecft opge-
bouwd, Maar zoveel van wat men op aarde hecft OngbOUWd is in feite het
tcgcndeel van wat de mensen crin zoeken.

Er- zgn nenscn, die vrijheid zoeken in een gevangenls - wat kan er
dwazer en wat kan er dommer zin? Er ziin mensen, die beschutting zocken
op eén open vliakte. ch zijn- ook geschift. Laten we het precies zcggen,
zoals het is,

' Weet, wat u w11t, wat u zoekt in uzelf. Probeer dat tec achterhalen,
dan hebt u cen beetje begrip van uw karma. .

Begrijp dan, dat u nooit tegen een kosmische wet in kunt gaan.

En begrijp ook, dat u nooit aan één kant kunt werken, zonder aan de ande-
rc kant tegelijk een lcegte te scheppen. Zorg ervoor, dat cr in uw leven
z0 weinig mogelijk leegten zijn, dat er zovecl mogelijk evenwicht is.

Zorg er voor, dat wat u in uzelf als juist hebt erkend, zoveel no-
gelijk wordt uitgeleefd. Dan heeft u bereikt, wat volgens mij toch het
neest belangrijke iss u heeft binnen het kader van de kosmische wetten
uw eigen karma gemaakt van een beheersing van uw bestaan tot een proces
van bewustwording, dat deoor uzelf kan worden geleid en waarbij uzelf
steeds meer de grote eenheid, de grote kracht, dat grote licht aanschouwt,
- in plaats van te wachten tot een ander het u misschien toont.

Want wij zijn het zelf. Zelf moeten wij zin. Zelf moeten wij handelen
en volbrengen. Zelf moeten wij leren cen ervaren. Anderen kunnen ons daar-
bij leiden of helpen, indien ze met ons harmonisch zin en wij hen aanvaar-
den, maar zij kunnen ons nooit vervangen.

Het .bewustwordingsproces is cen proces 1in ons. En met dit proces
zullen wij eens - voor ons misschien tienduizenden of millioenen Jjaren
verder -of misschien maar enkele seconden verder - het begrip van de cen-
heid van het ceuwige berciken, dat voor ons nu nict te-omschrﬁven is,
maar waar dit alles heen voert.

Ik geloof, dat God bereiken bulﬂngrukor is dan de manier, waarop
je het doet.

Ik geloof, dat je karma overwinnen en zo zclf richting geven aan
je leven belangrijker is dan Je te houden aan alle voorschriften en re-
gels, die er bestaan,

Ik geloof, dat geestelijk en stoffelijk een zekere beheersing van
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jezelf en van je lot meer waard is dan alle goede en waarderende woor-
den, dan alle mooie toespraken,

Indien ik u door mijn inleiding en nijn beantwoording van vragen
een klein tikkeltje in die richting heb kunnen leiden, indien ik u mis-
schien ook heb kunnen wijzen op het feit, dat dit niet alleen maar een
kwestie is van sentimentaliteit, van iets wat mooi is, maar dat het een-
voudig een kwestie is van God en Zijn wet, waarin we leven, dan, vrien-
den, ben ik erg dankbacar voor de aandacht, die u me hebt gegeven.
Zou dit niet het geval zin, dan ben ik u toch dankbaar vcor het geduld,
waarmee u naar nijn misschien hier en daar wel erg snel spreken hebt ge-
luisterd. En zoudt u er iets uit hebben gelecerd en er iets mee willen
doen, dan veel succes Op uw wege.
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