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HET GODDELIJK LICHT,

, Het is een vreemde uitdrukking, die wij steeds weer tegenkomen in
esoterische leringen en geschriften. Maar wat wil deze term eigenlijk
. zeggen? Een betrekkelijk oud citaat zegt er het volgende van:
"Daar, waar al -mij verblindt en ik - verblind zijnde door de
hoogheid van het leven - onderga zonder te handelen en te
weten, erken ik de grote opbnbarlng van de volledige adem
des levens,
Een mooie zegswijze, waaruit we a.h.w. kunnen ontleden de onmogelijkheid
om waar te nemen. Het goddelijk Licht is niet een waarneembaar iets.
Het begtaat. Wij weten dat het c¢r is, maar wij nemen het waar als een blin-
de, die de -warmte van de zon op zijn huid kan voelen, maar de¢ zon niet kan
zlien. = : ‘ ‘ .
. In de meéer moderne csoterie¢ vinden wij omschrijvingen, die grotendeels
zijn affyeleid uit de kabbalistische beschouwingen, waarbij men stelt:

"En ziet, wanneer wij komen tot het einde der kenbare dingen,

~staat boven ons - de kroon van het al-verblindend Licht.

. Het Licht, dat niets laat bestaan, dat.-niet verwant is

met mijn wezen, dat doordringt in alle duisternis en de open-
baring geeft van de zin aller dingen."
Daar zijn we dus wel dets verder gekomen. Het goddelijk Licht brengt zich
zelf a.h.w. niet tot ons in cen openbaring, maar het openbaart ‘ons de zin
van het leven, de zin van al het bestaande door zijn aanwezlghcld

Met zo'n paar citaten heeft men dan altgd een aardig begin. Maar wij
moeten onze persoonlijke relatie tot dat goddelijk Licht toch nog een beet-
je anders uitdrukken dan door alleen uit te gaan van de vaagheld waarin
de mens dit kent. .

Licht is voor ons de uitdrukking van ilets dat straalt, dat gelijk-
tijdig vibreert. Goddelijk Licht is dus a.h.w., een uiting van uit het God-
delike, die ons beroert. En zij beroert ons op tweedrlei wijze. Zij beroert
ons als de straling, die in ons wezen doordringt, zonder dat we haar kun-
nen vaststellen. Zoals u aan menige straling onderworpen kunt zijn - des-
noods uren en tijden lang - voordat u misschien aan de reactie van uw 1li-
chaam zult kunnen ontdekken dat de straling inderdaad aanwezig was.

Die straling is dan voor mij het leven zelf, de kracht van leven die

wij aannemen en waarvan we eigenlijk niet precies wetbn hoe ze reageert,
wat zij precies uitmaakt, maar waarmee wij gelijktijdig zo vertrouwd zin, dat
wij deze kracht op. zichzelf haast niet beseffen. Op het osgenblik echter,
.dat . er een straling plaatsvindt in een tussenstof, die deze straling als
het ware filtreert, die haar cen zekere weerstand biedt, ontstaat de tril-
ling. v : : ’ ' ; ’
Wanneer de straling van de zon door de ruimte gaat, dan is zij voor
ons niet kenbaar, tot -het.ogenblik dat zij weerstand ondervindt. Daar, waar
die weerstand is, ontstaat het licht dat gelijktijdig een trilling is, vaak
ook een moleculair-beweging, kortom het is kenbaar.




Het goddelijk Licht benadert ons niet alleen in de vorm "leven",
die men stoffelijk kent, maar in het totaal van ons bestaan. De ziel,
elk deel van Jje bestaan in verleden en in toekomst is met diezelfde
kracht verbonden, hét wordt door diezelfde kracht voortdurend beroerd.

We zouden er zelfs over kunnen spreken, of de essentie van het leven

waarvan we uitgaan ook niet precies dezelfde kracht is. Op het ogen-

blik, dat er nu bewustzijn ontstaat, zal dat bewustzin-dus een bepaalde

vorm moeten aannemen, die aan dat goddeluk Licht een zekere weerstand -
biedt, zodat het Llcht zich daarbinnen kan uiten.

Op het ogenblik dat het menselijk bewustzijn - omvattende zijn weten,
zijn gevoelswereld, het totaal van zijn bestaan - zich sterk genoeg weet -
af te zonderen van het geheel en voor zich een voldoend sterk contrast
weet te scheppen tussen al wat tot het ego en al wat tot het niet-ego
behoort (dus tet de cosmos), dan zal hier het goddelijk Licht ons niet

slechts beroeren, maar hét zal in ons een vibratie tot stand brengen.
In ons en niet buiten ons wordt het goddelijk Licht kenbaar; maar de ken-
baarheid van het goddelijk Licht is afhankelijk van de wijze,: waarop wijzel-
ven. zijn ingesteld. Het is dus de geaardheid van ons bewustzijn, van ons
persoonlijk bestaan, waardoor wordt bepaald hoe en in hoeverre het godde-
1lijk Licht voor ons kenbaar is _en in hoeverre het daardoor voor ons ook
bruikbaar is.

Daarmee hebben we een tweede belangruk punt in deze 1nleld1ng ge-
maakt. Het is niet God, Die Zich aan ons openbaart. Het is onze persoon-
lijke gesteldhead, waardoor het eeuwig aanwezlge Goddeluke voor ons ge-
openbaard wordt.

Deze stelling kunnen we 00k weer terugv1nden in de oudheid. En wan-
neer wordt gezegd dat de grote Heer tes Levens zich openbaart in de mens,
wanneer de mens het schild van zijn wezen heft tegen de verzengende gloed
van het Beuwige, dan geloof ik dat hier wel degelijk precies wordt uitge-
drukt wat %k tracht u hier in zo eenvoudig mogelijke termen mede te delen,

De grote krachten van het Licht zijn echter voor ons niet één geheel.
Zoals een bepaalde stof licht kan filtreren (denkt u aan een zonneglas,
dat u voor de ogen draagt, als de gloed te sterk wordt.), zo kunnen wij door
ons bewustzijn in te stellen uit de totaliteit van die goddelijke licht-
kracht (deze eigenaardige straling van leven, die ons bereikt) bepaalde
fasen a.h.w. afzonderen. Het goddelijk Licht is altijd in zijn totaliteit
. aanwezig, maar de mens makt van het Licht door zijn instelling-
een deel (een nauw omschreven deel goed te verstaan) voor. zichzelf ken-
baar.- Het is niet mogelijk gelijktijdig twee verschillende kleuren of werkin-
‘gen van het goddelijk Licht binnen het "ik" afzonderlijk te beseffen.’

Er is slechts é€én goddelijk Liecht. Als wij twee tonen kunnen ontvangeén, ver-
smelten zij in ons wezen tot cen openbarende kracht, die beidé samenvat tot
een harmonisch geheel. o ’

- Het goddelijk Licht kent geen tegenstellingen, als het in ons tot
uiting komt. Het kent geen contrasten; het is altijd volledig harmonisch

en één, Vel kunnen wij ons bewustzijn wijzigen. En die wijziging van bewust-
Héﬁn kan inhouden dat de manier, waarop. de scheppende Kracht zich aan ons
openbaart, zich voor ons van het ene ogenblik op het andere wijzigt.:

Het is dezelfde kracht, maar wij lezen er -iets anders in. En dit aflezen
van bepaalde aspecten van de totalltelt van het goddeluk Llcht is voor ons
belangrijk.

Zodra u nl. een bepaald deel van dle goddelgke“Kracht in uzelf er-
vaart, is het njet slechts een openbaring die als een begrip of als een
leer is uit te drukken, het is een gevoelstoestand. Het is een reorgani-
satie a.h.w. van de verhouding tussen de verschillende “lichamen van de
geest en ook van de stof, Het kan een totale ommekeer betekenen in uw
stoffelijke reacties., Bn al deze dingen tezamen vormen voor u het antwoord,
dat dus niet zoals u meent uit uzelf voortkomt, maar dat berust op het af-
lezen van een deel van de inhoud van het goddelijk Licht zelf.
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En daarmee hebben wijzelf t.o.v. dat goddelijk Licht dus wel een zeer be-
langrijke plaats gekregen, voorzovér het gaat om de kenbaar wording er-
van,. Door mijn.eigen instelling openbaar ik aan mijzelf dat deel uit het
goddelijk. Lieht, dat voor mij op dit ogenblik belangrijk is. Wanneer ik
weet, hoe ik verschlllbnde delen van het goddelijk LlCht kKan beleven door
mijn bewustzun, mijn concentratie of mijn wezen te wijzigen, dan ben ik in
staat niet slechts in mijzelf trillingen teweeg te brengen .van verschil-
lende geaardheid, -die toch onmiddellijk uit het Goddelijke voortvloeien,
maar ik ben ook in staat uit nijzelf krachten en mogelijkheden te putten
die - direct afkomstig van het Goddelijke of een directe weerspiegeling
zijn van een goddelijke werkelijkheid - voor mij bekwaamheden en mogelijkhe-
den scheppen, welke ik zonder deze openbarende trillingen in mij niet zou
bezitten. = : o ' -
Dit. punt is. natuurluk eveneens interessant, omdat,wﬁionszelf moeten
afvragen: Is de relatie tussen mens en goddelijk Licht dan niet allcen een
relatie van levenskracht en openbaring, maar omvat zij ook_iets anders?
Om dit duidelijk te maken en antwcord tec geven op. deze vraag wil ik goar-
ne weer een, citaat geven.

"Zlbt, versloten achter de gulden schijf ligt het gehelm van

mijn eeuwigheid. :

En zo ik een deel van mijn eeuwigheid bremg in de wereld,

zo vormt zij de.wereld oni.

Want sterker dan allec tijd is de ceuwigheid.

En sterker dan alle wil der mensen en alle krachten der

materie is de adem der oncindigheid.™" ‘
Wanneer wij het goddelijk Licht voor onszelf actief naken, dan kost dat . ecen
zekere moeite. Wij zullen niet altijd precies kunnen kiezen wat wij willen
hebben. Maar wanneer wij in onszelf de beroering van die goddelgke Kracht
erkennen, wanneer dat goddelijk Liicht wvoor ons niet slechts een formule is
of een“stelling, maar iets wat in ons tot levende vibratie wordt, dan be-
schikken wij over het totaal van mogelukheden en Pravhten, die daaﬁin ziin
gelegen, L
Br bestaat op het ogenbllk een val voor malarla-muskleven, i) is
gebaseerd op een eenvoudige vangkooi, waarbinnen ecn toon wordt gegenec-
reerd, die een mens niet eens kan horen. Er wordt een vibratie uitgezon-.
den van een vrouwtje; en die. trekt niet alleen de mannetjes aan maar ook
de vrouwtjes. De insecten komen daar samen; de vibratie brengt hen tot
een samenballen. Zij worden geleid door iects, dat benoort tOb de structuur
van hun wezen en dat zij zelf niet lunnen beheersen.,

_ . Het is niet mijn bedoeling om de mens te verﬁmlgk;n met een redplooc
insect zoals b.v. een muskiet, maar ook in de mens zin zeer vele dingen,.
die hem gzijn ingeboren, deel van zijn instinct, deel van een persoonlijke
ontwikkeling misschien, die hij niet cens bOSUft. Heel vaak llggun die
krachten ver buiten-al datgene, wat cen mens zich redelijk kan voorstel-
len, maar wanncer in mij de vibratie is ontstecon, zo is zi niét beperkt
tot mijn wezen. Mijn wezen kan de vibratie meedelen aan de m5071ng en daar-
mee een antwoord verkrijgen, dat ongetwijfeld in staat is anderen a.h.w, te
dwingen tot een gewijzigde houding, tot een ander gcbruik van hun ‘krachten,
tot een andere redctie op het totaal dat e¢r rond hem bestaat. ‘

Het goddelijk Licht is dus nict allecn maar dat hogere, dat boven mij
ligt. Het is een: onmlddellgkc kracht, die bruikbaar is en practisch bruik-
baar. De trilling, die in mij bestaat, kan ik uitzender. Wanneer die tril=
ling buiten mij een vaste bofekun;s he,of+ in het pezawanluk bewustzijn van
de mensheid of in het bestasn van een eenl ing, in de natuur of in een be-
paalde sfeer, dan zal ik daardoor' een reactie wekken; cen onve*mudblbke,‘
niet te voorkomen reactie, waarbu zelfs vrije vil en: dprgGLU te_mogelijkhe-
den practisch geen rol spelen. Het is haast automatisch. Wanneer ik dat
weet, moet ik mij ook realiseren da t ket goddelijk Licht, dat in mij wordt
erkend, voor nij een macht is, een taak ' en een HOWOlUkhpla, dat het goddgu
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lijk Licht dat mij via anderen beroert ongetwijfeld voor mij kan betekenen
een beantwoorden aan de werkelijkheid van mijn leven, aan de bron waar-
uit ook ik alle leven put, maar buiten mijn vrije erkenning, beheersing
en wil om. Zo is het goddelijk Licht, indien het wordt gehanteerd door
het schepsel en in het '"ik" ervaren, macht, on+w1kke11ng, kracht, wijs-
heid. Geprojecteerd in de wereld wordt het een dwingende kracht, die
geen bewustzijn eist of wekt, maar al datgene aanspreekt wat als onbe-
wuste of instinctieve waarde een zeker automatisme tot stand kan bren-
gen,

Nu we dit dus hebben vastgesteld, wil ik proberen wat te vertel-
len over dat goddelijk Licht, zoals wij dat kennecn.

Goddelijk Licht is voor ons allen nog steeds ecen graad. Je komt. op
een gegeven ogenblik op een punt waar een temperatuur, een lichtsterkte
niet meer te verdragen is. Je wordt a.h.w. bewusteloos. Licht en warmte
kunnen op je inwerken. Wanncer wij tot het goddelijk Licht gaan, dan is
het of wij ons onderdompelen in een toenemend licht, in een toeneémende
temperatuur. Zelang wij deze bewust kunnen aanvaarden en verdragen, wordt
daardoor een zekere wijziging in ons wezen tot stand gebracht. Als geest
b.v. voelen wij ons eerst a.h.w. absoluut (u zoudt zeggen slap) ontspan-
nen; wij hebben geen bepaalde omvang meer. Daarna, terugtredende, ontdek-
ken wij dat we in het totaal van ons wezen een bijzondere energie hebben
gekregen, een groterb kracht; dat onze benaderlng van allerhand proble-
men eenvoudiger is geworden.

Wanneer wij dat Licht alleen bezien, dan is het precies, alsof u in
de zon kijkt. U kunt een tijdlang in de zon kijken en dan komen er zwarte
vlekken en 1lijkt het, of op het netvlies het donkere beeld van hetgeen ge
lichtend hebt waargenomen staat ingebrand. Wij zien de spiegeling licht
en duister op deze wijze ontstaan. Die spiegeling is echter nimmer gedif-
ferenciéerd, er is geen bepaalde vorm in., Het is eenvoudig cen verblin-
dende zee van fel wit licht in een levende hemel van een soort vloeibaar
zilver, waarin je blik doordringt; maar ergens blijft ze hangen, ofschoon
je weet dat een oneindige verte zichwerder uitstrekt. Dan krijg je een
duister; en dat is alleen een duister dat even groot is en waarin Jje ook
teloor zult gaan.

De beschouwing van dit goddelijk Licht heeft voor ons dus weinig
zin. Dat wij het eens zullen moeten benaderen, nemen we graag aan., Dat wij
eens zullen leren daarin te leven als in onze werkelijke wereld, wordt ons
overal gezegd. lMaar we weten ook, ‘dat wij er nu niet in kunnen leven en er
niet bewust in kunnen zijn en dat alleen cen beschouwen op een afstand van
het geheel voor ons geen gunstige resultaten heeft. U zult dus begrijpen,
dat voor ons de totale lichtende Kracht (het goddelijk Licht), voor zover
we die kunnen benaderen, eigenlijk meer iets is als een koud had, waar Je
in springt, omdat je weet dat het je zal verfrissen, maar met een zekere
angst voor de schok, die je zult ondergaan door de tntale verandering
van conditie. Het is iets, waarin je je haast onwillig baadt, omdat het
een prijsgeven betekent van zoveel vaste verhoudingen, die in je vastlig-
gen en gelijktijdig - als je eruit komt - is het iets, waarnaar je terug-.
verlangt. Dan voel je je plotseling veerkrachtig en sterk,

Nu kan ik u wel gaan vertellen dat wij het Licht zien uiteen vallen
in de grote stralen van licht en dat we die zien gepersonifigerd door de
Heren der Stralen., Maar die hele kleurengamma is voor ons eigenlijk een
kwestie van afstemming geworden. Wij weten dat die dlngen er 'zijn, maar
daarheen te schouwen zonder meer heeft geen zin.

Wanneer ik een lichtstraal zie (of het nu het gulden licht is of
het gele licht of het blauwe licht of een andere kleur) en ik vereenzel-
vig mij daarmee, dan onderga ik door mijn harmonie ermee een bepaalde in-
werking van het Goddelijke en ik put er iets uit. Min leven krijgt dus ad-
ditionele waarde. Maar zolang ik alleen maar kijk, word ik er alleen maar
kleurenblind en horendol van. En daaruit zou ik voor u een conclusie wil-
len trekken.
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. Het heeft weinig zin te trachten het goddelijk Licht te beschouwen.
Wanneer u meditatief het goddelijk Licht voor u waar 'wilt maken en u zou
het bereiken, kan.het u niets zeggen. Ge kunt hoogstens proberen u deel
ervan te voelen. En dat '"deel ervan voelen" is afhankelijk van het bewust-
zijn, van de totale inhoud van uw persoonlijkheid, van uw wezen, want u
kunt niet alle -aspecten van het goddelijk Licht gelijkelijk omvatten. U kunt
alleen bepaalde -délen daarvan intens beleven. Zoek die intense beleving
in uzelf. Beschouw haar niet als iets dat gebonden is aan tijd, aan plaats,
aan ruimte, aan personen of aan wat anders. Zie de beleving op zichzelf
eenvoudig als de werking van een voorstelling, waarvan ge niet eens weet
waar ze precies vandaan komt en aanvaard haar zo. Laat die Kracht in u
voor u worden tot cen openbaring; niet in de eerste plaats van het Licht
of van God - want dat is eigenlijk ook niet waar - maar als een openbaring
van iets, dat. in uzelf leeft. ' ' '

Hoe ge die openbaring de eerste maal vindt, is onbelangrijk. En welke
kleur - als u het zo wilt uitdrukken - daarbij op de voorgrond komt, is ook
niet belangrijk. RBelangrijk is, dat ge u op dat ogenblik verbonden weet met
het Hogere; niet door een beredenering, niet door een mooie voorstelling
of meditatie, maar eenvoudig door een innerlijke vibratie, die uw wezen
een tijd beheerst, die de waarden voor u kan veranderen. Handel vandaaruit.
’ Besef, dat hat totale goddelijke Licht op het ogenblik op aarde
tegenwoordig is en dat het in cen zckere vorm kenbaar is als de lichten-
de Kracht, die uit de cosmos in deze tijd tot de wereld komt; maar dat al
die dingen alleen maar van buitenaf op u kunnen inwerken.Zij kunnen uw in=-
stincten a.h.w,.leiden, zij kunnen u richten tegen uw’'wil en bewustzijn in,
maar ze kunnen niets voor u doen, tenzij ge in uzeclf lets daarvan ontmoet.

Hoe dit te ontmoeten, is cen meeilijke vraag. Men heéft mij wel meer
de vraag gesteld: Hoe ontmoet ik het -goddelijk Licht? Ik kan er alleen
maar dit antwoord op geven: Je ontmoet meestal het goddelijk Licht daar,
waar j& het niet zoekt. Want zolang je probeert om erheen te gaan, crken
Jje een scheiding tussen jegelf c¢n dat licht., Maar op het ogenblik, dat je
in een totale beleving bent opgenomen of in een streven bent verdicpt en
Jje geest, je wezen, de juiste weerstand geeft op deze Kracht, dan spreekt
God in jou. En wat Hij zecgt, is hclemaal nict wat de mensen denken dat Hij
moet zecggen, want Hij spreckt met jouw woorden, Hij sprecckt met jouw gevoe-
lens, Hij spreckt van uit jouw standpunt en jouw kennis, maar hij spreekt
in overeenstemming met de eeuwige harmonie; e¢n dat is het enig belangrijke.

Het is dus niet aan te¢ geven waar je dic God moet zoéken of welke
procedure je moet gebruiken. Wel hebben wij ontdekt, dat. he't goddelijk Licht
het gemakkelijkst tot ons spreeckt, wanneer wij ons niet met onszelf bezig-
houden. sn dat is ook weer begrijpelijk. Houd ik mij met mijzelf bezig, dan
sluit ik mij af van al wat er rond mij is en in wezen ook van het Licht,
voor zover het voor mij kenbaar kan worden. Maar op het ngenblik, dat ik
niet met mijzelf bezig ben, dat mijn aandacht, mijn belangstelling elders
is geprojecteerd, is er een wisselwerking tussen mij en de wereld, die be-
rust - en dat moogt gij niet vergeten! - op mijn eigen instelling; dus op
de waarde van het totaal bewustzijn, dat ik bezit en dat ziel en geest en
alle voertuigen omvat. Zodra ik mij met geheel mijn wezen bezighoud met
iets anders, sta ik op het punt waar ik de goddelijke Kracht, het godde-
lijk Licht ga ~ntmoeten, want ik heb de weerstand geschapen; en door die
weerstand zal de permanent werkzame kracht voor mij kenbaar worden.

De kenbaarheid is nooit voor het totaal, het is maar een klein deel.
U zult dus hieruit ook weer uw eigen conclusies mogen en moeten trekken.

Voor ons is verder het goddelijk Licht altijd iets, waarmee Jje een
beetje speelt; en dat klinkt wel heel erg oneerbiedig. U gaat niet met
de koningin spelen. U zouw het wel uit uw hoofd laten. U durft niet cens
met een .politie-agent te spelen, tenzij u zeker bent dat hij buitendienst
is. Maar wij spelen met dat goddelijk Licht, niet omdat wij het zien als. .
een spceltuig, maar omdat de reacties die van dat goddelijk Licht in ons
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doordringen speels zijn. Zij vormen geen vast patroon. Er is een opeen-
volging van impulsen, van gudacht@n, van krachten. Het is ¢en voortdu-
rend op een andere manier uitgrijpen in de wereld rond u. En.ik gcloof
dat u 21ch ook op aarde dat goddelgk Light niet 'moogt voarstellen als:
“iets, dat een vaste redelijke lin of ontw1kkb11ng geeft. U .moet het eer=-
der zien, als een haast speels samenvallen van de meest verschillende
‘denkbeelden, gedachtcn en 1mpu1sen. En in dit spel ligt dan voor ons,
onbegrepen, de mogelijkheid om ons af te stemmen op de hogere waarden,

- want wij reageren tot op zekere hoogte instinctief. Wij kunnen die in-
stinctieve reacties later realiseren; dus overbrengen in een meer con-
creet begrlp. Dat concretp begrlp kunnen we nu weer omzetten in ceen
punt van berOurlng ik hel God eenmaal in mij erkend, het goddelijk Licht
heeft mij zo beroerd onder die condities en het heeft dat voortgebracht.
Dus ‘wanneer ik uitga van hetgeen dat goddelijk Licht voortbrengt, zal het
opnieuw in mij kenbaar wordenj;en zeer waarschijnlijk ultggbrglder, maar
toch weer met dezelfde llohte speelsheid, :

Een esoterisch dichter zeide wvan zichzelf:

"Ik ben als cen vlinder, gaande van bloem tot bloem

om llchtbnde honig te puren; en ik weet niet hoe

de honig is geschapen.

Ik weét de naam van de bloemen nlct. Ik weet niect

de kracht, die mij van de ene tot de andere voert,

maar in mijn dansend spel ken ik de vreugden der

wereld. ' S _ RS

En ziet, hoe rijk beloont zij mij voor nin dans."
Hij wilde hiermee duidelijk maken, dat je ook als mens niet kunt uitgaan
van een systeem, een wet of een rede.

Het goddelijk Licht is er altijd. Wanneer het je beroert, dan voert
het je tot een bron, waaruit je Jje kunt voeden en waardoor je iets kunt
betekenen vaor de wereld, waardoor je geestelijk of anderszins rijker wordt,
Wees daarmee tevreden. Want ik ben bang, dat als een vlinder zou overwe-
gen, voordat hij de tromp in d¢ honig steekt, waar de honig vandaan komt
en hoe de bloem zal heten, dat hij verdorst, verhongert en wordt verzengd
door de zon, 'die hem toch eigenlijk aanspoort tot de vreugdige dans van
een kort ogenblik, : '

Hiermee heb ik dan cigenlijk het meeste wel gezegd, vrienden,

Natuurlijk zou ik u kunnen vertellen over dat goddelijk Licht en hoe men

dat overal ziet. Maar ieder kan alleen spreken over zijn eigen ontmoeting
met dat Licht en niemand ontmoct de volledigheid., De volledigheid ver-
blindt ons. Wat heeft het dan voor zin crover te spreken, of het Licht

uit de kerstnacht misschien hetzelfde goddelijk Licht is geweest, dat
straalde Dbij de stal toen de Boeddha werd geboren op stro; en of dat Licht
misschien hetzéelfde is geweest dat werd gezien in visioenen door hen, die
ons de hemelun beschrijven? We weten het niet en we zullen.het nooit: weten.
Is het dan niet beter te beseffen, dat het goddelijk Licht in zijn geheel
de” kracht is, waaruit wij leven, maar dat het goddelijk Licht in ons. alleen
kenbaar kan worden met onze woordcn, door onze afstemming? Ja, zelfs kun-
nen wij het goddelijk Licht nooit ervaren .in volledige aanvaarding zonder
meer, omdat de’ weerstand (ons bawustzun, dat zich a.h.w. een voorstelling
maakt van het geheel) het goddelijk Licht ertoe brengt in ons niet alleen
te worden tot levende kracht, maar tot de kenbare vibratie van ons wezen,
dat misschien ons geestelijk- en ons gziele-zijn tijdelijk verwart, maar waarin

toch voor ons’ het begrip kan rijzen om te worden tot wat we zﬁn: beeld van
het soheppend Tk. :

Wij kunnen nimmer proburﬂn één te zgn mpt het %cheppend Ik. Want. hoe

kan het scheppend Ik Zijn evenbeeld vinden, als ecr niet iets is, waarin
het Zich spiegelt, iets wat weerstand biedt aan de .uiting, wat éen reflex
geeft? Het is niet onze taak om &én te zijn met het goddelijk Licht, mijne
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vrienden. Laat u daardoor niet verwarren. Wij zijn er één mee door ons
bestaan. Maar wat het bewustzijn betreft, mocten wij het terugwerpen.

Wij moeten het spiegelen, wij moeten het dwingen zich in onszelf te¢ open-
baren, hoe onvolledig ook. En dat kunnen we alleen door ons wezen steeds
te concentreren op iets wat buiten onszelf ligt, iets waarin we het to-
taal van ons wezen en denken a.h.w. tot uitdrukking brengen, Waht~-zo &Al-
leen scheppen wij het vlak, waarop de vibratie van het goddelijk Licht ken-
baar wordt.

“Alle wush61d en allb esoterische 1egrstelllngen brengen u niets
dichter tot dat Licht, indien ge niet uitgaat van die eenvoudige waar-
heid: Het is de stem der oneindigheid, die echter spreekt met datgene,
wat 1k die stem geef.

Het is de kracht der oncindigheid, waarmee ik zieken kan genezen
en doden opwekken, huizcn en kastelen kan opbouwen uit lucht en ze tot
in ceuwigheid laten staan op cen wereld naar nijn keuze. Maar alleéeen in-
dien die kracht eerst in mij is. Ik kan door die kracht niets bewerkstel-
ligen wat niet in mij ligt om te bewerkstelligen. Het goddelijk Licht, de
motiverende bron.van ons leven, brengt ons - als het in ons tot uiting
komt -~ tot een zuiverder, vollediger en juiste. verwerkelijking wvan het
"ik". En uit die juiste verwerkelijking alleen bereciken wij misschien eens
het punt, vanwaar wij het levende Licht, de oneindige ruimte van levens-
licht zelf kunncn binnentreden, zonder verdoofd te worden door de groots-
heid en de kracht ervan.

Tk wil u niet opleggen degze 1nlu1d1ng to beschouwen als enig punt
van argumentatie, van vraagstelling, enz. Er zullen vele vragen zijn, wel-
ke ge over dit goddelijk Licht in u draagt, die ik niet heb genoemd.

Tk meende mij echter in mijn inleiding te moeten en te mogen beperken tot

de meest esséenti€le punten van dit alles, juist opdat u de mogelijkheid
zult vinden uw eigen denkwijze uit te spreken, zonder daardoor belemmerd

te zijn «door mijn uiting; ‘en omgekecerd uw cigen problemen leert zién in ver-
band met de grote waarheid, die ik heb getracht u te verkondigen.

Het goddelijk Licht is er altijd; maar in ons kan het alleen sprecken
van uit ons, door ons ¢n krachtens dat wat in ons wezen ligt. Het is niet
onze aanvaarding, maar het is de wecrstand, die wij geven tegen het Beuwi-
ge, die de Eeuwige Zich in ons doet uiten. En dan kunnen wij kiezen uit
vele verschijnselen, uit vele kenbaar wordende delen van het goddelijk Licht
en met deze delen verwerkelijken wat wij willen. Het zal echter altijd ons
wezen zijn, dat spreekt in antwoord op een hogere kracht, die in ons "ik"
tot de vibratie werd, die onze eceuwige waarheid voor een ogenbllk in een
tijdelijk of beperkter bestaan tot uiting brengt.

Ik dank u allen voor uw aandacht en hoop u na de pauze terug te vin-
den met vele, niet slechts diepzinnige maar misschien ook practlsche pro-
blemen en vragen in verband hicrmede.-




DIS.CUS S TIE.

Naar ik meen zei u dat het kenbaar worden van het goddelijk Licht

afhankelijk is van onze geaardheid. Wil dat zeggen, dat het niet een

ieder is gegeven het goddelijk Licht op enigerlei wijze te ervaren?
B Op bewlste wijze te ervarcn. Enigerlei wijze is niet juist, want we
ervaren het allemaal als levenskracht. Maar het is zeer Jjuist, wanneer

we hier als punt 1 stipuleren: dat het eigen bewustzijn een zekere waar-
de moet hebben bereikt, voordat het goddelijk Licht daarin kenbaar kan
worden. : ‘ _

Punt 2: dat het bewustzijn zich op een gegeven ogenblik voldoende van

het "ik" moet kunnen detacheren a.h.w.. Je moet dus een voldoende con-
tact hebben met de wereld buiten je om de werking van het goddelijk Licht
in jezelf te ervaren en je hclemaal ervan bewust te doen zin. Want als je
het goddelijk Licht in jezelf erkent, dan is dat een emotie. Het is een
gevoelskwestie, een zekere vorm van nystiek misschien, waarmec je verder
nu niet heel veel kunt doen. Maar op-het ogenblik, dat je leert om dat-
zelfde, wat Jje beroert ook in de wereld buiten je werkzaam te maken, zin
de gevolgen van dat goddelijk Licht volledig redelijk kenbaar, Die redelijke
kenbaarheid maakt het ons dus mogelijk om de kracht te defini&ren via haar
uitwerkingen (haar gevolgen voor ons) en haar dan - door haar met onze
“instelling te vergelijken - a.h.w. vast te leggen.
We kunnen een soort scala opbouwen van delen van het goddelijk Licht, die
wij hebben ervaren en wat ze in de wereld betekenen; en daaruit kunnen we
dan weer een bewustzijn verkrijgen, dat het scheppingsplan meer openbaart.

Dit is misschien allemaal een beetje onduidelijk gezegd. Als het
niet duidelijk genoeg is, dan hoor ik heel graag uw stem,

Kunt u een voorbeeld geven om het te verduidelijken?

Ja, ?k kan een voorbeeld geven, maar u moet begrijpen dat het dan
één uit vele mogelijkheden is en dat het lang niet zeker 1s, dat het op
iedereen van toepassing is; dat ligt dus aan uzelf. ,

Laten we stellen, dat de mens een zeker bewustzijn heeft, dat moge -~
lijk is gevormd door vele incarnaties. Op een gegeven ogenblik worstelt
hij a.h.w. met God; d.w.z. hij komt in verzet tegen het Onbekende en hij
probeert dat Onbekende op de een of andere manier kenbaar te maken.

Niet voor zichzelf; want dan krijgt men alleen nog maar de emotionele in-
houd, de verrukking, het zichzelf verliezen. Neen, hij zoekt het met een
doel In zijn eigen wereld. Laten we zeggen, het is om een mens gelukkig

te maken die ongelukkig is of een mens gezond te maken die ziek is.

Dan ontstaat dat contact op een gegevéen ngenblik dus ook. Dat contact
wordt omgezet in een actie. Nu kan die actie van zuiver geestelijke ge-
aardheid zijn; ze kan ook meer materi&el zin. Ik bedoel, het zou net zo
goed kunnen zijn: het scheppen van een sfeer of het zenden van een magi-
sche kracht, als het een operatie kan zijn, dic door een dokter wordt uit-
gevoerd, Maar in ieder geval wordt het dus op een bepaalde wijze geprojec-
teerd., Die projectie is voor ons kenbaar; ze beroert ons bewustzin.

Nu ontdek ik (laat ik zeggen, dat het een chirurg is): "HE, ik heb
me nu ingesteld op dat geval, ik had ecrst geen zuivere diagnose; maar
nu heb ik een eigenaardig gevoel in me en nu blijkt, dat ik uit 5 mogelijk-
heden de enig Jjuiste heb gekozen. Verder blijkt, dat ik helemaal geen moei-
te heb gehad. Anders is het nog wel eens dat er onverwachts een bloeding
komt, maar voordat de bloeding e¢r was, had ik de klem al beet, had ik al
het propje beet om de zaak schoon te maken. Ik had het instrument al,
voordat het nedig was., De narcotiscur moest nog zeggen '"zinkende", voor-
dat ik automatisch zei: adrenaline. Hetloopt allemaal, alsof ik het van
tevoren wist. Zou ik dan die ander zijn en gelijktijdig mijzelf, dat ik 't zo
precies weet?"

Daaruit komt dan een begrip van een nogelijke eenheid met een ander mens,




- die er bij een mens kan bestaan, zuiver gebaseerd op een gbmeenschappb—
lijk doel, een gemeenschappelijke belangstelling.

Ik weet niet, of dat voorbeeld voldoende duidelijk is? Hbt geeft
volgens nmij weer wat er gebeurt. Ik heb nu niet alleen door mijn concen-
tratie het contact met het hogere ervaren. Neen, i1k heb het dus ook om-
gezet 1n iets practisch, wat me op dat ogenblik boven mijn eigen kunnen
verheft en daardoor heb ik het verschil gezien van dat wat normaal in
mij ligt &n deze kracht,

Nu heb ik dat gewoon in een beroep gesteld. Dat verschil maakt
het mij dus mogelijk om te zeggen wat die goddeclijke Kracht ergens betekent
en ook om bij een volgend geval een beroep te doen op diczelfde Kracht.

Ik ga dus leren om het goddelijke Licht a.h.w. in nijzelf te reflecteren

of kenbaar te maken op zo'n manier, dat ik er iets aan heb.

Ik vind het allemaal heel mooi, dat de mensen op hun hurken gaan zitten
om de goddelijke Kracht op zich te laten inwerken, maar als ze er nu ver-
der geen bliksem mee doen, dan vraag ik me eigenlijk af, of ze niet zo lui
zijn dat al die belevingen voor hen geen cent waarde hebben., Het is toch
niet voldoende om het innerlijk te willen. Pas wanneecr het deel is van je
leven, heeft het zin. Het goddelijk Licht kan deel zijn van ons leven, maar
dan noeten we het weten om te zetten in iets, wat buiten ons ligt.

We noeten het maken tot iets, dat wij kunnen begrijpen, dat deel uitmaakt
van ons bewustzijn, want op die manier krijg je het bewuste contact met God;
en daar gaat het om., Is het nu duidelijker?

Dat kun je dus ook krijgen, als je b.v. dets vraagt?

U bedoelt aan God vragen? Ja. Op het ogenblik dat u iets aan God
vraagt, moet u wel heel goed begrijpen, dat u het eigenlijk niet aan God
vraagt. U vraagt het aan een schim, Een schim, waarvan u niet eens weet,
of hij bestaat of niet, al gelooft u er nog zo intens in. U.vraagt het aan
een begld; dat u zelf hebt geschapen. Het is uw bewustzin dat‘werkt ver-
geet dat niet!

Maar achter dat geheel ligt het goddelijjk Licht. En ergens in het totaal
van het goddelijk Zijn zal er wel een zthm zin, een klein brokdeeltje van
God, dat overeenkont met datgene wat u éich dan voorstelt.

Vraagt u nu van die God, dat Hij blijft reageren en handelen volgens
het door u gestelde, dan bereéikt u weinig of niets. Maar vraagt u dat aan
die God niet voor uzelf nmaar als een overgave, dan komt in u de impuls,
de mogelijkheid, waardoor u meer bent dan uzelf, al is het maar voor een
kort ogenblik, Daardoor kunt u impulsief, zoals men dat dan noemt, iets
tot stand brengen wat zonder dat gebed moeilijk zou zin geweest; en dat
weet u verduveld goed. Dan weet u wat dat gebed voor u betekent. En u
weet ook, dat die manier van bidden voor u het contact kan betekenen met
het goddelijk Licht en wat daaruit kan voortkomen. En wanneer u het meer
doet, ontdekt u ook wat er niet uit kan Voortkomen, want het is niet zo
dat gebed alle dingen mogelijk maakt. Geloof wel, maar dan moet het g@loof
ook zijn aangepast aan datgene, wat u wilt bereiken.

Wanneer u gelooft dat dood dood is, kunt u nooit bidden- dat God iemand

uit de dood-laat opstaan; en het dan ook bereiken., Dat is dus een moeilijk-
heid, die erbij zit. Maar ik zou zeggen, absoluut kan het gebed ook hier
een rol spelen., Want het 1s alleen maar de manier, waarop we in onszelf

de weerstand scheppen tegen het hoogste. ‘ '

Mag ik vragen, of .die weerstand dus iets is als de voorstelling,
die Jje Jje van iets maakt? . . :

Het is de voorstelling plus de emotionaliteit, waarbi] je dus afwijkt
van het volmaakt scheppingsplan ,

Laat ik het zo zeggen: Alles is goed zcals het is, want in God kan het
kwade niet bestaan, het kan alleen in ons bestaan. Maar door nu te zeggen:
"Dit is voor mij niet goed", (dus cen persoonlijke realisatie, die echter
niet met het "ik" maar met de buitenwereld is verbonden) schep ik een weecr-
stand tegen dat Goddelijke 1k wil iets veranderen. De weerstand is nu aan-
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wezlg en wanneer ze ontstaat op een wijze, die met een deel van het God-~
delijke harmonisch is, dan is het ook logisch dat het goddelijk Licht zich
daardoor in je openbaart net de mogelijkheden die ik dan al heb genoend,

Welke is de doorubedoelde ZeLe tussenstof en op welke wuze.kan de-
ze tot stand worden gebracht?

_ De tussenstof is eigenlijk geen stof in de werkelijke zin van het
woord, maar dit werd gebruikt in een vergelijking. En die Vergelgklng
gaat hiervan uit: '

Wanneer u boven de atmosfeer bent en het heelal ziet, dan ziet u
geen licht; u ziet alleen de bron van het licht, maar al hetgeen zich
in directe lijn met de bron wvan het licht bevindt, zonder dat er iets an-
ders tussen zit, is licht; dus straling in rechte lijn, Maar op het ogen-
blik dat er cen atmosfeer is, verandert de zaak.

Laten we zeggen, dat we op de maan zijn. Als je op de maan bent en
er is zonlicht, dan is er een inktzwarte schaduw; d.w.z. een absolute
duisternis vlak naast een absoluut fel en helder licht. Wanneer er nu
een atmosfeer zou zijn, wordt het duister minder duister en het llchto
wordt wat minder licht; het egaliseert, er is dus spreiding.

Dit was dus het voorbeeld dat werd genomen om duidelijk te maken
dat, God ons wel bereikt, maar alleen in een rechte’ lijn,

Alles in ons leven wordt door de goddelijke Levenskracht (deel van
het goddelijk Licht) voortdurend bereikt. Maar op het ogenblik, dat ons
 bewustzijn zich ertussen stelt, is die goddelijke Levénskracht niet meer
alleen direct gericht op de levenskracht die in ons reeds berust, maar
wordt ons bewustzijn ingeschakeld., Alles wordt min of meer kenbaar en
licht, BEr is nog wel donker en licht, maar er is geen absoluut duister
naast absoluut licht. En zo ontstaat kenbaarheid. _ .

De tussenstof, welke die breking veroorzaakt, is geen materie;
het is a.h.w. ons buwustzun, ons denkvermogen. Het is datgene, waarmee
. we onszelf erkennen als apart staande van de rest van het heelal.

We hebben onszelf omgeven door een wereld, die uit ons begrip is opge-
bouwd., Het is niet de werkelijkheid, het is ons begrip. Het bevat alle
elementen van onze werkelijkheid. Je kunt zeggen, dat als je de aardat-
nosfeer helemaal gaat ontleden, deze de sporen van bijna allc elementen
bevat, welke aanwezig zijn in die atmosfeer, ook al overheersen er enke-
le gassen.,

Wanneer het llcht in: de atmosfeer komt, ontstaat er een diffuse-
ring; er kunnen dan stralen van verschlllpnde trilling ontstaan en wordt
straalbreking mogelijk, Dat is bij directe straling niet het'geval.

Nu kan ik de lichtstraal breken. Ik kan haar uiteen laten vallen in een
kleurengamma, Op dezelfde manier kan ik in nijn bewustzijn de goddelijke
Levenskracht niet alleen kenbaar maken, maar ik kan haar ook uiteen doen
vallen in verschillende kleuren. Als mijn "ik" dus ecn bepaalde kleur
waarneemt (zoals er dieren zijn, die b.v. infra-rood zien, maar daarente-
gen door violet worden verblind), kan ik dus de rest van het spectrun
uitschakelen. Ik kan mij concentreren op b.v. infra-rood; en waar 1k eerst
hiet kon zien, kan ik nu wel zien, Dat is dus die tussenstof.

Maar het zien van &€én kleur, wil dat niet zeggen dat de inwerking
van de totaliteit wordt teniet gedaan door de ervaren invloeden?

We zullen het voorbeeld nog wat verder uitwerken. )

Een dier, dat infra-rood ziet, kan dus op een gegeven ogenblik een aan=-
wezigheld zien op een plaats waar die niet meer is, want daar is nog iets
van die infra-rood straling, van die warmte overgebleven. Het kan dus din-
gen zien, die er niet zijn. Aan de andere kant kan er iets bestaan, dat
zelf geen straling afgeeft; dat wordt door het dier dus niet waargenomen.
BEr is dus geen volledige waarneming. Elke oriéntatie binnen het geheel

- zal door zo'n dier dus niet geschieden aan de hand van de feiten maar aan
de hand van datgene, wat wel en niet wordt waargenomen.

Zo gaat het bij ons ook. We gebruiken dus een bepaald deel van het
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spectrum van het goddelijk Licht . (één kleur) en daarmee kunnen we sommi-
ge dingen bultungewoon goed doen, naar anderc dingen zijn onmogelijk.

We kunnen dus niet de feitelijke situatie van onszelf en van dec wereld
‘2an de hand daarvan kennen. Dit stazt helemaal apart van de straling die
ons toch blijft bereiken, zodat .onze levenskracht gelijk blijft.

Er wordt steeds .gesproken over een weerstand, die het goddelijk
Licht opvangt, zij het dan volgens het voorbeeld van straalbreking of op
andere. wijze. Maar bij een volledige aanvaarding zal er geen weerstand zijn.

Inderdaad., Maar dat is geen bewustzijn.

Is dat geen bewustzijn?

Neen, dan is er geen oewu%tZNn. Bij een volledige aanvaurdlng schakel,
ik de zelfwerkzaamheid, de zelfverantwoordelijkheid, kortom al datgene wat
mij tot individu kan naken, uit. Dan werkt het Grote volledig door mij, maar
ik kan zelf niet bepalen wat het door mij doet, noch kan ik erkennen wat
het door mij doet. En zou ik werkelijk volledig aanvaarden, dan moet ik ook
geen enkele beperking zanvaarden, zelfs niet die van mijn eigen "ik".

Dat is voor een mens practisch onnogelik. Dus een gedeeltelijke aanvaar-
ding; d.w.z. het uitschakelen van je bewustzijn in een bépaald deel van je
leven., Dit kan goed zijn, indien we dat deel van het leven toch niet aan
kunren, indien we niet rijp zijn om dat asan te kunnen. We moeten dus aan-
aarden wat we niet zelf kunnen regeren., Maar we moeten niet afwachten,
of God ons alsjeblieft wil leven. We moeten onszelf leven; en onszelf le-
vende moeten we God bewust benaderen. We moeten dus het goddelijk Licht
wel waar maken, maar niet omdat het het goddelijk Licht is. Neen, omdat in
ons het beeld van dat goddelijks Licht. z»o sterk is, dat wij Gods beeld en
gelijkenis zijn volgens cigen bewuste erkenning en daarmec kunnen komen tot
cen bewuste aanvaarding, waarbij elke werking die door ons gaat volledig
wordt crkend en begrepen, maar dé eigen actie terugvalt, omdat ik mijzelf
gén gevoel met God. S

Mear als je nu overecenstenmt met wat je accepteert, dan is er toch
geen weerstand? - : . I ’ ‘ )

Neen, Wanneexr je het geheel acceepteert, is er geen weerstand.

Maar,dat is toch geen. bewijs dat dat onbewustheid is?

Ja, dat i1s onbewustheid, "omndat ik mijzelf kan erkennen als deel van”
het goddelijk Wezen en a.h.w. als .verlengstuk van de goddelijke Kracht,

Maar zolang ik dit niet besef, leef ik niet zelf. Leven gzonder bbwustzun
is geen leven. Een bewustzijn, dat niet ftenminste cen begren21ng, een ik-
zijn, een persconlijk bestaan inhoudt, is geen leven. En dat betckent, min
waarde vriend, dat aanvaarding een verduveld mooil smoesje is onm alles,
waarmee Jje geen raad weet, voor jezelf toch nog acceptabel te maken.

Ik Heb leed in dit leven en God heeft mij dit opgelegd, dus moet ik het
aanvaarden. Dat is ergens volkomen juist. Maar waarom heeft God het opge-
legd? Hoe heeft God het opgelegd? Had het anders gekund? Op al die vragen
is een antwoord. U kunt het antwoord niet vinden en u volstaat met te zeg-
gen: "Nou Jja, het moest zo zin.," ’

Fatalisme dus. Maar met dat fatalisme schakelt u de erkenning uit van al
hetgeen het feitelijk voor u betekent en blijft-u zitten met uw eigen,
‘meestal verwrongen beeld van datgene wat u aanvaardt. Daar, waar we niet
verder kunnen, ja, daar vind ik het redelijk dat we aanvaarden. En waar we
zelf weten dat we machteloos zijn, daar mogen we 0ok aanvaardon. Daar heb
ik niets op tegen. Maar zolang er een mogelijkheid is, dat we ergens zelf
nog iets kunnen zijn, iets kunnen doen, geloof ik dat die aanvaarding uit
den boze is. Dat we ons moeten baseren op "God heeft dit met een bedoeling
gedaan", goed, maar dan moet ik die bedoeling waar kunnen maken van uit mij-
zelf en wetend; want dan pas ben ik in harmnonie met God en - ja, zullen we
de oude term weer gebruiken? - ben ik deel van het Koninkrijk Gods.

Dat is net als met cen hond, nietwaar? Ben heel goed beest, heel erg
trouw, heel erg lief, die meestal heel veel van zijn meester aanvaardt;
maar Julst omdat hijj zoveel aanvaardt, kan hij geen burger van de Staat der
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Nederlanden worden. Zo 1s het met u ook, wanneer u teveel gaat aanvaar=-
den: u teveel bij alles necrlegt en niet bewust probeert deel te hebben
aan het leven en al wat erbij behoort, dan behoort u tot de lagere orden.
U bent misschien een heel lief en goed wezen, maar u bent nog niet rijp
voor het staatsburgerschap van het Koninkrijk Gods. En dat is juist het-
geen waar we ons allen heen willen worstelen: naar dat innerlijk begrip,
waardoor Gods licht en Gods kracht voor ons een betekenis krijgen en het
gebeurde niet alleen maar lets is wat we moeteén aanvaarden, maar iets

- waarvan we de zinrijkheid kunnen beseffen en dat we zelfs kunnen gebrui-
ken om die goddelijke Kracht builten ons volgens de goddelijke Wil tot uiting
te brengen. Als we zover zin, Jja, dan i1s het goed, eerder niet.

Mag ik hierover nog iets vragen? Op een vrijdagavond werd over licht
gesproken en toen kwam daarin voor, dat het belangrijkste in ons leven was
wat we van het licht weerkaatsten. Is dat ongeveer hetzelfde wat u bedoelt
met een weerstand?

Neen, De spiegel op zichzelf bepaalt niet wat hij weerkaatst.

De weerstand op zichzelf bepaalt verder niet wat er door die weerstand
wordt weerkaatst. De weerstand cop zichzelf is dus niet het voornaamste.
Die is alleen het middel om de weerkaatsing van het Goddelijke voor zover
die voor ons mogelijk is terug te geven. En dat is dus meestal een 'bepaald
deel van het goddelijk Licht, dat in ons in: trilling wordt omgezet.

Als men het in die gelijkenis wil voortzetten, mag het dus als volgt wor-
"den geformuleerd: v '

Op het ogenblik, dat ik het totaal der mij bereikende goddelijke stra-
len in een in mij levende trilling kan omzetten, ben ik een volledige weer-
kaatsing van de goddelijke totaliteit; en als zodanig een volledig bewust
wezgen, dat volkomen bewust deel is van de goddelijke Kracht, een weerkaat-
sing is van Zijn eeuwig wezen en gelijktijdig een blijvende en bewuste functie
in het totaal van Zijn schepping.

Dat bereiken toch maar weinig mensen?

Ja, dat ben ik direct met u eens. Maar per slot van rekening, hoe-
veel kinderen van 4 jaar zijn in staat om een symphonie-orkest te dirige-
ren of een nieuwe uitvinding te doen? U mnet leren. U bent hier als mens
om te leren en er zijn mensen die die fase bereiken, al zijn het et maar
weinig. En wanneer u als mens klaar bent, dan.gaat u verder leven in een
andere wereld. Een leven, dat niet is een absolute hel of een absolute
hemel, maar dat daartoe wel kan leiden. En in die wereld heeft u weer
nieuwe mogelijkheden. En misschien dat u dan rijper wordt en toch nog op
aarde terugkomt en als mens dat bewustzijn eers bereikt; misschien dat u
het bereikt in die andere wereld. Maar één ding is zeker: zonder dat ko=
men we er niet. Als mens moeten we dus niet stellen, dat we de top wil-
len bereiken. ) . :

Per slot van rekening, is er hier iemand bij, die weet wat 1 en 1 isg Ja®

Nu, als u dat nu toch weet, verklaart u dan eventjes voor mij e = mc .
Dat is de stelling van Einstein, zoals u misschien weet. '
- Nu zegt u: Dat is kolder., U staat hier op aarde met een zeer onvol-

ledig begrip, zelfs van uw eigen wezen en de mogelijkheden, die u erin hebt.
Het goddelijk Licht is voor u in vele gevallen iets, waarvan u een zeer on-
volledige voorstelling hebt, daarom hebben we vanavond deze lezing gehou-
den, En dan moet u me eens vertellen: is het nu verstandig van u cm nu de
top te willen bereiken, zonder eerst eens te beginnen met de cerste fase
ervan? En die eerste fase is niet te zeggen: "Bereik ik het nu?" Maar:
"Kan ik nu eraan werken om dat goddelijk Licht in mij sterker te - erkennen

en te voelen?" ' ' '

Neem me niet kwalijk, dat ik het zo zeg, maar ik meen het. Ik vind
het altijd zo idioot, als iemand die nog niet rijp is Vvoor een autoped in
een auto wil stappen. Overschat jezelf niet, ook niet bij het werk dat je
aanpakt. Maar als je begint te werken, ga er mee door. Beschouw het riet
als een liefhebberij. Als je het goddelijk Licht wilt kennen, als je die
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trilling in jezelf wilt ervaren, begin'eraan; en je zult ontdekken dat
ze op een gegeven ogenblik komt. En dan kan iedereen op de wereld zeggen
dat dit kolder is, maar ik zeg u dat er honderdduizenden en millioenen
mensen zin, zelfs nu op deze wereld, die.dit gekend hebben of kennen.
De meesten zijn echter niet in staat te begrijpen wat er gebeurt en daarom
blijft het bij een beleving van één keer, terwijl het zich zou moeten her-
halen; misschien met een minder grote intensiteit van verwondering, maar
het zou zich moeten herhalen. -

De mensen op aarde kennen dit contact. Haast elke mens bereikt on-
"bewust eens in zijn leven wel een punt, waarop hij iets van die goddelijke
emotie, die goddelijke kracht, in zich voelt trillen; en dan heeft hij cen
deél van het goddelijk Licht in zich gevoeld. Hij- weet het alleen maar niet.
Daarom zou ik menen, dat de mens er dus goed aan zou docn eraan te begin-
nen alleen maar met het begrip: Het is mijn bewustzijn, waardoor ik a.h,w.
die goddelijke Kracht, die mij instand houdt, ertoe breng om in mij nog iets
méer te worden dan een vibratie; in het begin een gevoel, lateéer diets wat
ik van uit mijzelf projecteer en op den duur iets waaruit een begrip ont-
staat voor de grote Werkelijkheid: de relatie, die er :bestaat tu%sen mu
“en het scheppend Vermogen, waaruit ik ben voortgekomen.

~ 'Nu kunnen jullie wel weer "ja,. ja" zeggen en "hoe draaién ze het zo

“op de een of andere knappe manier in elkaar'". Maar per slot van rekeéning,
als een kind uit de eerste klas met een sommetje komt bij één, die in de
: zesdé of desnoods in de derde klas.zit, dan zegt hij ook: "Nou, maar dlb
is knap!" Maar de meester zegt: "Wat een stommelingen, dle twee'"
Zo zal het met ons dan ook wel zijn.
' " Zoals het ons werd gezegd, zou ik het nooit hebben kunncn formule-
ren en toch voelde ik telkens: ja, zo is het, zo heb ik het ondervonden
inflitsen. Dan wordt alles opgcluisterd en zien we overal "Gods glimlach
én is het leven vol en rijk. Maar wannecer we medemensen in het .duister
ziende willen maken is Julst door hun weerstand vaak welnlg of nists te
bereiken. :

Dat is mlsschlen aardig geformuleerd . maar er zitten‘toch wel een
" paar punten in, waarover ik icts wil zeggen. . : :

Punt 1. Tk kan het niet formulerecn, maar ik voel het wel zo aan.
Dan moet u perst cens leren het voor uzelf te-formuleren, want u moet zich
'bowust zin van de dingen; ze niet alleen prkennbn, maar z; moeten deel zun
van uw persoonlijk arsenaal a.h.w, :
’ Punt 2. Dan vinden we overal de gllmlach Gods. i :
Nou, neem me niet kwalijk, als God alleen maar een glimlachende God. was,
dan zou Hij gauw kramp in Zijn goddelijke kaken krijgen. God is niet alleen
egen glimlach, God is licht. Zoals het licht van de zon leven geeft en do-
den kan, zo is Gods licht. Het is niet ecn glimlach alleen. Het is een
totaal Het is de aardbeving en de kersenbloesem. Het is de orkaan en het
is dé windstilte. Hij is alle dingen. Pas wanneer u dat beseft: God is al-
le dlngen, dan geloof ik dat u werkelijk kunt spreken van een ‘waarde in het
levén, die reé&el is.
Wanneer u b.v. zegt, dat een Dolitic—agent er alleen maar,is om“bekeurin-
gen te maken, dan zegt u iets dat volkomen onjuist is. En als u zegt, dat
een brandweerman er alleen maar is om naar.de televisie te kijken,-te poet-
sen en slangen in orde te houden, dan maakt u ook een vergissing.:
Probeer de werkelijkheid te zien. De werkelijkheid is heel wat groter en
heel wat sterker en heel wat licfdevoller dan alleen maar een glimlach.
Zolang je alleen naar de glimlach kijkt, verwacht je dat een ander die glim-
lach ook ziet. Maar een ander kan die glimlach niet zien; die ziet een an-
der deel van de scala van het Goddelijke. Je moct ten slotte het totaal kun-
nen ontvangen en aanvaarden., Dan begin je misschien met die glimlach, om-
dat zij in je een kracht is. Goed. Maar zeg nooit dat het het einde is.
Zeg alleen, dat het ecen begin is, want dat er naast ook de traan zal zit-
ten., God 1is alle dlngcn, : : ot
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Wanneer Jje nu iemand, die in het duister is, wilt opbeuren, dan is
zijn duisternis (zijn begrip) een weerstand, maar het is ook een afweer.
Dat is volkomen waar. Ik weet niet, of u katholiek of protestant bent
boeddhist of wat anders, maar u heeft misschien wel gehoord dat er in
de geloofsbelijdenis staat: "Die afdaalde ter helle en de derde dag her-
rezen is uit de dood." : : ,

Wanneer wij proberen om degenen, die in het duister zijn, op te heffen

naar het licht (en dan kunnen we zoveel werkelijk licht hebben als maar
kan), dan bereiken we niets.. Maar wanneer we kunnen afdalen tot hun duis-
ter, zonder daarbij het lichtende dat ons instand houdt te vergeten, dan
kunnen we in die duisternis ons licht brengen en daardoor het werkelijk
licht voor anderen aanvaardbaar maken. Dan blijkt dus, dat de tegenstand

- die u ontmoet voortkomt uit het feit, dat u van de anderen aanvaarding

van uw waarheid, van uw denken, van uw bewustzijn, van uw beleving eist
en dat u niet bereid bent om eerst die ander met zljn bewustzijn, zln be-
levingen, zijn waarden te aanvaarden, zoals hij is om dan die waarden iets
te geven van uw kracht en van uw licht.

Als u het zo beziet, zult u ontdekken dat de weerstand, die we krij-
gen van iemand die in het duister is, ook voor ons (en dus niet alleen
voor de goddelijke Kracht) ergens een middenstof is. Want het is die weer-
stand, welke het ons duidelijk maakt wat nodig is en wat we kunnen geven,

Tracht nooit een ander aan te passen aan uw maatstaven, want dat lukt
u toch niet. Tracht niet van een ander te eisen wat u goed vindt voor die
ander, want het zal u nooit gelukken. Probeer te zijn als die ander, maar
met uw eigen licht, uw eigen bewustzijn; en dan niet via zedepreken en be-
redeneringen, maar alleen door ecn practische aanvaarding van die ander
op zijn eigen vlak hem iets te geven van dat licht en die kracht, die u be-
zit. Dan maakt u het hem magelijk om.tot dat licht te komen en uzelf mis-
schien ook, Ik hoop, dat u het niet erg vindt, dat ik het zo ontleed en
commentari®er,

Is de weerstand datgene, wat in ons de reflex geeft contra het god-
delijk Licht dat ons treft en toch ook &één geheel is met het goddelijk Prin-
cipe? Waaruit bestaat deze wecrstand? Is dat een trillingsverschil?

Gezien het in deze vraag gestelde, zou ik graag opmerken dat er geen
sprake is van een trillingsverschil. Er is gelfs niet sprake van een tril-
ling op zichzelf, ofschoon ons wezen t.0.v. de wereld kan worden gedefi-
nigerd als een afgzonderlijke trilling, die op zichzelf weer zeer complex is
samengesteld uit de deel-trillingen van al de verschillende delen van het
menselik leven en deel uitmaken van het menselijk wezen en bewustzijn.

Zo zou ik er prijs op stellen om dit als volgt te formuleren:

De weerstand, die er bestaat tegenover het Goddelijke, is in wezen
een zekere inertie door gebrek aan bewustzijn en-harmonisch bestaan tot
stand gebracht in al datgene, wat wij beschouwen als deel van onszelf.

Het is deze inertie, die t.o0.v. het geheel niet onmiddellijk kan worden
opgeheven zonder het geheel gelijktijdig te vernietigen. Wat ¢r overblijft
is dus de mogelijkheid om die inertie decl na deel op te heffén door steeds
weer andere trillingen daarin toe te laten. De weerstand is dus niet een
trilling, maar ze is juist een niet-trilling; een punt van roerlocosheid
of onbewogenheid t.o.v. het al-stralend goddelijk Licht.

1. Kunt u ons ecn practische wenk geven om tot dat goddelijk Licht te

komen, of het waar te nemen? - o

2. Aangezien geesten geen lichaam hebben, hoe kunt u dan worden ge-
hinderd door dat Licht? v '

Vraag 2. Wanneer wij geest zijn, zijn wij te beschrijven als ecn tril-
ling. Wanneer er een trilling bestaat en er komt een tweede bij (of een
straling, welke die trilling onderbreekt), dan wordt het normaalpatroon
van de eerste trilling zozeer gewijzigd, dat zij zichzelf kan verliezen.

Ja, zelfs kan een vaste trillingsverhouding worden gebroken door een te
sterke andere trilling. Wanneer ik een kristal heb, dan kan een dergelijk
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kristal door zin vorm, structuur en slijping a.hvw. de perfecte rcsonans
vormen voor een trilling van bepaalde frequentie. Andere frequenties wor-
den door het kristal onderdrukt of afgewezen. Hierop bdrust o.m. een
stuurkristal in een radiozender. Hierop berust ook de eigenschap van som-
mige edelstenen, gebruikt als deel van een magisch geheel in b,v. oude
afgodsbeelden, die dus meer waren dan beeld alleen. ’

Wanneer ik nu een andere trilling of frequentie opleg in een zoda-
nige sterkte, dat de eigen frequentie van het kristal wordt overvlcugeld,
valt het uiteen. Het is nimmer meer bruikbaar, Zo kan dus het goddelijk
Licht in een totaliteit van trilling ons wezen soms met zo'nm intensiteit
benaderen, dat wij als entiteit, bewust afgesteld op bepaalde trillingen,
dit niet kunnen verdragen. Zouden wij ons bewustzijn behouden, dan zouden
wij worden uitgewist; wij zouden niet kunnen bestaan. Slechts door het be-
wustzijn teloor te doen gaan (dus het bewustzijn terug te trekken en daar-
mee eclk vooropgelegd trillingspatroon) kunnen wij het goddelijk Licht nog
verdragen. Daarom kunnen wij in het goddelijk Licht alleen dan doordringen,
indien wij ons cigen bewustzijn en wezen a.h.w. prijsgeven voor de tijd, dat
wij daarin te ver zijn doorgedrongen.

Dan volgt nu vraag 1. Kunt u ons practische aanwijzigingen geven?
Dat kan ik natuurlijk wel doen, maar dan moct u één ding zeker begrijpen;
en dat is, dat elke aanwijzing totaal afhankelijk is van het feit, of ze
voor u past, voor u aanvaardbaar is. We kunnen de praktijk dan zo beginnen:

Punt 1. Het goddelijk Licht omvat alle dingen: stof en geest.
Onverschillig welk punt daarin voor mij met God kan worden geidentificeerd,
is het punt dat ik aanvaard voor mij steeds een beginpunt voor het contact
met het goddelijk Licht. Heb ik een punt van uitgang gekozen - of dat gebed
is of wat anders - dan krijg ik

punt 2: Tk mag dus niet aan mijzelf denken, maar ik moet wel denken
aan dat Goddelijke. Er is enerzijds voor mij nodig een beroep op het godde-
lijk Lixcht, anderzijds een doel voor dat beroep, dat buiten mij ligt.

Als u nu een doel kiest, wil ik u hcel graag de raad erbij geven:
Mensen, doe het alsjeblieft niet te algemeen en te groots! Er zijn mensen,
die zeggen: "Dat de hele wereld vrede moge kennen." En ze vergeten &én
ding: de hele wereld zou binnen tien Jaar failliet zijn, geestelijk en na-
teridel; want zonder een zekere spanning en cen zekere strijd is de mense-
lijke bewustwording nict mogelijk. Bovendien, hoe kunt u zich dat voorstel-
len, dat de hele wereld vrede heeft? Dat kunt u gzich niet werkelijk voor-
stellen., Maar dat een bepaalde mens, die onvrede heeft, vrede vindt, dat
kunt u zich wel voorstellen. Desnoods dat de tram niet zo piept, als zij
de bocht omgaat. Neem iets, wat u zich kunt voorstellen, wat niet uw per-
soon direct bheroert, maar iets waarmee u denkt: daarmce kan ik een ander
helpen. Concentreer u daarop. Probeer u voor te stellen, dat u God of het
goddelijk Licht aanrocpt en daarop richt; dus dat u een verbinding maakt
via uzelf tussen God en dat andere., En als u dat nu goed en intens hebt
gedaan, zeg dan: "Werk nu maar door mij."

Het zal wel een paar keren vergen, voordat het resultaat heeft, dat weet
ik ook wel, maar op cen gegeven ogenblik heeft u ineens het gevoel: Hé,
wat heb ik een spanning in mij. Het begint meestal gewoon, dat u denkt:
God, het 1lijkt of ik van binnen aan het bibberen ben. Dat is een begin.
Als u dat nu weet, schakel dan in en zeg: "Die kracht uit ik." Maar vol-
sta er nu niet mee met te zeggen:"O, nu heb ik het licht gechad als een
beroering." Neen., Wat is die uiting? Laat ik het zo goed mogelijk contro-
leren., Gebeurt er werkelijk iets? Ja, er gebeurt iets; dus mijn instellings-
kristal geeft dat resultaat. Dat resultaat is begeerlijk, het is goed of
niet goed., Concentrcer u op dat resultaat en op het goddelijk Licht.
Probeer het weer tot stand te brengen en zeg wecr erbij: "Ik ben zelf niet
belangrijk, laat het alleen maar door mij heen gaan, laat mij middel zijn."
Dan krijgt u diezelfde spanning in grotere mate. Dan komt er een ogenblik,
dat het is of je zegt: "Tjonge, het is net, of iemand even het licht aan
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en uit heeft gedraaid." Als u dat nu hebt, dan heeft u het eerste con-
tact met het goddelijk Licht crgens gehad; dus niet met de totaliteit

~van het goddelijk Licht, maar u heeft een contact gehad. Houd dat idee
vast!

Tk peem.dus aan, dat u hebt geprobeerd het eerste contact te krij-
gen. Stel u er niets bepaalds van voor. Maak u geen beeld ervan wat het
zal zin. Op het ogenblik, dat u dat doet, maakt u het voor uzelf moei-
lijker en misschien onmogelijk. Ga gewoon uit van het feit: indien het no-

‘dig is, dan komt het wel. Als u dat nu doet, dan krijgt u-

punt -3, -Onthoud één ding: Zolang u met uzelf bezig bent, is het
heel moeilijk contact te krijgen met het goddelijk Licht, althans een be-
wust contact. Wat u ook hebt azn zorg, aan pin, aan ellende, aan plezier,
aan doelstelllngen, probeer het eens even te vergeten., Richt u dus niet
van uit uzelf a.h.w. tot God, maar van uit een "niets", waarin de wens
leeft om die kracht te zien als ulting op enigerlei manier. Door dat re-
gelmatig te herhalen en als het even kan ook een beetjertpractisch, komt

‘u een eind verder. Heeft u er de tijid en de mogelijkheid voor, laat het

niet alleen bij die innerlijke overweging, maar probeer het nog eens cen
keertje tot uitdrukking te brengen, al is het .bij wijze van spreken dat u
een bloemetje neerzet, een wierocokstokje brandt, desnoods dat u uw buur-
man een por in zijn lendenen geeft. Dus een stoffelijke uitdrukking voor
dat wat u wilt doen. Ik wil er helemaal decel van zin, niet alleen mct een
klein stukje. Mijn hecle wezen, elk voertuig, wil er helemaal bij zin.
Ik wil dus één-zijn. in die uiting.
Ontdekt u dat u resultaten krijgt (en geloof maar, als u dat een tbijdje
doet, dan krijgt u rpsultaten, onverschillig of uw nu bidt, bezweert of wat
anders doet, maar resultaten kunt u krijgen), dan gaat u over naar

punt 4. Dit punt is bij de practische raadgevingen erg belangrﬁka
Maar u moet eerst dat contact in uzelf erkennen.

Vraag wu af, welke wijziging de verhouding "ik" tot wereld behoeft.
Zeg doodgewoon tegen uzelf: Wat zou ik nog meer moeten zijn of doen en wat
doe ik eigenlijk? En desnoods ook: Wat doe ik teveel?
Er zijn b.v. heel veel menscn, die b.v., teveel preken. Sommigen nemen er
nog een kanseltocntje bij aan en dat is nog erger. Maar wat mankeert er
dus ergens? Wat erken ik nu toch werkelijk als goed? Wat zou ik nu eens
willen doen? .
Dan gaat u dat weer doen; maar nu niet meer alleen van het bereiken zon-
der meer. Maars: Ik heb mij mijn fout gerealiseerd; die fout wil ik herstel-
len. Ik wil die harmonische uiting in de wereld tot stand brengen. ’
Dan krijgt u op een gegeven ogenblik die goddelijke Kracht, maar de situa-
tie verandert niet, zoals u dat dachts cr komt een anderce waarde bij.
Dan kunt u zich ervan bewust gaan worden en realiscert u gich dat de god-
delijke Kracht niet heeft beantwoord aan uw erkenning, maar aan dc¢ feite-
lijke toestand. U erkent een vertekening. Door het erkennen van die verte-
kening en een aanvaarden van het gevolg als juist (belangrijk!) heeft u
de mogelijkheid gekregen om weer een vollediger en meer bewuste beleving
vah die lichtende Kracht tot stand te brengen.

' Zo, dat was dan zo heel eenvoudig gezegd de practische kant.
Er is natuurlijk nog cen hoop meer bij.
~ Wanneer je werkt met een bepaalde kracht, dan kun .je die kracht in

jezelf beleven., Je zult dan ontdekken, dat je die kracht gaat projecteren.
Laten we het nu nog cens heel cenvoudig zeggen: Pietersen heeft -last van
zijn verstand en Jansen heeft last van oorpijn. Ik wil hen allebei benade-
ren. Nu ga ik de oorpijn benaderen met de levende kracht; en dat is dus
als we het in stralen zeggen het rode licht, de rode straal. lMaar het ver-
stand kan ik met de rode straal niet benadercn. Dan neem ik de blauwe
straal. Ik ga dus langzaam maar zcker een onderscheid maken. In de instel-
ling, de harmonie, die ik voor mij met het goddelijk Licht zoek om een doel
tot stand tebrengen, doe ik het bij gebrek aan beter maar in kleuren.
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En wanneer ik dat doe, dan kan ik wel &én contact met het Goddelijke te-
gelijk doorgeven; ik kan er geen twee doorgeven, maar ik krijg wel een
besef van de mogelijkheden van het goddelijk Licht. En dat wil zeggen,
dat in mlj . die dingen wel allc gelijktijdig bewust belecefbaar zijn en waar-
bij alle stralen, waarmee ik bewust heb leren werken, zich samenvoegen
tot een steeds groter, een steeds meer omvattend deel van de goddclijke
werkclijkheid. Zo ontstaat er dus ook een zekerc rust.- " '

Dan wordt het voor mij tijd om nu het slotwoord te gaan spreken.,

We hebben het gehad over het goddelijk Licht., We hebben dus gespro-
ken over ilets wat Jje niet kunt uitdrukkens; over iets wat teloor gaat op
het ogenblik dat je er te goed naar kijkt. Het vreemde van dat goddelijk
Licht is nu Jjuist, dat het in zijn onkenbaarheid kenbaar wordt. Zen mooie
tegenspraak. 1k kan u dat misschien het best zo duidelijk makens:

Wanneer Jje in Jjezelf die goddelijke Kracht aanvaardt en haar niet
alleen maar ziet als icts dat jou instand houdt of iets voor Jou doet,
maar iets wat door jou werkt en waardddér jij iets tot stand ‘kunt brengen,
dan heb je voor jezelf de Jjuiste verhouding gevonden.,van uit de beperkt-
heid van Je eigen zijn en de ecuwighecid. Je kunt dan dat goddelijk Licht
a.hewe roepen; het is er altijd. Maar door het te roepcn maak je jezelf
bewust van de aanwezigheid ervan. Het is iets, waarmee je altijd leeft,
maar je moet leren steceds meer bewust ermee te leven, als het kan elk
ogenblik van de dag; niet alleen maar als iets, dat Jje in ogenblikken
van vroomheid of wvan nood nodig hebt, maar als iets dat normaal ecn rol
speelt in alles. ‘ '

Wanneer je iets doet (een gewoon stuk werk) en je kunt eventjes
dat licht dearbij inschakelen, dan wordt dat werk cosmischer. O zeker,
het blijft misschien hetzelfde sommetje, hetzelfde lijntje, hetzelfde brief-
Je dat je tikt, maar je laadt het mét iets anders; je laadt hct met het
harmon%sch principe. Het goddelijk Licht is het harmonisch principe, waar-
uit het totaal - voor zover wij het kennen - leeft en bestaat. Br is meer
dan het goddelijk Licht, maar dat kennen we niet, dat ligt er achter.

Dit goddelijk Licht omvat onze wereld en alles, waarin dat Licht voor ouns
in zit. Daar hebben we dus een harmonische reactie gewckt, die het geheel
omvat en niet alleen onszelf. Dan moeten we de moed hebben om op dat Licht
cen beroep te doen op de meest fantastische manier, als het niet anders
kan. o

Als ik hier gewoon ga staan, vrienden en ik begin (u heeft het van
onze collega's al zo vaak gezien) cen mooi spreukje op te dreunen, geloof
me, dat helpt. Als ik zeg:

0, goddelijk Licht, lichtende Kracht, laat als een zuil
tussen ons rijzen Uw lichtend vermogen.

Laat de stralen van licht uitgaan over ons wezen.

Laat ons erkennen wat leeft in ons.

Laat Uw lichtende kracht en spanning kenbaar worden,

opdat wij mogen aanvaarden Uw lichtende kracht en werken

uit Uw kracht,
dan heb ik wat gedaans; dan is dat licht kenbaar geworden. Het was er al,
het was er allang, maar nu - door die paar woorden - heb ik ergens cen
band geschapen. Ja, het licht is er. En hoe meer ik erin geloof, hoe meer
ik dat Licht aanvaard, hoe meer ik probeer om er wat mee te doen, des te
beter het gaat.

Nu doen wij dat met een mool sprcukje. Natuurlijk, per slot van recke-
ning, als wij op aarde komen is ons beroep praten. Wi zin praetvaeren,
Maar probeer het, praat over ernstiger dingen. U kunt het op een andere
manier ook doen. U kunt het b.v. met cen symbool doen. Op het ogenblik,
dat w zegt: "Hier is de lichtende Kracht aanwezig. Lichtende Kracht werk
door mij," onverschillig hoe je dat nu zegt of hoe Je.het op een andere
manier doet, is die Kracht er. Die Kracht leeft, die Kracht werkt.
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