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DE VERNIETUWTN G,

Wanneer we spreken over vernieuwing, dan moeten we eerst weten
vat er vernieuwd moet worden. En daarom begin ik met een teruggaan er-
gens naar een verleden.

Wanneer wij nl. de verschillende volkeren bezien, dan komen we
tot de conclusie, dat ze hun volksaard eigenlijk religieus hebben wil-
len verantwoorden. De religieuze verantwoording is ten dele verloren
gegaan of veranderd, maar de aard zelf is gebleven; en in die volks-
aard vinden we dus veel terug van hun eigenlijke manier van denken,

Ik zal hiervan een paar voorbooluon geven; wilt u meer hebben, dan
kunt u dat na de pauze altijd nog vragen.

We hebben b.v. de CGermaanse denkwijze. Nu zijn de Lsen (de Ger-
maanse goden) eigenlijk een soort dictator. Ze ziin absoluut heerser,
ze b@handelen de hele wereld naar hun eigen instelling, hun eigen in-
zicht. Het resultaat is, dat het volik zelf ook zo denkt en een ver-
ering koestert voor de sterke man, die tegen alles in zijn eigen weg
gaate Zelfs in het familieleven vinden we dat teruge. De vader is in
Duitsland een soort dictator. Eij regeert voor een groot gedeelte met
kracht, met een zeker geweld, goedertieren somg en ook wel capricieus.
Hij is- de ideale vadexfiguur. Dit heeft o.m. geleid tot de verering
eerst van de keizer, daarna van Hindenburg, vervolgens van Hitler,

En zelfs Adenauver is ongetwijifeld ergens een spruit aan deze oude stam,

Wanneer we naar Japan gaan, dan vinden we daar de Shinto-dienst.
Nu is het Shintoisme, als we het ontleden, een omzetting van het vroeg-
Boeddhisme, hier en daar met enige filosofische zanwassen, die aan het
Zen ontleend kunnen zijn. .

Wat is nu het typische? Wanneer u daar komt, dan vindt u b.v. mooie
boompjes staan: imitatie leiboompjes helemaal van Juwelen. Er hangen
allerhand kostbare speelgoederen aan en altijd ook een spiegel: de spie-
gel van de maan-godin, die op die manier naar buiten werd gelokt en
haar aangezicht voortaan aan de wereld toonde.

Als we de hele mythologie, de hele eredienst nagaan, dan blikt al-

weer dat hier een conclusie is getrokken, niet van gelijkheid maar van
een soort gehoorzaamheid. Het is: gehoorzaam absoluut aan wie boven je
staat; heers absoluut over wie onder je staat.

Ook deze denkwijze heeft zich voortgezet in het volk. Dat volk mag op
het ogenblik democratisch schijnen, maar nog steeds is daar de neiging
om-het hogere te aanbidden en gelijktijdig het lagere te zien als minder-
waardig, als lets waarover je moet regeren.

De gedachtengang van het heldendom, zoals we dat eerst bij de Samu~
rai hebben gevonden, vinden we terug in de mentaliteit in de laatste we-

reldoorlog en op het ogenblik eigenlijk ook weer, nle. in de politiek,




vooral in studentenkringen. Er is dus een voortzetting van die oude
tendens., ' ' ' o C

Ik zou die voorbeelden natuurlijk zeer ver kunnen uitbreiden,
want practisch elk volk kan op een dergelijke manier worden ontleed.
I'aa> wat voor ons belangrijk is om de vernieuwing te begrijpen, is het
feit dat ofwel de volkeren niet rijp zijn, of dat ze in sommige geval-
len een typische bijna paranoide mentaliteit vertonen; een gespleten-
heid, ergens een verval van capaciteiten, waardoor ze zich hebben '
vastgeklampt aan de sterke leiding.

Nederland gelooft aan de wet, Duitsland aan de geboren leider. Japan
aan de goddelijke keizer. Rusland- aan de alvermogende Czaar of tegen-
woordig de partij-secretaris, enz.

Kijk, deze mentaliteit erkent dus enerzijds het eigen leven en de
eigen werkelijkheid. Maar anderzijds moet dit leven en die werkelijkheid
ergens worden gerationaliseerd; er moet een afschuiven van verantwoor-
delijkheid, een winnen van betekenis zijn gelegen in de verklaring, die
men geeft aan het leven. Men heeft dit gedaan met de godsdienst en met
filosofische systemen. (Denkt u alleen maar eens aan het systecem van
Rosenberg b.v. en wat daaruit is voortgekomen, of aan Marx en Engels.)
We vinden verder -~ en dat is heel eigenaardig -~ iets van die mentali-
teit zelfs terug in de lagere groepen van inwijdingsleringen.

Er moet een reden voor zijn. De reden is, dat de mens de werkelijk-
heid niet wil en kan aanvaarden, dat hij de verantwoordelijkheid van het
persoonlijk leven niet wil aanvaarden en daarom - via zijn godsdienst
maar vooral via zijn sociale structuur -~ probeert om zichzelf te maken
tot meer dan hij is met gelijktijdig minder verantwoordelijkheid dan hij in
feite .zou moeten dragen. i

Wanneer een dergelijke onrijpheid bestaat, kunnen we daarin geen
plotselinge Yerandering brengen. Het zou natuurlijk mogelijk zijn om de
mensen te leren zwemmen, zoals de Grieken het soms hebben gedaan.

Die nemen nl, een jongetje en gooiden het in het water. Wist het kind
zich gedurende een bepaalde tijd boven water te houden, dan werd het er-
uit gehaald en het leerde verder zwemmen; en dan was het goed, het was
een goed burger. Verdronk het, dan was dat heel erg jammer, maar dat

was toch beter dan dat het bleef leven. Dat is dus de kwestie van-e...
zwemmen of verzuipen. (Nu heeft Nederland daar natuurlijk een mooie spreuk
voor., want daar schrijfft men: Ik worstel en kom boven. Nu is de grote
vraag, of Nederland nog de capaciteit heeft om te worstelen en zo boven
te komen.,) _

Wat belangrijk is, is dus de geleidelijke overgang. En een geleide-
lijke overgang kan alleen worden veroorzaakt door een toenemend aantal
pressies.,

Wanneer we iemand psychologisch onderzoeken en we gaan ineens op
het zere punt af, wat gebeurt er? De persoon in kwestie verliest het
bewustzijn, hij wil zich niets herinneren, hij wil niets weten. Kunnen we
hem langzaam van verschillende kanten ertoe brengen dat punt te benade-
ren, dan ontstaat er nog steeds een crisis. Maar als die crisis is over-
vonnen - en dat gebeurt dan ook meestal wel - dan kunnen we het zere
punt, het verborgen stukje onderbewustzijn, dat zo nodig is om de per-
soonlijkheid weer in harmonie te brengen met alle dingen, ten slotte toch
rinden. .

En daarmee heb ik over de vernieuwing al heel veel gezegd, nl.:
de vernieuwing moet geleidelijk zijne. Zij kar niet bestaan uit een eenzij-
dige benadering van het ideaal of van de nieuwe norm, maar zij zal altijd
gebonden zijn aan een veelzijdige benadering van de norm, daarbij steeds
weer terugkerende tot het ene punt, waaraan de mens niet kan ontkomen:
zijn persoonlijke rijpheid, =zijn persoonlijke verantwoordelijkheid.




Misschien heeft u gemeend, dat de vernieuwing in de eerste plaats
tot uiting zou komen in allerhand paranormale begaafdheden. Tot op Ze-
kere hoogte is dat stellig waar. Want we hebben hier een grote kracht,
die op de wereld inwerkt; en deze kracht heeft de eigenaardigheid om
enigszins bestaande capaciteiten te versterken. Ze heeft de eigenaardi-
ge eigenschap om alles wat goed in Je is, maar ook wat kwaad is, ster-
ker te doen worden. Zodat de punten, die vroeger niet te definié&ren
waren, nu duidelijk worden; zoals een microfoto, die door vergroting op-
eens leesbaar wordt. De mens kan dus in het paranormale veel meer be-
reiken. ' '

Maar wat zoudt u zeggen 'van ecn mens, die in staat is om gedach-
ten te lezen? Een ware telepaath, die ieders gedachten kan aflezen?
Wanneer in deze tijd zo'n mens ontstaat, dan wordt hij ofwel almachtig,
want hij kan de reacties van een ander aflezen, voordat deze ze in prak-
tijk omzet (zowel bij lichamelijke acties als bij ontwerpens; hij kan dus al-"
les stelen wat hij nodig heeft), ofwel hij wordt een uitgeworpene; de
maatschappij kan hem niet aan en zal hem eenvoudig lynchen, omdat dat
de eenvoudigste oplossing is.

De mens van tegenwoordig doet wat dat betreft denken aan een kind.
Als een kind speelgoed heeft, dat niet functioneert zoals het kind het
wil, dan wordt het kind boos en slaat het speelgoed kapot. Hij verandert
niet zijn benadering van het speelgoed, hij vernietigt het speelgoed.
Wanneer een mens op het ogenblik de capaciteit zou hebben om elke kwaal
zonder meer te genezen, dan zou hij waarschijnlijk door sommigen vercerd,
door anderen gesmaad worden, maar gzeker is dat hij binnen niet al te lan-
ge tijd onze sferen zou hebben betreden. Want hij zou een te groot aantal
belangen kwetsen, hij zou daarmec ingrijpen in het bestaand bestelj;en dat
kan men niet accepteren. B ’

Die paranormale capaciteiten zijn mooi, maar ze kunnen alleen wor-
den geBruikt, indien de maatschappij rijp is om dat gebruik volledig ‘te
aanvaarden. Tot die tijd moet het verbrokkeld blijven. Want één telepaath
is niet veel, één genezer is niet veel en één telekinist is niet veel.
Maar wanneer er nu een aantal komen die samenwerken: een telepaath, een
genezer, een man die telekinese verstaat, iemand die misschien als een
soort pecrmanent geheugen kan functioneren, al die eigenaardige begaafd-
heden, die ergens bestaan, samen in één team, ja, dan zou de wereld daar
niet tegenop kunnen. De wereld zou het niet kunnen verwerken en ze zou
eraan te gronde gaan. Je zou dan de kwestie krijgen van een nieuw type
méns, die eigenlijk een soort Gegtalt is, een samcngestelde figuur; en
dat kan de wereld niet aan.

Toch zal het eens zover moeten komen. Want in de vernieuwing is
de harmonie en het harmonisch samengaan van de mensen één van de meest
belangrijke punten; en dat kan allecn worden bereikt, wanneer de mensen
eerst leren hun eigen bekwaamheden in te schakelen in een team, dat
daardoor een bijna 'perfect prestatievermogen verkrijgt. De team-geest is
er op het ogenblik wel, maar zc is niet volledig. Len ieder wil voor
zich uitblinken en men heeft niet het gevoel een werkelijke eenheid te
vormen. In de nieuwe tijd zal dat noodzakelijk zijn. De vernieuwing kan
echter niet afrekenen met die oude mentalitiet, zonder de mens te ver-
nietigen. Toch zal steeds meer worden getracht om wat u aan paranorma-
le en andere gaven hebt ergens in het geding te brengen. 7

u Het gaat ergens minder goed, u kunt er niet tegenop, u krijgt niet
wat dacht te bereiken; en wanneer u nu dat begint te beseffen, ‘dan komt
er het begrip, dat er ergens samenwerking nodig is. Op welk niveau,; weet
u niet. Maar ergens voelt u zich onvolledig. Op het ogenblik, dat u een
ander ontmoet, die ook gaven heeft en kan aanvullen wat bij u tekort komt
en Gie misschien ook uit u weer mieuwe mogelijkheden put, ontstaat er een
samenwerking, die zich uitbreidt, totdat er een afgerond geheel is -ont-
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staan. Op het ogenblik beginnen heel vecel mensen al een dergelijke proef
te ondergaan. Maar de vernieuwing zelf kan niet voortgaan, voordat de
wereld dit kan aanvaarden. En daardoor is er een tijdlang - eigenlijk als
een voorbereiding tot deze periode - gewerkt in de richting van centra-
lisatie.

- Vroeger had men overal aparte instanties, die maar heel weinig
met elkaar samenwerkten. Je had het Gemeentebestuur van A, van B en van
C, die elk deden wat ze zelf wilden. Nu is er een regering met een Pro-
vinciaalbestuur, die zeggen dat ze op ecen bepaalde manier moeten samen-
werken en dat ze zoveel mogen uitgeven, enz. Dus er is van bovenaf (door
die centralisatie) cen noodzaak tot samenwerking geschapen. Maar het is
geen vrijwillige samenwerking, integendeel. Men sputtert tegen elkaar,
men probeert elkaar het vel over de oren te halen en men probeert elkaar
a.hew. te overtroeven.

Nu er echter in de mensheid het begrip van ecn samenwerking ont-
staat, moet er een decentralisatie komen. Komt die plotseling, dan krij-
gen we overal agressieve kleine groepen, die naar de macht grijpen en hun
persoonlijke macht gaan uitoefenen. Dat is niet sanvaardbaar, want dat
brengt disharmonie en geen harmonie. Er moet dus een langzame omslag
pléatsvinden, waarbij voorzichtig meer ¢n meer het bestaan wordt overge-
heveld nasar het dragen van een grotere persoonlike aansprakelijkheid,
maar gepaard gaande met een even intense en op den duur nog meer intense
samenwe}king met anderen. Ook hier zal ongetwijfeld de vernieuwing in ster-
kere mate zich doen gelden, maar geleideliljke En juist in dit opzicht kan
het eigenlijk alleen maar door het scheppen van conflicten.

Die conflicten zijn onverwacht hevig, overal. Of u nu gaat kijken in
de Ver. Staten of bij de Nederlandsc verkiezingen, of u gaat kijken in Tur-
kije, in Arabié, in Algiers, in Frankrijk of in Duitsland, overal vindt u
hetzelfde probleem terug: er is pressic. Maar deze pressie is niet be-
doeld om nu verdeeldheid te zaaien, om terug te keren tot wat was; het
is een poging om wat gewonnen is in deze tijd van voorbereiding nu lang-
zaam aan te passen aan de cosmische krachten, die op aarde optreden.

Dan hebben we verder te maken met de mens zelf. Die mens heeft een
tijd gehad, dat hij zei: "Als ik nu maar zeker ben, dan is het in orde."
Maar op het ogenblik komt hij tot de conclusie dat de zekerheid, die hemn
wordt geboden, heel vaak overcenkomt met een gevangenis. Men zegts
"We zullen de deur achter je dicht doen en op slot, dan ben je veilig."
Die soort veiligheid begeert de mens niet. Aan de andere kant heeft hijj
geleerd erop te rekenen, dat men van buitenaf - zoals bij elke gevangene--
zorgt dat hij zijn potje, zijn natje en ziin droogje op tijd krijgt.

Om weer te wennen aan een vrijer leven. is moeilijk. Die mensen opeens vrij-
laten zou betekenen: chaos scheppene. Maar die mensen steeds meer ontevre-
den maken en hen daardoor dwingen bepaalde verantwoordelijkheden op zich
te nemen, die ze nog niet eens begrijpen, is wel mogelijk. Wanneer verder
“daarbij wordt»gerekend dat in elk van die mensen de cosmische kracht werkt
met een versterking van het goedec maar ook van het kwade, zodat het ken-
baar wordt, zo zal elke misleiding van anderen en cok zelfmisleiding
steeds moeilijker worden. En daardoor zal men eerlijker en oprechter zin
verantwoordelilkheden moeten nemen df moeten tovegeven dat men cen misluk-
keling is, dat men het leven gzelf niet aankan.

Ook dit speelt een grote rol. Vant de vernieuwing zelf is cen pin-
lijk proces. U moet niet denken, dat het daar alleen maar gaat om de Mees-
ters die komen en de grote Leraren die optreden. Het gaat om de mens.

En men zou dit kunnen vergeliken met een crisis bij een zieke. Een aardig
voorbeeld vinden we bij de crisisverschijnselen, zoals die bij pneumonie,
longontsteking optreden. Daar ziet men nl. een langzaam klimmen naar
koorts. En op een gegeven ogenblik vraagt men zich af: Zal de patient

nog leven of niet? En dan ineens, dan is het omgekeerd, de patient slaapt,
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alles is in orde, de koorts zakt weg; Jje weet: de patient is gered.

Zo ongeveer kunt u zich dus de crisisverschijnselen voorstellen, die op-
treden: naar een climax toe., Len ontsteking in de maatschappij, maar ook
in het geloof; ook in het esoteririsch denken en weten. Er moet een
ogenblik komen, dat je zelfstandig de nieuwe kracht kunt aanvaarden.
Wanneer we die kracht aanvaarden, dan betekent dat ook: alles aanvaar-
den wat daarmeée is verbonden. De wereld is er niet rijp voor, de wereld
moet er riip voor worden gemaakt,

De eerste fase van de vernieuwing: een soort langzame revolutie, die op
elk levensgebied haar invloed reeds nu sterk doet gelden en in de komen-
de Jaren waarschiinlijk een climax zal bereiken.

Dit is eigenlijk de voorgeschiedenis. Want u begrijpt wel, dat de
vernieuwing zelf niet alleen maar is bedoeld voor een reorganisatie van
de stof. Dan zou die hele vernieuwing en al die geestelijke inwerking
niet veel beter zijn dan een partij-programma: meer woningen, meer salaris,
minder belasting. En daar denkt men in de geest niet aan.

Het tweede punt is: de menselijke geest. Tot heden toe werd de mens
geboren met een sterlk onderscheid tussen zijn geestelijk bewustzijn (zﬁn
geestelijke status) en zijn materiéle status. Van een kind, dat op de we-
reld komt, wordt b.v. asngencmen dat het de moeder bemint. In de praktijk
komt het erop neer, dat de kinderen in het begin de moeder haten en al-
leen de zekerheid en de voeding, die ze geeft, zien-als een reden tot
liefde. Dit wordt niet erkend, maar het is een feit. Want het is de moe~-
der, die door het kind ervoor szansprakelijk wordt gesteld dat het uit zijn
duistere geborganheid in die wrede, koude wereld is gebracht, waarin al-

les ineens zo lastig gaat en waarin je alles zelf moet doen.
Vanaf cat ogenblik, in de periode dat het kind zijn geestelijke bewustzin
vaak nog kan laten overheersen en waarin herinnering aan vroegere incar-
natiesY aan geestelijke bereikingen, vaak nog bestaat, wordt het kind
voortdurend onderworpen aan scholing. Het mag 's nachts niet schreeuwen.
Wanneer het wat ouder is, dan moet het leren lief te doen, als het wat
wil hebben. Wanneer het nog wat ouder wordt, dan moet het leren spreken,
het moet leren lopens en het vindt het alles hoogst interessant. Maar
daarbi] krijgt het niet de gelegenheid om zijn eigen geesteliljke waarden uit
te leven; want het kind mag niet fantaseren; naar het kind wordt niet ge-
Juisterd. En 2ls moeder ziin gestamel al enigszins verstaat, dan zegt ze:
"Ach, wat is het lief," en dan -gaat ze eraan voorbij. Maar hiir woorden
hebben in die wereld wel gezage. ’ .

Het kind groeit toe naar een imitatie; allereerst van de ouders,
van de omgeving en daarns langzaam maar zeker naar een behoefte om stof-
felijker te zijn dan de stof. Daaruit ontstaat het systeem van logisch, den-
ken, dat het kind in den beginne niet bezit; een aantal morele maatstaven,
die niet aan de werkelijkheid van het bestaan beantwoorden en die het kind
in het begin niet. ecens begrijpt, enz. Wanneer-dat kind eenmaal zo'n beet-
je de puberleeftijd te boven ig, is het a.h.we in zijn bewustzijn helemaal
gescheiden van de geest.

- Toch komt de geest op aarde met een bepaald doel. Ze kan veel le-
ring verkrijgen door de reacties van de stof, ongotwgfeld. Maar het zou
voor haar veel beter zin, indien ze de stof zelf kon hanteren. Ik kan de
parallel heel eenvoudig trekken: :

U zit in een autobus, die een route gaat, voorgeschreven door een verre
instantie en kunt dzarmee uw doel wel bereiken; of u rijdt in een auto,

die u ook zelf bestuurt en waarmee u a.h.w. van huis tot huis gaat. '
Dat is het verschil tussen de erkenning van Je geestelijke inhouden en

het leven in de maatschappij met allecen een stoffelijk bewustzijne In de ver-
nieuwing moet dit geestelilk element weer verder naar boven komen. '

Vroeger 1s dat ook een tijd zo geweest. Er is een tijd geweest, dat er




heel veel mensen helderzienden en telepathen waren; die bepaalde krach=-
ten hadden. Mensen, die hun eigen geestelijk bestaan beter wisten te de-
finiéren dan men dat op het ogenblik kan doen, ook al gebruikten ze geen
termen uit de psychologie. Deze mensn zijn grotendeels eerst naar buiten
toe verwezen, ze werden de wonderdoende kluizenaars van b.ve. de vroege
Christenheid; en daarna werden ze = in een al bijna geheel christelike
wereld - tot de tovenaars, de magiérs en de meestal niet volledig voor
wat ze waren erkende leden van geheime Loges e.de

Nu is het aantal mensen, dat zich op die manier van zichzelf -be-
wast is, zeer klein. Dat is goed voor een ogenblik. Maar de geest moet
zich verder ontwikkelen en zij moet leren de stof te gebruiken als het
perfecte middel tot ontwikkeling. Het resultaat is, dat de mens moet wor-
den geconfronteerd met zijn eigen waarde en zijn eigen werkelijkheid; en
daartoe moet hij worden bevrijd van alles, wat men hem van kind af aan
eigenlijk heeft ingepompt. Hij mag rustig een bepaald geloof Dbelijden.
Maar dat geloof moet voor hem de uitdrukking zijn van een persoonlijke
ontmoeting met God; niet van ilets, waaraan Je Jje vastklampt en waarach-
ter je je verschanst. Die mens mag rustig een eigen begrip hebben wvan
verantwoorde zedelijkheid, van moraliteit en zich toch uiterlijk aanpas-
sen azan hetgeen gebruikelijk is. Het is geen bezwaar, dat hij zich aanpast.
Maar zijn bewustzijn moet hem duidelijk maken, dat hij zijn eigen lot leceft,
dat hij zelf verantwoordelijk is voor de maatstaven, die hij hanteort en dat
hij dat op niemand anders kan afschuiven. :

De invloed, die op het ogenblik werkzaam is, zal bij heel veel men-
sen ergens vage herlnnerlngen wekkens Men zal een klein .beetje vrijer ko-
men te staan tegenover zichzelf. De grote massa zal dit ongetwijfeld be=~
treuren als zedeloosheid, ecen ongercchtvaardigde oppesitie hebben tegen en
een algemene minachting voor menselijke waardene Die grote woorden gebruikt
men nl, alti@d. Maar wanneer de mensen innerlijk worden geconfronteerd met
die zwart-wit waarden van hun leven en eindelijk durven erkennen: "Zo denk
ik, zo leef ik, zo begeer ik, dat is voor mij belangrik; en dht mogen ze
mij nu wel vertellen, maar ik kan dat niet goed vinden, al zeggen ze dul-
zend keer dat het goed is," dan komt die mens tot een persoonlijke harmo-
nie, waarbij de eigen geest al vecl sterker gaat spreken. Zal de mens doov
dezelfde kracht, die op het ogenblik de wereld omringt, bovendien nog wat
dichter bij zijn geestelijke werkelijkheid komen, dan zal - in het begin als
een aantal dromen, als belevingen, als inspiraties gezien, later als een
soort manvulling van de stoffelijke werkelijkheid - de eigen geest ook in
het bewustzijn een rol gaan spelen., Wanneer dat het geval is, dan zullen
de mensen dus nicuw kunnen leveny cn wat meer is, ze zullen in staat zijn
in een erkennen van de capacitciten, die ze stoffelijk bezitten,; tec komen
tot een uitdrukking van hun geestelijke behoeften in de capaciteiten, in
‘de vormgeving, in het gebruik van de materie. En dat betekent dus dat
een teamvorming, zoals ik in het begin heb omschreven, niet alleen voort-
Vvloeit uit een erkenning van ecn aanvulling zondecr mecer, maar zeor vaak
uit het erkennen van een bestaande gecstelijke band of een gelikgericht-
heid t+0sve de cosmos. En zo komt mcn dus ook weer dichter bij de waarheid.

Een ander punt is de gcloofskwestie, die ik nu al enkele keren heb
aangeroerd en die toch ook wel weer belangrik is.

Wanneer u geclooft aan een God, dan moet die God werkelijk voor u
zijn. Op het ogenblik bestaat er voor de doorsnec-mens een scherpe schei-
ding tussen zijn geloof en de praktik van het leven. Zeker, als hij in nood
is en hij weet geen andere uitweg, dan-gaat hij] naar God toe en zegt:
"God, genees me"; of: "God, help me as.usbes" En soms doet God het en soms
doet Hij het niet. Maar wanneer hij normaal lecft, dan zegt hij: "Ja, ik ga
naar de kerk, want daar bid ik," maoar hij verwacht er geen resultaat van.
Hii zegt: "En dan ga ik naar de matcrie en daar leef i1k mijn eigen bestaan."




Dit is een tweeslachtigheid, die heeft geleid tot cen stceds sterker for-
malisme in ce godsdienst en daardoor cen verwijdering van die godsdienst
7an de werkelijkheid., Omgekeerd heeft de mens, die zijn geloof alleen maar
neeft gezien als deel van cen kerkelijk, een religieus bestaan en niet als
deel van zijn werkelike leven, zich losgemaakt van de geloofswaarden.
De Meesters, die indertijd de leringen gaven, waaruit op het ogenblik =zo-
vele kerken en religies 3zijn voortgekomen en ook zovele filosofieén, heb-
ben dit begrepens en met de grote kracht, die op het ogenblik de wereld
enadert, komen ook zij. Maar =zij komen niet om een kerk te vernietigen of
op te bouwen; zij komen alleen om de mens duidelijk te maken wat zijn geloof
in feite moet zin: niet een uiterlijke binding maar een innerlijke beleving.
Dat zijn religieus beleven niet alieen maar een kwestie moet zijn van een
vorm of een ritueel, dat je koud ondergaat omdat het zo hoort, maar dat
het iets moet zijn, wasrin Je jezclf verliest.
Ben uitspraak van één van de Mecsters kun/zler misschien wel clteren. /1k
Hj wei nl., dat de negers, die hun dansen dansen bij het kampvuur cn het
gerolfel van trommen, cen clepere recligieuze beleving kennen dan zij, die
menen de waarbheid te bezitien en wat verveeld luisteren naar het betoog
van een priesver of dominec.

Hier wordt u misschien dulidelilk waar het om gaat. Geloof is een be-
lov;ngc Een beleving, cdie je ten dele kunt kanaliseren in een organisatie,
zekers maar waarbi] noolt de organisatorische vorm of het geloofsartikel
(het dogma) ctuot  boven de beleving. Wanneer de mens leert terug te ke~
ren tot een waar beléven van God of van het Onbekende desnoods, dan be=
hoef* hij niet eens az2an cen voortbestaosn te geloven en ook niet aan een
godsdienst, Maar wanneer hij dat leven in zich orkent als iets groots en
dit uo+ uitdrukking brengt, dan wordt hij dasrdoor vanzelf ook geestelijk

rijpe Want hij kan ziin gecestelijke clementen en zijn stoffelijk besef nu sa-
menvoqgen tot één beleving, emotioneel of anderszinse. Hij kan verder de
kiocht, die hij vit het geloof zou kunnen putten, maar die hij op het ogen-
blik niet put, de zekerheid vooral dic hij daarin zou kunnen vinden en in
Teite niet vindt, nu omzetten in iets, wat cen stoffelijke kracht, een
stoffelijke zekerheid is cn toch beantwoordt aan zin eigen geestelijke nood-
zaak . '

De Meesters zullen zich ongetwijfeld hoofdzakelijk bezighouden met
een poging om dit alles tot stand te brengen., Niet om de mensen te veran-
deren maar om de mensen t¢ doen torugkeren tot de werkelijkheid. Daarbij
hebben ze natuu likk te meken met nool veel heiligé huisjes, Om u een een-
voudig voorbeeld te geven: ,

We hebben te maken met de ze.g. zeden. En daarbij blﬁkt dan het sexu-
»le aspect een bijzondere rol te spelen in dezc tijde Enerzijds vinden we
stecds meer cen-erkenning van het natuurlijke van het sexuele; en de sexu~
vLitedlt wordt dan ook aniet als crnstig beschouwd in deze dagen. Maar de
omventeling, die in feite allang heceft plaatsgevonden (b.ve door verande-
ring van de positie van de vrouw, verandering van de sociale en economi-
sche verhoudingen), wordt er nict in erkend. Zo komt men ertoe, dat men
smnerzZijés aan een natuurlijke Hehoefte toegeeft en anderzijds zichzelf er-
doe b@qnet voelt. Wat dwaas is, want dat is iets wat je ingehamerd is,
it detn wat werlelil in Je leeft. Zo kom je ertoe enerzijds iets spelen-~
demnwijs goed te lkeuvren voor andercn, mesar zodra het op Je eigen terrein
gescnledt te meggen: "Ja, moar dat dis ecen schandaal, dat kan nieti"

De mens ig op dit gebicd ook alweer gespleten. En wat hij heeft op-
rebouwd tea.v. het gezin, t.a.v. de mun, van de vrouw, te.a.v. de maat<
schanpij, is dus nict waar: hetv is niet waarachtig, het is een leugen.
zZolong - die levgenachtigheid blijfs regeren, zal de mens juist daardoor
de vijand blijven van anderen. -

Das klinkt misschien heel vrecmd, Maar mensen, die aan de ene kant vast-
kLorden acr die oude regels voor de gemeenschap en aan de andere kant zelf
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daartegen zondigen, hebben over het~algemeen ecen zekere afschuw van of
een zekere haat tegen andere mensen. Zij geven dat voor zichzelf niet
toe; maar zij maken zichzelf veel eenzamer dan noodzakélijk is. Zij besef-
fen niet wat wel contact en wat niet contact kan zijn; ze staan vreemd

in de wereld. Die mensen isoleren zich niet alleen van de mensheid, zc
isoleren zich van God, van de maatschappije Pas wanneer zij gaan beseffen,
dat deze hele opzet op het ogenblik waanzinnig is, dat zij niet meer past
in een maatschappij als de huildige, zal men anders gaan denken.

Let wel, ik heb het niet tegen het huwelijk, Het huwelik kan zeer
mooi en goed zijn. Maar dan mag het nooit een bind zijn; dan mag het slechts
‘een wederzijdse erkenning zijn. En ik geloof zclfs, dat men verder moet gaan
en dat men dus de emotionele band niet al te zeer moet verwarren met de
stoffelijke aantrekking. We krijgen op het ogenblik dus het verschijnsel van
mensen - dat is weer een typisch bewijs, dat we ook op dit terrein in een
overgangstijd verkercen - die beve 7 of 8 huwelijke sluiten achter elkaar.
(Sommige filmsterren zijn onder de hand a2l aan de 12 toe; als ze de 15 ha-
len, krijgen ze een gratis trouwring als vaste klanten.) Deze mensen heb-
ben dus niet meer het idee wven het blijvende huwelijky, de heiligheid of de
economische noodzaak ervan, als dat vroeger wase. Aan de andere kant kun-
nen ze nog niet komen tot de meest juiste erkenning, nl. dat een mens die
banden alleen kan beleven van uit zichzelf en dat het dwaas is om Z.g.
een ecuwlig contract te sluiten, wanneecr ze er cigenlijk al zeker van zin,
dat het toch weer vast zal lopen. Dat eigenlijk het huwelijk dat zij sluiten
niet is: eén beantwoorden aan hun inncrlijke gevoeclens (heel vaak liggen
ze alweer bijna in scheiding, voordat het huwclijk cen feit is geworden),
maar het is bij hen een beantwoorden aan de maatschappij. Want als we ge-
huwd zijn, dan is het fatsoenlijk. En zo is er he¢cl veel ellende en ook heel
veel uitbuiting geboren uit de misvatting van het ouderwetse fatsoen, dat
niet meer pAst in deze tijd.

Ook dat moet veranderen. Wannecer cen huwelilk wordt gesloten, dan moet
het heilig zijn. En dan kan het heilig zijn in materiéel opzicht, maar dat
is niet zo belangrik. Belangrijk is, dat het in gecstelijk opzicht, in een
ware verbondenheid, in een ware harmonie goed is. Op den duur zal daar-
door het huwelijk in zijn huidige vorm waarschijnlijk uitsterven, want dan
zal het voldoende zijn dat twee mensen zeggen: "Wij-erkennen elkaar als man
en vrouw en we gaan dus als than en vrouw onze weg.'" Dan zal niemand er
iets van zeggen of denken, In wanneer ze ontdekken, dat het niet gaat en
ze zeggen: "We hebben ons vergist," dan zal iedercen zeggen: "God, wat
Jammer voor jullie," maar verdcr zal men zich cr ook niets van asantrekken.

Men moet toec naar cen maatschappij, waarin de mens leeft van uit zin
innerlijke waarde en zijh innerlijkce krachten. Het is duidelijk, dat die twee-
ledigheid, die dus ook in dit opzicht maatschappelijk zo sterk kenbaar
wordt, eenvoudig moet worden vernictigde Dat het niet ineens gaat, zult
u ook begrijpen. Het ineens wegvallen van b.ve alle huweliks-wetgeving zou
“zeer waarschijnlijk de kinderaanwas ten goede komeny maar dan niet wat men
noemt wettelijk; dus niet kindercn uit cen huwelijks Dan zouden het alle=-

maal vergissingen zijn. De mcns zou dan bandeloos worden. Toch moet er een
omvorming op dit gebicd plaatsvinden, waarbij b.v. wordt erkend dat de
vrouw in de maatschappij op het ogenblik vaak de gelijke van of gelijkwaar-
dig aan de man is en dat zij althans theoretisch deze gelijkwaardigheid
overal bezit. Pas wannecer dat het gcvml 1s, dan kan er iets nieuws ont-
staan, dat beter is. ‘ R

In de économie precies hetzelfde. Het winstprincipe is heel aardig
en het is juist, omdat het de mens cen prikkel geeft om iets te doene.

Gaat u werken zonder iets ervoor te verdiencn, dan gaat dat alleen, in-

dien u het werk doet dat u heel prettig vindt. En als het minder prettig
is, dan wilt u er meer voor hebben. En als u erg modern bent, dan wilt u
zelfs zonder te werken graag crg veel verdienen. Hierbij is de maatschap-




pij langzaam maar zeker gekomen tot het inzicht, dat een ongebrecideld
winst maken niet aanvaardbaar is. Aan de andere kant heeft men nog
niet begrepen, dat dan het gehele idee "winst" moet wegvallen en daar
iets anders voor in de plaats moct komen. Dus is men overgegaan tot
het overhevelen van de winst naar anderen. Men roept b.v. uit: "De ar-
beider moet delen in de winsti" Neen, dat is niet waar. De arbeider
heeft geen recht om in de winst te delen, want hij is niet degeen, die
het kapitaal geeft. Hij is de werker, hij moet beloond worden naar ver-
dienste. Niet in geld maar in cen mogelijkheid om harmonisch te leven.
En wanneer winst (dus geld) nict mcer onbeperkte koopkracht heeft, zo-
als tegenwoordig, dan komen dic menselijke waarden sterker naar voren.
Het is duidelijk, dat het geld als ruilmiddel moet worden teruggedron-
gen naar zijn werkelijke plaats; dat het nict meer op zichzelf cen macht
mag zin, maar dat het moet worden tcruggebracht tot wat het is: een
wederzijdse belofte, cen ruilen ven diensten of van goederen zonder meer.
Dat het dearbij een vaste waarde moet hebben en dus niet zoals op het
ogenblik cen waarde, die je manipuleert om daerdoor b.v. de aankopen
aan tc passen aan de productiemogelikheden of omgckeerd. Zo zal dus ook
op economisch vlak gzecr veel moeten vallen.,

En wat is hetgeen, dat daarbi] het sterkst moet worden aangevallen?
Het meest behoudzuchtige. Op het ogenblik begint cr al een heel cigen-
aardige werking te ontstaan t.o.v. het bankiersvak, Dat is dus niet al-
leen in sociaal en in economisch opzicht, maar het geld zelf is een waar-
de, waarmee Jje niet meer kunt reckenen. Geld als vroeger bewaren en het
later gelijkwaardig uitgeven, bestaat niet meer. Dit is ook weer eccn be-
gin van de vernieuwing. Want cerst wanneer geld is teruggebracht tot wat
het is: een middel dat het sociaal-verkeer vercenvoudigt, zonder dat het
de basis is van de economie, kan de wereld weer gaan leven en werken
naar Raar inzichten; dan kan cen iecder creéren van uit zichzelf, dan kan
men zijn eenheid van stof en geest a.hew. uitdrukken in de materie, die
men beheersts; en verder door de denkbeelden, die daarachter schuilen,
a.hews zich zijn waarde verschaffon. Men kan weer zichzelf zijn en leven,
onverschillig of dat nu is in het boerenbedrijf, in het handwerk, het ar-
tistiek handwerk of desnoods in ccn fabricageproccs.

, De kracht, die op het ogenblik optreedt, is dus wvan uilt economisch
opzicht vaak verstorend. Zij brengt grote onzekerheden en steeds toence-
mende spanningen en wisselingen. Maar de Meesters staan klaar om 0ok
hier op te vangen. Want op het ogenblik dat de mens vastloopt in zijn
ouderwetse denkbeelden, is daar ecn nicuwe filosofie; en gaat men vol-
gens die filosofie leven, gaat men de nieuwe manicr van leven proberen,
dan wordt geld onbelangrijk. En dan wordt het onbelangrijk, of men nu een
mooi pak aan heeft of een lelik pake. En dan komt men ook vanzelf tot het
leven voor en van uit zichzelf in en met de gemecnschap. Dan wordt het
leven eenvoudiger. '

Die eenvoud is €én van de doelcen, die gesteld zijn voor de tweede
periode van vernieuwing, weaarbij de mens moet worden gebracht tot een
veel eenvoudiger vorm van leven en bestaan dan op het ogenblik.

Zou deze tweede fase met gocd gevolg voltooid zijn (wat waarschijinlijk tot
minstens 1970 duurt, waarschijnlijk nog later), dan komt de derde en laat-
ste fase en die zullen we eigenlijk cen inwijdingsfase mogen noemcna

Want de mens, die nu dus de mogclijkheid heeft geckregen om terug te keren
tot dit geestelik en stoffelifk teamwork, die zijn persoonlijke vrijheid
langzaam gaat herwinnen, diec langzaam maar gzeker de kans krijgt om zijn
persoonlijke behoeften en zin persoonlijke capaciteiten in het leven te
gebruiken, zal nu - gesteund waarschijnlijk door de leringen, die zijn ge-
geven en worden gegeven - teruggrijpen naar de natuurlijke harmonie met de
cosmos., Bn daarin moet alles wordcen teruggebracht tot de grootst mougelijke
eenvoud. '




Wanneer ik geloof, dan is mijn gcloven een beleven, maar het is
gelijktijdig cen daadstelling. Wannccr ik filosofeer, dan is het niet
slechts een opstapelen van waarschijnlijkheden of cen paar feiten, maar
dan is mijn filosofie iets, wat ik deel voor deel practisch omzet in
leven en corrigeer aan de hand  -ven de feiten,

De stoffelijke wereld wordt meer en meer één met de geestelijke
wereld. En de tegenstanden van die stoffelijke wcreld moeten worden
overwonnen als beproevingen en gelijktijdig zullen - waar stoffelijk mis-
schien alles effen blijkt te zin mecr niet juist is - gecstelijke moei-
lijkheden rijzen, die overwonnen moctcn worden en zo tot een ecanpassing
leiden.

Dit is een proces, dat cnkele ceuwen zal vergen, omdat ecrst de
mensheid en de maatschappij zullen mocten groeien naar de nicuwe moge-
lijkheden. Toch mogen wii aannenen, dot zelfs nu dit proces hier c¢n daar
al begintsen het zal waarschijnlijk tot ongeveer het jaar 2100 duren,
voordat dat proces op aarde geheel voltooid is en daarmee de nieuwe in-
vloceden alle weer zin weggevaagd. Don zal de mensheid weer a.he.we. VOOT
zichzelf gaan leven.

Nu zit er .aan het verniecuwingsproces verder nog één kantje, waar-
op ik de aandacht wil vestigen.

' Een vernieuwing, die gele¢idelillk gaat, doet zich aan de mens niet
als een vernieuwing voor, maar slechts als een rceks veranderingene.

U weet in feite wel, dat uw gulden op het -ogenblik nog maar ongeveer

60 % waard is van wat die gulden waard was in 1947. Dat diezelfde gul-
den bijna 30 % waard is van wat die wanrd was in 1932, En dat dic gul-
den op het ogenblik ongeveer 7 ¢ waard is van wat hij waard was in 1900.
U weet het wel, maar voor u blijft ecn gulden ecn -gulden. Waarom?

Ondat de verandering zo geleidelijk gnat. Wannecer dc¢ ontwaarding plaats-
vindt met ®en gemiddelde van 10 % (offici&el 3% %) pcr jaar, dan merk je
dat eigenlijk niet. Nu ja, nu is dit cen beetje duurder en dan is dat wat
duurder. We mopperen wel, maar we merken het eigenlijk niet.

Wanneer er iets verandert in eccn staatkundige situatice, ach, dan
merk je dat zo niet. Neem Nederlends politick be.ve: in een periode van
12 jaren hebben niet allcen bepanlde grote partijen cen volte facc ge-
maakt t.o.v. sommige problemen, noar is hun ondecrlinge krachtsverhou-
ding, hun programma-indeling, hun benadering van het publiek aanmerke-
lijk gewijzigd, zodat b.v. het optrcden van de Pe.vedehAs in 1950 vergele-
ken met het huidige optreden nog meaor 50-% van de oorspronkelijke waar=-
de bevat. Maar dezelfde kernertikeclen worden gehondhaafd, alleen ze wor-
den anders omschreven en vooral anders geintervnretcerd. Dat merkt u zo
niet ope.

De kerk is schijnbaar nog precies dezelfde, die ze altijd wase
Maar toch heeft die kerk in de afgelopen 15 & 20 jaar zeer grote veran-
deringen doorgemaakt. In de cerste plaats is ze meer verdraagzaam ge-
worden; in de tweede plaats hecft ze haar agressiviteit op sommige pun-
ten aanmerkelijk vergroot; voorts is ze gekomen tot een samenwerking,
die vroeger onmogelijk leek; haar nadruk op de dogmatiek is aanmcrkelijk
verminderd, daarentegen is de bchoefte aan een geloofspraktijk acnmerke-
lij)k gestegen. Dat zijn veranderiingen in enkele jJoren. U ziet ze haast
niet, u merkt het niet op, maar het is er. Het is een geleidelijke ver-
andering. ' '

De vernieuwing is even geleidelijk of nog gclcidelijker dan die ver-
andering. Want dat er ten slotte enkele nieuwe concepten zijn gekomen,
die op het ogenblik nog niet cens officiéel zijn crkend, maar die b.v.
de Amerikaanse, de Engelse, de Nederlandse, de Duitse politiek recds nu
beinvloeden, ach, dat merkt u ook niet. Toch is c¢r een nieuw element ge-

komen. Dat er in Rusland ecn verandering gaande iIs, dat wilt u misschien

geloven, omdat er wel eens een groot artikel over staat in de krant.
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Maar dat de mensen daar die verandering zelf maar zeer ten dele besef-
fen en dan alleen a2an de hand van propagande, dot zult u dan misschien
ven mij willen aasnnemen. Ze denken, dat het eigenlijk niect zoveel ver-
schilt of je nu leeft in 1940, in 1950 of in 1960. Maar de werkelijke
verschillen zijn zeer groot.

Uw eigen geestelijk leven 1lijkt u waarschijnlijk ongeveer gelijk aan
het geestelijk leven van 10 of 15 jaar geleden. U meent, dat u misschien
iets rijper, iets wijzer bent geworden. In feite hecft zich in u vecel ver-

anderd, Uw benadering van de wereld is al een beetje veranderd. Uw bena-
dering van geest en geestelilke problemen is verandcerd. U hebt ergens

iets teruggevonden - naar u meent - dat u vrocger ol bezat. Maar in wezen
lijkt dat net zoveel op elkanr 2ols de moderne damesmode bij wijze van spre-
ken op de mode van 1920, Er zijn overcenkomsten aan te wijzen, maar die zijn
niet zo groot.

Kijk, een vernieuwing ic - Juist omdat de mensheid haar anders niet
kan verdragen - een langzaam proccse. Dat betckent ook, dat in dit proces
de menshe¢id zich maar zelden zal recliseren, hoe veel en hoe snel de ver-
andering eigenlijk optrecedt. . _

Verder wil ik er ook nog oprwijzen, dat u de vernieuwing dus niet
moet zoeken in de wereld buiten u. De vernicuwing is een kracht, die voor
u het sterkst kenbaar is in uw eigen persoonlijkhcide. En wanneer u ernaar
streeft om aan de ene kont vril te staan van c¢llt vooroordeel, van.elke-
veroordeling van uzelf of van anderen voortvloecicend uit een algecmene op-
vatting, daarvoor in de plaats stellende cen eerlijke erkenning van uw
eigen wezen en uw eigen belevern (geestelijk en stoffelijk), dan zult u
daarmede die vernieuwing in uzelf zeker bevorderen.

Ik wil het voor de inleiding hicrbij laten. Blijven er mij na de pau-
ze nog voldoende minuten over, dan zou ik over ecn ander, een gecstelijk
aspect ook nog iets willen zeggen.

4

DISCUS S IE,

Hoe kan iemand zijn persoonlijke capaciteiten harmonisch beleven,
als zijn arbeid bestaat uit jaren achtereen eenzelfde soort schroefjes
aandraailen, zoals in ons gemechaniscerd arbeidsproces zo dikwiils voor-
komt? ‘

Dat is heel eenvoudig. Wonnecr je nl.'bégint te weigeren de
schroefjes aan te draaien als je licver iets anders doet, dan vinden
ze vanzelf wel "een machine uit, die schroefjes aandrazit en vind je
vanzelf een betere arbeid. Maar de mens moet ecrst zover komen, dat hij
dus nict meer de verdienste maar zijn gelukkig-zijn voorop stelt.

Er zijn op het ogenblik een helc hoop mensen, die hun leven lang moppe-

ren en ongeluklkig zijn, omdat zi zich nu eenmaal hebben voorgenomen eecn

beparld bedrag te verdienen en dat niet kunnen docn op een manier, die

ze gzgelf prettig vinden. Dasrmee moet de mens dus zelf beginner; cen eni-
ge crisisverschijnselen zo hier en daar kunnen ongetwijfeld daaraan mee-

werken. Je zou dus bij deze ontwikkelingen, deze vernieuwingen wel cens

kunnen rekenen op een aantal van - lant ons zeggen - kleine inzinkingen
in de plaatselijke economie zo hicr en daar.

Het lijkt me toch wel erg moeilijke Als iemand b.v. welgert dat te
doen, dan stelt hij zich bloot aan werkcloosheid en dan wordt hem - omdat
hij arbeidsplichtig is - een werk aangewezen, dat misschien helemaal niet

- 11 -




in zin lijn ligt.

En wanneer u zich natuurlijk daaraan blijft onderwerpen, dan blijft
u even ongelukkig als u bent. lMaar de hele kwestie is zo, dat op het
ogenblik de mens dus niet meer zijn persoonlijke eigenschappen en zijn
persoonlijk leven als belangrik mag zien, maar dat hij alleen maar mdg
denken (hij doet het natuurlijk toch wel anders) aan zijn plaats in de ar-
beidseconomie. Maar wanneer een mens werkelik wil scheppen, dan wil hij
er ook armoede voor lijden.

Tk wil u een voorbeeld geven: Wanneer je schroevenaandraaier bent en je
wilt met alle geweld schilderen, dan zul je eerst beginnen met minder
schroeven aan te draaien en wat meer te schildercen. Op een gegeven ogen-
blik zeg je: "Nu ja, ik wil alles riskeren, ik schilder."

Het vreemde is, dat de mensen dat voor de kunst nog wel zo nu en dan
durven doen, maar dat ze dat niet durven doen, wanneer ze b.v. liever
boerenknecht zijn dan knoppenindrukker op een fabriek. Begrijpt u wat ik
bedoel? De mens zélf moet zich daartegen verzetten.

U heeft allemaal - daar bent u waarschijnlijk Nederlanders voor -
een ontzettend groot respect voor orde, wet en regel. Maar orde, wet en
regel mogen slechts de gemiddelden van het maatschappelijk bestaan om-
schrijven, maar zijn zeker niet de maatstaven, waaraan u hebt te beantwoor-
den. Wanneer u zelf anders bent, dan moet u anders leven. U moogt nooit
een ander het slachtoffer ervan maken; maar als u armoe wilt lijden, da
mag niemand u dat beletten. En wanneer u rijk wilt worden, dan mag ook
niemand u dat beletten. En wanncer ze dat op het ogenblik doen, dan is
dat een direct ingaan tegen uw kans van persoonlijke ontwikkeling; en dit
betekent dat u er niet toe komt uw eigen mogelijkheden en capaciteiten te
realiseren. (Heeft u wel eens gchoord van die fabricken, die op cen gege-
ven ogenblik geen orders meer aannemen, omdat anders de verdienste te
groot wordt® Dat zijn kleine fabrickjes. De grote fabrieken bouwen hele
nieuwe fabriekshallen, die ze eigecnlijk niet nodig hebben, maar de winst
moet toch ergens naar toe.) Als 1 nu ziet wat een grote onzin dat is.

Ik wil uw nu alleen een klein voorbeeld gevens

Door deze eigenaardige aantasting van een persoonlijke verantwoor-
delijkheid, van een persoonlijke vrijheid, als tot uiting komend in de so-
ciale organisaties maar ook in de prijsbinding en alles wat daarbij hoort,
wordt de Nederlandse woningnood niect opgeheven, omdat er nu te veel geld
is om overal kantoren, bureaus, huizen e.d. te gaan bouwen, die cigenlijk
niet nodig zijn en die niet voor bewoning bestemd zijn. Men zegt dat het
nodig is om een fabriek te vernicuwen; in feite is dat niet nodig.

Als men de machines vernieuwt, dan is dat genoege. Maar dan bouwen ze lie-
ver een geheel nieuwe fabriek. Weet u waarom? Omdat het de enige manier
is om binnen dit stelsel een bepaalde hoeveelheid winst weg te werken.

En om dat te kunnen doen, moet men ecen prioriteit opeisen, die men niet
bezit. En dat betekent, dat er cen fabrickshal wordt gebouwd, die niet
nodig is en die over een paar Jaar toch weer zal zijn verouderd cn dat in
de plaats daarvan honderd huizen niet worden gebouwd. Daar heeft u één
van de eigenaardige verschijnselen, dic u eenvoudig niet ziet.

Ja, maar dat neemt niet de machtcloosheid van de arbeider wege.

Hij kan niet zeggen: "Ik ga nu nminder schroefjes draaien." Want als hij
zijn aantal niet haalt, dan vliegt hij eruit.

Als ze dat "eruit vliegen'" op de koop toc nemen? Als ze de conse-
quenties maar durven aanvaarden. BEn dat is één ding, dat men vergect.
Het gaat niet om uw sociale zekerhcid, het gaat om uw leven. Het gaat
niet on uw boterhammetje met belegs; neen, het gaat om uw ziel. Wat wilt
u zijn? Ben robot? Dan moet u verdergaan, zoals de maatschappi nu gaat.
En dan zijn de mensen binnenkort ontziecld, totdat ze allemaal sterven in
een atoomexplosie, die op de meecst perfecte technische wijze door techni-
sche en niet meer denkende menscn tot aanzijn is gebracht. Als u dat wilt,
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gaat uw gang. Het is niet: Ik krijg anders mijn boterham niet. U kunt al-
tijd eten. Maar het is: Ik moect met minder genocgen nemen dan ik me nu
heb aangewend. Dan kan ik niet meer tegen de burcn op. En dan kan ik
misschien niet meer m'n aperatief drinken, zoals ik dat gewend ben.

En dan moet ik in plaats van sigarctten weer een pruimpje tabak nemen.

En daarvoor verkoopt men z'n ziel! Dat Vergeet Ue

Dan kunt u zeggen: Ja, het is mocilijk. Dat ben ik direct met u eecns.

Maar het is ook juist daarom, dat er spanningen komen en dat die arbeids-
markt vandaag of morgen in elkaar duvclt. Niet overal tegelijk, dat is
niet de bedoeling. Maar nu eecns hier cn dan eens daar. Opdat de mensen
zich daarvan kunnen losmakens; opdat hun belangstclling, hun intercsse,
hun bchoefte een klein beetjc anders worden geori&nteerd dan op het ogen-
blik in deze geestdodende tevrcdenheid, die slcchts alleen nog maar weet
van nog meer te vragen van dat, walt reeds is. Nccenl u me niet kwalijk.

Mag ik nog iets vragen over die arbeider-schroefjesdraaicr?

U zei: Hij moet dan deze beslissing ncmen voor zover het anderen niet
schaadt. Maar als deze man een gcezin heefteeecese '

esveessdan zal hij zijn gezin meer schaden, wanneer hij tegen zijn
elgen wezen in voortdurend een bepaalde taak blijft volbrengen &n de
frustraties - daaruit voortkomende - ongetwijfeld overbrengt op zijn gezin,
dan dat hij voor dit gezin zegts "Jullic hebben mij nu eenmaal gekozen, je
kunt met me neegaan." :

En als de vrouw zegt: "Ja, maar daar kan ik en daar wil ik niet voan le-
ven,",dan moet hij zeggen: "Ja, licve kind, verdicn het er dan zelf bij."
Er is gecn verantwoordelijkheid in deze zin. Dat hebben we al honderd
keer gezegd en ik kan het nog cen keer herhalene.

Weet u wat Jegus zei tegen de rijke jongeling? "Geef uw bezit aan -
de armen en laat alles achter us vader, moedcr, vrouw en kind; en volg mij."

Aet gezin is niet zo heilig 2ls u denkt. Het gezin kan alleen een
eenheid zijn, wanneer het geen gccstelijke eenheid is. En die geestelijke
eenheid bereik je niet door de materie. Vandaar dat zoveel menscn, die het
materi&el zo buitengewoon goed hebben,. kindercn hcbben, die volkomen over
de schreef gaan; die moorden begoan, diefstallen plegen, kortom, alle idio-
terie uithalen, die er maar uit te halen is. Dat is daaraan te wijten.
Vindt u dat die kinderen dan gelukkig zijn, omdat ervoor wordt gezorgd dat
ze hun zakgeld en hun kleedgeld hebben en al wat ze nodig hebbon? Zouden
die kinderen niet veel gelukkiger zijn gewcest, als ze het arm hadden ge-
hhd, maar er was thuis een hechte ccnheid geweest? En die cenheid kun je
alleen krijgen, indien je beseft, dat het schrocfjcs-aandraaien zien als
het grootste deecl van je verantwoordclijkheid betckcnt, dat er ergens een
schroefje Dbij je los zit. :
Neemt u het mij niet kwalijk, u behocft het niet met me eens te zijne.

Maar v4S8r het 50 jaar verder is, zal icdereen hct wel met me ecens zijn.
En dat is voor mnij in ieder geval ecn prettige troost.

De vernieuwing wint geleidclijk aan veld door de wijziging van de
cigenschappen, waarover men beschikt, in acht ncmend dat kwaad en goed
beide worden versterkt. Zij, wier goede cigenschappen de kwade overtreffen,
gaan dus vooruit; de anderen cchter cerder achitcruit. De lichtende krach-
ten, thans op aarde werkzaam, zullen cchter het gocde versterken en het
kwade bestrijden. Houdt dit nu in, dat - dank zij deze interventie - ook
de minder bedeelden een kans wordt gegeven om de vernieuwing tc beleven?

In de ecrste plaats ontdek ik hier één punt, dat niet zuiver is ge-
steld. Ik heb nl. niet gezegd, dat dec grote Mecesters en Leiders, die op
het ogenblik op aarde zijn, het kwade bestrijden. Dat klinkt u misschien
heel erg vreemd, want u vindt dat vanzelfsprekend. Maar wat is het kwade?
Het kwade is datgene, wat niet aanvaardbaar is binnen een bepaald bestel
of een bepaalde denkwijze. Met andcre woordens hcel veel van hetgeen kwaad
wordt genoemd, is in wezen goeds cn heel veel van wat goed wordt genoemd,
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is in wezen kwaad. Het belangrijkec van deze vernicuwing is dan ook niet
het feit, dat goed en kwaad ten opzichte van elkaar worden onderschei-
den en versterkt maar dat beide factoren zodanig worden geintensifieerd,
dat ze k&nbaar zijne.

Een mens, die altijd lecft met het compromis (cn dat doet de. moder-
ne mens) weigert klaarblijkelijk t.o0.v. zichzelf dit te erkennen: En toch
is- innerlijke harmonie niet afhankeclijk ven alleen maar goed~-zijn.

Iemand, die alleen maar goede eigenschappen heeft, dat is de slechtste
mens, die ik me kan voorstellen. Wat zegt u? Contradictio in terminis?
Neen. Want de mens, die alleen maar goed is, zal het kwade niet cecns kun-
nen erkennen. Dat wil zeggens: hij leeft in een volledig irreé&le wereld.

Hij houdt zich bezig met dingen, die niet werkelijk bestaan en de werkelijk-
heid loopt hij voorbij. Hij leeft zo eenzijdig, dat hij niet uit het menselijk
‘leven kan leren. Maar goed en kwaad, zoals ze Iin"u bestaan, moeten tot
een zekere overeenkomst, tot ecn ¢venwicht komen.

Nu zegt u: In sommige mcnscn overweegt het goede, in andere over-
weegt het kwade. Ik zou graag willen weten, waarop u dit baseert.

Is dit niet ergens ecen dogmatische stclling, voortkomend uit die opvat-
tingen, welke juist in deze vernicuwing ten ondcr zullen gaan?

Een mens is niet méér goed dan kwaad; en hij is niet méér kwaad dan goed.
Hij heeft eigenschappen. Sommigc daarvan passen binnen de. gemeenschap,
;binnen de maatschappij en zijn voor hem cen contactpunt met anderen. Andere
daarentegen -~ ofschoon op zichzelf misschien even bruikbaar en goed -
verwijderen hem van de maatschappi ¢cn brengen disharmonie. Wat zal die
mens dus moeten doen? Hij zal in de erkenning van het goede zowel als van
het kwade, dat in hem bestaat, mocten zoekén nasr ccn wijze van leven, be-
leven en werken, waarin zowel ‘de kwade als de goede eigenschappen volle-
dig tot hun recht komen, 'niet mecer als tegenstrijdige factoren maar als
~eenheid. Enadan blijkt dus, dat je e¢r hecel goede dingen mee kunt doen.

Mag ik een voorbeceld geven, dat - ik zeg het er uitdrukkelijk bij -
niet op de hier aanwezigen slaat? :
Iemand, die als vrek 'en gierigaard voor zichzelf ongeluk en voor anderen
veel ellende kan veroorzaken, is misschien juist de meest ideale penning-
meester, die de een of andere groep of vereniging zich kan denken.

Want hij zal ervoor zorgen, dut cr veel in kas komt en dat er niets onno-
dig uitgaat.

Een mens, die de grootste losbol in dc wereld is, omdat hij zich nergens
aan steort en eenvoudig zijn weg gaat, zal misschicn in uw ogen slecht
zijn. Maar zonder die losbol zouden een hele hoop mensen niet kunnen be-
staan. Wanneer hij nu ook nog gocde cigenschappen heeft, zoals edelmoedig-
heid c.d., dan zou hij misschien de beste wetgever zijn, die er bestaat.
Hij zou nl. tolerantie hebben voor a2lle dingen en aan de andere kant in
zijn edelmoedigheid een ieder zijn rechten willen geven, zonder daarbi zin
eigen meningen steeds voorop te stellen. Hij zou rustig zeggen: "Vind jJe
“dat niet goed? Dan halen we dic regel weg. Maar-denk erom, wanneer je ex
een ander schade mee doet, dan word Je gestraft."

In het verkeer geen maximum snelheide Maar een ieder, die een ongeluk
veroorzaakt - onverschillig of hij schuldig is of niet - wordt becstraft.
Punt! Dan roept iedecreen uit: Wat onrechtvaardig! Dat is waar. Maar wat
goed, he, tegen de ongelukken. Als jc van tevoren weet - of het Jje eigen
schuld is of de schuld van een ander - dat elk verkeersongelukje laten
we maar zeggen een week gevangenisstraf of honderd gulden boete kost,
buiten de verdere schade, dan dcenk ik dat er een hele hoop mensen zijn,
die na de derde kleine botsing (omdat ze op hun recht stonden) gaan den-
ken: Leat ik mijn recht maar niet nemen, want die komt me veel te duur.
Ja, het klinkt misschien allemaal heecl vreemd en ik vertel het misschien
op een beetje grappige manier, maar dat zijn de feiten. '

Een compromis zullen wc altijd moeten treffen. En wanneer u op deze
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wereld lecft, zoals u nu doet, den hecft u in fcite reeds een compromis
gesloten. U heeft cen compromis gesloten met dat, dat u zoudt willen en
dat, wat u niet wilt verliezen; cn daarom hecft u zichzelf beperkt.

Goed en kwaad zullen op dezelfde manicr enige beperking verdragen en

dan als een harmonisch geheel kunnen functioncrcen. En dan leeft men als
geheel en niet alg iemand, die met zichzelf in strijd is. En dat alleen
zou t.o.v. geluk, prestatievermogen, cnergie cn geestelijke bewustwording
reeds een enorne vooruitgang betckencn,

Enerzijds heb jec de plicht cen kind zich vri in de wereld te leren
bewegen, anderszijds dien je te voorkomen dat hij slaaf van maatschappelijke
verhoudingen wordt. Het is vaak nict meer mogelijk in ecen kind de uitin-
gen van zijn geest te herkennen. Hisschien bent u in staat hierin nog eni-
ge punten te noenen, opdat wij in onze opvoeding bewust aan een vernieu-
wing kunnen nedewerken.

Dit is nu een vraag, dic ongeveer zo past bij het onderwerp als het
bezoek van Soekarno bij de Nederlendse situatiel llet andere woorden: we
gaan hier ineens terug naar dc opvocdkunde. Tk kan u alleen dit zeggen:

In de eerste plaats: wanncer u alles, ook de fantasie€n van jonge
kinderen eens au sérieux neemt en opmerkt welke elcmenten daarin een gro-
te rol spelen, dan zult u ontdekken, dat het kind een bepaalde voorkeur
heeft en dat die voorkeur tot uiting komt'in verklaringen, die - op zich-
zelf fantastisch zijnde - een verbinding kunnen aanwijzen met een bepaulde
tijd of met een bepaald land.

In de tweede plaats zult u ontdekken, dat het kind ergens cen wijs-
heid heeft, dat het een eigen wijze van denken heeft, zoals u denkt.

In feite is het echter een eigen wijze van het "ik" releren met de wereld.
Erken die wijze, waarop het kind zich releert met de waarheid en geef dat
kind het recht om zich op dezc wijze met de werkelijkheid in verbinding te
stell®n, ook wanneer het voor u wel ecns lastig is. Dan bent u al een heel
eind verder, '

En dan ten laatste: Lecr uw kind wat anderen van hem verwachten.
Maar zeg er-uitdrukkclijk bij, dat hct niet betekent dat het daarom beter
of slechter is. Er is geen "mool" handjes; maar aols je dat handje geeft,
vindt tante je liever. Niets gecf hcet mooie handjce Geef het handje, dat
tante zo lief vindt. Dat zijn-betrekkelijk kleinc wijzigingen.

Dan, laat het kind in 's hemclsngéam nict met allerhand kinderlijke gods-
dienstige en andere verhalen in ccn soort mythologische sprookjeswereld
terccht komen, waarin het geen uitwcg meer wecete Zo iets van: "Onze Lieve
Heer zit boven in de hemel en Hij kijkt voortdurcnd naar je."

Dat is geen methode. Want dan wil det kind wetens Hoc doet Onze Lieve Heer
dat dan? En als het dan vraagt: "Heeft Onze Lieve Heer dan zo'nmooie
verrekijker?" dan-wordt er gezegd: "Daar mag Jjij nict over praten. God is

te heilig om-over te praten,"

, Neen, als u het kind wilt helpen, pas het kind aan aan dc behoefte
van uw gezin. Laat het erkennen, dat het niet noodzakelijkerwijze goed of
kwaad is wat het doet, maar dat cen bepaalde wijze nu eenmaal past bij het
gezin, Niet: zo hoort-het. Maa zo doen wlj het en zolang je bij ons bent,
doe je het ook zo. Die betrekk eluk kleine verschillen op 21ohzclf zijn al
neer dan voldoernde.

En als ik u nog een raad mag geven: Probeer niet, zoals hecel veel
ouders ter gratificatie van het cge zo gaarne doen, tegenover uw kinde
ren als de onfeilbare te fungercen. Natuurlijk ontdekt u vandasg of morgen
toch wel, als u begint over dec bloempjes en de bijtjes, dat het kind u
niet meer gelooft en dat het ook nict neer aan Sinterklaas gelooft, be-
halve wanneer de cadeautjes komen. Maar probeer niet te doen, alsof u
alles weet. Zeg eerlijk: Dat wect ik niet. 0f: Ik deénk, dat het zo is.
Laat ‘het kind erkennen dat de volwassenen niet onfeilbaar zijn, maar dat
het zich daarbij heeft aan te passen. Dan doet u onnoemelijk veecl voor de
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ontwikkeling en bewustwording van het kind.

Probeer nooit het kind te verontschuldigen, omdat het médir ccn
kind is, of omdat anders het kleine ego allerhand psychische drukjes
krijgt te ondergaan, waardoor het later misschien anders wordt dan het
behoort te zijn. .

Leer het kind, dat er cen wet, ccn regel is, die niet noodzake-
lijkerwijze Jjuist is, madr die geldt.

Leer het kind, dat het taken c¢n pllchten heeft, die niet afhanke-
lijk zijn van wat er in de wereld geldt, maar van de kleine gemeenschap,
het gezin, waartoe het behoort. " '

Leer het kind, dat de placts waoar het is de gedragsregels bepalen;
niet omdat het goed of kwand is, maar ondat dat deaar nd eenmaal zo geldt.

Leer het kind niet, dat het verkeerd is om bepaalde woorden te ge-
bruiken. (Vroeger kreeg men ecn cppelfiauwte, als het kind binnenkwan
en zel: Moet je nu eens horen wat ik nu gelecrd heb: p.v.d. Tegenwoordig
zeggen zes Je hebt de A vergeten. llacr vroeger dachten ze: Nou, nou, hij
begint te vloeken.) Dus laat u nict daardoor schokken. Zeg allecen:"Dat
mag Jje niet doen, want er zijn een hoop mensen, dic dat verschrikkelijk
vinden om te horen. En als je die nensen nu niet wilt ergeren, je hebt
er toch niets aan, gebruik het woord niet." Maar zeg niet: "Het is zon-
dig"s of: "Zo kom je in de hel." Dan bezorg je zo'n arm kind alleen nmaar
een hoop ellende, zonder dat er icts goed uit voortkomt.

Ik hoop, dat déze korte beschouwing als voldoende kan worden beschouwd.

Kunt u ook iets vertellen over het doel van deze vernieuwing?

Op een andere avond heb ik gchoord, dat de verhoudingen in de wereld
zich niet hebben gewijzigd en zich nicet zullen wijzigen. De wereld werd
daar vergeleken met een school. De leerlingen worden er wijzer -en verla-
ten ten slotte de school. De school blijft dezelfdc. Waarom dan deze ver-
nieuwing? s

Heel eenvoudlg, ondat het tijd is voor de ovcrgang naar de volgende
klas voor hen, die voldoende gecstelijke rijpheid bezitten. Ik hoop dat
dit in al zijn kortheid voldoende omschrijft, waar het om gaats

' Denkt u niet, dat de wereld blijvend verandert. Maar voor u en voor
een groot gedeelte van de menscn, die op het'ogenblik leven, is er nu de
mogelijkheid om een klas hoger tc gaan leven. Dat wil niet- zeggen, dat ze
allemaal in dezelfde klas komen. Dezc grote kracht kunt u beschouwen als
een examen. De leringen wvan de grotc Meesters kunt w beéschouwen als de
examenvragen, waarop de nens ecen cntwoord moet geven. En het resultaat
is dan: blijven zitten en opnicuw beginnen of verdergaan. Het cindresul-
taat is dus in de cycli van de mensclijke ontwikkeling: een verlaging van
het materialistisch denken met gelijktijdig een verhoging van de werkelijke
geluks~ en belevingsfactor in de wercld. Daardoor cen z.g. gouden eceuw
of een gouden tijdperk op geestelik terrein. Dat is het doel.

Hoevelen er zijn, die daaraan kunnen declncnmen, zal eerst blijken,
wanneer deze gehele ontwikkeling, die ik u heb geschetst, achter de rug
is. Wanneer de mensen dearin ecn voldoende bewustzijn hebben verkregen,
valt de bovenste klas af; die wordt niet meer mens. De laagste klas wordt
ongetwijfeld met nieuwe, nog nict mens geweest zijndc elementen aangevuld,
- of met degenen, die gefaald hcbben in hun menselijk zijne Dan zal de daar-
opvolgende klas nog niet onmiddellijk overgaan, zodat er weer een periode
ontstaat, waarin het materialisme donineert. Na dit materialisme krijgt
u weer een grijperd naar het vergecstelilkte en - naargelang van de grootte
van de klas - dus weer een algehole verniecuwing of een z.g. geheime in-
wijding (dat kan dus verachillen). En wanncer daarmede weer die hoogste
klas is afgevoerd, krijgen we weer hetzclfde terug.

" Wat u dus meemaakt is ecn periodiek proces. Maar dat neemt niet
weg, dat voor u dit overgangsverschijnsel van het grootste belang is.
De vernieuwing in de mensheid betckent doodgewoon, dat u kunt binnentre-
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den in een klas, die sedert enige tijd -op aarde nict meer bestond.

De hoogste inwijdingsmogelijkheden zin nl. afgesloten voor Europa en Indié
in het jaar 1896. Voor de beide Amerika's in het jaar 1898, Binnen deze
periode van bijna 100 jaar (zeg 60 & 70 jaar) is ¢r dus geen hoogste in-
wijding op aarde direct mogelijk geweest. Iu wordt zij weer wel mogclijk.

En det is het grote belang van deze vernieuwing.

Het betekent tevens - omdat er zoveel mensen op de wereld zijn die
kunnen profiteren - voor een ieder, die deze invloeden kan ondergaan,
die kan verwerken wat hem wordt gegeven, die daarmee practisch iets weet
te doen, het betreden van een voor hem nieuwe wereld, die eens is geweest
en die ook later nog wel eens zal terugkeren, maar waarin hij zijn eigen
bewustwording op hoog niveau kan voortzetten met grotere en meer directe
leringen van de grote Leraren, van de experts a.h.w., dan in de andere
klassen mogelijk is. BEr zal echter 2ltijd - dat geef ik direct toe -~ een
bepaald vlak blijven, dat nfet gecstelijk bewust wordt. BEn er zullen altijd
naast degenen, die de geestelijke tendens volgen, een aantal mensen zijn,
die de materi&le tendens blijven volgen. Maar dezen zullen, naar ik meen
-~ wat invloed betreft althans - in de minderhcid zijn in de komende perio-
de. S
Is het een soortgelijke periode als bij de eerste Christen-vervolging
is geweest?

Nu, een dergelikke periode zou ik niet verwachten. Dot was eigenlijk
een andere, een meer typische situatie. In die periode werd nle. het op
zichzelf geestelijk leerstuk van Jezus, de geestelijke achtergrond van zin
leefwijze, meer en meer omgezet in matcrialisme, totdat we komen aan de
machtsdrang (neemt u me niet kwalijk, dat ik dat zo noem), die de mens
gaat leren, dat het beter is te sterven voor zijn God dan te leven in ver-
antwoordelijkheid tegenover zijn medemensen. Daarmee gaat gepaard de belof-
te val eceuwige zaligheid; en daardoor ontstaat cr een fanatisme, dat de
gewelddadigheden eerder uitlokt dan ontgaat. We mogen dan ook vaststel-
len, dat.hét optreden van de Christengemeenschappen-- zo al niet provo-
catief in de zin van geweld, dan toch wel in de aantasting van bestaande
levenswaarden (b.v. de waardé van hct slavendom binnen Rome) - zelf de
aanleiding is geweest tot de ondergang van de gemcenschappen, die daar-
uit voortkwam; de *%ijd van de martclaren, de spelcen met Christenen, die
voor de leeuwen werden geworpen c¢n alles wat erbij hoort.

Dat is dus een verkeerde insteclling gewecest. Deze mensen hebben ge-
dacht, dat het goed was om te sterven. Ze zeiden: "Als-we nu maar ster-
ven voor Jezus, dan zijn we in de .hemel, dan hebben we het goed."

- Met andere woorden: ze gaven hun leven om lets te verwerven. En juist
daardoor handelden ze regelrecht tegen Jezus' lecr in. Jezus-heeft geleerd,
dat je niet moet geven om te verwerven. En dat - wanneer Je iets nodig
hebt - je dan niet iets moet acanbieden in ruil dearvoor, maar dat je ge-
woon erom moet vrigen.

Het zal u duidelijk zijn, dat in die periode e¢r ook binnen het Chris-
tendom een machtsstrijd werd gevoerd, woarbij beve de groepen, die uitgin-
gen van het Joods principe (mcn moet cerst Jood zijn, véér men Christen
is) en degenen, die het Christendom dus weer buiten het Jodendom wilden
plaatsen (wat gezien de stichter practisch onmogelijk is, volgens mﬁ),
toen ook om de macht hebben gestrecden. Die machtsstrijd zette zich nog
voort tot bijna 700. Daarna zit het Christendom in het zadel, maar is het
gelijktijdig volledig materialistisch geworden, zoals u moge blijken uit de
wijze van optreden van bisschoppen cen priesters in de periode tussen on-
geveer 750 - 1750, Het duizend-jarig rijk van het Christendom, waarbij het
materialistisch denken o.m. mogelijk mackte, dat de Borgia's op de pausen-
troon kwamen; dat de priesters ccrder edellieden waren (met zcer galante
gewoonten en gebruiken overigens) den geestelike leraren; en waarbij de
priesters in vele gevallen handelslieden waren, dic heilige missen, zege-
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ningen en absoluties verkochtcne. Ik weet, dat het heel wreed is om het
zo te stellen, maar zo was het. En dan kunnen we geggen, dat zelfs de

Reformatie ,in feite niet was: ecen geestelijk réveille, maar alleen een

. heerlijke mogelijkheid om eigendom in de dode hand te plunderen, althans
voor de meesten.

Degenen, die daar eerlijk een vernicuwing in hebdbben gezocht, die zullen
haar ongetwijfeld gevonden hebben; maar niet aan de hand van de lecr en
gzeker niet aan de hand van de heersende gebruiken, want die waren eer-
der machtspolitiek dan zuiver religieus.

Ik merk, dat u me zelf ook nog acn het woord wilt laten. Daar ben
ik zeer erkentelijk voor. Nu moet u eens goed luisteren.

Wonneer wij het woord "vernieuwing" gebruikcen, dan denken we in de
cerste plaats natuurlijk aan ecn ontwikkeling op aarde. Ik heb geprobeerd
u dcze te schetsen. Er is echter cen tweede aspect (dus naast het receds
_genoende) dat moeilijk onder woorden is te brengen cn dat ik dan ook heb
gereserveerd als slotwoord.

Een innerlijke vernieuwing kan nict worden uitgedrukt in woordens
Maar wanneer Jje innerlijk anders stact t.o.ve het Al, van de cosmos,- van
“het leven, dan zul je - al kun Jje dat niet weergeven met woorden -~ ont-
dekken dat je een ander mens wordte. Men denkt hecl vaak, dat je als mens
wordt geboren en nooit verandert. Andecren zeggen, dat je eens. in de ze- -
ven jaat verandert. Ik kan u echter zeggen, dat op het ogenblik dat uw
gevoelsleven, uw innerlijk besef verandert, u een totaal ander mens bent
geworden. Een mens, dic. het bewustzijn van deze tijd in zich verwerkt,
wordt zeker niet spectaculair ingewijde Maar hij verkrijgt iets andcwrs
hij verkrijgt in zichgzgelf een totanl nicuwe benadcring van het levcn.

Hij krijgt een verbondenheid met het Hogere, die gecn mediator of mediatrix
vergt, ma%r die een innerlijke krocht is zonder meeres Hij krijgt een vrede
in. zich, die zo groot is, dat hij doarmede alle slagen en schokken van het
leven kan opvangen. Hij krijgtin zich ecén begrip van ceuwigheid, waardoor
hij alle tijdelijke verschijnselen kan herleiden tot dic eetwigheid en daar-
in een grotere vrede en een bcecter geluk vinden dan zondexr: dat 001t noge=-
.luk zZOU 2Zijne :

Hier, vrienden, ligt de werkelijke vernicuwing. Al het andecre is
uiterlijke U zult:die verandering, dic vernieuwing moeten begrijpen om te
weten in wat voor wereld u lecft. Meoar in uzdlf veranderen, dat kunt u
niet omschrijven. Misschien dot ik dom ben, als ik hiervoor grijp naar een
bijna dichterlijke taal. En toch lijk me, dat daarin de gevoelswaarde zo
sterk spreekt, dat je achter het woord iets von de werkelijkheid kunt be-
luisteren. .

Wonneer de geest de ogen opslaat,

erkennend in de dromen van het licht

de waarheid van het ware leveny

zo wordt aan hecl het Zijn een nieuwc kracht gegeven
en is de pijn van 't leven voor werkelijkheid gezwichte

Wanneer de geest de stem verstaat,
die zonder woordcen spreekt,

dan is het of de glozen grens

om 's mensen wereld brecckte.

Dan leeft er kracht van ccuwigheide
Dan komt in plaats van ongst en strijd,
van onvervuld begeren,

't erkennen van de hoogste kraoht,
het leven van een lichte macht

en zo het levend lercn

van het oneindig Zijne
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Wanneer je leeft in stof, .

in vaste vorm en norm, aan 't aardse zijn gegeven,

dan kun Je schijnbacr alles zijn en schijnbaar alles leveny

naar nooit, nooit breckt de droom dec groens,

die staat tussen de werkclijkheid van de mens

en zijn inncrlijk beleven.

Nooit breekt de droom de werkelijkheid, waarvan de nmensen
sprekeng

en laat in 't brcken dnn ontplooien de grootsheid van het AL,

waarin de mens zichzelve is door =lle tijd en leven zals

een vlan, die uit materie rijst tot aan de hemel,

daar ontmoetend 't lichtend vuur von ceuwigheid,

dat mens in 't Al ontnoet.

20 leef je in een menselijk zijn of in cen sfeer als geest
en tent bevreesd voor allec lijden, o
voor werelden die verbreken, voor banden die vergaohe
Zo vrees Je al, wat nu bedreigt het eindige bestean,
totdat de waarhecid in Je spreckt

en kracht, uit 't Eeuwige geboren,

Jou wordt tot zonncglorcn,

cat 't dulster van de nacht )

vervagen doet door de lach van blijde zomerdag.

Dan weet Je, hoe Je tot de einder kunt gaan

en hoe je voor de troon van de Hoogste kunt staan

en toch nog stoffclijk lcren.

Dan weet je hcoce werclden, die verblcken in 't "ik",
worden opgewekt; L

hoe het "ik" herschent 21 wat noodzakclijk is

en toch zichzelve blijft cn toch gecen band kan brcken.
Moar dat wat grenzen bouwt,

hoe graag zou 't zich op 't levend goud

van nieuwe krachtcen wreken.

Het is dichterlijk. Maar in zijn dichterlijkheid geeft het misschien
iets weer: het ware leven. Het ware loven is zo cenvoudig. "Heb uw naas-
te lief gelijk uzelve,." Zoals je jezelf bemint, bemin al wat leeft.

Niet beperkt en begrensd macr universeel., Met zo'n regel weet je geen
weg, tenzi In jezelf het licht stijgt, dat tot je zcgt: Ik heb in mijzcl-
ve de kracht om het antwoord te ontvangen. En ik ben niet zo verknocht
aan nijzelve, dat ik blind blijf voor het antwoord, dat ik doof blijf voor
al, was het in mij openbaart.

Alles heeft zijn tiid, zegt dc mens. Maar alle dingen zijn in alle
tiidden. Zn in alle tijd kan het cene-worden verwerkelijkt, dat wasrlik le-
ven is: de kracht Gods in de mens. Wanncer Jje dat beseft, dan bindt de
tijd je¢ niet meer. Dan ben je vrij, ook al leef je in de tijd. Danr waar
Gods kracht leeft, danr i1s geoen grens aan het gebecurene En kunt gij tot
de berg niet gaan, zo roepe men en hij komt tot uv. Kunt gij de dood niet
aanvaarden en weet gij dat hij nict noodzakelijk is, roep het leven en de
dood 1s verdreven. Wat gij decct in de naan des Vaders is de werkelijkheid
en ol het aondere i1s als niet. .

Dit is de vernieuwing: dc¢ mens, die uit zijn beperkte eischaal van
menselijk leven, waarin hij zit opgesloten, uitbreckt; die misschien nog
wat aarzelend een nieuwe, wijde wereld ingaat, waarin hij kan lcven, waar-
in hij vlieugels heeft, waarin hij kon bestaan, wascrin alles intenscr,
grootser en wijder is en niet slcchts cen getenperd licht in een scheme-
rend besloten wereld. Dit is de vernicuwinge

De vernieuwing in de mensclijke ziel, die langzaam maar zeker zich
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vrijnaakt van elke band. :

De vernieuwing in de monscluke geest, dic uit dc¢ beperking van
haar begripsvermogen de ontvankelij)kheid voor het Oneindige distilleert
en - het Oneindige in zich verwezenlijkend - &én wordt met de zlel en
onscheidbaar met God verbonden,

De vernieuwing, dat is het afscheid van stofgebondenheid. Het is
het afscheid van gescheiden werclden en de voortdurende jacht van hemel
naar hel en naar aarde en terug. En daarvoor in de plaats het erkcnnen
van de kern van het leven, waacruit je Jjezelf openbaart, zoals het nood-
zakelijk is of zoals het geschreven sitaat, zonder ocoit zelve tc zijn in
de vorm, waarin je Jezelve weergeeft ten bate von anderen. Dat is de
vernieuwinge. U ziet, het is iets, dat net woorden nmoeillijk te zeggen valt.

Ik zou dan tot slot een paor recgels willen citeren van een lering,
die dns werd gegeven. Nu weet ik niet, of u dic geestelijke leringen zo
goed kunt begrijpen. Ze zijn vank onlogisch. Macr ze¢ hebben wel &én ander
aspect. U kunt ze misschien aanvoeclen. Ik hoop, deat in het aanvoelen van
hetgeen er wordt gezegd, de vernicuwing voor u innerlijk kenbaar wordt,
zodat u weet, waaraan u eigenlijk 2l bent begonnen.

Uit de gouden veldcn ben ik een schaduw van blauwe.
Uit het grauw der werelden word ik tot lichte krachte.
Want ziet, ik ben &én ¢n alle dingen.

Al wat is volbracht, dot is uit mij voortgegaan.

En toch ben ik niet dc ene, die volbrengt.

Want de ene, die volbrengt, is het mijne.

- Gij zijt deel van 21 wat is.

En al wat is, is decl von u.

Besef zo, wat deel is ven uzelf; go kent uw einddoel.

Keer van uzelve aof cn keer tot de wercld, opdat gij
uzclve kennen moogte.

Volbreng uw taak; niet omdat het uwe task is, maar om-

dat ge daardoor deel zijt van een wereld.

Herken het licht deot leeft; niet omdot het een licht is

dat u verrikt, maar omdat gij lichtend zijte.

Want zo zult gij in eenhcid met al het zijnde het schep-

pingsplan volvoeren, wanrin de vrijheld zelve is de er=

kenning van de enig warc plaats in de Oneindige, Die¢ voor

u allen is gesteld, ondat gij decl zijt van Zijn wezen.
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