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zevende Jaargang

nadruk vefboden
Xiin de kantlijn betreft de vraag

" het antwoord

Goeden avond, vrienden,
Wij zijn niet alwetend of onfeilbaar, zodat het beter is,wanneer
U zelve nadenkt over alles,wat gezegd wordt.
Ve tweede vrijdag in februari zullen wij een vraagavond houden.De
vragen zullen in het eerste deel van de avond en zover noodzakeli jk

0ok na de pauze behandeld worden. Mijn onderwerp voor hedens -

D ENKETN

Denken = ecen herrealiseren,wat er bestaat en het trekken van konklu-—
sies daaruit.

Dat is heel eenvoudig gezegd. Maar het denken is niet op de feiten
alleen gebaseerd. Omdat je blj elke gedachte een groot aantal waarden
in je beschouwingen mede bhetrekt, die.niet reéel zijn, kan men met e-
venveel recht stellen: Denken is voor velen het opbouwen der begooohe-
ling. Want ook dit is waar.

.De normale gedachtengang van de mens is niet - zoals hij meent -
geheel opgebouwd op feiten , persoonlijke ervaringen,of persoonlijke
kennis. V¥ oorbeeld § "en vindt iemand antipathiek. De oorzaak is h.v. de
wijze van kleden. Mit realiseert men zich meestal niet. Wel associéert
men met deze persoon nu alle verdenkingen, ervaringen en verhalen, die
ongunstig zijn. Het zo ontstane beeld.is dus zeker niet in overeen-

stemming met de werkelijkheid,

De eigen wijze van handelen wordt nlet op .de waarnemingen, maar
op dit komplexe geheel gebaseerd. Hierdoor zal de ander op een wijze
reageren,die men niet - tegenover zichgzelve verwachtte. De konklusie




luidt dan: Zie je wel. Ik heb het van het eerste ogenblik reeds gevoeld,
dat er met die vent iets niet in orde was.

De mogelijkheden en waarden van de werkelil jkheid worden hier dus
geheel gewijzigd en veranderd, door het injekteren van een onjuist
oordeel, Tegenover deze zeer subjectieve reakties staat een wijze wvan
denken ; die inderdaad alleen met de feiten rekening houdt.

Dan gaat het denken ongeveer als volgts Ik weet, dat er op 100
mensen 1 mens werkelijk oneerlijk is. Ik kan niemand mogen vertrouwen,
maar zal allen voor 1% wantrouwen. Blijken meerdere mensen achtereen 3
onbetrouwbaar, dan stelt men ofwel,dat dit een wuitzondering is,die de
algemene regel bevestigt, danwel dat men zelve schuld heeft. Enkele van
dergelijke denkers weigeren zelfs een mogelijk falen van hun'feiten"
te aanvaarden en stellen rustig, dat er dus sprake van een vergissing
is. Er kan immers volgens de vastgestelde statistiek geen sprake zijn
van b.v. algemene oneerlijkheid?Vaak zijn z1j zo zeer van hun eigen
onfeilbaarheid overtuigd, dat zij durven stellen: wij maken hier geen
fouten. : :

Beide geschetste denkwijzen, welke in vele varianten op aarde voor
komen, zijn voor een groot deel der verwarringen op aarde aansprakelijk.

Vooral indien het denken zich bezig houdt met meer abstrakte, in eigen
wereld niet onmiddeIli jk vaststelbare waarden, komt de tweede denkwijze
“veel voor. ‘

De godsdienstige mens b.v. neemt het bestaan van een God aan, maar
kan het bestaan van die God niet werkelijk bewijzen. Hij stelt dus die
God. Wapneer er nu iets gebeury dat buiten de regel valt .~ b.v. kort na
een gebed- zo zal hij niet willen spreken over een toevalsfaktor, maar
zonder meer stellen,dat er sprake is van een goddelijk ingrijpen. Rede-
1lijk heeft dit .alleen zin,wanneer bewezen kan worden;dat dergelijke ge-
bedsverhoringen zo vaak voorkomen,dat z1j een mogelijke toevalsfaktor
ver te boven gaan. Zelfs dan is daarmede niets aangetoond omtrent het
bestaan van een God, maar alleen omtrent de werkzaamheid van het gebed,

Evenmin zal men echter asn kunnen tonen,dat er in geen enkel ge-
val sprake is wvan een goddelijk ingrijpen. Alles wat hiermede samen-—
hangt is dan ook,zowel voor voor als tegenstunders , een geloof.

Een geloof is echier niet een waarde, die men anderen als deel van
de werkelijkheid zonder meer op kan leggen.Evenmin zal men het geloof
en alle daarin voorkomende waarden en besrippen-redeli jk kunnen uitleg-
gen.of verklaren. : s . : v

Velen echter wensen hun geloof redelijk te makej. Dientengevolge

.bouwen zij een soort wetenschap opy g baseerd op filosofie, openbarin-
gen en beweren nu,dat zij daardoor kunnen bewijzen,dat er een CGod béstaat, .
dat deze God hen heeft uitverkoren,dat hun leer de Juiste is e.d.

Uitgaande van de-stoffelijke en redelijke mogelijkheden zijn deze
stellingen echter kolder, onbewi jsbaar, onredelijk, Toch zullen de men-
sen-van anderen. eisen,dat hun geloof als de waarheid wordt erkend.

Z1j vergeten daarbij,dat werkelijke feiten overal moeten gelden
en overal tot stand gebracht kunnen worden, mits men de kondities, die
aan het tot stand komen van de feiten verbonden zijn, voldoende kent,
Op het ogenbliksdat men van anderen een aanvaarden van feiten als een
stoffelijke werkelijkheid eist, zullen de stellingen dan ook gedemon-
streerd moeten kunnen worden. Zover gaat men echter bij het godsdienstig
denken niet. Men gaat daar al te vaak niet uit van feiten, maar van alles

.
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wat men graag zou willen,

Was een dergelijke denkwijze vroeger alleenrecht van de kerken ,
zo blijkt zij in deze dagen eveneens voor tekomen in de politiek, de
ewonomie enz., Daarbij worden eigen wensen tot recht verklaard, zon-
der dat hiervoor redelijke argumenten kunnen worden aangevoerd Yen
‘gaat eenvoudig uit van stellingen zonder meer.

Wanneer men stelt: ik heb geld nodig, dus moeten anderen er voor
zorgen,dat ik dit ook krijg, is dit dwaasheid. Een voorbeeld van de-
ze wijze van denken is op het ogenblik het volgendes

Men wenst een vrij beroep uit te oefenen, maar wilde daaraan verbon-
den zorgen , mceilijkheden en ris cds niet aanvaarden. Daarom eist men
als musicus, schilder, beeldhouwei;of schrijver, b.v. een zekerheid op
rekening van de geleenschap, zonder dat men nu ook bereid is daarvoor
een vaste en door die gemeenschap gevraagde prestatie in de plaats te
stellen.,

Vrijheid in wijze en tempo van werken te eisen en gelijktijdig
onafhankelijk van deze prestatie en de daaraan verbonden mogelijkheden
een zekerheid te eisen, is echter onredellgk en zelfs een tosgenstrij-
.digheid,

Wanneer een mens echter zo begint te denken,zal hij al snel niet
meer begrijpensdat zijn denken strijdig is met de werkelijke mogeli jk-
heden enz. Het gevolg is, dat hij tracht geheel de wereld, de gehele
maatschappij, onderdanig te maken aan zijn eigen maatstaven en eisen.
Het einde daarvan is meestal een schromeli jke zelfoverschatting.

Deze absolute zelfoverschatting zal misschien minder ernstige ge~
volgen hebben bij een kunstenaar, die uiteindelijk een dienende taak
in de gemeenschap kan en moet‘vervullen,maar verder niet al te veel in
de melk te brokkelen heeft. Anders wordt het echter, wanneer een poli-
ticus van een dergelijke zelfoverschatting blijk geefts

Deze mensen hebben over het algemeen een zeer grotée invloed op
de verhoudingen tussen hun medemensen. Zij zullen op grond van hun
wensgen tegenstrijdige ontwikkelingen gaan bevorderen. Voorbeeld : So-
cialistisch streven en gelijktijdig bezitvorming bevorderen, is een
dergelijke tegenstrijdigheid. Het socialisme is immers cen systeem, dat
gebaseerd 1is op een onteigening van alle persoonlijk bezit, om daarvoor
een algemeen bezit in de plaats te stellen,dat een ieder ten dicnste
staat.

Wil men het strijdig zijn van b.v. bovengenoemede punten niet er—
kennen, dan schept men een reeks van ontwikkelingen, die politiek onaan-
vaardbaar zijn en socia<l steeds grotere verwarringen td stand brengen.
Economisch ontstaan onnodig ingewkkkelde situaties, terwijl belangen-
strijd zonder werkelijke noodzaak toenecemt. Het regelen daarvan is
haast niet mogelijk. Een voorbeeld hiervan kunt U vinden in de strij-
digheden binnen de sooiale en belastingwetten van Uw land sind 1947,

Ik geef U deze voorbeelden alleen om duidelijk te maken,dat er
tussen het denken van de mens, de denkgewnonten en fouten van de
mens en de sociale en politieke situaties op de wereld een samenhang
moet bestaan. De daardoor ontstane verwarringen kan men alleen ophef-
fen, de wereld kan men allecen verbeteren,wanneer men eerst leert zui-
ver te denken.

Zuiver denken betekent vooral, dat men een onderscheid. weet te
maken tussen feiten en begrippen., Ik geef U hier enkele begrippen en
vergelljk deze met de feiten,zover dit nij mogelijk is binnen dit bestek.
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De mens pleegt te denken in waarden van. goed en kwaad. Hij kan niet
anders. Men kan voor zich wel stellen;dat iets niet zo goed of zo heel
erg is, maar werkelijk daaraan innerlijk geloven doet men’ nlet. Het
blijft steeds een zwart- wit verhouding.

Goed en kwaad zijn echter niet, zoals de mens verkeerdellgk pleegt
te stellen kosmische,eeuwige en onveranderlijke waarden., D, kosmos Lent
wetten, maar geen goed en geen kwaad. De kosmos en de natuur - zullen
. steeds weer het evemwicht trachten te herstellen. Wanneer men dus iets
doet ,wat " kwaad" is, zal men door de natuur of de kosmos uiteindelijk
, worden gedwongen, om - tegen elgen willen desnoods - het. goede tot stand
te brengen.

Wanneer men alleen het " goede " doet9 zal dit goede ergens -anders
toch weer kwaad ten gevolge moeten hebben. Want evenwicht moet er nu
eenmaal zijn.

Nu behoeft U hieruit niet af te gaan léiden,dat er in de kosmos
dus- geen verschil is tussen licht en duiister., Deze waarden zijn wel
aanwezig, maar zijn goed nog kwaad: zij zijn slechts de grenzen, binnen

~welke fenomenen tot uiting kunnen komen. Maar de menselijke begrippen
van goed.en kwaad berusten, gezien vanuit een kosmisch standunt, allea
op waan. :

N Leven is. Leven is niet goed of kwaad, het is, zonder megr. Ook wan-
.neer men dit uiteindelijk leert beseffen,zal men-echter ecen aanpassing
van de feiten aan het eigen bestaan moeten vinden: de mers kan nu cen-

maal niet leven zonder te oordelen.

. De enige oplossing is - zijn oordeel steeds weer op het eigen ik te
baseren en zich daarvan bewust te blijven. Dit is een gevaarli jke en
moeili jke taak. Al te snel zal men genelgd zijn om te stellen: alles

.wat ik wil is gued; alles wat ik niet wens,is kwaad. Velen doen dit
in feite ook. Denk aan Charles, ¥ikita ensz. :

Vanuit e»n menselijk standpunt kan men het beste zeggen: alles
wat eigen zekerheid vermindert, is kwaad., - Dus niet alles wat eigen
verlangens frust“abrt, maar alleen,wat glgen zekerheid en mogelleheld
tot zelfbehoud schaadt - .

Goed is dan alles,,wat de zekerheid van het eigen 1k en de veilig-
heid daarvan  Dbevordert.

Wannecr zekerheid en onzekerheid even in de plaats worden gesteld
van de gangbare woorden goed en kwaad , kunnen wij ons baseren op het
feit, dat algehele zekerheid ovoreenkomt met algehele rust, Dan luidt
de Volgende >te111ngo Naarmate de mens meer het goede in algemene zin
nastreeft, zal hij minder persoonlijk en bewust leven. Hij leeft niet

" meer zelve, maar wordt geleefd door -alles,wat hij heeft nagestreefd.

Wanneer wij, vanuit mze sferen, ons bezig houden met de begrippen
van. goed en kwaad, kowen wij vcor zeer elgenaardige feiten te staan.

1§ moeten rekeningh-aden met de mens en het menselijke denken. dan de
‘andere kant staat voor ons echter de onmogelijkheid om te beseffen,
waarom niet intrensieke punten iets van goed tot kwaad of omgekeerd
kunnen maken. Waarom 2zijn bepaalde dingen goed, wanneer zij kerkeli jk
bevestigd zijn, burgerlijk aanvaardbaar, zodra zij bij de burgelijke
_ stand zijn ingeschreven, maar zondig en kwaad, wanneer dit niet is ge=

beurd? A

Wij begrijpen niet, waarom het goed is, een ander te veel geld af
te nemen, zolang dit gaat volgens algemeen aanwearde handel smetoden,
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magr kwaad wordt, wanneer men menssa - met hén elgbnf? dewerking zggyld
afneemt zonder daarvoor iets in ruil danwdl“op een WLJzey’dle
anderen ' >t hebben gebruik* en dzarom nlet eerlijk noemen,

Wanneer U woekerwinsten maakt in de handel, dan is dit in onze ogen
eenvoudig een vorm van dicfstal. D'it mag echter niet gezegd worden. Want
er zijn mensen,die b-v. een flesie parfun inkovpen voor f1.2,50 en dit
voor fl. 27.50 verkopen. Dan mag nen niet zeggen,dat dit diefstal is,
wat dit is nu cenmaal in deze handel gebruikeli jk.

Wanneer U iemand echter £f1,10 .- uit de zak pakt - waardoor U dus
de ander in verhouding minder ontnesmt, it wel kwaad, ien gaf er
niets voor terug en heeft dus dle*stal’ﬁﬁgégég Brengt men iefiand er toe
door misleidende beloften enz. fl 10.— te geven, dan is dit oplichting,
Wanneer men iemed echter vele beloften doet, die zo misleidend zijn ge-
steld, dat verkeexde verwachtingen worden gewekt omtrent b.v. een be-
Ppaald produkt, dan is dit alleen maaxr goede;?eklame. . '

- Het zal U duidelijk zijn, da’ whB t de sferen dergelijke mense-
lijke beoordelingen nog2l verwarrend werken. Iemand iets ontnemen, op
welke wijze dan cok, zondew daarbij aan alle eisen te veoldoen, is voor
ons eenyoudig diefstal; ongeacht handelsethiek enz. enz. De mensen
zien altijd weer naar de resgultaten,voor zij een oordeecl over iets
seeken, Bij ons echter is niet het gevolg, maar de motlverlng van een
daad bepalend. Aan de hand das»van alleen kunnen wij spreken over
aanvaardbaar of niet aanveardbaar, over goed of kwaad.

Verder blijkt, dat de mens bij zijn denken al te veel rekening houdt
met zijn gevoelens. Dit blijkt zelfs belangrijk,wanneer.men feitenmate—
riaal vergamelt en corclecrt. Voorbeeld: Een helderziende haalt bij
zijn voorspellingen cen juistheid van 73%. De - toovalsfaktor is nu 50%9
wanneer bij de prediktie cen keuze uit twee mogelijkheden moet worden
gemaakt. In normalc omstandigheden lijkt mij de toevalsfaktor met 107
al hoog gesteld te ziju. )

Wanneer nu ccen crnderzoeker ecnvoudig stelts wij kunnen niet canne-—
men, dat hier sprake is van bovenzinneli jke kennls, dus moet hier spra-
ke zijn van ecn onbewijsbaar bedrog danwel gelukkig toeval, demonstreert
hij de eigenzardigheid van  vele =ogenaamd logsch en redelijk denkende
mensent wat hij rict kcnnen wil, wont nij ecnvoudig niet.

Zou ecn dergelijke mens VWCQ hiervan bewust zijn,dan . zou d1+ nog
nict zo ernstig zijn. De selectie van feilten aan de hand van een persoon—
1ijke aanvaardbaarheid goschiedt echter meestal zo onbewust,dat men
voor zich overtuigd blijft van eigen volledige cerlijkheid en onbevoor-
oordeeldheid.

Het denken is voor de mens klearblijkelijk iats, dat men in
delen danwel geheel i1n kan schakeler naarmate cigen veTr.angen en in-—
zicht dit noodzakeli k mnken,zonder daarmede ook maar iets aan de
waarde van het resulteat te veranderen.

Wij gactn nu over tot cenvols»nl .punt: Wanneer men redelijk denkt,
maar in dit denken waarden opneemt, die in de stof niet demonstrccrbaar
of bewijsbaar zijn, kan dit denken een op zich geheel logische struk-
tuur hebben; ofschoon de stellingen nict bewijsbaar zijn.

Men ken hierbij opwerpen,dat deze wijze van denken toch ook de
basis is van sommige wetcnschappen,waarbij 1mmers bepaalde stellingen
door demonstratie bewijsbaar schijnen te zijn, 'maar niet bereckenbaar
of aantoonbaar zijn zonder direkte demonstrrtie.B.v.: Is sen rechte




1lidn nu werkeli’ de koriste weg tussen twee punten, of is het alleen
mear de kortst 21ohtbare weg”?

' Nu blijkt dat bij een gebruik van dergelijke onbew1Jsbaarheden en
abstrakte waarden in het denken, dezelf voor de mens meer werkelijk wor-
den, naarmate zij meer gebruik*s wordén.

Nearmate het menselijke denken zich langer bezighoudt met waarden,
mogelijkheden en strukturen, diemet tot het onmiddellijk materidel ken-
bare en/of béwijsbare behoren, zullen zij meer cen werkelijk deel van
de menselij<e wereld gaan uitmaken.

‘Hieruit volgt, dat het denken niet allen het stoffelijk leven kan
verrijken, maar het ook uit kan breiden buitemhet feitelijke bestaan en
daarnaast zelfs het eigen bwustzijn van de mens van de werkelijke fei-
ten van  het leven kan verwijderen.

Hier roept iermand: Maar het abstrakte denken dan? Ibt abstrakte
denken 1s cen werken met waarden,die geen feitelijke en vaststaande in-
houd hebben. Hoe abstrakter het denken wordt, hoe minder men ook werkt
met voor het ik in eigen wereld besfaande felten. Men werkt in felte
steceds meer met veronderstellingen.

Nu kan men via het abstrakte denken vaak de werkelijkheid weer be-
naderen. Dan blijkt het resultaat van eemr—vop2ieh abstrakt denken dus
demonstrabel te zijns,het is stoffelijk aantoonbaar. De mens is nu
geneigd aan te nemen,dat ook de weg, langs welke men tod het kenne-
lijke resultaat kwam, zonder meer geheel juist is. Dit zonder meer
aan te nemen, is echter wederom een denkfout., ‘ o

Wanneer aan de hand van een filosofie,die zichfin'fOTmulés om
‘laat zetten, berekend wordt,dat er een vierde dimensie bestaat, dat
er binnen die vierde dimensie bepaalde eigenschappen bezit: en dat
.de kleinste delen, de- ‘microkosmos, daarom ook bepaalde eigenschappen
moet hebben, zo kunnen alle daaruit getrokken konklusies aan de hand
van feiten juist 1ijken te zijn, zonder dat de stelling als geheel nu
ook juist zal zijn. De vraag, die men zich in een dergelijk geval moet
"stellen is niet alleen, of het eindresultaat te demonstreren is, maar
ook of de weg, langs welke men tot dit resultaat kwam, in elke fase
de juiste is. 4 ,

Einstein b.v. was een ,root fol¢£%fisoh denker. Van alles,wat hij
0ol t.a,v, de relativiteit naar voren heeft gebracht, is ongetwij-—
1eld juist en waardevol. Zelfs indien zijn stellingen tendele bewezen
kunnen worden door stoffelijke resultaten mag men echter nog niet
aannemen,dat alle stellingen, vanfisas hij ultglng, eveneens waar en
Juist zijn .~ Vergelijk de stellingen van Aristotoles omtrent o.m.
de struktuur van de hemelen.

Dit betekent,dat men dus ook door uit te gaan van een foutief
standpunt en door verkeerde rekenmetoden soms tot een positief re-
sultaat zal kunnen komen. Zelfs foutieve berekeningen kunnen tot de
Juiste uitkomst voeren,wanneer de gemaakte fouten el kander maar kom-
penseren. De mogelijkheid, dat dergelijke fouten worden gemaak®, is
overigens niet zo klein ,als U misschien meent. ,

Uit het voorgaande blijkt, dat het denken een mogeli jkheid in
zich bergt, om door niet op werkelijkheid gebaseerde metoden tot een
werkelljk resultaat te komen;

T.a.v. het abstrakte denken blijkt dus iets vreemds: het is moge-
lijk te beginnen met stellingen en gegevens, die niet werkelijk en zelfs
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geheel illustir zijn. Men kan over deze niet werkelijk¢ Gissmen naden-

ken, mear zal zich bij alle beschouwingen daarover baseren op de eigen
werkell jkheid en allgs,wat men daarin geleerd en waargenomen heeft. -

VapMieruit wordt e denken gevormd .-.

Men ontwikkelt dus een idee, waarin werkelijke waarden binnen een
niet werkelijk kader worden samengevoegd. Zelfs wanneer ik kom tot
eigenschapper van de 4 dimensie —.die niet kenbaar is - zal er
dus een deel werkelijkheid in alle gedaohten daarover aanwezig zijn.
ilet voordeel is nu,dat men, omdat de 4e dimensie niet re‘éel bewijs-
baar of kenbaar is, vrijelijk met alle ide8en daarover kan spelen. Er
zljn geen beperkingen buiten die van eigen kennis en denkvermogen.,

' Nu blijkt, dat de eindkonklusie, waartoe men komty; bewijsbaar is
in de stoffellgke wereld., Dan zal men geneigd zijn te zegg en,dat men
zijn stellingen hiermede alley/als Julst bewezen heeft, maar dit is
niet waar.

Men heeft alleen aangetoond,dat de konklusie,waartoe men kwamgz;owlzg
Juist wae zover het de berekende gevolgen betrof. Meogedijkerwijse ~ -
bestaat er zelfs geen 4e dimensie, zoals men die in de stellingen heeft
gebruikt, maar heeft men alleen binnen het kader van het gestelde zijn

kennis en de beschikbare feiten op een zodanig andere wijze samenge—

voegd, dat er een totaal nieuwe samenhang van het bekende ontstond.

De " bewijzen' behoeven dus niet op de stelling te slaan, maar zouden

de nieuwe samenhang van bestaade mogelijkheden eifeiten als bruikbaar

bewezen hebben., - Ik geef dit als voorbeeld, Want er bestaat wel dege-—

lijk ilets, dat met 4e dimensie aangeduid, kan worden.

Het denken is toch afhankelijk van het bewustzijn? Dan zal de
een cp deze wijze verder kunnen komen dan de ander?

Indien wij bewustzijn beschouwen als medeomvattende de geestelii-
ke ervaringen en mogelijkheden, is dit niet julbtrfet$g9§te1@9 is alleen
afhankelijk van de stoffelijke kennis en ervaring. Uandagratt vormt zich
immers de reeks van voorstellinge, beelden, kortom alle elementen, die
voor liet samenstellenvan 'n dergelijke theorie gebruikt kunnen wor-
den?

Wij spreken op hLet ogenblik niet over de innerlijke mens, maar
over het menselijke denken. En het denken van de mens is nog stesds
een stoffelijke funktie.

Nu wij zover zijn, zullen wij eens enkele konklusies gaan trekken,
die de meesten onder U wel minder aangenaam zullen vinden:

1. H£lles wat wordt gezegd ombtrent de sferen ,kan absoluut onwaar zijn
en desalniettemin bevesiigd worden door enkele schijnbare resultaten
in uw persoonlijk leven.

De wijze, waarop bepaalde verschijnselen volgens U ontstaan, be-
hoeft dan ock niet de juiste te zijn.

2 Alle konklusies, die U trekt omtrent Uzelve en Uw verhouding tot
de wereld, Uw mogelijkheden in de wereld en eventueel in een voort—

bestaan; zijn niet op feiten gebaseerd, maar op een persoonlijke in-
terpretatie daarvan,die — ofschoon de gevolgen in vele gevallen zich
ter bevestiging van het geotelde aanmelden, - grote onjuistheden

kan bevatten.

et is praktisch onmogelijk voor een mens, met zijn denken de
feiteli jke werkelijkheld, zelfs die van eigen wereld; geheel te zien,
te erkennen ,of zelfs maar een stelling op zodanige wijze op te bouwen,
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dat 2zij blijvende waarheden uitdrukt. :

Nu heeft de wereld van heden zich juist op dit mensellaﬁe denken
gebaseerd, daarbij uitgaande van stellingen, die niet geheel bewezen
kunnen worde Yen regeert b.v. tegenwoordig vaak eerder per sta-
tistiek dan gevoel van menselijkheid., Men spreekt veel over be-
paalde vraagstukkeh, zonder de werkelijk en konsekwent op te lossen,
menende,dat dit spreken op zi&%?éeeds een oplossing kan brengen.- Men
meent,dat de juiste gedachte de juiste praktijk in zich sluit - .

Ook meent men. bepaalde stellingen enz. te mogen verdedigen met
middelen,die strijdig zijn met de stellingen. Er ontstaat zo een
voortdurende verval. * van waarden, dj voortkomende uit het mense-
lijk denken, 4 niet meer aantoonbaar ie?, omdat men te oprecht in
eigen_— niet werkelijke — denkbeelden gelooft.

oorbeelds Het is haast niet mogelijk =en oprechte kommunist te
bewijzen, dat de kapitalistische maatschappij voor de mens even goed
kan zijn als de zijne, zelfs indien de materiéle bewijzen voor de hand
liggen. Tegen alle feiten zal hij steeds weer met zijn theoretische
bewijzen aan komen dragen en menen,dat de wereld werkelijk zo is,als
hij hear op marxistisch dialektische wijze beziet.

Zo is het niet mogelijk een werkelijk overtuigd christen te be-
wijzen,dat het huidige christendom zoveel van Christus werkeli ke leer
verschilt, dat het een grote vraag is,of Jezus, zo hij op aarde terug
Zow - keren, nog als christen beschouwd zou mogen worden,

De ander zal cen dergelijke van zi jn inzichten afwijkende verkla: -

ring niet kunnen aanvaarden, zelfs indien dit alles met feiten te be-—
wijzen zou zijn: 21Jn denkvermogen weigert eenvoudlg de bewljzen te
zlen.

Gelukkig staat hier iets tegenover: Hen mens,die een samenhangend
denkbeeld bezit - samenhang is noodzgkelijk ~ en daarin volledig ge-~
looft, heéeft voor zich een middel gegchapen,dat weliswaar niet werke-
lijk behoeft te zijn, maar hem dwingt om dit beeldgzover mogelijk tot
werkelijkheid te maken. ,

Wanneer U gelooft in.'.n rechtvaardige God, zult U uzelve belonen
en straffen in naam vdn die God - zonder U daarvan bewust te zijn.U
zult zo voor Uzelve de wetten,die U in die -God meende te erlnnen, waar
maken.

Dit kan het geval zijn voor een enkelipg, maar ook voor een groep
mensen ,0f zelfs de gehele maatschappij. het ik maakt men door
het denken vele dingen voor zich waar, die Biet behoren tot de stof-
felijke werkeli jkheid.

Wanneer ik nu inimijzelve een beeld opbouw van een god = onver-
schillig welke - een hogere kracht, een bron van energie, die mij
sterkt , terwijl ik daarin vclledig geloof, zal ik alles doen in
het eigen wezen, om dit geloof, deze vorm van denken,waar te maken.

Men zal zelfs zover gaan,dat men alle maatregelen neemt, om zich
de waarheid van deze denkbeelden te bewijzen. Daarbij is de werke-
lijkheid van eigen wereld iets,dat op de tweede plaats komt .

Wij kunnen bewijzenjydat bepaalde grote onderzoekers - zo nu en
dan oneerlijk waren. Niet dat zij bewust oneerlijk wilden zi jn, maar
omdat zij onbewust de uitkomsten van hun experimenten z6 vervalsten,
dat zij de stellingen van cen tegenstander aem kondef*¥allen en de
juistheid daarvan op een voor het ik zeer bevredigende wijze konden
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ontkennen, ‘

"Deze eigenschgyp van de mens, die door zijn denken ds aan de werke-
1lijkheid nieuwe elementen plecgt toe te voegen, resulteert in een
leven in een andere vorm van werkelijkheid, dan de rest van de schep-
ping.— Planten,dieren, soms ook andere volkeren en groepen - »

De geamendserde werkelijkheid geldt dan voor de persoon,die deze
innerlijk erkent en allen,die deze werkelijkheid op dezelfde wijze met
hem delen.

Nu ik ook dit punt heb gesteld, wordt het tijd ecen heel andere
werking van het denken te bezien:

Wanneer wij,terugbladeren in de werkn van een schrijver als Jules
Verne,treffes wij daarin beclden als vele wapens,die in zijn tijd nog
niet bestonden, vliegtuigen zwaarder dan lucht, onderzeedrs en zelfs
een rels naar de maan.

Nu mag gesteld worden,dat de struktuur van een moderne maanraket
vecl verschilt van het voertuig, dat door Verne beschreven werd. Het
principe, waarvan hij uitgaat, is echter ongeveer gelijk aan het nu ge-
bruikte ¢ een raket is een projectiel,dat, inplaats uit de loop te
worden geschoten,de loop met zich voert en voortdurend op zijn plaats
van afvaart vuurt.

Nu kan men stellenydat deze schrijver bepaalde industrifle processen
en uitvindingen heeft voorzien, Zelfs nieuwe sociale strukturen en
wapenen vinden wij bij dergelijke schrijvers - b.v. Wells - aangeduid.
Zij dromen,deze schrijvers. Uitgaande van werkelijke mogelijkheden
ontwikkelen zij een zeer willekeurig beeld van verl ere ontwikkelingen.,

Het stellen van bepaalde uitvindingen als bestaand binnen een To-
mar. houdt echter in,dat men anderen suggereert, dat deze uitirindigen
werkelijk mogelijk zijn. Hoe meer de schrijver zijn droom bascert op
de werkelijkheid, hoe groter de suggestieve invloed op de lezers zal
Zi’jno

Dit voert teot de vraag, of zcer vele mensen niet juist doot de
scheppende fantasie™n van een schrijver gedreven worden tot uitvindin-
gen; die anders ncoit gedaan zouden hebben, omdat zonder het suggestieve
verhaal niet in de mogelijkheid daarvan geloofd zou worden?

Ik stel hier, dat een op zich fantastisch beeld,dat op ecn voor
anderen aanvaardbare wijze kan worden voorgesteld - en dus eniggins
op bestaande mogeli jkheden, ontwikkelingen, kertom,werkelijkheid is
gebascerd— de mensen tot verwerkelijking daarvan aanspoort, zodat
de droom in grote lijnen —~ maar nimmer in details - tot werkelijkheid
zal worden gemazkt. ‘

Het denken is dus niet in de eerste plaats een erkennen van de re-
aliteit in het nu, maar eerder het scheppen van een werkelijkheid in
gen = nu nog hypothetisch - morgen.

Dan 1s denken een schepponde funktie. Wanneer dus een mens denkt
in angst en vreze, wanneer hij zijn denken laat overhezrsen door zijn
bekcefte aan zekerheid, de behoefte om toch vooral alles,wat vreemd is,
af te wijzen,; zal hij op de duur een situatie sche ppen, waarbij voor
hem niets van btuitenaf meer werkelijk aanvaardbaar kan zijn.

40 dit als een grote schade voor eigen mogelijkheden betekent, is
er ncg cen ernstiger aspekt: zijn angsten zal hij omzetten in feiten,
zodat hij zelve de ocorzaken van zijn vreecs tot werkeli jkheid maakt.

voorbeelds men is bang, dat Rusland op Amerika,of Amerika op




Rusland zal gaan schieten. Daardoor zullen beide partijen gewezen
worden op de mogelijkheid,dat de ander in zal grijpen. Zij werden

op deze wijze er toe gebracht mniddelen ter verdediging te ontwerper,
waardoor de an st bij de tegenstrever steeds sterker wordt. Deze zal
~op zijn beurt nieuwe wapens of middelen ter verdedlglng scheppen en
zo de angst op zijn beurt weer vergroten.

Een bepaalde gedachte kan, wanneer zij een voldoend groot =zantal
mensen betreft, werken als een slingerkring , als een zichzelve voort—
durend hoger opwerkende slinger, die dke keer dus,wanneer hij een
bepaalde kant bereikt,cen zetje krijgt, zodat hij .o rder en hoger
. de andere zijde bereikt.

Dit zal zolang verder gaan, tot de slinger ergens aqver de kop
geat en in een beépaalde richting door blijft draaien . Zodra het zo—
ver is gekomen, zal het gevreerle worden gerealiseerd, vaardoor de
oorz~~’t van de angst wordt sopgeheven. In de huidige wereld is het
allen nog maar de vraag, of or iemand overblijft, die dit nog kan konsta-
teren,

Vanneer men echter aan iets goeds gelooft, b.v. dat een mens
nooit zo slecht is als hij wel 1ijkt, schept men ook ietss De ander
komt in ecen moallee situatie te verkeren., Om met mij kontakt op te
nemen,zal 2ij ook mijn - voor hem misschien onwerkelijke ~ gedachten—
wereld moefen beroeren. Hij kan moeilijk het gunstige beeld teniet
doen; zonder hierdoor zich zelve van zijn kwade eilgenschappen. bcwuqt
te worden. it is slechts zelden zijn wens.

D ander zal er daardoor toegebracht worden, altans ~uig:zins
te beantwoorden aan het beeld,dat men zich van hem gevormd heeft, Zijn
er genoeg mensen ,die zich een goede voorstellihg maken van de ander,
dan zal deze ander op de duur tot een ideaal worden en trachten daar—
aan te beantwoordens , ‘

In de praktiik blijkt dit alles niet zonder meer mogelijk. Er
zijn grenzen aan het menselijke vermogen zichgmn de denkbeelden van an-—
deren aan te passen. T och ontdekken wij, at b.v. filmsterren,staatslie—
den e.d., die door velen bewonderd worden, alles doen om aan de veor-
wachtingen ven de menigte te voldoen,

Genoemde personen weten n.l. wel, dat zij alleen door het ideaal
beeld, dat in velen leeft, te aktiveren, de mogelijkheid bestaat in
“het leven van die anderen binnen te treden.Het resultaat is vask
verbluffend: Wanneer men in films enz. altijd de avonturier, de held,
de vamp e.d. moet zijn, identificeer" het publiek de rol met de per—
soon, Dergelijke sterren blijken dan ook in het dagelijkse leven de
eigenschappen te vertonen, die zij in films ten toon' spreiden.

Wanneer men van ilemand stecds weer een bepaalde houding verwacht,
komt er een ogenblik, dat de mens zichzelve niet meer kan helpen en
al tans uiterlijk aan di verwachtingen gaai'5 beantwoorden. Zo kan men
door het denken =zowel aan zichzelve als aan anderen een bepaalde rol
opleggen en zc de betekenis voor de wereld voor een groot deel bepalen.,
Daarbij blijkt verder,dat, zo een bepaslde rol maar lang genoeg wordt
gesveeld,. deze in de plaats gaa’ treden voor de oorspronkelijk per--
soonlijke eigenschappen, zo de werkelijkheid aanp”'ﬂende-aan,het door
de gedachten gevormde Tecld van de werkelijkheid.

Wanneer wij vanuill onne wereld de W'we bezien, aanschouwen wij
vele grotere groepen van mensen, tler denken niet in overecenstemming
is net de op aarde bestaandc feltpﬂ.
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Verder zien wij,dat deze groepen , naarmate zij intenser en over-—
tuigder dcuken, geneigd zijn bhun geloof of denken ook op aarde tot
werkelijkheld te maken . Helaas spelen hierbij eén te grote achterdocht
en verkeerde beelden van persoonllgke bekngrleheld of macht een zeer
be 1angr13&e rol.

Men is geneigd een macht, die men zich beeﬁén het denken toe -
kent = ook al bestaat deze dus niet in het heden als werklijkheid =
met alle middelen tot werkelijkheid te maken, zelfs wanneer dit ten
koste van een mogelijke zelfvrernietiging gaat s het denkcn is belang-
rijker geworden dan zelfbehoud en het denkbecld necmt de plazats in
van ¢lgen leven.

Men wordt dan in gedrag irreeel, maar schept daardoor gelijktij-
dig een nieuwe realiteit.

Wanmneer wij dit alles reeds alleen op stoffelijke basis, alleen
aan de hand van de autosuggestieve en suggestieve uitwerkingen van een
vaste overtuiging,ecn vast geloof , kunnen stellen, mogen wij ook
zeggen dat ellk -denken,dat zich bezig houdt met cen in het ik bestaande
en volledig Uif“gwerkto voorstelling van een werkelijkheid in
staat zal zijn, de waarheid van het innerlijk gestelde op de duur voor
zich,en mogelijk zelfs aan anderen,  te bewijzen.

Op geestelijk gebicd geldt nvermens ongeveer hetzelfde, In iedexr
geval kan gesteld worden: Wanneer ik geloof aan een demon, die niet
in werkelijkheid bestaat, schep ik zelve die demon. Gelooft men aan
een beschermengel -;diec er niet werkelijk is, zo schept men zich deze
beschermengel.

Wanneer de gedachte de kracht heeft, dit alles te doen, is het
wel zcer belangrijk,dat men lecrt zijn dévken op de juiste wijze te
regelen., Want indien men door zijn angst voor cen bepaalde demon zwth
deze’geschapen heeft, z# zal men aan deze demon onderdanig zijn. Want
de demon komt uit het ik voort en wordt als zodanig aanvaard boven de
werkingen en realisatics van het bewustzijn der werkelijke wereld.

‘Een groot deel van de psychische afwijkingen,die wij in de mo-
dewiec wereld zien,is o.i. hicraan te wijten: Er is geen sprake meer
van een eenvoudig, verklarend geloof, dat het de mens mogelijkiazkt
de werkelijkheid van het leven zonder meer te aanvaarden. Er is sprake
van 'n z.g., veel redelijker denken,dat echter in zijn ontleden van
het leven ¥1 de daarin werkende krachten te ver; is gegaan' en de
mens zo konfronteert met een wer:ld, die hij alleen voor zich en op
een geheel pcrsoonlijke wijze nog samen kan voegen tot een aanvaard-—
baar gehecl, waardoor de wereldvoorstelling en zelfs de beleving van
de werkelijkheid de mens met vele anderen - zo niet allen - in strijd
b rengt.

Hiermede ben ik aan mijn hoofdthema voor heden gekomen.

Elk denkbeeld kan dus inderdaad worden gczien als een werkeli jk=-
heid - 2zij het een werkelijkheid, die even vluchtig is als het denk-
becld zelve. Het is cen persoonlijke werkelijkheid.

Wanneer een groot aantal mensen echter gelijktijdig dezelfde per-
soonlijke werkelijkheid pru-mi-ekh crken maken zij deze tot een ook in
de werkelijkheid buiten het ik kenbare faktor. De realiteit van de
wereld als geheél zal dus hierdoor worden gewijzigd.

Verder blijkt, dat het gevormde denken en het scherp omschreven
denkbeeld een veel grotere invloed hebben buiten het ik,dan het vage
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denkbeeld.

Een vaag geloof in God ©lijkt voor een gelovige minder kontakt
met die God, maar ook minder mogelijkheid tot verwecrven van krachten
uit die Gody met zich te brengen. Deze kracht zal -zelfs indien wij
stellensdat zij hoofdzakelijk dank zij autosuggestieve invloeden ver—
worven wordt ~ slechts een vierde bedragen van de lkacht,die verkregen
wordt door een mens, die een scherpe en nauw omschreven voorstelling
van zijn God heeft, :

Hoe meer de mensen trachtcn God in het innerlijke beeld terug te
brengen tot een enkel, alomvatiend Wezen, hoe onvoorstelbaarder Hij
wordt. Dit laat weer enkcle konklusies toe:

_ De 'volkeren in de oudheid geloofden aan vele goden, elk een nauw
omschreven facet zijnde van cen grote werkelijkheid., Z2ij stonden daar—
door dichter bij hun goden en konden uit die goden in verhouding meer
kracht putten, Daardoor konden #.j het bestaan van deze goden in hun
wereld ook sterker en overtuigender gemanifesteerd zien,dan volgens de
moderne denkwijze~ de grcte en kosmische Godheid — ooit mogelijk zal
zijn.

Wanneer wij dit erkennen,betekent dit nog niet, dat wj nu terug
moeten keren tnt de eenvoudigers godsbeelden, die men tegenwoordig
afgoderijen pleegt te noemen - ofschoon de leringe, aan deze kleine
- goden verbonden, in hun tijd zeker uitingen waren van groot inzicht en
grote wijsheid.

- Wel kunnen wij stellen: cr is in ond behoefte aan cen meer gevorm=-
de voorstelling omtrent - of van — een bepaalde kracht die ons helpt.
Indien wij aan kunnen nema,dat deze bepaalde kracht ons inderdaad helpen
kan,zal dit denkbeeld alleen reeds een feitelijke hulp voor ons beteke-
nen: de innerlijke onzekerheid verdwijnt.

. Voorbeeld: een mens moet over een smalle.balk op zeer groteh hoog-
te balanceren. Kan men deze mens op overtuigende wijze suggercren,
dat twee engelen naast zijn schouders gen en hem zullen steunen,dan
zal hij snel en rechtop zijn weg gaan.Hij wordt niet duizelig, valt
-niet, -strijdtniet tegen een steeds weer bijna verstoord evenwicht.
Hij heeft nergens last van. In de plaats van training, ervaring enz.
komt deze ~ imaginaire - zekerheid, ‘

Laten wij echter ccnmaal de angst voor de hoogte en de smalle
balk ontstaan, dan zijn geen honderd werkelijke helpers in staat,
de mens voor duizelingeenz.te behoeden., :

. Wanneer dit nu zo is, vrienden, zal elk beclds;dat in de gedach-
ten sterk genoeg omschreven is en waarin het ik volledig genoeg
gelooft, dit ik kunnen steunen en aanvullen. '

Indien U dit aanvaardbaar acht, mag ik ook stellen,dst.elke mens ,
die in zichgzelve zwakheden of tekortkomingen erkent, er goed aan zal
doen om zich - bewust van hetgeen hij doet — cen gedachtenbeeld te
konstrueren,dat volgens hem +, aanvaardbaar, juist en logsich voor hem,
alle cigenschappen bezit, waarzan hij zelf te kort heeft.

Verder dient deze mens zich dan voor te stellen,dat het ik met
dit wezen.verbinding op kan nemen en zo dor dit wezen kan worden bij-
gestaan, Hierdoor zal uit deze , eprzieh—dus irresle denkwijze t.m.
een suggestie ultgaan, waardoor vele nie% erkende, of tot op heden niet
geuite mogelijkheden en cigenschappen van het ik op de voorgrond komén
zo de mens tot een vollediger en meer afgeronde persoonlijkheid makende
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dan hij zonder dit zou kunnen zijn.

"Klaarblijkelijk hecft het denken mogelijkheden,waardoor men, het
- ik kan afronden, aanvullen en groterec mogelijkheden verschaffen. Zo
dit voor enkelingen mogelijk is, zal dit evenecns voor groepen tof de
mogeclijkheden behoren. ‘

Daarbij treedi echter een nieuwe faktor.ops zolang het cen zaak is,
waarin slechts een pérsconlijkhcid betrokken isy zal geen uiting nood-
zaekcljk zijn. “oor de groep kont de vraag van uiterlijke erkenning
meer op de voergrond: Wanneer ecn groep gelooft aan bepas 1de ideale
elgenschappen voor zich, zal zij deze kunnen verwerven.indien zlj ech-
ter gelijktijdig zoekt naar een crkenning van dit idezal in de buiten—
wereld, maar er aan twijfelt, of deze ooit zal komen, zal door degze
wijze van denken de crkenning omwaarschijnlijk 2ijn.Bij het uitblijven
ervan zal echter het ideaal sterven, omdat erkenning daarbij nu ecnmaal
voor de groep ' amede bepalende faktor was,

Ook cen volk blijkt als geheel vaak behoefte te hebben aan cen
irreetl beeld -~ Nederlandse.laagd, John Bull enz. — waarin de ideale
karaktemirgenschappen van het velk zo zcer zijn uitgedrukt, dat men zich
buiten cigen land zowel dit land als alle landslieden niet anders dan
zo voor kan stellen. Uit is op zich vaak een onbewuste band, die in
het redelijke denken nict zo intens ervaren wordt,

Door deze wijze van zelfsugsestie zullen binnen dit wvolk dan de
elgcenschappensdie als kenmerkend werden gesteld - ook al was er gecn
werkell jke achtergrond of reden voor — in alle delen van dit volk tot
werkelijkheid wordon.

et dit alles hebben wij ons nog niet bezig gehouden met de krach-
ten in de geest, die door het derken bercikt kunnen worden. En toch
zijn er ook in de gecst vele bela ngrijke krachten en entiteiten. Maar
aan de kontakten met de gecst ism cenmaal meer verbondens

Eerst wanneer cen mens werkcelijk cloven kan in de werclden van
de geest, zullen wij voor die mers ook reeds tijdens zijn stoffelijk
bestaan cen stecds meer lmnbare werkeli kheid worden.Hoe intenser de
mens gelooft e¢n hoe scherper en cuidelijker de voorstelling,die hij
van-die werclden hecft - evenals van de mogelil jkheden daarvan — hoe
steder z1j de stoffelijke omstandigheden,handelingen en mogelijkheden
vandp.mens kan beinvloeden.uilaarbij natuurlijk ook: Hoe groter het
aantal manifestaties van gecstelijke kracht men zal kunnen verkri j-
gen.

Voor iemend, dic con wetcnschappelijk bewijs zoekty, voert dit
%ot cen cigenaardig dillemma: warnecT men redelijk waarneemt en denkt,

beperkt men de mogelijkheid van een manifestic tot bijna nul.
Wanneer men zondcr mecr gelooft, zullen er wel manifestaties komen,
dic dan echter weer onredelijk, moeilijk bewijsbaar en voor de rede-
lijke denker onwaarschijnlijk zijn. ’

U meent misschicen, dat ik tracht aan tc tonen, dat er mecr dan
eeh waarheid besteat; toch is dit niet juist: Er bestaat maar den
absolute waarheid. Wel kan worden gesteld,dat de waarhcid,dic de mens
beseft, altijd cen betrekkelijk waarheid zal zijn. Neen. My’ gaat het
om het velgcnde: o o k

Wanneer wij denken als zodanig bezien,daarbij gedachtenkracht en
andere gelijksoortige inwerkingen buiten beschouwing latende, kunnen wij
stellen, dat elke verschuiving van waarderingen in het denken van de
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mens — mits voor het ik logsich , -aanvaardbaar en redelijk - tot gevolg
zal hebben,dat de werkelijkheid,waarin men feitelijk leeft, zich enigs -
zins w1321gt (Het is niet noodzakelijk, dat de wijzging dus ook voor de
bultenwereld logisch en redelijk aanvaardbaar is.)

Hieruit volgt, dat geheel de wereld met al haar konditics en om~
standigheden in handen van de mensen is. Dan hebben wij niet te maken
met ecen steeds onontkoombaarder 1lijkende krisis of een steeds toene-—
mens atoomgevaar, maar met cen menselijk denken,lat niet in staat
blijkt te zijn ‘bepazlde essentiéle faktoren in het menselijke denken,
zoals wantrouwen, vreces, zelfzucht e.d., +te veranderen,

.~ Tendele vltcit dit voort uit ecn verkeerd hanteren van menselijke
maatstaven. Volgens de huidige normen was Thoma Alva Edinson geen man
van de wetenschapy maar cen kwakzalver, die toevallig ook cen groot
uitvinder was,

Dit niet wetenschapsmens zijn is te wijten aan het feit,dat hij
over cen beperkte theorectische kennis beschikte , doch aan de hand
van zijn innerlike visie juist- daardoor er toe kwam vele dingen te
proberenydie volgens de wetenschap van zijn dagen eenvoudig niet moge-
lijk waren. In zijn tijd heeft men op wetenschappelijke gronden o.m.
bewecrd, dat electrische verlichting van ecn lreel huis nimmer tot
de rendabele mogelijbhrdaon zou behoren, zodat zijn zoeken naar een
bruikbare gleilamp, die de vonkenboog kon vervangen, in feite maar
kolder was. Maar Edison geloofde in deze mogelijkheden, Hij werkte in
Menlopark door, zonder zich van alle wetenschappelijke betogen ook maar
iets aan te trekken en bracht, geleid door zijn feellng, zijn inspi-

. ratie, door hard werken vele wonderen tot stand,

Oock voor U zal dus als waarheid kunnen worden gesteld: Wannecer U
volledig kunt geloven in het bestaan van of de mogelijkheid van iets ,
wat redelijk niet aanvaardbaar is of 1lijkt, 2zult U binnen de middelen,
die U daartoe bezit, dit toch voor Uzelve tot werkelijkheid maken en,
zo het eenmaal een porsoonllgke werkeli jkheid gewordern is, eventueel
met de werecld delen.

Hen mens,die voor zich het geloof heeft, dat hij een geniale
kwaliteit in een bepaalde richting bezit, zal zijn persoonlijkheid en
wezen,dank zij dit geloof,z8 kunnen ontwikkelen,dat “de gestelde genia—
liteit demonstrabel is. Dit geldt ook, wanncer deze genialiteitiin het
begin niet bestond en het gestelde in't begin ~illuscir scheen: Een
voortdurend streven naar cen uiting van deze genialiteit maakt haar
op de duur tot werkeligd'~heid.

De ontwikkeling van de mens wordt door 2Zijn denken, zijn zelfver-
trouwen enz. bepaald , altans voor een zeer groot déel. Dan zal op
de zelfde wijze ook een .zcer groot deel van de wereld door - een juiste
wljze van denken geregeerd on geregenerecrd kunnen worden.

Dan kan het kontakt met hogere werelden en de geest uiteindelijk
een: werkelijkheid zijn, die dank zij de juiste 1nstelllng van eigen
wezeny het juiste denxen, aantoonbpar wordt.

Mijn konklusie luidt hier: Al#¥ denken,dat alleen aan materisel
redelijke normen is getonden, is niet in staat, om het eigen wezen
van de mens of zijn wereld te beheersen,te wijzigen,of scherp te defini -
eren., Alleen een wijse van denken, die de stoffelijke werkeli kheid
altans tendele verlaat, zal ecen werkeclijke vooruitgang in de mens en
in de wereld mozelijk maken.
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Hieruit volgt dan weer'n twecedo konklusie: Wanneer wij ons
bezig houden met geestelijke krachten,met dromen,denkbeelden en idea-
len, is redelijkheid niet het juiste middel om iets te btcreiken, Wij
zullen juist hier mogen grijpen naar het onredeli jke, onder voorwaarde
dat wij onze van de redellehcld afwijkende becelden zo scherp mogelik
omschrijven.

Wanneer U gelooft, dat U God in -Uw wezen kunt ontvangen of er-
kennen,zult U allereerst moeten.defini¥ren, hoe dit dean zal zijn. Eerst
wanneer men -dit hoe heeft beantwoord, zal men de openbaring in het ik
kunnen begrijpen en aanvaarden. Hoor de definitic is de openbaring
receds een feit geworden , ecn mog~lijkheid,die wor realisatie binnen
de bepcrkingen van het gestelde beeld geheel vatbaar is.

Zolang eigen zoeken naar kontakt met God echter beperkt blijft
tot ecn vaag verlangen of ecn vaag zoeken,zal men nicts kunnen bereciken.
Zoals dit voor U geldt,zal dit voor iederecn met cen mensellgk of daar—
mede overeenstemmend bowust213n,evenecns gelden.

- Wanneer ik weet, dat in mijn geloof een strijdigheid bestaat,
is het mij receds hlerdoor onmogelijk, daarmede iets te berciken :
Slechts cen denkbecld dat voor mij gecheel aanvasrdbaar is on gondor
enig voorbehoud - of innerlijke strijdigheid binnen het ik wordt
aanvaard , zal gehantcerd kumnen worden op de vooromschreven wijze.

Vervolgens moeten wij ons realiseren,dat het denken van de mens
- niet slechts door opvoeding, erfelijkheid, omgeving e.d. beinvloed
wordt, maar ook door eigen persoonlijkheid. En deze persoonlijkheid
- of eigen geest wordt beinvloed door ervaringen en kennis, opgedaan
in misschien wel ongetelde levens.

De cigen gecst heeft verder kontakt met vele werelden buiten de
eigen - voor U dc stoffelijke — wereld.A 1l deze kontakten worden even-—
eens tot faktoren,dic op het denken van de mens hun stempel kunnen
drukken. Nua Z3An dergelLJko kentakten niet bewezen worden. Maar
wr het ego zijn zij altijd waar. Het kan zich aan déze -inwerkingen
niet onttrekken. Een Dbewust gebruik maken van deze mogelijkheden van
het ik is echtcr eerst dan mogelijk, wanneer er een duxdelijk beeld
van is verkregen op bewust viek.

Op grond van het vecorgaande kan het voor U, vricnden, dus beter
zijn te geloven in cen zomerland, dat primitief is, met huisjes,zoals
op aarde, ccn land,waarin men zich cen geestelijke villa aan het bou-—
wen 1s cn misschien zclfs een gecstelijke tuinman of keukenmeid kan
huren, dan alicen tc¢ geloven aan cven vage werely,waarin niets defini-
tiefs bestaat.

4 Hoe de geestelijke wercld in wezen werkelijk is, doet vrecmd genoeg
minder ter gzake: wanneer U in een zomerland gelooft, zullen alle invloe~
den,die U in dit becld hebt erkend, binnen Uw eigen wezen gewekt zijn

en brulkbaar worden.

Het is dan op ecen beperkte - en voor velen misschien wel te be-
krompen wijze — is het den mogelijk, de andere wercldte beleven, krach-
ten uit dic andere wercld te putten, boodschappen uit di wereld te ont-—
vangen.,

Op het ogenblik, dat men op het beeld, dat zo ontstond, kritic.k
gaat uitoofenen , die niet meer voortkomt uit eigen wezen,maar geba-
seerd is op b.v. ecn algemeen geldende logika enz., bedreigt men




iet slechts eigen voorstelling en geloof, maar ook al hetgeen ult
deze waarden werd verworven of nog  te verwerven zou zijn..

Het is voor ons noodzakelijk;dat ons geloof een vorm heeft,Hoe «
scherper wij ons geloof vorm geven, het desnoods zelfs stoffelijk. uit-
drukkende in symbolen, handelingen, rituelen, hoe juister en scherper
de krachten waaraan wij geloven voor ons kenbaar worden,

Wanneer bljkt, dat iets, waarin wij vast geloofden, iets wat
voor ons geheel werkellgk was, ondaxks dit volledig geloof niet geuit
kan worden, mogen wij het beeld niet geheel verwerpen., Wel zullen wij
moeten zoeken naar de yij-zigingen, die noodzakelijk zijn, om ons beeld
en geloof tot een aktieve, ook in eigen wereld tot uiting komende kracht
te maken,

U kent waarsohlanlle het verhaal van de gloellamp. Hoe lang
‘heeft de uitvinder proeven genomen, hoelang heeft hij niet moeten
zockenyvoor hij een fibcr, cen vezel,vond ; de taail genoeg en houdbaar
genoeg was, om de eerste koo?draadlanp daarmede te vervaardigen.

Tocn deze man zag, dat de andere waarden niet gehecl aan zijn
voorstelling beantwoordden, heeft hij .de zaak er niet bij neergegooid.
Ondanks alle opmcrkingen van anderenydat het toch nooit zou gaan, legde
hij zijn experiment niet terzijde, maar ging door het enige .onderdeel
dat . niet juist bleek te zijn, steceds weer te vervangen,tot de uiteinde-
lijke oplossing gevénden was. ‘

Wanneer er in Uw leven ccn geloof 1is,dat niet voldoende beves-
tigd wordt, moogt U dan ook niet zeggen,dat dit geloof niet deugt ,
maaxr dient U zich af te vragen,waar er lets niet klopt in dit geloof.

Bijna altijd blijkt dan, dat er in dit geloof ergens een beeld,
een waarde, een formule,is verborgen, waarmede U het piet geheel
cens kunt zijn, iets wat niet strookt mect de werkelijkheid, -zoals U
die meent te kennen.

Wlamg dan deze delen van Uw geloof. Vbrvang ze door waarden,
waarin U wel werkelijk gehecl geloven kunt, tot Uw geloof opeens in U
aktief wordt en tot resultaten voert. ‘

1 - Namen zijn mindcr belangrijk. Of gij nu zegt, dat de werkingen uit-
!« gaan van God, van Jahwe, van ccn meester, of van eenS cheingestalt,
i die men. zich uit eigen denken geschapen heeft danwel de goden van de
oudheid; is niet be langrlak._Al doze dingen ZJn immers gelijkelijk waar
en toch onwaar?
De voorstellingen zijn alleen voor jezelve van belang. De kracht ,
~die men door middel van dit geloof kan manifesteren is echter niet
alleen voor het ik, maar voor geheel de werecld wvan. belang.
Typisch is daarbij,dat, zodra ons denken lcert de voorstellingen, .
di e hinnen het ik bestaan,te gebruiken als .een middel om eigen prak-—
tishc kunnen ,eigen vermogen en betdcenis voor 'S5 geheel van de wereld
‘te vergroten, ergens de TWerkelijke God voor ons kenbaar wordt.
i ie God past dan nict binnen onze dromen. Wij kunnen Hem dan
ook niet omschrijven, Hij is ecen vaag iets, cen emotie, ech gevoel,
Omdat wij echter ecen scherpomlijnde voorstelling in ons dragen,
kunnen wij alle waarden van deze werkeclijke beleving van het goddelijke
enten op deze voorstelling en daarmede de kracht van dezecontmoeting :
op beheerste en bewuste wijze tot uiting brengen.
Vergelijking:Wanncer ik een lichtbundel in het, dulster richt op
/ de verten, zal de omgeving niet licht worden. Ik zal mijzelve en mijn

...417_.




mogelijkheden niet bij dit licht kunnen zien. Breng ik echter een

vliak in de¢ straal,dan zal dit licht reflekteren en zo alles kenbaar
maken. Het licht is dan op eens ook voor mij, op mijn eigen standplaats,
bruikbaar geworden.

Bij ecen ontmoeton of crvarcn van de Werkelijke Ged zal deze voor
ons even welnig dirckt licht betckenen, als de schijnwerper,dic op de
verten gericht is, Wannecr wij echter het uit ons denken onitstane ge-
loof in de kracht van dit Coddelil jke brengen, zal het op ons de krachi
daarvan refigkteren ecn zo deze voor ons bruikbaar sn beheersbaar maken.

et gehecl van ons cigen wezon speslt dantyn rol bij het gebrui-
ken ¢n richten van de Goddelijke xrachten, Daarom mogen wi] zeggen,
d4t God en waarlijk goddelijke krachten voor ons alleen kenbaar worden,
wanneor wij dezen kunnen opvarngen in ons porsoonlijk bewustzijn.

Indien alle mensen op de wereld leren;deze waarheid voor zich in
de praktijk te brengen, zullen .cr ongetelde godennamen, gebruiken en
rituelen rp de wereld zijn. Het nantal groeperingen zal waarschij:lijk
ever;:in te tellen zijn.Maar is dit belangri jk?

Wanneer zij allen cen becld hebben, kunnen zij allen ergens het
Opeindige ervaren en de krachten daarvan gebruiken . Dat zij voor dit
alles verschillende namen hebben, is dan verder van geen belang. Want op
deze wijze komt er licht in de wereld,

Niets is op het ogenblik meer noodzakelijk voor de wereld dan
dit geestelijk licht,deze innerlijke kracht., Waarmede ik aan het
einde ben gekomen vgn mijn betoog.Want het is voor alles noocd zakelijk,
dat cr een einde komt aan de verwarringen on het wantrouwcn.

Overal bedoelt men het uiteindelijk wel goed. Overal zoekt men,
in d¢ hoop iets te vinden,waardoor de wereld waarlijk goed en gelukkig
kan ziin. elechts enkelen vormen daarop eén uitzondering.

Men heeft zclfs cen innerlijk aanvoclen, in vele gevallen zelfs
cen geloof. Maar men weet dit neg niet te vertalen in levenswaarden,
godat het blijft bij theorién en beperkte pegingen, maar weinig of geon
invloed heeft op het gchele verloop der dingen.

Men erkent de waarkei? omtrent eigen wezen nict.Men wantrouwt ei-
gen mogelijkheden en eiger kunnen vaask nog uccer dan zijn tegenstanders.
De wereld is verward geraakt in z.g. redelijk denkern en gzijn idealen.

De oplossing hiervoor is evinasens cenvoudig: Erken de essenge van
je ideael en pas het verder ecrlijk en zonder draaicrijen aan & de
feiten en mogelijkheden, Helaas werkt de mens meestal met de feiten,
maar wil hij gelijktijdig idealen dienen,die bij deze werkeli kheid
in hun huidige vorm niet passen.,

Daardeor sterft het goddelijke in het menselijke besef, Wanneer
God tct je komt on Zijn Kracht geeft, kun Jje niet zeggen: Mijn god,
wacht a.u.b. even, Ik moet hot cerst registrcren;anders weet ik niet,
waar 1k aan toe ben., Dat 1ijkt misschien rodcelijk, maar maakt alle kon-—
takt met de Hoge Kracht waardeloos,

Nogmaals en bovenal: mazk voor Uw geloof geen beperkingen., In-
dien U gelooft, dat Uigod de wercld kan genezen van alle wonden,diec
leven en oorlog geslagen hebben, moet U ook geloven,dat die God cen
enkele zleke wil en kan genegen, Indien gij meent din de wereld een
tagk te hebben, hebt gij die ook tegenover de enkeling., Anders heeft
het gelocf geen waarde., Want er xan geen geloof en gecn kracht, ja,
zelfs geen Ware God zijn, die zich wel met het grote bezig houdt,naar
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“"'gemaakt, vrienden.

het kleine niet acht of bijstaat,

~ 0p de wereld neemt men al te.vaak aan,dat alleen het grote, het
belangrijke'ielt.-Men stelt,dat je in het grote dingen kunt doen, die
“in het kleire onmogelijk zijn. Voor de mensen is dit een feit, dat
door hun eigen wijze van denken tot deel van hun werkelijkheid is

) Daarom'moet de wereld leren - en dezelorziening van denkwijze is
ook le¢pisch mogelijk - dat wat geldt voor de massa, voor de eenling

v”geldt, terwijl alles wat voor de eenling geldt, ook voor het geheel,

voor de massa geldt., Er zijn geen verschillende maatstaven. Er is

" maar een wereld, een recks van mogeli jkheden,cen stoffelijke werkelijk=-

heid. Deze laatste kan door het denken herschapen worden, zolang men
deze werkelijkheid als een cenheid crkent en niet tegen zich verdeeld
18e .

De spanning van de wereld, het duister, dat er steeds weer dreigt,
komt voort uit de verdeeldheid., Leer daarom tenminste te beseffen,dat
alles gelijk is. De mogelijkheden zijn voor Risland de zelfde als voor
Amerika enz. enz,

Leer daarom Uw denken op de Julste basis te brengen: de zelfde

) mogelijkheden voor allen, de zelfde maatstaven voor allen, groot of

klein, volk of cenling. Er is mazr een werkeld jkheid, een werkelijk voor
allen hant.erbare maatstaf. Zodra men dit durft te erkennen, wanncer .
men redelijk durft te denkem en toch dec moed heeft, de onvolmaaktheden
van dit redelijk denken zelve toe te geven, kan aan de hand van de
vreemde wereld,die uit gedachten bestaat en langzaam aan in het ik tot
werkelijkheld wordt gemaakt, het goddelijke spreken tot de mensen.

Dan kan herzien worden, herschapen worden, wat nooit mogelijk
zal ziin uit strijdigheid s tweeledigheid en verdeecldheid.*

Indien U hierop kommentaar hebt, bent U welkom,

Dit doet mij denken aan. Schopenhauers We;kan_unéﬁviifﬁhségﬁﬁgifﬁégzzm
Wat is willen? | S Sl pty 5l srr) Prrde 91

Wil is het waarmaken,wat je denkt.
Volgens mij is wil een begeerte, die zo sterk is geworden,dat zij een
mens in haar banden slact, zodat hij hoofdzakelijk of zelfs alleen leceft
ter verwerkelijking van dit begeren.
~ Wanneer U mijn onderwerp beziet, zal U blijken,dat ik vele punten
toch wel eniggins anders beschouw,dan Schopenhauer decdy Dit brengt mij
echter op een ander punts
Vaak zcgt men,dat alles wat men hier te horen krijgt, eveneccns
te vinden is bij de... theoscfen... rozekruizers ...katholieken coe ‘
de chinezen ...cnz., Tendelk is dit waar. maar niet geheel s
Er is ergens een gmecnschappelijke werkeliljhbeid, die voor alle
mensen gelijkelijk geldt. Ook wij .trachten voor U deze waarheid op onze
wijze aan te boren. et is dus logisch,dat daar, waar de grote waar-
heden worden bezien,een overccnkomst met andere leringen en stellingen
ontstaat, ook al zal de toelichting cnigzins anders zijn.
Daarom is het mij liever, dat U dergelijke parallellen niet te
vecl trekt. Wanneer wij icmand citercn, is dit voor rekening van hen,
die de uitspraak gedaan hebben. Maar verder trachten wij  een onpar—
tijdig inzicht te geven in de werkelijkheid.
Nu zijn er ide¢en, die reeds in de holen vertelt werden, toen de
eerste mensen voor het ecerst tekenden. later werden deze verhalen uit-
gewerkt door grete denkers.
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Dozo grondidectn ~ant U dan ook weer aantreffen bij b.v, Socrates,
Aristophancs heeft er zijn stukken op gebascerd, Goethe gebruikte
ze in zijn werken cn Moli¥®re heeft er zijn stekeligheden aan verbonden
on. cen letterkundige verwijst naar dergelijke oude begrippen in een
glosse bij de werken van Vondel. Shekespeare heeft dergelijke dingen
vaak herhaal?, soms 5 % 6 malen, daarbij de wijsheid stecds weer cen
andere held in licht gewijzigde termen in de mond leggende,

Ieder hecft op zijn wijze dearmede gewerkt. Maar de waarhcid be—
hoort geen van hen., De wijze van zeggen is de hunne, de waarheid ech-
ter blijft zichzelve, In 1000 verschillende gedaanten blijft zij zieh-
zclve gelijk en vormt zij steeds weer'n intrcnsick decl van het
menseli jke boewustzijn on denken.

U moet miin woorden omtrent het denken van dezen avond dan ook
niet misverstaan: Het is geen poging om U los te maken van geestelijke
ide¢®en,nf te wijzen op bepaalde beschouwingen, et ging mij er in de
cerste plaats om, U een inzicht te geven in het denken en de samen—
hangen,die daarbij bestaan.

Allecn mecr geloven kan je nooit helpen, tenzij je eerst beseft,
wat je gelooft, want dan alleen kun Jje er zclf toe bijdmgen ,dat je
geloof tot werkeli kheid werdt., Deze strekking, ecn van de vele punten,
die ik heden aanroerde, maakt duidelijk dat het denken een werktuig
is,waardoor de mens zijn wezen richt , een geweerloop, waaruit je het
projegticl van je streven drijft naar een onbekende tockomst.

Het explosief,dat.daarbij de werking verschaft 48 de behoefte om
te zijn, om tc leven., Dat is bij ons allen de drijfkracht van alles
en mackt dan ook deel uit van onze oneindigheid,

Ik staak hier om nict te ver af tc dwalen.

De visualisatic van allerlei nachtmerries zal dezen dus ook tot werkc—
lijkheid maken. Hoe komen wij daar dan ooit af?
Door het goede van ons cigen denken zo sterk en voortdurend te richten,
dat het alle duistere invloeden op de dwur verdringt. Natuurlijk is
het overwicht sterk afhankelijk van uw innerlijk geloof. Ook zal ccn
het gocde in de wercld brengen niet betekenen,dat nu opeens voor U
gecn nachtmerries meer bestaan, In tegendeel: Ook het offer hecfi zZijn
plaats in de bewustwording en maakt decl uit van do positigve bewust-
wordingdfct zal dus voor kunnen komen,dat U tijdelijk de nachtmerrie
van andcren zult moet.n opnomen in U zelvey, om haar zo te dragen en te
vernietigen. "

Jezus aonvasrdde de nachtmerrie van een de:1l van de wereld, toen
Hij zich liet kruisigon, Maar hij is opgestaan uit de dood en wist zo
de haat en de vervelging te overwinnen.

Voor ms zelve kan, op veel kleinere schazl nctzelfde geldens Yan-
neer U het onaangename en de angsten van anderen in Uzclve kunt aan-
vaarden en dragen, wanneer men U er deel van wil maken en tooh het
gocde denken voort kunt zetten, Zalyhetgeen men U oplest in het
innerlijke licht,dat u door positicf denken bezit, vernietigd wordm .

it is misschien wel de reden dat men stelt, dat het offer de be-
vestiging brengt van het gcloof.
Daar moet men toch eerst rijp voor zijns, om egoisme om te kunnen zet-
“ten in altrufsme? '
In menig opzicht is het gestelde inderdaad waar. In het onderwerp; dat
wij heden belandelden,is het echter van minder bclang. Een kind zult U
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wordt toch in doorsnee zeker niet als rijp beschouwd-izelfs met cen hoge
geestelijke achtergr 'd denkt het egoistlsoh y terwijl het leecrt zich
aan de normen van het leven aan te passen.,

Toch zal een kind vaak intenscr denken en geloven dan Vele rijpe-
re mensen., Ligenaardig is dearbij,dat menig kind zijn intense gedach-
ten daarbij voor zichzelve waar maakt. Dat kinderen op de-maatschap—
pij en het leven niet ¢.n veel grotere invloed bezitten, is te danken
-aan het feitydat hun voorstellingen en gedachten weliswaar zeer kon-
krecet en schorp gevormd zijn, maar over het plgemeen snel plaats moe-
ten maken voor even heldere andere beelden. Het tempo,waarin een kind
zijn beelden uitzend en innerlijk krachten put, is zo hoog, dat de
rest van de wereld dit niet kan bijbenen. Desondanks blijken vele kin=
deren een zeer grote invloed op mensen te hebben,

Dagrom mogen wij in het geval van denken enz. niet in de eer—
ste plaats mfegqn stellen,dat innerlijke rijpheid nood zakelijk is,

Dit wordt het wel, wanneer wij komen tot het bewuste offer, of verder
gaan naar een zuiver geestelljk terrein van werken,
Ik heb mij hedenavond opzettelijk tot denken beperkt en zelfs
- het werkelijk bestaan van geestelijke krachten enz., zoveel mogelijk in
-shesmidden gelaten. Daarom gcldt haast alles,wat heden  behandcld werd,
voor onrijpen zo goed als voor de rijperen.

Wees niet teleurgesteld hierover, maar herinner U steeds, dat ‘

de wijze en de dwaas wandelen op de zelfde grond.
Gpeden avond, vrighnden, '

—0=0=0-

Goeden avond,; vrjgnden.
‘ Ook ik wil kort ingaan op het denken,daarbij cchter uitgaande van
"een andere wereld: de innerlijke,
Wanneer wij_ ‘denken, bouwen wij voor ons zelve de enige wercld op,
waarin wij bewust kunnenleven. Wanner wij onszelve willen leren kennen
en wensen te weten wie en wat wij zijn, zo grijpen wij naar de gedachte
en bouwen ons daarin ecn beeld op van het eigen ik,
Wij kunnen allcen aan de hand van het direkte bewustzijn van de
sfeerywaarin wij vertoeven, + cen revel beeld van het eigen ik en de
positio van dit ik in en tegenover het al beschouwen en leren kennen,
Het is natuurlijk mooli daarbij voortdurend redelijk te blijven,
maar de zuivere reden ontbeer® een belangrijk ietse het gevoel., Het:
is echter juist het gevoel,waaruit wij hoofdzakelle leven, waaruit ‘
“wij de krachten putten om te denken en te zijn.
Onze gevoelens zijn gterker en krachtiger, dan onze voorstelllng
omtrent onze wercld zelvé, Pnze ide&en van plidit en belangrijkheid
zulleﬂ?%teeds weer streven,wanncer zij worden gekonfronteerd met de
in het ik sterk opwellende gevoelswereld.
) Daarom mag aan het gevoel naast het denken een ‘zeer grote be~
langri jkheid worden toegekend. Wanneer ik spreek, klinkt achter
de woorden mijn e#gfn denken en mdin persoonlijkheid.mee. Ik kan daar- <
aan geen direkte uitdrukking verschaffen en niet precies.duidelijk
maken, wie en wat ik ben., Maar wanneer ik mijn woorden spreek,klinkt
toch op de achtergond in ecen toon, in'n kouzo van woorden misschien, 2




dit ik mee. Wannecr wij derkea,zal het gevoel steeds op de achter—
grond staan en de richting ervan mede bepalen. flet gevoel is dan ook
een zuiverder en duildelijker ultdrukhng van 't werkelijke ik dan de
gedachte ooit kan zijn.

Dank zij het denken wordt cen groot deel van ongse wezensinhoud
naar bulten toegebracht en uitgestglld . Wil men cchter doordringen tot
het werkelijke ik, met zijn gehcimen en vreemde aanrakingspunten met
‘de oneindighdd, zo kan men niet volstaan met redelijk denken. Dan
moeten wij het gevoel ons laten overweligen en de brokstukken van ons
redelijk de voort laten spoelen in de aanstormende oceaah van
emoties, van ongekendéervaren. Eerst uit die ervaringen bouwen wij dan
misschien een  ongeveer juist beeld op van ons wezen, van onze cigen
persoonlijkheid,

Wat ben ik? Dat is denken. Maar ik voel wat ik ben, doch kan het
niet omschrijven. Dat is innerlijk bewustzijn. Dit gaat verder dan
het denken, dat in feite door de gevoelswereld in de eerste plaats
wordt geleid en zclfs vask georigineerd.

“Wenneer wij esoterisch willen zijn en dcenken, zullen wij daarom
allereerst de gevoelswereld in ons zelve laten sprcken. Dit is mo&i-
lijker dan het sohijn omdat een ongefemd loslaten ler gevoelswereld
vaak betekent, dé%“‘hze eigen mecr redelijke wereld 2zijn betekenis en
waarde daarin VOoIr ons verllest..m hebben dan aan het gekendc geen
houvast meer en bevinden »ns in ecn eindeloze ruimte,waarin zelfs geen
horizon meer ecn grens tokeont.

Indien wij echter de gevoclswereld beperkt vrijlaten en gelijktij-
dig de rede gebruiken om haar z o goed mogelijk ‘te kennen en te - om—
schrijven, ontstaat binnen het ik 4 .vrecmde werking, waarbij zover

.dit rcdclijkc mogelijk is, ons ware ik zijn vorm toont.
"~ Wij ieren ons zelve kennen,wannccr de innerlijke krachten tot
uiting komen en gelijktijdig ons bewustzijn en besef binnen eigen we <

rcld én de daar acnvearde vormen de uiting van de bevoelswereld, van
het werkelijk ik, tot stand weten te brengen.

Het is voor mij moeilijk, hier zuiver caduidelijk te spreken
vver het eigen ik. Want hoe kan ik gevoclens uitdrukken in redelijke
beelden en de 9nezndigheid in een brokje tijd uitdrukken? Een derge-

zal/

1lijke pogihg de rede wask schijnbaar ontberen, Wanneer men toehoort
zal men misschien menen,dat ik poétisch wil zijn. De poszie echter,
wanncer 2zij waarlijk uit de mens vloeit in de ware drift van zijn
wezen, is vaak een zeclfontledings het mes van de rede, dat met enkele
woorden de gevoclswercld tracht te defini%ren. Soms wordt potzie tot
sectie op cen ik, dat als dood achterblijft. Ix wil kort spreken van
mijzelfy, omdat ik alleen zo de gevoclsworold tot het denken kan doen
doordringens
Wanncer ik droem van licht, schijn ik verleren te zijn in een

zec, ecn druppel in een hoeuan.iPooh weet ik, dat ik ergens ecn dcel
heb. Het 1lijkt mij, ef ik mij dodr de agorphe massa van de oneindigheid
voortspes d naar cen ornbekend punt. flechts wanncer ik een ogenblik rust,
krijgt de wereld rond mij weer vorm., Toch is dit alles nog licht en
cen zee van geleoof en ervaringen. Ik voel mij geheven door de golven,
maar ga mijn weg naar het zelfde niet geheel beseft doel, beseffende
dat rijzen of dalen mijn werkelijk wezen niet Veranderen.

Irch crvaar ik deze dingen: Sems lijkt het wel, of ik dror kille

H
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.Stromen van tijd word meegesleurd naar diepten, waarin spookachtig
filterend licht alles schijnt te verhullen, terw131 toch ergens de
beweging en het doel blijven. bestaan, '

Ik gevoel mij zelve als een tocht door de oneindigheid, ik voel
mij zelve als een symetrie;die voortdurend wordt uitgedrukt, als cen
witte 1ijn op zwart papier. 3

Ik weet, dat er eecn doel is en probeer steeds weer dit doel te
definiéren, Steeds weer, wanmneer ik pauzeer in mijn beweging, zeg ik
mijzelve: dit zal mijn doel zijn., Maar wannecer ik weer word doorge=-

stuwd, door onbekende krachten gedreven, dan is er steeds een nieuw
doel, een nieuwe gedachte, een nieuw begeren. Dan is er een ander doel
- naar ik meen, En toch 1lijkt mij dit alles steeds weer hetzelfde.

Zo 1lijkt mijn bestaan een herhaling van een onbewuste snellé tocht
door licht en duister, De enblikken van bezinning , waarin ik tracht
de luister en het 1ij en’van het ondergane voor mijzelve tot een nadere
bepaling van de richting,)doen mij vragen: ken ik wecarlijk mijzelve?

Wanncer ik terugzie, zie ik de gehele weg, die ik ben gegaan,

Toch heeft achter mij de tijd zich gesloten als water , dat zich zonder
tekenen sluit, wanneer een schip voorkij ging. Mij blijft slechts de
herinnering van een weg, diec nu niet meer bestaat. En toch is die weg
migjn gehele wezen.

Alle momenten van bezinning, alle ogenblikken,dat ik haast explo=
sief werd voortgestuwd en weggeslingerd in een onbekende ruimte, nu
cen baan beschrijvend,die haast parabolisch of rechtlijnig is, dan

- een cirkel, maar toch altijd het zelfde doel schijnt aan—te streven,
dit alles is mijn ike. , Rl

Zonder mededogen gaat de tijd; zonder mededogen dwingt het onbe-
kende mijn ik te rijzen en te dalen. Maat steeds wordt dit ik rijker.
Elke maal, wanneer ik voor een ogenblik rust, zijn er meer herinne-
ringen. Mcer, steeds meer, Dan beschouw ik het verleden en mcbn, dat
ik mijzelve ken.

Ik neem het blank besef en trek daarop een sclets met snelle 1ijnen,
zeggende: Dit ben ik. Maar er is geen spiegel om. tc zien, of het beeld
juist is. Dan, ternauwerncod de schets voltooid, trekt mij het, gnbe-

kende. Weten en gedachten verbleken. Eoktez Achter mij bligf?Z%Q% besef,
een schets, terwijl het nieuf® " onbekende ligt, waarin ik evens weer
zal rTusten en opnieuw zal trachten een woar beeld van mijzelve te teke—
nen, steeds met meer felle lijnen,steeds sterker en krachtiger de
hoofdtrekken van mijn wezen uitbeceldende.

Misschien dat eens, wanneer ik het doel bereik, er een spiegel is,
Daarin ziende zal ik dan kunnen zeggen, of de schetsen,dic ik van mij-
zelve maakte, juist warcn. Doch elke schets is maar cen gedachte, voor
een kort ogenblik tot uiting gebraoht. Yen ik dan het beeld, dat ik
voor mijzelve ontwerp? . ~

Ben ik niet corder ecen haast elndeloze tocht door eindelose reeksen
van onbegrepenheden? Want ik .zie mij zelve nu ndet als een wezen, maar

...als een beweging, die soms een ogenblik schijnt te stokken, om even
tot zich en het al te spreken-zeggende: Ik Bén.

Dit is dan een poging, om bewustzijn te vormen tot denken en met
enkele woorden te zeggen, hoe ik mijzelf ervaar. Elkeen doet dit op
cigen wijze. Maar misschien heeft mijn poging, te denken en toch inner—
1ijk waar te zijn, U lets nader gebracht tot de onderwerpen van heden,

Goeden avond.
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