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nadruk verboden

7z in de kantlijn betreft de vraag

L ".. " het antwqofd

Goeden avond, vrienden,

Aan het begin van de bijeenkomst wil ik U er allereerst op wij -
zen, dat wij.niet alwetend of onfeilbaar zijn. Denk dus zelve na o -
ver alles, wat naar voren wordt gebr acht.

-Vandaag wil ik met U spreken over:

VERWARRINGEN IN DE MAATSCHAPPIJ

BlJ het beschouwen van de hedendaagse wereld en de daarln op -
tredende verschijnsélen, valt ons wel in dé eerste plaats de veelheid
van compromis op. Juist in de meest belangrijke ontw1kke11ngen en 1i -
chamen blijkt het compromis alle ontwikkelingen te regeren.

Zo is b.v., de regering van Nederland gebouwd op een compromis,
vastgelegd in afspraken tussen in theorie met elkander strijdige partij~
en, zo houdt het concilie in Rome zich be21g ‘met het zoeken naar een
compromls tussen de oude stelllngen van“de kerk en de nleuwe ontdekk:w—
gen van de wetenschap.

Het feit,dat men een comprimis belangrlgker acht, dan eigen s+e* -
lingen = ook al geeft men dit niet toe =-,bewijst, dat men stéeds weer
bereid is, van geloofs waarden, eigen stelllngen enz., af te stappen,zo--
lang dit geen onmiddelli jk verzet allerwege uitlokt en men het daardénw
wat gemakkelijker krijgt. Van trouw aan een idee, van een werkelijke -
wrots,is zelden meer sprake. Imitatiezucht overheerst verder overal.

U meent misschien,dat dit laatste een specifiek- verschijnsel bi-|
teenagers en hun idolen is. Indien wij echter luisteren naar politicke
prcpaganda, naar predikaties , kijken naar films enz, blijkt hetzelfie
verschijnsel op te treden: men imiteéert’ degenensdie sukses hebben, in
de hoop,dat mm dan zelve ook sukses zal hebben.

De wereld van heden eert bovenalles het sukses en begint daarmede
een dans om een nieuw gouden kalf, dat echter im materirel is én van
geen enkele werkelijke waarde. In feite werkt men niet om te beant -
woorden aan eigen innerlijk waarden, maar .vecht men alleen voor applaus
en waadering van anderen, zelfs wanneer men daardoor ecerder schade 2ijdts -
dan nut hieruit kan verwachten. e
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Uitgaande van deze verschijnsclen kunnen wij de verwarringen in
de hedendaagse . beschaving misschien verder ontrafelen. Een eerste uit—
leg van deze verschijnselen duidtin ieder geval reeds in de richting
van onvoldoende zelfvertrouwen en gebrek aan geloof,

De meeste mensen geloven in deze dagen aan alles, zolang het geloof
voordeling is,of tenminste niet direkt in strijd komt met hun belangen.
Vertrouwen blijkt men in iadereen en alles te willen stellen, zolang het
tegendeel niet bewezen is. echts zichzelve schijnt men niet te durven
vertrouwen. Misschien kent men zichzelve - naar eigen denkex - te goed.
De mensen,die. wel zelfvertrouwen bezitten, blijken niet =zozeer uit te
gaan van de eigenschappen, die zij werkelijk bezitten, danwel van de ei-.
genschappensdie zij zich plegen toe te dichten en de schijn, die zij op—
houden bij anderen.

Dit geldt zowel voor personen als groepen., Wanneer wij b.v., het
geloof van vele kerken nagaan, blijkt dit geloof niet zo perfekt te zZijn,
als zij voorgeven. Zo komt het voor, dat men in een kerk predikt over
de wonderen, die Jezus tijdens zijn leven heeft gedaan en daarbij stdt,
dat Hij deze wonderen ook heden nog doet, terwijl in de zelfde groep de
kosteresse door leden van de gemeenschap wordt: aangevallen omdat zij
magnetiscert en mensen geneest op paranormale wijze."Zij is, "zo stellen
dan de mensen, die geloven in de wonderen van Jezus, die nog steeds met
de zijnen is, "door duivelen bezeten! _

Een ander voorbeeld is de gave van profetie, de onfeillbaarheid .
door inwerking van de H,Gees" e.d., die wel worden srkend binrén ecigen
kerkelijke gemeenschap. Maar wanneer iemand buiten deze gemeenschap pro-
feteert of de inwerking van de geest ondergaat, kan dit, zo stellen de-
ze gelovigen, alleen maar een inwerking van de duivel zijn. _

Natuurlijk zal dit niet officiéel zo gesteld worden, maar de prak-
tijk wijst uit, dat men or toch zo over denkt. Waarmede men m.i. een gro-
te fout maakt. Of de H.Geest is de inspirerende werking Gods., Dan is Zij,
al s God zelve, overal en kan zij overal tot uiting komen, omdat God o-
Vergl is en voor zijn inwerkingen op de mensen aan geen enkele leider
van een kerkelijke groepering verantwoording voor zijn daden schuldig
is. :

Nu geeft men dit vaak toe; maar stelt onmiddeli jk daarna} dat God
dit niet doet. Hoe men dit weet, laat men in het midden. Zo sluit men
een compromis tussen de eigen behoefte aan openbaringen vanuit het God-
delijke enerzijds en de behoefte eigen Juistheid en macht als een mono-
polie te handhaven. . . i

De behoefte. een monopolie te 'hebben eén elke konkurrentie uit te
sluiten, treffen wij ook elders aan: Zowel in politiek als bedrijf is
men geneigd naar een monopoliestelling te streven en wel meer naarmate
men zich van eigen tekortkomingen bewust is.Hierbij weigert men steeds
meer . de noodzaak van een dergelijk monopolie met stebkhoudende, ook
voor anderen niet aantgtbare bewijzen te staven. o

Opvallend is hierbij de wijze swwaatop men anderen aanvalt, omdat
zij, berhandhaving van cen bepaald monopolie, bepaalde metoden gebruiken.
Indien ik nu bemerk, dat dezen dezelfde metoden goedheten en gaarne zul-
len gebruiken,zodra het gaat om het handhaven van eigen macht yof het
goedpraten van eigen fouten, is er volgens mij van ‘direkt bedrog sprake.
Dit bedrog is dan een uitvloeisel van de noodzaak een ecompromis te
sluiten tussen de harde werkelijkheid en de idealen,wdarvan men droomt.,
Men ziet daarbij steeds weer over het hoofd,dat men met eén compromis
nooit zijn idealen zal kunnen verwerkelijken en niets zal kunnen berei-
ken van blijvende aard. - R
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Vaak blijkt verder een direkt gebrek aan werkelijkheidszins Er is
eenkleine staat. Deze heeft zelve vele problemen. Ik geef slechts een
voorbeeld, zodat deze staat evengoed in Europa als b.v. in Afrika zou '
kunnen liggen. Nu stelt d.ze kleine staat niet: Wij zullen cerst eens
zorgen,dat wij zelve alle problemen oplossen, dat alles in ons land in
goede orde verkeert . Men begint te stellen: Er zijd buiten ons land zo
vele mensen, die gebrek lijden, dat wij dezen moetaen helpen. Wij zullen
dus de gelden, die wij in feite binnenlands goed zouden kunnen gebrui -
ken, in een internationaal fonds storten - ofschoon wij dan niet eens
na kunnen gaan,wat er verder mee gebeurt - opdat iedereen zal weten,dat
wij zoveel voor anderen doen. . o

Hoe dwaas dit ook klinkt, in vele gevallen blijkt de dwaasheid
ult het feit,dat men dan rustig een beroep op anderen doet, om eigen bin-
nenlandse problemen op te helpen lossen,terwijl men rustig verklaart,dat,
door de steun ,ie men aan anderen verleent, er geen mogelijkheid meer
bestaat aan de gerechtvaardigde eisen van hen , die in eigen land leven,
tegemoet te komen. Men doet naar buitentoe belangrijk, maar in eigen land
leven-. nog vele mensen 1n krottens of hebben misschien geheel ‘geen onder-
dak.

Menigeen schijnt in deze dagen niet te beseffen,dat het zaaks'is
eerst eigen huis in orde te maken, voor men bij de buren gaat schrobben.
Degene, die dit doet, vergroot slechts de verwarringennin de wereld, on-
danks alle verklaringen,dat dit voor eigen aanzien jof het 1nternatlo -
naal aanzien van volk, land, groep, noodzakelijk is.

Volgens mij komen dan ook vele verwarringen voort uit het feit, dat
men steeds meer naar aanzien, naar applaus en waardering streeft, zonder
zich in de eerste plaats met de werkelijke resultaten van eigen daden
bezig te houden. Mén zoekt niet de werkelijkheid te kennen, maar schept
een illusie en offert alles, om deze te kunnen behouden.

Stel, dat iemand zou uitroepen: Ik kan U bewijzen, dat in dat en dat
gebied door radiocactiviteit meer dan 100,000 misgeboorten zijn ontstaan.
- Tk geef dit als voorbeeld en stel dit dus niet als feit -. De reaktie,
zal niet zijn: dit moeten wij onderzoeken. Eerder stelt men: dit is on-
mogelijk., Wij bewijzen theoretisch, zonder xerder onderzoek, dat dit on-
mogelijk is. Want dit mag niet waar zijn. Wat ~ niet waar Zmag zijn,kan
niet waar zijn. Bovendien: wanncer dit waar zou zi jn, zouden wij ons ver—
gist hebben en onze houding moeten wijzigen.En dat is zeker onmogelijk.

Een grcot deel van de verwarringen in de wereld wordt veroorzaakt
door de neiging. eigen illusies en dromen boven de werkelijkheid te stel-
len. Wij zien in dit opzicht grotere groepen en staten de zelfde fouten
maken,die de eenling in eigen omgeving al evenzeer begaat: men w11 zijn
koek eten en behouden te gelijkertijd. Het resultaat is meestal, dat men
zijn koekge kwijt raakt en zelfs de voldoenlng van het eten nlet meer
heeft. : .

Men moet op feiten afgaan. Bij gebrek aan feiten dient men uit te
gaan van een geloof, dat door de feiten“voortdurend aannemelijk wordt
gemaakt. U gelooft b.v, aan de geest. Stel dan nooit:,Ik zou het pret—
tig vinden,wanneer de geest en het leven na de dood zo zouden bestaan,
dus zal ik daaraan maar zo geloven. De geest weet alles en kent alles,
maar wanneer ziJ mij iets zegt’dat mij niet past, trek ik mij daarvan
niets aan, want ik heb uiteindelijk mijn eigen verstand. Indien U ge-
looft in de geest op de wijze, die wij U hier duidelijk trachten te m~
ken,zult u steeds bereid zijn naar de geest te luisteren en toch, in het
besef,dat zij niet alwetend of alvermogen ‘lis, zelve denken en handelen,
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Het is echter dwaas om, zoals velen,te stellen: God kan alles en toch
onmiddelllijk uit te roeper : Mszar gebedsgenezing is dwaasheid, dat bestaat
niet.

Daaraan verandert de uitvlucht, dat God ons voor genezing de medi-
ci gegeven heeft, niets. God kan genezen, aan wie vraagt zal gegeven
worden, dus kan men ook zonder medische bijstand genezen. Indien de fei-
ten dit niet bevestigen, is het geloof niet juist. - Overigens, wanneer
God de mens ter genezing van zijn kwalen de medici heeft gegeven, lijkt
het mij toe,dat de« duivel hier en daar zijn eigen medisch produkt daar
tussen heeft gemengd.-

Mijn stelling in deze is: wanneer je iets gelooft, moet je ook le-
ven en handelen, alsof dit geloof volledig waar ware, zonder enig voor-—
behoud, zonder enig zoeken naar verdere zekerheid.Daarnaast dient men de
gevolgen,die het in de praktijk brengen van zijn geloof met zich brengt,
zonder uitvluchten of nalatigheden en verdoezelingen, onder de ogen te
zien. Daarmede alleen zouden vele verwarringen worden voorkomen.

Wanneer iemand gelooft,dat alle leven heilig isy 2zij het op reli-
gieuze of sociale gronden , dan heeft deze het recht niet ook maar
het kleinste stukje leven weg te nemen — ook niet,wanneer dit leven op
zich waardeloos zou zijn,een ramp en cen drama. Wanneer men echter dit
geloof niet deelt of delen kan, dient men zich ook niet aan te sluiten .
bij een gemeenschap, die als geloofswaarde stelt, dat alle leven heilig
is. Dan heeft het geen zin,verder te praten over de psychologische pro-
blemen, die uit een dergelijk leven voort zouden komen.

De psychologie is in deze dagen de gemakkelijke uitvlucht van me-
nige mens, die vast is gelopen in de compromisy, die hij met de wereld en
het leven heeft willen sluiten. Want het leven zelve is - ook al wei-
gert men dit in deze dagen vaak in te zien - in wezen hard. Niet on -
gelukkig of zonder vreugden, maar eenvoudig hard.

Uw wereld stelt rustig, dat de natuur geen rekening houdt met de
mens , of de andere schepselen. In de natuur is b.v. het risiko van
meerdere slechte seizoenen het normale risiko van elke landbouwer. In
het westen betekent dit misschien minder inkomen. In het verre ocosten
betekent zoiets eenvoudig hongersnood.Want de ngtuur wijzigt haar wetten
niet, omdat de mens dit toevallig verlangen zal.

Wanneer een landbouwer deze tisikols niet zelve wil dragen, is
hij geen echte boer meer, maar eerder een producent,die zoveel mogelijk
winsten en voordelen verlangt, maar de risikos van zijn bedrijf op de
gemeenschap af wil wentelen., Een lafaard, die zich beer noemt, maar in .
feite tracht op te treden als Dbelastingambtenaar te eigen voordele,

Wanneer ik hierop wijs, zullen velen mij voorhouden,dat de mensen
dan toeh verplicht zijn om te zorgen,dat het zus of zo zal gaan. Maar
ook dit is een compromis: men wil niet aanvaarden,dat de staat, die de
®kening betaalt, dan ok als eigenaar en exploitant moet optreden, marr
wil, met behoeden van alle voorrechtea van bezit en zelfstandigheid,
de facto deze toestand wel, zolang zij voordeel brengt. M.i., is het
zeker niet de plicht van de mens om steeds maar weer een compromis te
zoeken,dat de verwarringen op aarde vergrcot onder de schijn van rege-
lingen. it geldt zowel voor stoffelijke als geestelijke belangen, De-
ze weg voert tot de ondergang.

Een voorbeeld: men vreest de ondergang van de wereld door atcom-
wapens, Men wenst deze atoomoorlog dus niet, maar weigert toch vroli jk,
altans op dit gebied ste ontwapenen. Zo wenst men een staat zo absoluut
mogelijk te regeren en gelijktijdig den demokratie te zijn., Zo iets is
echter niet mogelijk. 7
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Deze tweeslachtigheid komt ook bij de eenling tot uiting: velen
werken alleen maar, omdat zij daarmede.de middelen verwerven om eigen
vaak oNbereikbare dromen na te jagen. Zij vergeten,dat de arbeid een
onontbeerlle deel van menselijk leven en'levensvreugde is. Wanneer
zij er niet in slagen hun dromen op gemakkellee wijze te.verwerke -
lijken, blijken bovenuien velen psychisch.geschokt en begaan onder de
inwerking van dit psychische defekt misdaden, stelen autds voor plezier-
ritjes,of stelen eenvoudig 20 mille uit de kas. Een verkeerde instelling,
die leldt tot steeds groter: sociale verwarringen. Mens zowel als groep
zullen opnieuw moeten leren, de konsekwenties van eigen dromen en wensen
te aanvaa rden. . : _ .

Menwenst geen kolonialisme. Dus geeft men elk volk zijn vrijheid -
het mooie woord hier is: zelfstondigheid. Daarmede echter zijn de vrij-
gewordenen verder voor hun eigen leven en wgrken aansprakelijk. Het is
redelijk hen op aanvraag enige hulp te verlenen. Maar men dient geen
aansprakeli jkheid meer voor de verdere ontw1kkellngen binnenlands te er—-
kennen ,0f op te eisen. tet is niet mogellgk -enerw ijds een koloniale
ontwikkeling af te breken en anderzijds de opvoeding, ontwikkeling enz.
van een dergelijk zelfstandig geworden gebied blijven beinvloeden op be-
sllssende wijze, ‘terwijl men evenmin zegglngsohap meer kan hebben ovex
de houding en verbindingen van dit volk naar buiten toe.

De resultaten van de pogingen ,die men doet, om enerzijds het kolo-
niale systeem af te schaffen en anderzi jds zijn invloed te behouden, blij—
ken in vele jonge staten. EFen daarvan werd zo chrlstellak beinvloed,dat
het huidige staatshoofd zich heeft laten uitroepen tot verlosser. Men
kan klaarblijkelijk niet beseffen dat de begrippen van primitievere vol-
keren, als totemisme, tabu, clan—superlorltelt enz. op deze wijze alleen
worden omgezet in termen van de moderne.leschaving, om zo dadelijk te
worden gehandhaafd met moderne wapens en straal jagers, zonder dat de
barbaarsche invloeden daarom verdwijnen. Een wilde met een geweer blijft
een wilde. Het grote gevaar voor de beschaafdere landen is wel,dat zij
deze wapens haast wel moeten leveren, omdat anders de prlmltaeve staten
naar de tegenpartlg overlopen, Kolonisatie en dekolonisatie blijken ve-
le aspekten gemeen te hebben. "ie weigert dit te beseffen, vergroot de
bronnen van geschil en strijd in geheel uedwereld

De tweeslachtgheid van streven en werken heeft de vraag doen
rijzen,waaraan zich de westeli jke wereld dan wel vast kan houden, wat
de voor allen gelijkelijk geldende waarden zijn. Bij nader onderzoek
blijkt een dergelijke vaste maatstaf ge el te ontbreken.

De_enige maal,dat de USA positief hebben ingegrepen in de laatste
paar jaren, geschledde dit tegen alle verdragen en afspraken in. Br was
geen andere mogelijkheid, dat is waar. Maar het westen heeft zijn ver—
trouwen gesteld in verdragen en statenbonden, in internationale wet.

Er zijn ongetwijfeld vele staten, die dergelijke verdragen en wetten
aanvaard en ondertekend hebben.De meesten van hen echter schenden de-
ze wetten en verdragen onmiddelijk, wanneer hen dit past.

EY bestaat geen algemeen geldende wet, geen zekerheid van samenwer—
king enz.Wanneer men alle dromen en idealen even terzlee stelt en naar
de werkelijkheid ziet, zul men toe moeten geven,dat er op aarde in feite
nog steeds de koude en harde wetten van de dsjungle regeren. Hoe meer
de mensheid materiéle welvaart, macht en bereiking hanteert als enige
maatstaf van bereiking , van sukses, hoe zekerder de wetten van de
dsjungle zullea gelden voor .de menselijke samenleving. :

U meent misschien,dat in Nederland b.v. alles sociaal zo goed is
geregeld,dat daaraan toch werkel jk niet veel meer te doen is. Ik heb ook
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deze ontwikkeling gevold en durf te wedden, dat voor men 5 jaren verder
is, de verhoudingen tusssen werkgever en werknemer geeel anders zullen
liggen,terwijl vele rechten, die men nu meent te hebben, niet Werkeluk
houdbaar zijn gebleken. De droom van een zonder eigeh werk en meeite ge-
heel zeker zi,n in het leven,zal moeten ‘strandm op de harde werkelijkheid.

De huldlge ontw1kke11ngen kunnen n.1, nlet veel verder meer gaan.
Het is nu eenmaal vooral in -een afflauwende economie niet mogelijk steeds
meer ménsen te subsidiesren door het ‘heffen van stee.s hogere belastin—
gen - ook al noem? men dezen misschien sociale heffingen. De verminderde
koopkracht van de munt zal vele reserves eveneens aantasten, vooral die;
welke bij de staat zijn ondergebracht,;danwel door toekomstige hefflngen
gedekt moeten worden. Dit 21Jn de harde feiten.

“De  beheersing van eeh prlepell is al evenzeer tleelle en niet
blijvend te handhaven: Wanneer éen producent geen winsten meer kan maken,
zal hij op de duur ophouden te procuceren. U meent misschien, dat de staat
dan de bedrijven over zal kunnen nemen. lMaar de ervaring leert ‘dat staats—
bedrijven zich minder beperklngen opleggen dan de partlkuljfme producent

nog aanvaardbaar acht. Ook de staat zal w1nsten eisen.

Dit geldt niet alleen voor Nederland ‘maar voor alle staten met een
soortgelijke ontw1kkellng,een soortgelijke staatsvorm. Ik kan hierop na= o
tuurlijk nog verder ingaan.Maar ik meen mijn punt reeds gemaakt te heb- ‘
bens ongeacht de dromen, waarmede men zich nog heden bezi g houdt, groeit
allerwege . verwarring en is de Teitelijke toestand strijdig met het stre-
ven en handelen van de mensen. Ongeacht de idealen van de mensen zullen
op kortere: termlJn veranderingen noodzakelijk zijn.

Als mijn persuon113ke menmg'w1l ik hierbij nog bemerken dat derge—, )
1ijke veranderingen lang niet overal geleidelijk- zullen zijn-en in vele
gevallen konflikten en krlses—verscalJnselen met zich zullen brengen. ,

Alles,wat ik materieel- stel, is in mijn betoog slechts een weerga-
ve van striijdgheden en verwarringen, die ook geestelijk bestaan. Dit is »
moellle geheel uit te drukken in woorden. Het beste kan misschien nog
gezegd worden dat de vervalsing van werkellgke waarden in de menselijke
geest even ver is doorgedrongen als in de meer mteridle verhoudlngen.‘

Zo gelooft het chrigtendom b.v. wel in Jezus, doch weigert Hem
allereerst te zien als een weg, zijn leer als een- leefwijze, die cen
ieder ook letterlijk kan volgenimen geeft er dé voorkeur aan Hem tot
een godheid te maken, die boven allen staat, het werk voor anderen

doet en nimmer geheel " gevolgd kan worden. Dit is im strijd met de lerlngs
die Jezus zelve tijdens zijn leven op aarde gaf. Hij stelt,dat Hij de ,
Weg is. Ben weg is geen genade, maar een mogelijkheid om verder te gaan., = .

Zien wij de verleeldheid en strijd; die in het christendonm be -
staat, dan blijkt de verdeelheid en strijd niet te gaan over het enig
belangrijke : de wijze waarop men als christen leven en streven moet;
maar over de wWijze,waarop men het - geloof aan de " godheid" Jezus moet
uitleggen. Ook dit komt mlg voor als een bedroevende ontw13k1ng van de
werkelijkheid,:

In vele gevallen blijkt men geen gebrulk te willen maken van de
gaven "en mogelijkheden, die men heeft. Dit geldt niet alleen voor geloof°—
«~zarden, maar ook b.v. 'voor het gebruiken van Daranormale begaafdhéden .

et is algemeen bekend,dat er mensen bmtaan, die het qua geheugen of
gua rekensnelheid tegen een moderne rekenmachine wel op zouden kunnen
nemen. Zij kunnen zich &an andere werkkondities ‘en eisen gemakkelleer ‘ .
aanpassen dan maohlnes, terwijl het oplossen van problemen voor hen - :
niet afhankelijk is van een ingewikkelde en langdurige voorbereiding.
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Zoals U misschien weet, dient men vragen aan een cybernetisch
brein eenst om te zetten in een twee-—teken-systeem, . omdat elektronisch
steeds weer een beslissing ja— neen genomen kan worden, maar een bere-
deneerd erkennen van . cifers niet zonder meer de mogelijkheid geeft aan
de machine, daarmede ock zijn eigen problemen uit te zetten. Diermbenge-
volge is een tameli jk 1ngew1kkelde wiskundige voorbereiding van elke
vraag noodzakeli jk.

Ik vraag mij af, waarom mensen met voornoemde begaafdheden niet
meer worden gebruikt, ook wenneer zij geen verdere wetenschappelijke
scholing hebben gehad in burn jeugd. De meesten, die deze gaven bezitten
zlijn een fenomeer in eigen beperﬁte -omgeving,of, wanneer zi] het verder
brengen, attracties in cen variéteé.

"~ Verder heeft men vastgesteld,dat er een vorm van trainig bestaat,
waardoor haast iedereen in staat is, buitengwone geheligenprestaties te
leveren, terwijl eveneens een training bestaat, waardoor rekenkuudig be-
gaafden in staat zijn, grotere prestaties te verrichien. Je zou menen,
dat deze trainig van groothelarg is voor geheél de mansheid. Men zou dus
dergeli jke mogelijkheden steeds verder dienen te onderzoeken.De training
zelve behoort thuis op de schoien, niet in hoekwerkjes,die slechts ten
dele de training kunnen weergeven onder de titel" Hoe verbeter 1k mijn
geheugenpretatie’ e.d, -

De geheugentraining is voor het onderwijs zeer belangrijk m.i,.om-
dat alleen op deze wijze de kinderen de mogelijkheid hebben alles te
weten en te onthouden,wat de moderne maatschappij aan kennis van hen
vraagt. Afzonderlijke training van meetkundig en rekenkundig begaaf-
de kinderen zou voor de magtschppij van het groctste belang zijn, omdat
zij op deze wijze over snelle en betrouwbare rekenaars zou kunnen be-
gchikken,die — de mens is mobieler dan de rekenmachine — terplaatse al-
le berekhingen uit zouden kunnen voerensdie in een maatschappij met vele.
fluctuatles en steeds ingewikkelder problemen overal nooddzakelijk zijn.

Ten traint de kinderen echter niet, Velen gaan gelf zover,dat 4]
deze mogelijkhédd, cvenals de andere mogeliljkheden van z.g. paranormaal—
begaafden, liever ontkennen. Yen gaat dus niet uit van de feiten.Men
wil dezen echter ook niet zonder meer afwijzen of ontkennen. Vandaar dat
dergeli jke nalatigheden al te vaak worden gerechtvaardigd m'et argumenten
ale het volgende: Gezien hetpeil  van onze huidige wetenschap en de hui-
dige lontroclle—~ mogelijkheden kunnen wij ons niet veroorloven met deze
gaven en mogelijkheden rekening te houden. Na welke woorden de megh*mn
rustig verder gaan zonder enig conderzoek in deze richtingen te doen en
bij het optreden van verschijnselen hetzelfde blijft herhalen.

Dit geldt ook voor paranornamele gerneeswijzen, helderziendheid in
tijd en ruimte, mediamieke verschijnselen en vele andere prestaties, die
niet zonder meer door ecn ieder geleerd kunnen worden. Zelfs .de toch
stoffelijke gereesmiddelen va:: inlandse toverdokters werden met spot
terzijde geschoven en het heeft lang geduurd, voor men aan hun resulia—
ten ook maar enige asndacht wilde wijden. Hoopgevend is echter,dat teger-
woordig meerdere van dergeiijke middelen zi;n onderzocht en hun werkzame
bestanddelen opgenomen in de moderne - nha*mooopela. ' :

Iz haal deze punten naar voren, om ts wijzen op een engenaardlge
afwijking in he menselijke denken. Deze wordt nog sterker kenbaar op
geesvelijk terrein. Daar kunmnen wij zelfs stellens vele mensen zijn ge-
neigd alles op geesi=lijk terrein thecretisch mozelijk te verklaren -
orgeacht de verschijnselen — en gelijktijdig elk ingrijpen vanuit de
geest, ellk optreden van geostellee werkingen en eigenschapnen in de
stof,elke direizte manifestatie dus, te ontkennen, te verw erpen of
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zelfs, als in de tijden van de heksenwaan, te vuur on te zwaard te ver—
vclgen.

Is de reden van dit alles misschien,dat de mensheid niet zo zeker
van zichzelve is, als 2zij voorgeeft te zijn? Is men zich er misschien
van bewust, dat men slechts moeilijk en moeizaam voortbalanceert op een
lijn van redelijk aanvaardbare en uit de huidge kennis verklaarbare vexr—
schijnselen,terwijl rondom de afgronden en kloven van het onbekende
dreigend gapen? Vreest de moderne mes missclien het onbekende zozeer s
dat hij het in geen geval wil zien? Zeker is,dat deze houding bijdraagt
tot verwarringen op geestelijk en ander terrein.

Zeker kan de angst voor het onbekende worden gezien als de oorzaak
van de vremde houding, die de mens t.a.v. God inneemt: H:j geeft ons
alle licht, alle waarheid, alle krachty hij is alle dingen en het leven.
Hij openbaart dit in zijn geschriften en door zijn kerk., Maar wannesx
hij buiten de kerk blijk geeft van zi jn macht, is dit niet aanvaardbaar,
Dan:isdit duivels en verboden. Het doet mij denken aan iemand, die vroom
zegts God zorgt voor mij in al mijn noden. Ik weety,dat Hij mij nooit zal
falen.Zggbuurman, kunt U mij misschien fl, 10.~ lenen?

Tegenover dit beeld van huidige verwardheid wil ik enkele beelden
stellen uit vrogere dagen, zonder daarmede te willen beweren,dat in de
v:rgane tijden geen verwarringen hebben bestzan.

Vroeger had een handwerksman een grote trots. Hi j zou zijn handwerk
niet voor een ander verwisselen,zelfs al betekende dit,dat hij een tijd
van armoede door moest maken. Kentekenend voor de vr oegerea Mbachtsman
is wel,dat hij altijd trachtte iets moois te scheppenyzelfs al had hij
daarvoor eigenlijk de middelen niet. Er zijn vele gevallen bekend van
ambachtslieden,die zelfstandig bleven werken om op hun eigen wijze te
kunnen scheppen en weigerden zich in de - Tijk beloonde - dienst van
anderen te begeven, zolang de vrijheid van scheéppen hen niet werd. gela-—
ten. Voor hen was het scheppen,de scheppende arbeid, een decl van het
leven. Men geloofde in zichzelve, zijn prestaties, zijn handwerk.

De poorters van vele steden waren overtuigd van de rechten, die
z1j varworven hadden en weigerden de willekeur van vorsten te aanvaar-—
den. Slecht bewapende burgers, soms alleen uitgerust met pieken, zwaar-
den efl dorsvlegels streden tegen de door paarden s, wapenen en.aantal
vaak overlegen strijdkrachten van vorsten en ridders, liever de levens
van vrouwen en kinderen, hun bezit en welvaart riskerende,dan onrecht te
aanvaarden.

Nederland geloofde eens aan de vrijheid van de reformatie en was
bereid; meer dan: zen eeuw te strijden voor deze vrijheid;daarbij de of-"
fers niet tellende. Want men geloofde, dat de reformatie de goddeli jke
waarheid was en kon daarom, zo graag men dit misschien wilde, er niet
toe komen een kompromis te sluiten - ofschoon kompromis- regelingen meer—
dere malen werden aangeboden.

Er is een tijd geweest, dat mensen, die stemmen hoorden, dezen ver—
taalden in een kerkelijk beeld: en gelen, Dan werden zij heiligen. Ande-
ren vertaalden de stemmen in de geest van de oude mtuurverering., Zij
werden dan heksen en tovenaars. Maar zij deden iets. 7ij gehoorzaamden.
Denk aan U eanne d'Arc.Dit meisje, gehoorzamende aan haar " stemmen! was
in staat een machtigrijk als Engeland in die dagen was, tijdelijk
schaakmat te zetten en ecen zwak vorst te doen kronen.

Zoveel volbrengt een enkele mens, die van een kompromis niets wil
weten, -omdat hij gelooft in zijn zending. Maar daarvoor is dan ook een
werkelijk geloof noodzakelijk, dat zozeer het gehele leven beheerst,
dat wiets buiten dit geloof meer telt in het leven.

_214_




Wanneer ik vraag. Wat komt van dlt alles in Uw dagen nog terecht,
zo hoor ik onmiddell jk van vele zijden: Maar in-die dagen kon dat alles
nog,. Maar nu ...

‘Dan komt men met voorbeelden van geeotelgken, die de moed hadden.
op te staan tegen Hitlers waanzin en stierven in koncentratiekampen .
Die. stierven dan toch naar, nietwaar? Maar zij waren trouw aan zichzelf.
Indlen meer mensen trouw aan zichzelve waren geweest, hadden de kampen
niet .eens kunnen bestaan. Tus waren niet de geesteli jken dwaas, maar
faalden de anderen. Daarover spreekt men echter.liever niet. Er zijn
meer dergelijke. voorbeelden te geven, Zo bestaan in Rusland nog heden
verschillende seminaria, ondanks- alle tegenwerkingen. Splrltsme is strerg
verboden. Toch zijn er in Rusland meer belangrijke spirftistische _8roepen,
dan- U zoudt durven denken.: Voortdurend worden mensen gedood,  gevangen
gezet of afgevoerd rar strafkampen, omdat zij deel zijn van de sekte
die men Jehova's Getuigen noemt. Zij kerhen allen de kensekwenties van
hun geloof.Maar zij gaan, zij weigeren hun geloof op te geven,

Zo zijn er ook in deze dagen nog mensen, die weigeren slechtere
produkten te mken,zowel in Rusland als elders. Zij weten,dat zij daar—
door misschien schade zullen 1lijden ,of zelfs minder zullen kunnen eten.
Maar z1j weigeren 1lets slechts te mken, ondahks alle pressie, de op
hen wordt-uitgeoefend: slechte arbeid verrichten is voor hen een zich-
zelve verloochenen..Ock nu nog zijn er -mense, die trouw blijven aan zich-
Zzelve, aan hun geloof, mensen die weigeren;een kompromis te sluiten.

. Het is verkeerd altijd maar weer uit te gaan van de ‘wenselijk —
heids  Steeds weer moet. je uitgaan van alles,wat er in jezelve leeft, al-
les,waarin je gelooft. Deze integriteit is zo belangrijk,dat het 1even,
het behcud van de mensheid, hiervan af kan hangen. Alleen mensen, die
integer zijn, kunnen de heersende verwarringen oplossen.,

Daarom heeft het weinig zin te praten- over dingen, wa2aT men _eigen-
lijk niets ¢ aan kan doen, Ik zou 'bev., wel weer over de mﬂgellgkheld van
rampen kunnen praten, de mogelijké oorzaken daarvan aangeven enz, Maar
daaraan kun je maar weinig doen. Bovendien: sommigen onder U zoudtn mis—
schien weer met angstige rillingen en boze dromen verder gaan. Nee. Laat
ons liever vragen, of U werkelijk een kompromls wilt.

Niet? Dan moet U zich realiseren,wat-de gevolgen van Uw houding
kunnen zijn. U wilt ten koste van alles de vrede op zarde gehandhaafd
weten? Goed. Maar dan ook niet zeggen:vredévtet elke prijs, wanneer de
kommunisten niet hier komen. Vrede is vrede. Zonder kompromis denken
en leven wil zeggen,dat U allereerst beseft, %at de gevolgen van Uw
houding zijn. Wilt U Nederland ten koste van alles rijk, belangrijk en
groot zien? Goed. Maar aanvaard dan ook, dat dit in kan houden, dat heel
Nederland wordt opgeofferd, dat allen in dit land sterven in een poging
die stelling tot werkelijkheid te maken . Erken dit en, zo u meent dat
het doel toch gesteld m.et worden, aanvaard de gevolgen van Uw wensen.

Dus niet de bij velen gangbare halfzachte betoogtrant, die zo een
opgang maakt, volgen. Zo in de stijl: le willen vrede, wij moeten dus
eenzijdig ontwapenen, want de Russen zullen toch wel niet hier komen.

* Dat is n.l. "kolder. Wanneer U eenzijdig ontwarent,moet U wel be-
geffen,dat andere staten, die ideologisch hiertoe niet in staat zijn -
omdat .weroldmacht deel uitmaakt van hun stellingen en principes - hier
van geen gebruik zllen maken. Wanneer U te maken hebt met een staat, die,
gezien de feiten, niet oprecht is, moogt U op haar beloften niet ver—
trouwen, -Wanneer U te maken heeft met een staat,die volkomen oprecht is,
zal deze daarmede misschien ook veel kunnen berelken. Juist door haar

9
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eerlijkheid zal 2zij misschien anderen kunnen overtuigen. Want een eerlijk
toegeven, wat men wil en ee¥rlijk zeggen,wat men gaat doen, heeft de men-—
sen en de wereld nog steeds geimponeerd. :

U beseft echtersdat een staat of mens, die steeds voorgeeft eer—
lijk te zijn, maar steeds weer een bedrieger blijkt te zijn, omdat hij
een comprdmis tracht te vinden tussen eerlijkheid en doelmatigheid of
gemak, geen respekt.en geen vertrouwen zal wekken. Wanneer grote mogend-
heden redenen te over hebben om elkanders verklaringen te 1wantroumen,
zal daarult een wereldoorlog voort kunnen komen, die bij meer oprecht-
heid zeker vermeden had kunnen worden.

HEen ander voorbeeld van een niet logsich kompromls tussen angsten
en begeerten is de stelling,dat door een steads verder voortgaande bhe-
wapening een oorlog vermeden kan worden. Denkt men nu werkelijk,dat er
een ogenblik zal komen,dat iemand zegt: Nu hebben WlJ zoveel wapens, laat
ons nu maar met die wWaanzin uitscheiden?

Naarmate de bewapening meer perfekt wordt, worden de moeilijkheden
groter, Want er is altijd de mogelijkheid,dat men een nieuw wapern vindt.
Degene, die een klein overwicht heeft behaald, zal weten ,dat dit zeer
tijdelijk is, en dus sneller er toe overgaan, bij optredende geschillen
aan te vallen, voor de tegenpartlg dit voordeel weer teniet heeft gedaan.
Hoe perfekter de bewapening, hoe groter het gevaar. Vooral omdat geheim-
houding in feite niet goed mogelijk is - ook al zal men dit ontkennen.

Ik ben geen pessimist, maar tracht alleen de dwaasheld van versohlllende
gangbare stellingen aan te tonen. .

- Een kompromis dan, een gedeeltellee ontwapening, een gedeeltelijk
zich verder bewapenen dan’s een kompromis? Waardeloos. Want zolang iemend
wapens heeft, zal hlJ zoeken naar betere wapens, naar overw1oht door
middel van wapens. N

Een wereldpolitie dan? Dit klinkt aanvaardbaar. VOOT&L, wanneer
zij de enige is, .die over grotere -wapens kan beschikken., Maar dan zal
deze politie de wereldmacht ook aan zich willen trekken. Gebeurtenissen
in Isra8l en Kongo hebben reeds aangetoond, dat sommige leiders er eer—
der tee geneigd zijn een konflikt te vergroten en zo eigen belangrijk-
held of promotie- mogelijkheden te vergrotenydan werkelijk zonder meer de
vrede te handhaven. Natuurlijk is niet iedereen zo. Maar het is duide-~
lijk geworden, zowel in Isra&l als in . Kongo, dat er personen zijm die,
alleen om eigen belangrijkheid ne beloning te vergroten, konflikten
hebben gestimuleerd en zelfs het ontstaun daarvan veroorzaakt hebben. De-
ze feiten zijn ook op aarde bekend. Over de gevaren en mogelijkheden
van een wereldpolitie kunt U zich nu misschien zelfs wel Verder een beeld
vormen. - ‘ -

De konklu31e is dulde113k° Wanneer men aan de nu heersende,verwar-
ring wil ontworstelen, zal men dit alleen kunnen doen, door zich bewust
een doel te stellen en de konsekwrsties daarvan te beseffen, deze daarhij
zonder Verder voorbehoud aanvaardende., Nu blijkt Uw huidige wereld wel
bereid te zijn om zich een doel te stellen en te kiezen. Behalve wanneer
het op de konsekwenties aankomt. Die vergeet men liever, daaraan denkt
men -niet, die wil men uiteindelij¥ niet aanvaarden.

In het geestelijke leven van de mens houdt dit 1n dat men geneiga
is geestelijk zeer hoog te gaan, maar anderzijds de werkelleheld uit
het oog verliest,omdat men de gevolgen van zijn geestelijke instelling
eenvoudig niet wil aanvaarden. In andere gevallen blijkt men wel hoog -
geestelijk te willen denken, maar daarnaast zijn stoffelijk leven geschei-
den van dit bewustzijn te willen voeren, daarin strevende in zuiver .ma-
teriele zin. :
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Dit betekent dat menige meﬁs'innerlijke waarden, geloofswaarden,
gaven van God zelve, niet meer kan aanvaarden of durft te zien als iets,
wat nérmaal deel van eigen persoonlijkheid is, maar wil beschouwen als
iets,dat men misschien ten toon kan stellen, maar niet me g gebruiken
"omdat -men uiteirdelijk als mens moet Ievern,"

Zo trekt de ‘mens een scheidsmuur op tussen de stof en de geest,
een Perlijnse muur tussen geestelijke mogelijzheden en gaven en de
stoffelijke ' noodzaksn. Is dit wel redelijk? Let wel: iedereen heeft het
volste recht om, birnen de mogelijkheden van uinXk een keuze te doen.
Maak zelve uit, wat U wilt ziin en wat U wilt geloven, Maar U hebt niet
het recht; hetgeen U innerlijk als juist, als enig belangrijk doel van
het leven, van betekenis te doen veranderen sof weg te praten,te ver—
loochenen, cmdat dit eenvoudige of gemakkelijk is. Evenmin hebt U hebt
recht TUgelve aan de gevolger van een bereikt bewustzijn, een gedane keu-
ze te ontrekken, Wat U bent, wat U gelooft;moet U leven. Doet men dit
niet, dan verslinden waan er verwarring alle mogelijkheden van stof en
geest. R N

Mag ik U daarom verzoeken, er eens over na te denken,wat U feite-
lijk bent, wat U feitelijk ge.ooft, wat U feitelijk weet? Zelf. H:t is
gemakkelijk U in een massa-bijeenkomst mee te hten slépen, te menen, .
dat men nu de oplossing gevonden heefi. Maar daar sneelt de suggestie
een rol, De massa van een stadion vel, de gezame nlijke zang, de prediking,
uitroepenals:G-d zoekt U, komt en beiiidt vormen een Troes. Wat blijft .
daarvan echter over? Als ce roes voorbij is, meestal weinig.

Wanneer je een geesvelijk pas wils kiezen, een geestelijke taak
wil’s aanvaarden, zal men in- stilte hiertoe moeten komen. "or zichzelve
alleen. Eerst dan is er sprake van een blijvende waarde. Zelfs dan zal
men zich moeten reeliserdn,dat dit alles ook een stoffelijke betekenis
heeft. Het is verkeerd cm te stellen: God, hier ben ik, een zondaar en
dronkelap. Ik werp mij rouwmoedig neer aan Uw voeten. Doet U de rest, om
later te zeggen: die Gcd deugt niet. Want ik heb nog steeds trek in een
gl aasje., ' : 7 C
U lacht hierom? Zit is werkelijk gebeurd op een =vangelisatiebij -
e erkomst in Glasgow. Er als wij enige afwijking van het gestelde toela-—-
ten,mogen wij zelfs ste_len,dat er steeds weer vele mensen zijn, die zo
redeneren’ en handelen. Icor de weigering de stoffclijke konsekwenties
van een verworven geestel:jk inzicht te aanvaarden, ontstond niet alleen
bij velen een dergelijke zituatie, maar door hun verwarring, waarbij zij
inzicht ‘en goddelijk diersstetoon met elkaar verwarden, zijn er nog schan-
daliger dingen gebeurd, Cng dit punt is hiermede naar ik meen duidelijk,

Dus vrieden, wannee> U zegts Tk beken mij to% God! of s " Ik ge-—
loof in.de geest™ "Ik gelzof in de Lichtende kracht, Die vanuit mij
werkt ‘en vanuit-mij ook :Ze wereld zal beroeren", dan mag je niet vol-
staan met een aanvaarder ¢p een wijze, die in feite betekent:"Ik aan-
vaard dit alles, maar dcer jullie nu de rest mrar."

. Alles wat U geloof-, ontdekt, aanvaardt,in geest of stof, heeft
voor U persconlijke en st:2felijke konsekwenties. Aan deze gevolgen kan '
men zich niet ontirekken.Docr een kompromis kan men misschien de kenbare
uitwerkingen wat vertragén , maar men dient er ‘zich van bewust te zijn,
dat de gevolgen dan voor aet ‘k al snel rampzalig worden.

In het westen pleegs mer zich, bij cen schatten van gevolgen, te
bedienen van cijferss de-s3atictiek. Maar statistiek is in de %gggg% ge~
vallen slechts een misleidernd aanteren van getallen,waarmede men~ dan de
konsekwenties van zijn eiger. daden te ontkomen. ’
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Ik geef een voorbeeld: Er is een vereniging als b.v. de onze. Daar-
bij zouden in wezen alle leden tegenwoordig moeten zijn. Stel 350 leden,
Het vorige jaar zijn exr op een dergelijke vergadering 30 leden opgekomen.
Nu kwamen er 45. Dan kan ik stellen: Het vorige jaar bedroeg de opkomst
nog geen 10%, dit jaar rond 13%. Ik kan echter ook -zeggens in vergelijk
met het vorige jaar nam de opkomst bij deze vergadering toe met 50%,

~ Vermeld ik het laatste, zonder het eerste te noemen,dan ontstaat
een geheel verkeerd beeld van de situatie, Tot mijn spijt moet ik wvast -
stelleny,dat men op deze wijze de statistiek‘al te vaak gebruikt om de
waarheid te verbergen. B.v. wanneer men het heeft over vooruitgang.Men
stelt b.v. ,dat het salaris van ecen normaal arbeider over een periode van
een jaar - dit is maar een voorbeeld - met’10% werd verhoogd. Wat- aarze-
lend geeft men daarbij toe,dat de koopkracht van-de munt in dat jaar met
2,2% is afgenomen. Men spreekt dan trots over de verbeteringen in het in-
komen van de arbeider. Eerlijker zou het zijn.toe te geven, dat de extra
lasten - als belastingen, ontstaan door de loonsverhoging van 10% —alleen
reeds meer dan 50% daarvan verslinden. Verder kan worden opgemerkt, dat
het werkelijke kostenpeil vaak sterk afwijkt van de in de statistiek be-
rekende waarde. De dingen, die men dagelijks voor zich begeert of van no-
de heeft, blijken n.l. gemiddeld meer te stijgen, dat het werkelijke in-
komen. Daarnaast blijkt, dat bij vele artikelen wel over een gelijkblij-
ven van de prijs kan worden gesproken,maar dat hier - in de statistiek
niet verwerkte - verminderingen van kwaliteit of kwantiteit voorkomen.

Misschien vindt U het gestelde hier niet passen.Het is echter m,i.
een treffend stad@ltje van zelfmisleiding. De gemiddelde’ arbeider in vaste
loondienst verdient, gerekend in koopkracht, op het ogenblik nog iets
minder dan een arbeider in vaste dienst in 1939. Men kan zichzelve wig
maken,dat er een voortdurerd stijgende welvaart heerst, dat alles goed
gaat, Geestelijk gezien kan men zeggen,dat alles mogelijk is: men weet. zich
omringd door de geest, nietwaar, men heeft zijn inspiraties, zijn bood-
schappen enz. Men voelt zich geestelijk -groot en beweert, dat alles
altijd maar goed gaat. . o : :

Maar ook hier vergeet men al te vack de keerzijde van de medaille
te bezien: Men sluit een kompromis met zichzelve, tracht eigen leven en
werken te rationaliseren, maar vergeet alle waarden, waaruit het tegen-—
deel van het verlangde zou kunnen blijken. :

Hoe vaak zegt men niet tegen anderen- en zich zelve - .op overtuigde
toons de geest is steeds met mij, ik voel de krachten steeds rond mij ,
ik ben gelukkig. Men vergeet de ogenblikken van verlatenheid, eenzaam—
heid,waarin men niet weet,waarheen zich te wenden. Men spreekt over de
‘hoge geestelijke krachten,waardoor men boven de materie is verheven, maar
vergeet de ogenblikken,dat de stof haar rechten eist, de ogenblikken,dat
men niet meer geestelijk, ja, zelfs niet meer redelijk kan handelen, ‘

Vele mensen spreken over God .en het CGoddelijke Lichts;dat zij steeds
rond zich weten, maar vergeten er bij te zeggen,dat zij steeds weer o=
genblikken kennen,waarin zij zelfs blij zouden zijn, een reé€le duivel te
ontmoeten,waaraan zij. hun ziel zouden kunnen verkopen - dan hadden zij
t.m. enige zekerheid,dan had men t.m. nog iets. :

De ogen sluiten hiervoor,doet het leven acngenamer schijnen,. dat
is waar. Maar toch méet men, indien men alle verwarringen, alle waan
wil vermijden, ook deze dingen moeten erkennen en er rekening mee moeten
houden: Alleen in het aanvaarden van de waarheid ligt de ware erkenning
van het leven. Er waarlijk leven kunnen alleen zij, die niet aarzelen
ook onaangename feiten en mogelijkheden zonder angst, maar eerlijk, on-
der ogen te zien. ' -
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- ¥iJ horen,dat er in vrocger tijd -steeds wonderen gebeurden. Wij kun-
nen het grootste deel daarvan zonder meer en redelijk verklaren. Zijn die
verklaringen geheel juist? In dege dagen’' gebeuren er nog worderen in bede-
vaa o et Tson o als b.v, Lourdes. Wonderbaarlijke genezingen komen ook nu
nog voor, zowel ¢ij gebedsdiensten door dominees als bij spiritistische
genezess. Wij mogen deze. dingen viet zonder meer wegverklaren door te =tel-
len, cdat er c=n redelijke verklaring voor is. De verklaring neemt de fei-
ten niet weg. Men dient zich af te vragen,waarom deze wonderen gebeuren ,
wat er de oorzaak wvan is,

Fet antvoord blijict te luidev: Omdat er hier nog geloof is. Waar
nog een volledige aanvaarding en een volledig geloof bestaan,waar men nog
de konsekwentiecs durft trekken uit zijn eigen geloof zonder enig voor-
behoud, kunnsp wondersn nog gebeuren. Waar men zich inzet voor de dingen s
wearin men-stoffelijk gelo oft ,of wasrniaar men stoffelijk verlangt, zal
men slagsn, Irdion men geen enkel voorbehoud maaks. ' .

I2Jn konklusic is hier, dat de weweld,dat de mens, eerst wser zal
moeten lersn ;in ziclzelf. D2 meas moe? zozeer van de wearde van hegeen
hij goed acht overtuigd zijh.dat bij zichzslve daarvoor geheel wil ge-—
ven, nizt alleen t{lieoretisch, madr cok werkelijk., Pan zal de mensheid
weer alle dingen mogelijk zien worden,dan kan alles bereikt worder,

Men kar stellon,des de westelijke wereld exotericch kv, terwijl
de oosterling meer esoterisch van aanleg is. Hsencer dit verschil ook el-
ders moge tellen, in beiden vind ik de Zelfde Tout, de fout ,die de ver~
warringen van deze tijd veroorzaakte net kompromis. dat men steeds weer
met zich ea sijn principes sluit, omdav men de gevolgen van zijn eigen
ste’linger. niet durft aenvearden, Geestelijk kan men dit als volgt for—
mulercn: nen durft de Geest, wearin men gelooft en die men rond zich or—
kert, nics in zich aanvaarden en de invioced daarva= voor zich verwer—
kelijken,ongeacht alles,wat er rond het ik verder geveurt.

Hiermede heb ik g2trachkt, het betoog van de eerste spreker, die
de voorgaarde week aan het woord was, vanuit mijn eigen standpunt asan
te viillen =n verder te belichten, o ' ’ '

TefS U nog vragen? .
Keurt U heigeen de ouders in het beruchie softenon- geval-gedaan hebben
moreel goei of niet? : ’

Ik acht hesgeen deze ouders gedasn hebben verklaarbaar, Maar deze mensen
zijn kath~’ielr en leven in een katholiek milieu. Voor een rcoms .~katho-
lielk-is alle leven heilig, een gave Cods. Indier mer gelovig christen is,
is alle leven. oot een dergelijk leven, heilig. Dies is hun hendelwijze,
gezien gelocofsachiglronden enz., niet moreel verantwoord, _

Veruis cer humaan stondiunt kan ik mij voorstellexn, da’ men zegts
de levensmogelijikleden =i ier zo klein, het lijden zzl zo groot zlin,
d=2t het nler veremtwoord js dit lever uit te Blucsen. Jelooft men aan
de ontelzngrigiza2id van h even op zich, zodat de wzarde van het le-
ven afhazleliis iy van hei dit ieven te bicden heefi, dan is de han-
delwijse van ¢2 onders & 72l moreel verantwoorsd.,

. we '
meen gel
die sse=d

U steeds weer vlezgt te vergeten yis het feit,da’ er geen alge-

+

v

cence , puablieke umora-zl bestaa, Er bestaas geen algehele moraal,

S ais vellige razusaf kar disnsn., > besiaat slechts binnen el—
;

ke mens ecu m el bese®, Hat ig g4 tesef, dat hem ol dan hiet verant-
nes

woorde.ijir ~sakt . Tit is uilveindelijk de enige binner hes ik hanteer—
bare r: ctstoy . 4t irnexlijls besef allen kar cen mens sen teek of morele
plich* opleggen ' : g '

3ij ons ig deze za end en werd besproken. Mijn persoonlijke
mening over Jdit :
vertrouwen
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Voor mij is deze daad niet aanvaardbaar. De schuld, zo daarvan
gesproken moet worden, 1ligt m.i. niet bij de ouders. In eerste instantie
acht ik het verplegend personeel verantwoordellak Daarnaast is hier ze-—
ker ook sprake van enige schuld le de staat, terwijl in laatste instan-
‘tie de schuld - dus ook voor de reactie van de ouders - is gelegen bij
de industrie, die de nieuwste middelen zo snel mogelijk de wereld inzendt ,
zonder met dergelijke gevaren rekenlng te houden. Er zijn meer dergelijke

gevallen geweest.

. De schuld van de ouders acht ik dus betrekkelijk klein. Maar ge ~
zien hun milieu, hun wijze van geloven en denken ,acht ik hen moreel
schuldig. Men zal misschien stellen,dat dit gezin niet praktizerend
katholiek was., Ik meen echter,dat het al of niet praktigzerend zijn,vaak
zeer welinig heeft te maken met geloofs men schuwt de praktijk, maar hangt
inmerlijk toch de van kindafaan geleerde waarden aan. Dit zal dus bij
mijn becordeling weinig of geen verschil uitmaken. Hoogstens kan ik hier
dus weer wijzen op de halfheid van de mensen en de verwarringen ,die
daaruit voort kunnen komen,

Bij de zaak is verder nog een punt,dat onvoldoende is overwogen $
ongeacht alle optredende spanningen enzg.,is de eerste pressie tot de =
dood van het kind niet uitgegaan van de moederymaar van de grootmoeder.
Deze kon de schande van een dergelijk misvormd kind binnen haar familie
klaarblijkelijk niet dulden, Dit heeft op de moeder in haar wanhoop
zeer grote invloed gehad. Wij behoeven hier achteraf niet verder op in
te gaan. Ik kan deze mensen begrijpen, ik kan zelfs hun gedachtengangen
volgen en tendele billijken. Bij hen allen kan ik echter, uitgezonderd
de mede. besciuldigde arts, geen overeenstemming vinden hssen de uiterlij-
ke vormen van moraal, de normen,die deze mensen anderen pleegden aan te
leggen en de daden d1e zlj zelve hebben gesteld. Nogmaals: Ik acht hen
allen moreel schuldig, uitgezonderd de arts. Een juridische schuldig
verklaring zou echter in dit geval ~ mede gezien de konsekwenties -~ een
groot. . onrecht geweest zijn .

Men heeft de juryleden vragen voorgelegd, dle z1j slechts met ja konden
beantwoorden, indien zij waarheid spraken. Was het wor hen dan geoorloofd
om onwaarheid te spreken?

Sommige vragen zijn niet werkelijk alleen met ja of . neen te beantwoor—
den. Slaat U uw vrouw nog steeds? Antwoord met ja of neen.

Neen,

Hiermede geeft U dus toe,dat U dit vroeger wel gedaan hebt. Dank U. Ik
heb U hier een vraag gesteld; die met ja of neen beantwoord moest wor~—
den. Dientengevolge was het U onmogelijk Uw ware gvoelens weer te ge-~
ven., Mijn vraag was een strikvraag., Maar ook een direkte vraag zal, wan-
neer zij met ja of neen beantwoord moet worden, de mogeli jkheid niet la-
ten, Uw werkelijke mening weer te geven.

' Het is dus mogelijk,dat een beantwoording met ja even onJulst zZou
zijn als een neen, omdat geen van de beide antwoorden het U mogelijk ma-
ken de nuancering in het antwoord aan te brengen, waardoor het voor U be-
vredigend en juist is te geven.

Ik acht het niet mijn taak in te gaan op de aspekten van de jury—
rechtspraak,zoals deze in Belgié bestaat. In de stof zijn -er mogelijkhe-
den genoeg, hierover meer te weten te komen.

Als jury-lid kan men dus voor de vraag komen te staan, of men door
het beantwoorden van een vraag op volgens de feilten juiste wijze, welke
echter volgens eigen geweten niet juist is, gezien de gevolgen, die aan
een beantwoording in deze zin verbonden zouden zijn, goed handelt.
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Het alternatief is dan de gevangenisstraf, die men-als jurylid
onjuist acht, onmogelijk-te maken door een beantwoording van gestelde
vragen op een wijze, die,naar men weeti niet met de feiten stro-kt 5
maar waarmede men vrede kan hebben. Persoonlijk meen iik, dat, zo ik
nu. op aarde & leven en voor een dergeli jke gewetensvraag zou komen te
staan, ik een dergelijke oplossing als.enig juiste zou aanvaarden.

Berst wanneer de jury de mogelijkheid behoudt om, ongeacht de
volgens feiten juiste beantwoording-van de haar voorgelegde vragen, op
het vonnis invloed uit te oefenen en mede de strafmaat te bepalen, zal
m.1l. een jury inderdaad in alle gevallen zedelijk verplicht zijn, naar
beste weten juist alle vragen te beantwoorden aan de hand van de feiten,
zonder verdere overwegingen te doen gelden daarbij. :

.. - Ik meen dan ook, dat de jury in Luik heeft gesracht tot.ecen voor ..
haar rechtsgevoel en emoties aanvaardbare oplossing “e vinden, de moge-
lijke strafmaat en niet mogelijke juridische aspekier als beslissend zien—

~de . voor alle_beantwoording.,Dit,zal wel altijd 'zo tlijven, zolang een

lekenjury beslissende invloed heeft op een vonnis, terwijl zij de gel-
dende juridische mogelijkheden en de uitwijkmogeli jkheden binnen het -
strafrecht niet of onvoldoende kent.

Vergeet niet; dat een jury meestal ook niet geheel beseft, welke
mogelijkheden er bestaan voor verleren van gratie, stramindering onder
het wettelijk gestelde minimum enz. Beloffen van een officier .- procu-
reur in dit geval - die tijdens het gehele proces . . __. szen veroorde —
ling .heeft nagestreefd- zal een jury 1id niet altijc ‘geneel bYetrouw-
baar achten. Tenlaatste wijs ik op de mogelijkheid,das men zich als Jury-
lic zeer sterk identificeert met een beklaagde, zo niet in de eerste
plaats een handhaving van recht zoekende, maar vrijs:raak begerende,Dit
komt ook vaak voor bij z.g. crimes passionelles. Ik. hcop, dat dit vol-
deende is, Het 1ijkt mij beter. het er nu bij te later.

Volledigheidshalve wije ik U er op, dat er bij :us wel degelijk
verschillen van mening zijn omtrent dit proces. Hiertij & houdt men
zich ook bezig met de gevaren, die sen dergelijk vonnis veor andere mis—
maakt geboren kinderen in zou houden. ‘Maar mijn persooxlijke mening is,
ik herhaal dit nogmeals, dat alle beschuldigden - uitgszonderd de arts -
moreel schuldig waren. Het optreden van de Jury kan iz echter Bllijken
omdat de eniy mogelijke strafmaat te groot zou zijn geve-st voor de ou—
ders. R o v _ . :

Wat de arts in,kwestie betreft: Deze heeft na r>jp beraad en naar
beste weten en inzichiten gehandeld. Ofschoon tegen zijrn wijze van hande-
len misschien bezwaren gemaakt kunnen worden - beroepsethiek, godsdienst
enz,~ meen ik , det deze mens volgens zijn innerlijke ocrertulging " zijn
medewerking heeft verleend en daarom moreel wel verantvwoord was. . .
Was het voor de geest van het kind schadelijk, dat het niet behoefde tec
lijden? S . o

In ¢it geval meen ik, dat het voor de bewustwording van ce geest tenmin-
ste -niet schadelijk was, dat het werd gedood. Ik basecer éit oordeel op
het feit, dat dit kind zeer moeilijk kontak gekregen Zou hebben en =
gezien interne afwijkingen -zeker binnen 18 maanden een natuurlijke dood
gestorven zou zijn. Zou echter een langsre levensduur waarschijnlijk ge~
weest zijn en een redelijk nmormaal kontakt met de omgeving evenzeer tot
de mogelijkheden behoord hebben, dan zou er aan de mogelijkheden .tot be—
wustwording inderdaad schade zijn toegebracht. Door de gemiste ervaringen
ig dan immers een nieuwe inkarnatie noodzakelijk geworden,die anders mis-
schien vermeden had kunnen worden,
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Wat is de oorzaak van het zoeken naar een compromis? Hoe is de mensheld

daartoe gekomen? : ‘

- Het antwoord is eenvoudig, maar langs Op het ogendlik,.dat de mens de
hardheid van het leven begint te ontkennen, gaat hlJ in. steeds sterkere
mate uit van de heiligheid var het leven.

Nu is het leven inderdaad heilig, maar alleen, wanneer het geleefd
wordt volgens de regels van het leven, Bit wil dvs zeggen,dat het leven
zijn waarde ontleend aan ervaringen en strijd. Le mensheid is echter.al
snel. begonnen het elemerit strijd voor zich zover mogelijk uit te scha-—
kelen. Eerst geschiedde dit door de hogere standen, later zochten de ge-
goede burgers naar een bestaan zonder strijd , nu zijn ook de arbeiders
reeds zover gekomen, dat 2zij deze strijdlosze geborgenheld voor gzich op—.
eisen en tendele werkelijk maken. Ook 2zij zullen dus het element strijd,
onzekerheid beleving en streven,zoveel mogelijk uit hun leven verwijde-
ren. N

Het resultaat van dlt streven naar zekerheld, helllge reohten enz. -

b“cngt ‘de mens er woe zijn wegen met een zekere genoe geli jkheid te gaan.,

Hij heeft daarbij, in vergelijk tot het verleden; een betrekkelijk hoge

levensstandaard bereikt. -Daarbij speelt de welvaart, die op het ogen~

blik inderdaad in het westen bestaat, cen grote rol. In landen,waar de

armoede ‘groter is, zal men meer risikds durven nemen, zal men eerder tot . .

revoluties overgaan, zich met een voor U haast onvoorstelbare hartstocht

in zetten voor alles wat men Trecht acht en alle onrecht besirijden.

De strijd geeft aan de betere elementen onder de mensen de moge-

lijkheid diets te bereiken,of tenminste de bewondering van de jongeren.

te verwerven en hen 2zo. tot navolging te prikkelen. Nu wisselen deze fa- -

sen bij de meeste volkeren elkander af. Door het heérsende geloof ech-

ter heeft het leven een vorm van heiligheid verworven, die resulteerde

in een drang steeds meer kinderen voort te brengen.

Hierdoor werd de faktor beheersing, die in armere landen uit. nood—

zaak ontstaat danwel door gebrek wordt gekorrigeerd, uitgeschakeld. Dit

betekent,dat de minst beheerste &lementen de meeste nakomelingen voort

hebben gebracht. Zijsdie het gemakkelijkst zich lieten  leiden door de

leuzé ,dat elk kind een zegen Gods' is, voerden daarbij natuurlijk de

boventoon.

‘In een maatschapplg,waarln het apnual zwakkelingen dus reeds groot

was, kwam nu de mogelijkheid, steeds grqtere zekerheid te verwerven. De

zwakken zullen dan al snel komen tot een levenshouding,waarin zij zo veel

mogelijk deel. willén hebben aan de lusten van het leven, maar welgeren

de lasten daarvan te dragen, tenz:.3 dezen hen ultdrukkell;]k worden opge-— .

legd.:

- Er is fop deze wijze sprake van een verzwakklng van alle mense113ke
waarden.Niet alleen de staat, de gemeenschap, maar ook het geloof, de
wilskracht, de belmgstelling voor de wereldszijn deel hiervan, Er komt
een meerderheld, die stecds meer vruchten vraagt van het leven, zonder
dezen zelve te verdienen.Men eist steeds meer zekereid van anderen,zon-
der daartegenover zelve ook maar iets te willen stellen. In het geloof
ontstaat een gelijksoortige eis tegenover God. Men meent,dat het leven
zelve zonder meer reeds bepaglde reohten gecft, ook op bijstand van de

"

gchepper. .
Nu zal Julst de wakke' mens nlet geneigd 213n zijn zwakheden toe
te geven, zodat men uiterlijk de oude stellingen huldigt, innerlijk -de -

gevolgen daatrvan echter niet aanvaarden wil. Het gevolg van dit al les
is in de meeste landen een socialisering,die op zichmooi 1is, maar de



nog aanwvezige begrippen van plicht, de weerstandskracht van de volkeren
ja, . ook de daadkracht, nog verder asntast. ‘

- Vask is een versuffing het gevolg van' de grotere zekerheid,zodat
men bereid is elke leider te volgen,die redelijke zekerheid en leiding
geeft, zonder dat dit direkt merkbaar grote offers vergt. Dit is dan

. de oorzaak van een steeds verdergaand kompromis met elgen innerlijk weten,
een steeds grotere gemakzucht, die zich uit in het pogen zich-aan alle
verantwoordelijkheid en alle gevolgen van eigen daden te ontrekken.

‘ De algehele verslapping van een ras komt tot uiting in het wegval-
len van-alle werkelijke-strijdlust,'hetvvefmijdén van strijd, het zoe~
ken naar bovenal gemakkeli jk levenskondities. Helaas ga.at daarmede een
goot decl van de ware menselijkheid te loor. Deze wordt vervangen doox
oppervlakkige satimenten engz. Ook de mogelijkheden tot geestelijke be-
reiking en verwerving van geestelijke of stoffelijke voordelen wordd:
bemoeilijkt. : o S o '

Ik meen, hiermede de vraag becantwoord te hebben., Mede meen ik, nu
te moeten eindigen, v : i
Goeden avond, vrienden.,

~0-0-0 -0~

GCsden avond, vris«:den. —— . L

" In het eerste gedeelte van deze avond zijn er nog al wat politieke
en andere noten gekraakt. Al deze feiten hebben echter op zich weinig
waarde voor ons, wanneer wijriet tevens een synthese weten te vinden,
een samenvloeien van weten, krachten en gedachten in verband daarmede,
zoals zij in ons zelve besfaan, waardooT het geheel een deel van onze
bewustwording kan worden. . . o - :

Dit zal natuurlijk niet zonder enige moeite mogelijk zijn. Indien
wij cchter uitgaan van de gedaohte,dat elke mens opazarde leeft met ecen
bepaalde taak on een bepaalde reeks van mogelijkheden, wordt het toch"
wel "duidelijk hoe een reeks van op 2zich grotendeels uiterlijke omstandig-
heden bepalend kan zijn veoor de innerlijke bewustwording. -

Jat je beleceft, wat je denkt, ja, zelfs wat je zou  willen doen -
dug nict allcen,wat je doet - zal bepalen‘in hoeverre je leven konform:
T's met het doel, dat de geest zich heeft gesteld,toen zij .de aarde bhe-
trad. Dit betekent dus ook,dat elke afwijking van een Jjuist levenspatroon
van de juiste mahier van denkeén en handelen, de mens in de moeili jkhe-
den zal brengen. . : . - » :

Wanneer de geest haar eigen voornemens verwerkelijken kan en zo
haar ogenblikkelijke taak op aarde kan volvoeren,zal zij ook in de stof
onmiddelijk kunnen spreken. Er is a.h.,w. een direkte verbinding gescha-
Pen,waarbij innerlijk en daad tot een enkele geheel: worden. De gehele
wereld en alle gebeuren daarop voert dan niet alleen tot een juister
erkennen van God en de waarden van het werkelijke leven, maar ook tot
een steeds juister beseffen van de grenzen en mogelijkheden van eigen
wezen,

Zo gezien lijkt de synthese wvan alles wat de eerste spreker heeft
gebracht te liggen binnen de volgende regelss:
Elk kompromis, dat Je sluit omdat het gemakkeli jker isyof meer aan-
vaardbaar 1ijkt, betekent tevens een schaden van de eigen persoonlijkheid.
Elk beleven van alles, wat geestelijk voor jou tot doel en taak in
het leven behoort , betekent een direkt kontakt met het hogere en daar-
door een bewustwording. '




Een groot gedeelte van het stoffelijke leven isiniet gebaseerd op
weten, maar op niet weten, op geloof, op aanvaarding. Dit betreft zowel
materitle stellingen en idee&n als de verblndlngen,dle men vindt tussen
God, de geest, de kosmos, en het eigen ik. :

Waar een geloof. bestaat, wat slechts tendele beleefd wordt, is dit
een leugen. MNen handelt dan op grond van onjuiste ‘gegevens,of zelfs strij-
dig met eigen taak en zal hierdoor aan mogelijkheden tot bewustwording
1nboeten,terw131 gellgktlelg de mogelleheld tot het ontstaan van lijden
enz. voor het eigen ik groter wordt.

Ik bouw nu enkele ideeén op, die uit deze regels voortvloeien .en
dus mede in verband staan met de beschouwingen van de vorige week, zo—
wel als het betoog van de ecerste spreker van heden,

Als een wereld alleen gebaseerd is op. zoetsappigheid,zal zij door
haar eenzijdigheid nimmer werkelijk kunnen bestaan. Wanneer ik mijn
eigen bestaan en leven alleen wil baseren op goedheid,zonder dat in de-
ze goedheid gelijktijdig een hardheid erkend wordt, zal ik dus tot niets
kunnen komen, omdat mijn wijze van leven en denken binnen de werkelijke
wereld niet past.

Een mensjydie een inwijding door wil maken, wordt gekonfronteerd -
tijdens deze inwijding - met alle facetten van het leven, die de mens
lijden nocemt, ja, zelfs met de dood. Dit gaat zover, dat de stoffelij-
ke inwijdingsscholen als voorwaarde voor de inwijding een sterven stel-
den - zij het y dat dit een symbolische, niet een werkelijke dood be-
trof. :

Nu is zelfs de gedachte aan het sterven voor de mens niet aange—
naam, Maar in vele gevallen zal hij, om tot een nieuwe bereiking, een
nieuw bewustzijn te kunnen komen, eerst de dood van al, wat achter. hem
ligt,moeten leren aanvaarden.

Later blijkt dan een deel van het leven,dat men heeft afgelegd ’
voort te bestaan als een soort ritme. Wanneer inwijdingen dus zover gaan,
dat zij het meest gevreesde in het menselijke hestaan vergen als eerste
begin van de werkelijke inwijding - de dood, het symbool van de dood -
2o blijkt hieruit alleen reeds, dat alle esoterie, alle 1nner113ke be~
wustwording een staalharde kern moet heblhen. '_ :

- God is Liefde. Zeker. Maar God is'niet een Llefde, die ‘alles zon—
der meer verzoet en mooi maakt. Gods liefde sohept soms een wrede win-
ter , opdat daarna een mooi voorjaar mogelijk zal zijn.

Nu stelde de eerste spreker, dat men dit begrip van noodzakellgke
evenwichtigheid uit het oog heeft verloren. Ik acht dit juist, want men
is zover van de natuurlijke wetten en de werkelijkheid verwijderd ge -
raakt, dat men meent alleen maar het goede te moeten zoeken en beleven.

Maar het goede bestaat nimmer als afzonderlijke waarde. Het bestaat
in zekere zin, maar dan moeten wij spreken van " het juiste" en niet
van het goede. Want het juiste is volgens de mens niet altijd goed, ter—
wijl het goede,dat de mens zoekt, niet altlgd Julst is. Laat ons dit
niet vergeten.

‘Wanneer wij streven binnen een wereld als de Uwe, zullen er vele
ogenblikken zijn, waarbij wij moeten kiezen. Wij zullen moeten zeggen,
of wij de harde werkelijkheid inderdaad willen aanvaarden.Indien wij
geestelijk en stoffelijk verder w111en komen, zullen wij deze niet mogen
verdoezelen.

Wanneer wij in de geest voor een soortgelijke verwarring komen te
staan, betekent dit voor ons,dat wij de duizelingsdie daarbij pleegt op
te treden,zullen moeten aanvaardey omdat alleen daardoor een stijgen in
bewustzijn en sfeer mogelijk wordt.

9
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Niet zonder redenen wordt op deze noodzaak tot hardheid op het o-
genblik de nadruk gelegd. Want ergens zal de mens dan toch moeten le-
ren, om 21oh aan zijn woord te houdeén, zich aan zijn geloof te houden
‘en trouw te bllgven aan datgene,wat men in zichzelve als zekerheid kent.

* Wanneer de'" goedheid" de hardheid niet tracht te verdrijven, zul-
len deze waarden niet meer aangetast kunnen worden door wat mensen doen
of denken. Men heeft een zekérheid. Wanneer deze zekerheid steeds weer
innerlijk bevectigd wordt,is daarbij - zeker voor een meéns in Uw we-
reld ~ tevens een sterke en blijvende band geschapen tussen de hogere
‘voertuigen van het ik en de stof.

Dan kan de mes, juist door deze hardheid, leren erkennen, wat hij
of zij in werkelijkheid is . Het is vaak moeilijk je eigen grenzen te
“erkennen. Ook wanneer wij geestelijk strever,dromen wij graag van alle
dingen,die wij zouden kunnen doen.

_ Maar laat ons dan ock hard voor ons zelve 213n, zien Welke dromen
onmogelijk zijn, toegeven,dat wij daar waar mogelijkheden zijn, vaak te
kort schieten, Laat ons vooral erkennen,dat wij bepaalde dingen :niét
zouden kunnen doen, cok al zouden wij dlt 1000 malen wensen, omdat zij
niet tot de taak en mogelijkheden van ons huidig bestaan behoren, _

Alleen wanneer wij zo, eerlijk , scherp en zo rechtlijnig - moge-
lijk 'de grenzen trekken van ons eigen wezen, kunnen wij ontkomen aan
de heilloze verwarrlng, die de wereld rond ons soms schijnt te om -
vamen en de krachten vinden, onze werkellee taak te vervullen.

Ik kan mij zo voorstellen,dat er mensen zijn,die nu denken: Nou,
is me dat wat moois? Daar hebben wij een liefdevolle God en als het er
op aan komt, blijkt zijn liefde niet in te houden,dat Hij ons behoedt

" voor het onaangename, maar dat Hij ons de kans alleen geeft, om daar-
mede op onze eigen manier te worstelen.

Inderdaad. Dat 1lijkt op het eerste gezicht niet zo aangenaam.
Maar indien wij tot het ware bewustzijn willen komen - waarbij een ein-
dig leven maar een klein en onbelangrijk deel is in het totale bestaan- ,
" moeten wij ons toch werkelijk af durven vragen, wat er eigenlijk in
ons leeft. Wanneer wij eerlijk zijn, zal elke worsteling ons meer
kracht, meer mogelijkheden geveén. - _ ,

Maar dan moeten wij werkellgk eerlijk zijn. Laat ons dan niet van
‘liefde spreken,wanneer het in werkelijkheid slechts &aat om hartsivcht,
Spreek niet van trots, wanneer het in feite alleen maar koppigheid is ’
of over een noodzakelijk streven,wanneer de kern daarvan alleen 3en be-
geren nadgr eigendom is.

Probeer niet te spreken over je Heilige rechten, wanneer je alleen
bedoelt,dat cen ander van jou of hetgeen je als het jouwe beschouwt, af
moet blijvena Laat cns vooral niet van een door God gegeven taak spreken,
wanneer wij 1in wezen slechts doen;wat het toeval noodzakelijk maakt voor

ons.

' EBerlijk 21Jn.Maar dan in die eerlleheld ook erkennen, dat het ei-
gen wezen binnen al die mooie en minder mooie benamingensdie wij voor
ocnze daden gevonden hebben, gedreven wordt.

v Stel ook niet dat wij dor God gedreven worden, Want wij worden &a-
tle weer voortgedreven door de wereld,waarin wij leven, door dat,wat
wij werkelle zijn, door de banden,die wij hebben gelegd met de geast,
met de schepping, met de mensen, met alle dingen.

et doely,waarmede de gegst op aarde komt, drijft ook de stof voort,
of zij dit nu aanvaarden wil of niet. Durft de stof dit erkennen, heeft
zij de moed daaruit de konsckwenties te trekken en te stellen: Zo kan ik
dus het voor mij goede bereiken, zonder ocolt een ander aansprakelijk te
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gtellen voor mijn nalatigheden of mijn daden, dan.. v1ndt de mens in zich
de kracht van het ware leven.

. Br is gesproken over banden, dle over geheel de wereld bestaan.,Er
:f21Jn 1nderdaad geestellake netten gespannen, om zo de mensheid te kunnen
Ahelpen. Maar binnen een dergelijk net kan men alleen iets betekenen, wan-
neer men zich bewust is van zijn ware zijn. .
. Voor mens. en geest is het marionet-spelen voor hogere krachten
niet werkel ijk nuttig. Daarmede wordt voor eigen bewustwording weinig
of niets bereikt,zelfs indien het. nuttlg is voor anderen. Een bewust
deel hebben aan het sireven naar licht, een bewust deel hebben aan de
broederschap van mens en geest — niet omdat het zo mooi is, maar omdat
men in gzich aanvoelt, dat men anders.niet kan gelovenen leven, is Vvoor ™
mens en geest beiden goed. Dit brengt innerlijk zowel als\kosmlsch Tre~
sultaat.

. U ziet ,dat, wanneer ik een synthese w11 geven van de gegevens van
de eerste spreker, ik uiteindelijk op het punt terecht kom, dat U in
de laatste tijd haast tot verveling toe is gepredikt: Mens, leer jezelf
kennen. Leer jezelf te 2zijm, eerlijk, zonder komedie tegenover jezelve
of tegenover anderen. Leer te streven naar alles,wat je. 1nncr113k als
goed erkent.

Indien men zich aan deze eenvoudlge regels leert de houden, is
daarmede de oplossing gegeven van. elk probleem,onverschillig of dit Uw
probleem is,of een probleem van de wereld. : s

Op het gevaar af, dat sommingen onder U zeggen' Nu worden ze nog
vroom ook" - enkelen hebben daar bezwaar tegen - wil ik het tenlaatste
nog eens als volgt stellens :

Wanneer je als mens in de wereld leeft en in jezelf kunt geloven,
zowel als in de kracht,die in je 1eeft, ben Je niet de mens ,die de
wereld veranderen kan.~
, Maar je bent wel. de mengydle vanuit zichzelve, door 21ohzelve en
in zichzelve de wereld haar juiste aanzijn helpt geven. Want alleen
ben je niets. Elk van ons is alleen maar een deel van een groot geheel,
Dit dient men te beseffen.

Van dit geheel kan men echter alleen werkellak bewust deel ultma-
ken, wanneer men voor zichzelve eerllgk en oprecht kan zeggens Dit is
_voor mij God, dit is voor mij werkelijkheid, dit is voor mij het wer-
kelijke leven.

Beantwoordende aan deze innerlijke waarden mag men nlet vragens:
wat zal de toekomst er van zeggen,wat zullen anderen - denken, hoe heb-
ben onze voorouders dit gedaan, maar zal men slechts mogen stellen:

Zo erken ik mijn God in mijzelve, zo leef ik mijn God in mijn
wereld. zo vervul ik het doel,waarmede ik in de stof ‘ben afgedaald.

Kls deel van het geheel zal men, ultgaande van de gestelde punten,

binnen het ik dat ene lichtpunt weten te vinden,dat over alle moéili jk-
heden heen helpt, het licht,dat =zelfs doordringt in de wanhoop, die
elke mens soms zal ondervinden en ondanks alles 't leven leveaswaard
maakt.
. Dan gzal men altijd erkennen,dat er iets in-eigen wezen schuilt,
dat. tijdloos en werkelijk goed is, dat voert tot een persoenlijke ont—
moeting met God., Leef alles,wat gij in uzelve erkent als lichtend en :
waar. Dan zijn alle andere dingen onbelangrijk.

Goeden avond, .
=0=0~0=
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