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x in de kantlijn betreft de vraag

- P " " het antwoord

Goadan avond, vrienden,
~ Wij zjjn niet alwetend, of onfeilbaar. A.8. vrijdag, na de pauze,
is er weer gelegenheid tot algemene vraagstelling.
Mijn onderwerp voor vandaag heb ik betiteld:

" HET IS MAAR EEN TOEVAL o o o o &
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Bestaan er toevalllgheden° In hoeverre is de mens aansprakelijk
voor wat op de wereld gebeurt? In hoeverre heb je een vrije wil?

Er gebeuren op deze we:eld heel veel dingen, waar een mens ze =~
ker niet mee tevreden is en die ons persoonlijk aandoen =als iets,wat
zelfs niet van God kan stammen, omdat het zo slecht en zo demonisch
ige v

Ik denk hier b.v. 8an een oorlog. Ik denk aan de koncentratie -
kampen en aan al, wat er verder bij hoort.

Is dat een noodlot, of een tceval? Is het b,v, een toeval, dat
een mens als Hitler aan de macht komt? Is het een toeval, dat sen
duits rijk dasraan ten onder dreigt te gaan? Is het een toaval, dat
de Joden altijd weer degenen zijn, die het gelag betalen, wanneer er
ergens iets niet goed gaat? Is het alleen maar een toeval, dat na -
tuurrampen op bepaalde pleatsen soms hele steden, of eilanden,weg =
vagen? Waar is ergens de wet, die dit regeert?

Wanneer je. nagast, vanuit de geest,welk -een’ sterke invloed men-

-selijk denken heeft op het totaal van het wereldgebeuren,dan kom je
al heel gauw tot de konklusie, dat God noch het toeval voor die oorlo=-
gen, die rampen, die koncentratiekampen enz, verantwoordelijk kan wor-
den gesteld.

Het is de mens zelf, Het is het menselijk denken.

Ik weet, dat men, van mensellak standpunt ,uit zal roepen: “Maar
wordt dan b.v. een Hitler niet aansprakelijk gesteld, voor wat hij
heeft misdean?' Voor die tijd zei - men dat misschien over degenen ,
die elders koncentratiekampen hebben opgericht, hoe zij elders geweld
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hebben gebruikt., Men vraagt ZlCh af: "Zullen nu de rus31sche 1elders
niet aansprakelijk worden gesteld voor alle ellende, die zij hebben
veroorzaakt?" Men vraagt zich af: "Is Woodrow Wilson niet verantwoor-
delijk voor de wanorde in Europa, die tot een tweede wereldoorlog
leidde?"

, Wij-kunnen niet zesggen .: "Daar ligt-de oorzaak" en dan een be - -
~'paalde mens, of een bepaalde situatie; aanwijzen. Wel blijkt ons, dat
gen bepaalde mentaliteit een zeer grote invloed heeft op de wereld .

De laatste tijd zijn er veel veranderingen geweest op de wereld
en dat geven wij gaarne toe. Laten wij ons eens afvragen, of het op -
treden tegen de negerbevolking in het zuiden van de Ver. Staten zo =
veel verschilde van het optreden van Hitler tegen de Joden? Laten wij
ons eens afvragen, of de Reinkultuur der Rasse zo veel verschilt wvan
hetgeen men in Zuid-Afrika heeft gedaan en nog doet. Laten wij ons
eens afvragen, of al die superioriteitsgevoelentjes, die ook.vandaag
aan de dag nog overal bestaan, niet de eigenlijke oorzaak zijn van
veel ellende?

Laat ons anders schouwen:0Osake, getroffen door een zeebeving
en al, wat daar bij hoort., Toeval? Is het misschien toevallig,dat dit
Jjuist gebeurt in een stad, waar het japanse volk zich begint te rea -
liseren, dat het nog steeds even groot is, als het geweest is.

Zeeland, getroffen door een watersnoodramp. Niet vreemd,dat het
juist dddr gebeurtgaar men in werkelijke, volle zelfrechtvaardiging
en zelfbevrediging meent, dat men de eeuwige waarheid vooral bezit.

Is het een wonder, dat juist Pompei getroffen wordt door een
grote uitbarsting, op het ogenblik, dat deze stad meende, haar eigen
wetten en zeden meende te mogen neerschrijven als beslissend voor
heel Rome?

Als wij naar de oudheid gaan, of naar het heden toe: er blijkt
ons een onverbrekelijke band te bestaan tussen menselijke mnentaliteit,
menselijk denken en het gebeuren op de wereld, dat onbeheersbare ge -
beuren, wa rvan je geen meester bent.

Nu kunnen wij ook nog een stap verder gaan. Wij kunnen konklu -
deren, dat sommige gemeenschappen altijd weer ongelukken hebben,on -~
plezierige gebeurtenlssen, ellende, dat het altle weer precies mis
gaat, terwijl toch miemand van hen- dat wil. '

Als wij verder zoeken, dan blijkt, dat juist in die kleinere geo=-
meenschappen en groeperingen een mentaliteit heerst, die niet juist
1S

Wij zien, dat bepaalde politieke en religieuse richtingen plote
saeling aan alle kanten grote slagen krijgt. Wij vragen ons af:"Is het
nu wel rechtvaardig, dat men daar zo moet lijden?"

Dan denken wij b,v. aan hetgeen een Kardinaal Mindszenty heeft
moeten doorstaan. Was dat zijn schuld? Misschien niet. Maar het  was.
de: schuld van de mentaliteit, die zowel zijn groepering als sen ande-
re groepering gelijkelijk bezatens de godachte van alleenrecht op
geestelijk ‘gebied, van een diktatuur der gedachte.

Is het een wonder, dat er dan dorgelijke dingen kunnen gebeuren?

Als wij zo die grote wereld bekijken, vrienden, dan meen ik
heus mijn stelling voor vanavond te mogen poner n met een fel:

De mensheid zelf is schuldig aan wat er gebeurt, ook wanneer ds
eenling het gebeuren niet wenst. Door zijn gedachten, van leven en
van denken, gzijn begeerten en zijn angsten,veroorzaakt hijzelf ruim
99 ten 100 van dezebeurtenissen, die hij demonisch en onafwendbaar
schlgnt te vinden.

Dan gaan wij een stap verder naar het klelnere toe.
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: In Uwleven en in het leven van al die anderen is ook een toe -
val, Het is toevallig, dat je elkaar ontmoet, Het is toevallig,dat je
ruzie krijgt. Het is een toeval, dat juist die mens een ongeluk heeft
en een ander niet,  Onnatuurlijk!

Dan hebben wij de experts van het geestelijk leven, de wijze
hoofden schudden en zeggen: "Ja, natuurlijk, dat komt uit ocen vorig
leven". Als dat waar is, hoevaen er geen auto-ongelukken gebeuren. in
deze tijd, want er zijn er maar heel weinig, die in een vorige inkar-
natie kans hebben gezien een aanrijding te veroorzaken, als was het
alleen maar docor het gebrek aan voertuigen,

Of meent U, dat het de kwestie is van het lijden, dat zij moeten
ondergaan? Dan weet ik niet, of dat de juiste weg is. Je moet het an-
ders stellen:

De mentaliteit van heden verocorzaakt dit. Die ongelukken komen
voort uit Uw eigen mentaliteit., "Ik heb haast, Laten zij maar uitkij-
ken voor mij. Ik heb ook recht op de weg". Misschien doet U het niet
altijd, maar vaak genoeg en daardoor mede aansprakelijk voor de wvele
ongelukken in het verkesr,

"Die mens had ik hier eigenlijk helemaal niet verwecht,Wat ecn
toeval, dat ik hem tegen het 1ijf loop?" Ja, behalve,wanneer je iets
gemeenschappollgk hebt, Behclve, wanneer er misschien achtergronden
bestaan, die jo zelf niect beseft, omdat zij in je diepste donken en
ondqrbewustzijn verborgen zijn., Omdat er ergens een faktor bestaat ,
die je gemeen hebt en die van julliec samen is, onverschillig, of die
mens nu je schuldeiser is, of je beste vriend. Dat is de oorzaak van
het toeval en niets anders,

De kracht van de gedachte, zelfs de kracht van de goedachte, die
“niet zo meetalt voor de mens, omdat zij te algmeen is, regeert een
groot gedeelte van deze wereld van U. :

Wanneer U iets leest b.v, over een mans, dle een dier mlshan -
delt heeft en je zegt: "Zij hadden die mens moeten mishandelen", dan
geef je dcarmee blijk van onbegrip voor menselijke wanrrde. Je’ zegt:"Ik
. gou willen, dat die mens beter wist", dan is het een ander geval."Wij
gouden die mens met een zweep door de stad moeten jagen". Jazeker,dat
gebeurt niet met die mens, waar U het over denkt. Dat gebeurt mis -
schien ergens in de steppen van Rusland, of ergons, waar een nieuwe
reeks Ku-Klux-Klanners samenkomt om een neger op te jagen, le bru -

- taal is geweest. Maar gebeuren doet het. Door Uw gedachte.

.U leest van ecn ongeluk. Wanneer U het doorgelezen hebt,dan zegt
U:. "Het is maar net goed ook. Dat die €én dood is, nu ja, dan had hij
‘beter uit moeten kijken". Zeker, U heeft gelijk, maar die gedachte is
niet alleen de Uwe, maar van vele anderen, die not zo reageren.Ben ~n-
der, die niet uitkijkt, ondergaat de konsekwentie ervan.

Heeft U zich misschien wel eens afgevraagd, hoe het mogelijk is,
dat toevallig al die gebeurtenissen :camen vallen. Ineens een reeks
spoorwegongelukken, een reeks grotere auto-ongelukken, een recks vlie-
tuigongelukken, een reeks schepen in nood: En toch zeker niet op de =~
-zelfde plaats.

g Het is een sohip, dat ergens vergaat in de Carlblsche Zee en mor-

' 3gen-ergens in de Baltische Zee, overmorgen op de Noordzee,Vandaag

"rijdt er een trein in een ravijn ergens in de buurt van Valparaiso en
morgen rijdt er ergens een expres van hei spoor af Eron 1ator- rijdt
een trein in Itali®d zichzelf te pletter.

Er zit steeds maar een paar dagen tussen. Hoe komt dat, denkt U?
U denkt aan die dingen. Maar U denkt er meestal verkeerd aan en
dacrdoor bevorder je die gebeurtenissen.
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Dat kleine beetje gedachtekracht kan net voldoendse zijn om de
man, die moe was, iects onoplettender te maken en een ongeluk te laten
gebeuren, Die kracht der gedachte kannet voldoende zijn om dat. ane
schreefje, of boutje, die dat vliegtuig niet missen kan, te laten bre-
ken, anders had het het nog een paar uur uit gehouden, dan was het ge=
repareerd, zoals dat meer gebeurt, en niemand had icts bemerkt. En nu
een vliegtuig in zee en 48 mensen dood. Zo gaat het.

Fr is weinig toeval. Er is 2ltijd cen samenhang te vinden juist
met het gedachteleven der mensen, of het nu over de grote, of kleine
dingen gaat.

Fr is nog minder toeval in je eigen leven. 0ok al besef je niet
precies, van wasruit al die tendenzen komen, die je tcgen je wil in -
drijven om zekere wegen tao gaan. o

Wij weten, dat er heel veel mensen zijn, die streven naar .-het
hogere geestelijke leven, die streven naar cen nieuwe inhoud van het
bestaan, naar een bewuctwording en een inwijding. Hoe komt het,dat wij
daar dan niets van merken ? Dit is ook een vracg, die in dit wverband
zeker gesteld mag en moet worden.

Weet U, wat het antwoord is? Omdat de mecste mensen met hun decn=-
ken te zeor persoonlijk en met hun persoon gebonden zijn, omdat zij
niet eon feitelijke verbetering van de wercld zoeken, ook al mensen
zij dat misschien, maar drt steeds. weer betrekken op het eigon wezen
en hun eigen gedachten. Omdat zij misschien wel beseffen, dat je gees-
telijk verder moet komen, maar niet, dat je dit alleen kan zijn = als
deel van de wereld, dat je ddn de wereld beter maakt; dat je ddn zelf
waarlijk leeft en dat je dat niet kunt door jezelf boven de wereld te
stellen en misschien sjemaren , of hogerc wijsheden, na te jagen.

Er zijn mensen, die denken asn vrede en zij sturen hun gedach-
tmuit, opdat er vrede zij op de wereld. Het is goed, dat dat gcbeurt.
Het zou ergere zijn, wanneer dit niet gobeurde. Maar hoevelen van hen
doen dit zonder te beseffen, wanr het precies om gaat. Zek r, vrode .
Afwezigheid van lijden, zo stelt men zich dit voor. Een becetjc gonoe=-
‘gelijke samenloving, wat makkelijker over de grens heenkomen;eon begt-
‘je meer welvaart.

Je zaegt het zo niet; je wect mlsschlen nﬂet eens, dat dat de
oorzaak is, dat j¢ naar die vrede verlangt.

Maar deze zelfzuchtige achtergrond is vaakvoldoende om ecn ge -
dachte minder werkzaam te doen maken. Wannecr jec werkelijk vrede ver=-
langt, verlangen, zoals de mensen in Indonesi&, opstandelingen ¢n re=-
geringstroepen tegelijk, die steeds de dood voor ogen hebben, U moct
verlangen naar de vrede, zoals de mensen op Celebes, die uit hun dor-
pen verdreven zijn, U moet verlangen nasr de vrede, zoals de mensen ,
die door een voortdurende inspanning voor zwaardere produktie en be -
tere wapens lengzaam masr zekur hun eigen persoonlijk leven zien ver=-
sikkeren.,

U moet niet. vrede wensen, waarin het kommunisme ondergaat, masr
het kapitalisme. Daar kom je nergens mee. Het is geen toeval,dat de
toestand op de wereld is, zoals 2zij is. Het is geen toeval, dat er in
deze tijd juist dreigingen bestaan van een nieuwe en vernictigender
wereldoorlog dan ooit tevoren., Het is geen toeval, dat Tibet, eens de
toevlucht van de zwarte cn de witte magie, op het ogenblik georgani -
seerd wordt door de steeds in groterc massa toevloeicnde Chinezen.Het
is geen toeval, dat de poorten van de wercld soms dichtvallen,

Het is het produkt van het menselijk denken. Het is het: produkt
van het eigen streven enwerken van de massa,
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Zeker: God laat dit toes Ik moet het anders zeggen: God wil

dit, nlet in deze vorm, maar Zijn wil is vastgelegd in de wets elke

. mens zal streven naar ervaringen con bewustwording en hij zal steeds
de. gevolgen van zijn cigen fouten moeten ondergaan tot het ogenbllk ’
dat hij in staat is de Goddelijke werkelijkheid te accepteren,

God heeft dit vastgesteld voor allen, die ecns ter bewustwor -
ding werden uitgezonden in de kosmos. Dat is misschien Gods deel aan

. dezeo dingen. Maar de rest lijkt mij de schuld der mensen.

Nu gzou ik graag weten, wat Uw mening hierovecr is?

- Liggen gelijk komende ongclukken ook nict aan de constellatie van de

- sterren? ‘ ‘

.De sterren dwingen niet, zij wijzen alleen, Wenncer U hier dadelijk
komt te staan voor een wegwijzer, die cen weg om het ccntrum van den
Haag heen tonen naar Utrecht, maar ook aantoont, waar hect centrum is,
Is die wegwijzer dan aansprakelijk voor Uw besluit door het centrum
te gaan, met alle geovolgen van dien, vertraging misschien, of" ongelukv
ken? Kan die wegwijzer cr iets aan doen?

’ De sterren goven, welke mogelijkheden er op de wereold bestaan
en welke stromingen. Zij gevcn niet aan, hoe je ze moet gebruiken.

Het denken wordt minder door de sterren beheerst, dan de daad .
Dat is logisch., De sterren geven aan: stralin: sverhouding, zwaarte -~
krachtverhouding, veldverhouding in de kosmos en wel door berekening
speciaal t.o0.v. de aarde.

De stof, die zich daarin bev1ndt ondergant de werkingen daar -

" van. De geest niet, De genst ligt op een hoger niveau, op een ander
niveau, waarin deszc strallngen en strallngsverhoudlngen nlpts to zeg-
gen haebben.

Het menselijk denken Wordt slechts zeer ten dole hlerdoor ga -
troffen en wel alleen in zoverre ¢ door bigzondere prikkeling van li-
chamclijke dolen, b.v, het zenuwstelsel, neiging van ove.matige af =
scheiding van cen der secretic veroorzakende klicren, kan die mens dan
prikkelbanrder zijn, of onredelijker, dan anders., Dat is waar.

Maar is die mens dan daardoor ook in een toestand gebracht,waar-
bij hij niect eens meer goed kan denken? Juist het feit, dat veel mon-
sen nog slaven zijn van wat in de sterren geschreven staat, i.p.v. de
meestors, is wel het bewijs, dat de mens hetgulste denken nog nict ge-
leerd heeft,

Wanneer c¢r ergens ecn bordje op de wcg staat "omleiding", dan
rijdt U om, Wanncer in de sterren staat"gevaar, wannecr je zo verder
gaat, doe het kalm aan'", wat zegt de mens dan? "Ik kan niect andors”en
gaat rustig. door, met alle gevolgen van dien.

Ik hoop, dat U mct mij eens zult zijn, dat,ook met dic spoorweg-
ongelukken en zo, het nict het onvermogen van de mens is tot juist
denken, dat aansprakelijk kan worden gesteld, dat als verontschuldl -
ging kan dlenen.

Beter kunnen wij het z6 formuleren: op zeker ogenblik is er een
tendenz, dat er ongelukken ontstaan, ongelukken voorkomen enz.,of
waardoor misdadigheid makkelijker optreedt en inderdaad veel groter
dan op andere ogenblikken,

Maar het is vaak de fout van het menselijk denken, die do door-
slag geeft. De schalen zijn ongeveer in balans, zelfs wanneer eon
zeer nadclige constellatie zijn invloed doet gelden,

De mens met zijn denken: '"Moet je eens kijken. Een trelnongoluk.

. Wij moeten nu toch vast eens naar de Cineac, of naar de bioskoop, dan
kunnen wij het zien. Heb je het gelezen? 600 slachtoffers. Intcressant,
hg‘?"
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Dan geef ik graag toe, dot niet altlad de cycli gunstig zijn
voor de mens. Maar ik stel, dat hlJ gaestelijk drarboven kan staﬁn en
dat hij de gevolgen tot een minimum kan bepcrken, Een minimum,dat  zo
klein is, dat praktisch alle grotc rampen en alle grote ong Oll&kun
zouden kunnen worden vcerhinderd,

' Als U meent, dat dat niet waar is, dan moet U zich cens afvra -
gen, hoe het komt, dat de Witte Broederschap, tegen de sterren in,be-
paalde werkingen kan bevordercn, of afremmen? Alleen door cen hoger
geestelijk bewustzijn en behcersen. Toch zijn dat in verhouding enke-
len,

Wanneer zij dat kunnen, dan zou de mensheid ongetwijfeld méér
kunnen, indiende mensheid mccr bewust werd, Ongeacht de werking van
de sterren.

Inige tijd geledcn me.ktc men op, dat, al wat nu leeft, a.h.w. in de
tweede klas der bewustwording zit. Denkfouten zijn m.i. daacrarn te wij=
ten, dat men nog niet in de derde klas gzit, Wat is hierop Uw antwoord?
In elke klas heb jc¢ kinderen, die in ecn beparld vak wat beter zijn
dan de anderen. En als goede vrienden geven ZlJ dan de gclogonheld om
te spicken.

Wanheer dogtnen op aarde, die 1ang29am leren donken zonder ga-
voel van me erwasrdigheid, andercn mecr in deze gedachtekraoht liaten
delen, zou ongetwijfeld de hele klas beter voor de overgang naar cen
volgonde klacssé geschikt en rijp. worden.

M.a.w.: wanneer de mensheid weet, dat dat denken ecn Tout is,of
een deel van de mensheid dat weet, dan kan dat decl van de mensheid
beginnen op zijn eigen wijze, zijn gedachten te beheersen en daardoor
ongetwijfeld de minder wetende te beinvloeden en. ultelndellgk hun te
bewegen hun voorbeeld te volgen,

Wanneer dit geschiedt, dan kunnen le op de duur vanzelf in _de
derde klas van U toekomen, ,

Wij zullen het wel met elkaar ecns zijn, dat het denken ﬁan de
mens over het algemeen geneigd is om uit de rails te lopcn.Maar goed
dat het geen spoortrn is, anders zouden er heel wat ongelukken en.
vertragingen voorkomen. :

‘Wat ik vandaag naar voren heb gebracht, is niét alleen gen in -
struktie in juist denken., Het is eenvoudig cen voorleggen van ecn ge-
dachte, waarover evt, gedebatteerd zou kunnen worden. Het is ecn a -
tent maken op een zeer punt .in de menselijke b”wustwordlng als geheslys
Het is tevens een poging om U te verklaren, 1u:rom er zo weinlig wer =
kelijk toeval bvestant.

Maar hoe moeten wij dan wel denken, want zoals ik U ken,gcloof
ik, dat ik beter zelf die vracg onmiddellijk kan toevoegen, voorat ze
toch weer stelt.

Onverschillig, wanr Jje over denkt, prob<er steeds uit twee
standpunten gelijk te denken, niet alleen het jouwe, maar ook dat van
de ander. Probeer dus de ecnzijdigheid te vermijden, althans,wanr dit
mogelijk is.

Wannecr U leest over ecn ongeluk, moet U zich proberen voor te
stellen, hoe het lijden is van degene, de erger van degeneg, de last
voor degene, die dit ongcluk hebben gehad. Een gemengd bericht moct
voor U spreken in menselijke taal en nict allcen in de¢ zin van:"Q, er
is weer een bromfietser tec pletter gereden".

De politiek moet tot U nict spreken als een =aasrdig schaakspel
~van heren, die met 10 conkrete waarden trachten ecn konkrcto wercld te
veranderen, maar dat moet voor U betekenen de vraag: Wat zou dit be -
tekenen voor ons? Hoe zou ik eroyor denken, als ikde tegenstander was?
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Mear dat is eigenlijk de hele oplossing van het probleem,vat wij
vanavond hebben aangesneden.

Hoe meer je je bewust wordt van de 31tuet10, toestanden en ge
voelens van een ander, hoe Jjuister je denken zal worden en hoc klei
ner de mogelijkheid, dat je juist daardoor een schijnbaar toevallig
onheid . veroorzaakt,

Er worden veel mcnsen vormoord hoewel zij het niet verdienen ,
om ecn of andere reden. Hoe hebben d1e mensen gedacht en gecooomd?Wat
was er verscholen achter hun leven? Wat voor mensen waren zij? Hoe
h ebben zij zelf gereageerd? Waren zij werkelijk zorgzaam t.o. andercn,
of beschouwden zij het sewder als een moeizame plicht? Warcn zij mis-

.. schien uiterlijk bcheerst cn dienstva rdig en innerlijk verteerd door
wangunst t.o.v. anderen, of ~nllerhand wilde bugeerten, wasraan zi]
niet toe dorsten te geven. Vrargt U zich ook dat af,

, Dan zult U begrijpen, hoe hier ook wel degelijk cen kwestie op
de voorgrond treedt, wanrbij het eigen denken 1ce bepalend is.Vrang U
dan verder af:; wat is de geestelijke qchtergrond van ecen mens, die
dit ondergart, dig dit bedreigt?

Er moet een reden voor zijn. Ook wannccr het SChlan““r rede -
loos is. Er is niets zonder reden ¢n niets zonder inhoud.Wij baosoffch
dat meestal niet. In de ecrste plaats kennen wij de mensen - zolang
wij in de stof zijn - niet voor wat zij zijn, mmar slechts voor dat -

. genc, wat zij voorgeven tc zijn. In de tweede plaats kunnen wij niet
overziaen, in hoeverre geestelijke banden on geestolijke nodcn mede
een dergelijke toestand helpen verwezenlijken.

Als het gaat over de moord op €én persoon, dan kunnen wij heel

~wvgel erover na gaan denken, hoe of dat nu voor deze persoon Jjulst
noodzakelijk zou zijn, Maar wannecer wij denken over de moord in het

. algemeen, is het heel eenvoudig. Er worden mecer mensen dood gewonst
per dag, dan er in een half jaar hier in Nederland zouden kunnen ster=-
ven, dan zou er geen sterveling meer over zijn en zouden de corste
drie komende generaties ook al uitgemoord zijn.

M.asw.: cr zijn heel vcel mensen, die niet tot d¢ daad komen
maar die hun gedachten de wereld insturen, waardoor 1 dan -+ ig=
mand, die op het punt staat om "ja'" of'"necon" te zcggen om eecn moord
te begaan, of toch zich te behecrsen, crtoe gebracht wordt om te moor-
den. D&t kunnen wij wel zcggen.

Het lijkt mij toch ecn beetje sterk, dat ¢r zoveel menscn zouden 2zijn,
die een ander dood wenson. U hebt zeker geen hoog idec van dc mensheid?
U bedoclt dit: dat, wanncer het erop aankomt, er weinig menscn 2zijn,
die een ander doodwensen, dat ben ik met U ecns. Maar daar staat t.o.,

dat menigeen in een onbeheerst ogenblik denkt: "Ach, vent, sterf".Dat

zeggen zelfs de vrouwen tegen de cchtgenoten en omgekeceord, Dat is,zegt
U, niet gemecend. Maar als dic gedachte ontstaat, is zij op dat ogen -

blik gemeend, zelfs wanncer onmiddellijk de realisstic komt:'"Neon, ik

zou het toch liever niet hobben", Dat is de ecrste flits gowcest. Dat

vaergeet U,

Iemand, die zich vol¢ed1g behCerst en kent, zal zolfs nict op
de gedachte komon. Dat is nu juist hetgeen, waar het hier ovor gaat.

U zegt,dat: ik gecn hoog ilze heb van de mcnsheid. Ik sla toch
dit deel van de menshaeid hoog genoeg aan om aan te nemen, dat men be-
seft, dat hier iets aan gcdaan kan worden. Dat men beseft, dat hier
oorzaken zijn. Ik neem dus aan, dat U crtoe kunt komon deze dingen
teo vaerbeteren. -

Dat be tekent,dat ik U heel wat hoger annsla, dan U scllgnt to.

- denken, want anders zou ik mij de mocite niet getroosten :om dit te ver-

tellen.,
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YLoen wij in cen kamp zaten, werdcn wij op hondsc wijze behandeld door
de Japanncrs. Dan zeiden dg gedtinccrden wel cens: “Wacht masr, als
het afgclopen is, dan..." laar daartegen kwam verzect, Vele mensen zci-
den, dat zij dat nict zouden doen. Alleen: hen te laten zicn,hoc cen
gontleman handelt.

Ik vind dit voorbeeld hcel aardig, maar nu moet U cens luistoren,
Denkt U nu niet, dat ondanks dat verzet en dat ondanks, wat in die be-
vrijding is gebcurd, cr ogenblikkcn zijn gewcest in dic kampen,dat go-
vangenen, juist omdat zij misschien straf moesten stann cnz., of knig=-
len, met ecn verfijnde verbittering erover na hebben gedacht:"Als wij

‘die gevangenbewaarders ccns konden krijgen in deze tocstand" on daar-

door onbewust voor zichzelf de tendenz tot strenge bestraffing ver -
groot hebben., : o

Dat is juist hcetgeoaon, waarin men hier klrarblijkelijk zich ver-
gist « Ik heb hot hier niet over de¢ daad. Er zijn hecl weinig mensen,
die icmand bewust zullen doordmartelen. ¥Fn zeker nict, wanneer daar
geen aanleiding voor bestaat.

Hoet is niet-de slechtheid van de mensheid, het is gewoon het
feit, dat de mensheid zich niet realiseert, dat de kleinste fout in
denken, wanncer door cen groter gezelschap ongeveer golijk begaan,een
dwingende invlced wordt hier, die het lot van d¢ weréeld beInvloodt.
llaar het beheersen van de gedachte is niet de gedachte wegneien?
Degecdachte wegnemen is niet mogelijk, mear het is wel mogelijk ze on-
middellijk te kompenseren.

Wanneer je iemand ecn optater w11t gevan, zo'n hcarlijke smak ,
dat hij eens voorgoed weet, hoc¢ je over hem denkt. Je hand begint de
beweging en je houdt hom terug, dan heb je iaets gedaan, dan heb je de
daad behserst. Nu realiscer je je, dat je onredelijk bent hier,dus je
zult t.o0. die¢ mens vriendelijker zijn, want nu stel ik mij voor -
waarom die mens zo is. '

Dus je gaat het uit het standpunt van een ander bekijken.Denkt
U niet, dat er :een meer dan voldoende kompensatie komt? Het gaat

‘"niet om het feit, dat wij de gedachte weg moeten werken, want dat kan
niet. Zoals U die impulsen ook niet allemaal weg kunt werken. laar U

kunt wel U voortdu.end realiseren, hoe het voor een ander zou zijn ,
wanneer dat nu eens workelijk was. ‘

In deze realisatie geeft U dan onmiddellijk in de gedachte tegone
wichts U houdt de schaal wecr in balans.

Maar als U denkt''val dood" en U denkt er niet verder ovc na,

.dan gaat hier de schaal naar beneden., Als U denkt"nu ja, ik zeg dat
.nu wel,maar ben ik nict eigenlijk om iemand zo iets kwazads toc te wen-

sen voor gzo'n kleinighecid? Ik heb dat ook". Daar gaat die schaal weer,
dan komt hij weer in balans.

De beheersing van de gedachte betekent helemaal niet, dat U
niet moet denken aan bepaalde dingen, Dat komt op de duur.Dat is ccon
bewustwording. Maar U kunt in icder.geval al die haatgedachten,al die
verkeerde gedachten,vceortdurend kompenseren.

Vandaar, dat U mij niet zo&ven, heb horen zeggen: "Mensen, denk
niet aan wat kwands"., Ik heb gézegd: "Stel je zelf steeds in de plaats
van de ander, waar je maar kunt en hoe je maar kunt",., Realiseer je
-d&t steeds. Daardcor kun je n,l. evenwicht houden.

Als je bang bvent, haal je de dingen toch ook nanr je toe?

Als je erover denkt, dan schep je da~rmede dus cen tendenz. Danr komt
nog bij, dat icmand , die sterk over bepaalde nadenkt, ze vaak  mnaar
zichzalf toehaalt. Maar niet op de manier, zoals: h13/213 dat vreest ,
of verwacht, Het is niet jouw gedachte, die behé¢erst, wat er goot ge-

»
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. beuren; neen, jouw gedachte geeft de doorslag bij aanwezige tenden =
zen, die dan bizonder sterk voelbaar worden.

Het is heel senvoudig te zeggen, dat U voortdurend bang bent s
dat er een bloempot op Uw hoofd zal vallen.,Nu gant U wandelen.U zegt:
"Ik wil nict bij huizen wandelen, want er zou iets op mijn hoofd kun-
nen vallen en dat wil ik niet. Het doet pijn,daar ben ik bang voor?¢ U

. gaat miduen op een weiland staan. FEr vliegt zelfs gecen vogel in dse
lucht, Er komt ecn vliegtuig over en U krijgt een klodder ijs op Uw
~hoofd, Pijnlijker dan de bloempot.,

U heeft door Uw angst Uzelf onbewust laten leiden door de moge-
1li jkheden van vallen. U hoeft niet zelf veroorzaakt dat hdgeen U
dacht gebeurde, mear U heeft , geleid daardoor, elke tendenz opge
zocht, die dat versterkte,

U bent bang voor ecn vechtpartij. Dus U loopt een straatje om .
Maar onbewust zult U door dic angst over die vechtpartij nadenken. U
zult in konflikt komen met anderen op een heel andere manier,U gaat
misschien niet vechten. U krlggt grote ruzie met een werkgever of zos
U realiseert zich niet, dat dat het gevolg is., Want dat was voor U de
m ogelijkheid,

En de voorgevoelsn, die icmend ken hebben? Bestaan zij?

De voorgevoelens, die icmand heeft over wat gcbeuren kd&n, zijn cen

waarschuwing, dat hij uit moet kijken.Zij bestaan dus wel,Maar wan =~

neer hij die voorgevoelsn beschouwt als igts, wat met bijna onfeilba-

re zekerheid een gebeuren zankondigt, dan verwerkelijkt hij hetzelf en
‘wel in de slechtste vorm. , ’ :

Voorbeeld: als U naar de waarzegster geaat en U gelooft eraan
en Bij zegt: "0, o, wat gaat het U slecht. U wordt ziek" en U gelooft
dat, dan wordt U ziek. Dan krijgt U misschien niet de onschuldige ver=-
koudheid, waar de waarzegster aan dacht, maar U krijgt misschien de

. tering, waar U bang voor bent, of misschien krijgt U cen ziekte, waar
U geen van allen aan hebt gedacht, maar die, die door de¢ toestand  ,
.-makkelijk in U kan komen on op kan treden in Uw lichaam. '

Maar als I nu zegt: "2ij ziet cen ziekte voor mij, dan moet ik
maar cens een beetje uitkijken". Zo heel eenvoudig, zo simpel wege
Dus niet direkt op de tocht gann staan. Ik geef toe: de mogelijkheid
zal er zijn, maar U maskt U verder niet bezorgd.'"Ik kan er verder
toch nicts aan doen'", dan wordt U nict ziek.

Als ie¢mand U zegt, dat U door cen auto overrcden wordt en kij ge-
looft dat, dan loopt U overpeinzend de straat over en bom, danr ligt
U en de volgende 15 weken in de Zuidwal.

Maar nu heeft U prccies datzelfde:"Ja, ik zal ecn beetjo uitkij-

~ken". U denkt niet na over het feit, dat U vast en zekcr overrsden
wordt, maar U kijkt uit, dat het nict gebeurt U loopt rustig over en
er geb(urt nicts.

Als U voorgevoelsn hebt, dat dit of dat zal gebeurens: houd ar
rekening mee, Het duidt ecn mogelijkheid aan, maar wees er niet bang
voor en wees or niet blij over, handelrustig verder met het nemen van
de voorzorgen dus, die door het erkennen van ecn mogelijk gevaar/ge -
beuren in je ontstaat, dan zul je altijd het best af zijn. Het voor -
komt bovendien zeer vecl schadelijke gedachten, die dan ongetwijfeld
andcren dan ook we..r mee kunnen zuigen in een zelfde scort van gebeu~
ren.

Ik ,ken icmand, die gocd doet, zonder zich daarop te verheffen,Kortom,

iemand, waarvan Jje zou verwachten, dat het hem goed zal gaan.Dic wordt
nu altijd juist getroffen, als er maar een mogelijkheid is, dan treft

het altijd juist die persoon. Hoe kan dat nu?
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U weet precies, hoe die mens denkt. U weet, hoe hij onderbewust rea-
gaert. U weet, wat de ocorzank is van zijn goedheid. U bent U verder
volledig bewust van de bewustwordingsgang, die hij doormaakt,

Dat natuurlijk niet, . :

‘Hoe kunt U dan zo praten?

Gezien natuurlijk de uiterlijke omstandlgheden.’
Dat hebben wij daarnct al drie koer vastgelegd.De mens kan nooit oor-
delen door uiterlijke omstandigheden, omdat hij niet weet, wat een
mens werkclijk denkt, hoc zo'n mens werkelijk rcageert, wat zijn were
kelijke angsten en werkelijke dromen zijn.

Het is Jjuist daarom, dat je daar niet over oordelen kunt , of

- zelfs moogt., Je kunt hoogstens dit zeggen: wannccr zo'n mens voortdu-

rend door ongeluk wordt getroffen, geef hem je sympatie, nict je mede-

. 1ijden. Help hem over die gcvolgen heen te komen, zo goed als je kunt,

maar beklaag hem nict. Betrecur het gebeurcn zelf niet, omdat het zich
niet herhaalt.

Op deze manier zul je daaraan goed kunnen doen; wanncer de hele
omgeving dat doet, zal sen dcrgelijke cyklus .van voortdurend door het
ongeluk getroffen worden, waarschijnlijk heel snel ophouden.

Die persoon 1n kwestie gant ¢r niet onder gebukt, maar komt cr altijd
boven uit.

Dan is het waarschijnlijk ecn groot geluk voor hem, dat er zo nu en
dan iets gebeurt, omdat hij deaardoor geestelijk veel rijkoer door
wordt, nictwaar? : '

Ik heb U horen zeggen: er is weinig toeval, . Dus er besaan toevallen?
Er bestacn n.l. kondities, waarover het menselijk denken, ook het
kleine bewustzijn van de lagere geest, niets in te zcggen heeft- Het
is nel., dit:

U leeft in ecn Werold, in een zonnestelsel, die op gzich ook
wegr door ecn bewustzijn worden geleid, elk voor zich en entiteiten .
Niet een mens, mear cen entiteit, een wezen. Dat wezen heeft ook zijn
eigen bowustwording., Wanncer er in dit wezen ecn krisis zou ontsiaan,
dan zou zich dat ongetwijfeld weerspiegelen in alle delen van de
schepping, was=rin dit wegen hcerst en optrecdt,

In een dergelijk geval kunnen wij dus zeggen, dat het - van ons
standpunt uit - een toeval is. Een voor ons onverklaarbaasr verschijn-
sel, waarop wijzelf gecn invloed kunnen uitoefenen.

Aangezien dit cens in de 2% duizend ‘jaar gobeurt, geloof ik niet,
dat wij dergelijke grotc ontwikkclingen al te veecl moceten .zien als
aansprakelijk voor wat op de wercld gebecurt.,

-Wat er in Tibet gebeourt, ig dat de schuld van de Tibetaan zolf?

Dat is in zekere zin dc¢ schuld van de Tibetancen zelf, n.l. omdat zij,
om hun religieuze hilrarchie te kunnen vrijwaren voor eclk ingrijpen ,
ongcacht het feit, dat con groot decl der bevolking eraan weinig waar-
de hcchitte cn meer asn de handel dachten dan aan de godsdicenst, ge =
tracht hebben de niecuwe fasc van beschaving buiten te sluitcon.Zij vrecs-
den dus die beschaving. Zij vrecsden de invloced van China reeds, tocn
het nog door Tsjang-Kai-Check werd geregeerd en daarna is le vrces
stceds groter geworden.

Het gevolg is goewecest, dat men zich dus in cen gecstelijk gor -
woer, dat onjuist was, hccft gostort. Anderen wisten recds, dat dit
onvermijdelijk was en hebben zich reeds voor die tijd terug getnokkaen.

Het was n.l. reeds bckend rond 1850, dat de tijd, dat Tibet nog
bruikbaar was voor de¢ hogerc ingowijden, ten einde ging. In 1898 is
de weg naar Tibet en nacr het pad praktisch gesloten, daarna heeft men
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- nog ecn zekere mogelijkheid tot inwijding open gelaten tot 1934, -
zij het ecn geer buporkte - daarna heeft men allc 1nw13d1ngswcgon vere-
. dor gesloten.

Hicruit volgt wel dat men dus wist, dat dit ging gobouron Dit
weten hicld in, dat men recds toen de mcntalltelt kondce,dieszich veor-
zettond tegen een nisuwe vorm van denken en lcven op de duur da
hale wereld toch gaat behCorsen s ten onder moest gaan.,

Wij kunncn betrcuren, dat hct op deze wijze gebocurde.Wilt U zeg-
gen, dat het onrcchtvarrdig is? Misschicn is het dat ook, maar het is
ecn normaal gcvolg van dc verschillende gedachtenstromen; de vrezen ,
do begeerten, ook van de Tibetanen zelf, zowel als van allc anderen
in de werecld.

Maar a1 die kloosters, dic or gebleven zijn?

Kloosters, die cens 1500, 1600 monnikcn toldep, op het ogenblik nog
14,

Op het ogenblik.

Ja, dat was al zo in 1940. D¢ goede kloosters zijn langzamerhand locg-
gclopen. Wat orvan over is gebleven, zijn de oudon geweest,dic ster -
ven wilden daar, waar zij gelecfd hadden en hun bewustwordlng gevon =
den hadden.

Nicuwe kloosterlingen zijn er weinig gewecst, behalve in dio
strijdvasrdige en rijkc kloostors, dic het ccrder om dc macht was te
doen, dan om ccn geestelijke bewustwording, of om hun gcestelijk wel-
zijn.

Degencn, dice do geschiedonis van Tibet kcnnen, zullen dat onga=-
twijfeld mocten bevestigen. ’

Jeanne d'arc hceft toch veel mocten doormaken?

Ja, dat komt , omdat ook zij zonder cnig respckt voor andercn is opge=-
trecden. Geweld baart geweld. Jeanne d'Arc, met al haar goodo cigcn -

schappon, was ecn vrouwelijke verpersconlijking van het gewcld, con fu=-

rie, die - zij het met cen zeer goed doel - crger, wraakzuchtiger ’

harder was dan dc meestc manncn van haar cigen tijd. Ecn vrouw, die

z8 sterk was, dat zij dec dauphin tot dec kroning wist te dwingen. Een

vrouw, die zo stork kon intrigeren, dat zij Engecland praktisch over -

WOn e

Is het dan niet logisch, dat een mens ocogst, wat hij zaaiﬁ? De
gedachte, die zij heeft doen ontwaken in Frankrijk, ook haar, nict al-

"leen haar, maar vele van haar vriconden cn mede lijders getroffen heeft?

Dat zij misschien ecn lot heeft gekend, dat cenigszins anders is,
dan de offici8le goschicdenis dit voorschrijft, kunnen wij hicr bui -
ten beschouwing laten.

Zegt het volk al nict, dat: wie wind zaait, storm zal ocogsten?
Geloof mij, dat.is gecestelijk nog veel meer waor. Zo waar , als het
is, dat degcnen, die terwille van partijpolitiek onrcdelijke gedach -
ten in het volk hebben gezaaid, dasr zelf de wrange vruchten van moe-
ten plukken op het ogenblik.

Zo zegker, als dat degcnen, wic het om de w1nst begonnen was en
om de macht, deze macht en dcze winst zich zullen zien ontglippen '
door eigen handelen en denken en door hetgeen zij, als gedachtegang
in hun omgeving hebbcn gezaaid, met de bedoeling daaruit beter te wor-
den en uiteindelijk slachtoffers van de kracht, diec zijzelf hebben
opgeroepaen.

.Hoo stant het dan met Jezus Christus? Hoe wilt U dat dan verklaren?

Heel ecnvoudig, Jezus, de Man van hetwonder en de macht, Die alle we-
reldse en kerkelijke autoriteiten hun macht ontnam door AlJn leringen
en Zijn worken. Hij had dus, zij het in een andere zin, n.l, door de
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kracht van de gecest ¢n de gedachte, cen strijd ontketend. Hij wist 't
Zelf heel goed. Zo goed, dat Hij zclfs tot Zijn apostelen zegts
"Want wect , 1k ben niet gekomen om U de vrede- te brcngen,doch
het zwasrd." Is het niet logisch, dat hij, die het zwasrd dor waarheid
hanteerde, geofferd wordt op het altaar der waarheid? Zelfs, wanncer
hij dit, zoals Jezus, dit vrijwillig doect, omdat dit de enige wijze
is om de waarheid te doen zegevieren.
v Een logische gevolgdrekking en konsekwentiec, Jezus had verzet
gezaaid tegen de tompel. Jogus had al dic onaangename dingcen onthuld,
van omkoperij, van spekulatioc met de sikkel, vooral tegen de tijd,dat .
de tempelpenning werd gehoven., Jezus had dus het volk bewust gemarkt,
dat godsdienst en lering op econ gegeven ogenblik fout kunnen gaan,

Het was daarom, dat Jezus Zelf in de fout van Zijn leringon ver-
cordeecld moest worden. Hij was cen ingewijde; dat Hij dus wist, wat
er gebeurde. ilaar Hij wist ook, dat, indien Hij dic invlccd op de¢ we=-
reld wilde uitoefonen, IIij Zich d~-r aan nict onttrekken kon, WJaarom
is hij gustorven aan het kruis,

Maar Marla, dic dat mce mocst maken? Hoe verkla wrt U dat?

Heeft 2ij niet vrijwillig asanvanrd hct baren van een z00n voor gen
buitengewoon doel? Hoeft zij dus 2zelf niet door hanr gpdﬂch%en en
haar hoop, een Vorst te baren, zichzelf al wat gebonden is "het leven
van deze Vorst des Vrede Jezus, veroorzaakt,. Is het nict logisch?
Is het niet oorzaak en gevolg?

Heeft zij dit bewust aanvaard?

Dat is ecn andere vraag. Maar het is zo: als je in het begin ocwust
aanvaardt, dat jo aan het cinde nict ontkomen kunt. Je kunt nict iets
beginnen en het halverwecge laten liggen., Dat gaqt niet met cen bowust-
wording en ook niet met een mecnsenlot.

Wanncer ik hicr ecn: contreverse heb docn ontstaan, zal mij dat
plezier doen. Dit is cen onderwerp, waarover nagedacht moet worden .
Denkt U erover, dan zult U ongetwijfeld komen tot een realisatic, die
&n voor U &n voor Uw omgeving betekent een juister denken,zc¢lfs wan -
neér U meent, dat ik onzin heb gepraat. Want U kunt niet voorkomen,dat
Uw eigen gedachten op Uw omgeving invloed uitoefenen, terwijl U het
overdenkt. U zult dus allc kompenscrende faktoren in Uw omgeving wek-
ken.

»

Wanneer U er nog verder op in wilt gaan, dan kunnen wij dot evt.
onder de vragenrubriek doen de volgende weck. :
Goeden avond, '

—-Qw QO m

Goeden avond, vricnden, : ' s
Ik geloof, dat wij ccn klein beetje gewvon gaan praten over

filosofie en esoterie,

Een filosoof is cigenlijk ecnmns, die een verklaring probeert z
te vindon voor onbekende feiten en gebourtonissen uit het bekende .
Daarbij begint hij voor zichzelf vast te stelleny Wat ben ik cigenlijk?

Het berocerde is, dat ook een goed filoscof daar meestal niet
urg ver mee komt, Natuurlijk: ik denk, dus besta ik. Fen heel bekende
"slagzin. Maar als ik denk, hoe besta ik dan? De esoterie probcert ei-
genlijk niets anders te doen, dan het bestaan te ontleden en to om =%
schrijven.

Wij gebruiken daarbij - ik zou haast zeggen: helaas ~ vazk hele
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grote woorden. Wij spreken over kosmische bewustwording. Als je het
zo hoort, 1lijkt het wel, of je zo bij God kind aan huis bent.Wij we -~
ten a,h.w. precies, hoe Hij zijn scheiding draagt, als Hij naar de
kapper moet,

Het is begrijpelijk, want de raadsels, die ons omgeven, zijn z6
groot, dat wij ergens moeten zoeken naar ccn houvast, zelfs wanneer
het een hypotese is, zelfs wannecr die onredelijk zou zijn.

Je kunt wel zeggen, dat esoterie oen bepaalde vorm van filoso -
fig is., Het is n.l, een filosofisch beschouwen van jezelf mct een po-
ging tot erkennen van je¢ cigen werken te komen., Daarvoor bebln .Je dan
maer ecn willekeurige basis, die voor jou de meest aannemollgke lgkt
en je bouwt een luchtkastecel,

Nict iederecn houdt van luchtkastelen., Vandaar, dat er ecn hoop
mensen zijn, dic zeggen: Ik moet met 2l die esoterie en wat or bij
hoort. ny.toch werkelijk niets te maken krijgen, want dan ben ik met -
een.ziek .- T

U heeft gelijk, venuit Uw standpunt.

Wanneer U zo zoudt reden.ren, dan kan ik dacr onmiddellijk in-
komen. Ik kan het begrijpen. Maar ik vraag mij aan de anderg kant af:
heeft het leven zin en het bestaan zin, wanneer wij alleen maar die
relatie met de buitenwercld moeten kenncn, die nu eenmaal normeal
heet, die h e t leven wordt genoemd?

Wanneer er helemaal gecen kompensatie is, voor al-hetgeen wij
te kort komen; 2ls er helcmaal gcen kompesatie is voor datgene, wat
ons van die bultenwercld bereikt, dan is het leven zo mistroostig <¢n
zo somber., '

Daarnaast gelooft toch wel iedeTe mens, die redelijk donkt,dat
hij tot de konklusie komt, dat er ergens wetten zijn. Er is acn vaste
lijn in de dingen., Die lijn kun Jje langs de wegen van de wetcnsciap
soms heel ver volgen.

Je kunt b,v, gaan praten over het verschijnsel van tijd en vast
goan stellen, dat die tijd en ook de tijdsillusie en tijdsgedachte
klaarblijkelijk weer samgnhangt met het milieu, waarin je verkcert ,
oeas de zwaartekracht, dus de mussa, waarop je je bevindt, plus de
snelheid, waarmee dege zich wantelt en zich in de ruimte bewecegt.

Er bestaat in ieder geval een relatie tussen de tijd en de

‘rest, dat is wcl zeker, Als die relatie bestant, moet or 1ets zijn
i+ wat dat gehecl regeert, wat die relatie vaststelt.

Zeg m.w. toeval, bVan kunnen wij ook nog gaan rekenen en denken
en tot de konklusie komen, dat onze wereld dus bepaalde hoofdwaarden
en bepaalde hoofdnormen heceft. B.v. de 24-uurs dag is een van de kon-
merken van het leven op aarde, Die indeling vlocit voort uit de wijze,
waarop de aarde beweegte, Wij kunnen zeggen de jaargetijden. Zij komen
toch ook ,altijd weer, Zij staan ook in eenvaste verhouding tot de
plaats,waarop wij ons bevinden. Ook dat heecft dus een rcgel.

Ik sta daarin, dus is mijn werkelijkheid een dag van 24 uren ,
gen stceds opvolgen van clkaar van de jaargetijden en wat cr verder
bij hoort.

Maar wat heb ik danraan, wanneer ik nog niect een stap verdor
kan gaan, Wannaer ik niet kan zeggen: ja, mear h.t foit, dat ik deze
dingen doormaak, dat ik mij hier bevind , hecft zin.

Dat heeft de mens al van het begin van het menseclijk leven at
godaan, De oudste vormen , die de mensheid op het ogenblik kent van
haar eigen bestaan, zelfs voor homo sapiens, hadden al een zokera
godsdignst., Zoer primitief en beperkt, maar zij hadden het idee van
onzichtbare krachten.
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~ Hoe je ook verder gaant, altijd zul jc tegen die onzichtbare
krachten wecr komen te staan. Er is iets, wat je niet bepalen kunt |,
iets onbekends. Het onbekende moet verklaard worden.

Laten wij dan ook in de esoterie in de cecrste plaats stollen ¢
God is het onbekende. God is niet de figuur, waar bij wij thuis zijn.
Dat is een e£jimare. Dat is cen beeld, een waanvoorstelling, die wij
zelf nict credren, God is het onbekende. Wij gcloven wgl, dat het on-
bekende persoonlijkheid heeft, maar bewljzen kunnen wij het nict,.

Wat wij wel kunnen bYewijzen, is dat wijzelf een persoonlijkheid
hebben. "Ik denk, dus besta ik". Tk weet niet, of de wereld werkelijk
is, of alles, wat ik in die wereld ervaar, redcl is, maar ik waeet,dat
ik zelf ben. .

Ik kan .-ijden en -vrougde doormaken. Ik word geboren en ik sterf, =
Wanneer U zover bent gckomen, als ik ben geckomen, dan zegt U daarbijs
esvecn wordt in dat sterven herboren in een andere wereldaes.. Maar
dat moet U voor Ugelf uitmaken. Het is nict mijn werkelijkheid, maar
de Uwe.

Dan vlocit hicruit voort - voor mij tenminste - de bchocfte om
eons uit te maken, wat in mijn leven workelijkheid is. Ik weet,dat ik
mij zoveel voorstel en mij zoveel illusies maak, De basis,waarvan ik
uit kan gaan, is mijn cigen wezen cn verder niets,

Nu ga ik mij afvragen: wat is dat wezen? Waarom droom ik? Waar-
van droom ik? Wat is het, dat mij tot zekere daden aanzet? VWaarom vind
ik bepaalde dlngon gocd en andere slecht? Hoe bcweog ik mij in mijn wo=
rgld?

Ik moet redelijk en logisch zijn. Ik moet nu ccnmaal uitgaan
van mijzelf, ik hcb niets anders, waar ik op vertrouwen kan.

En dan komt cigenlijk de zin van de esoterie naar voren.Do.eso-

terie is in feite het streven naar een zelfkennis,. Z2iJj verschilt van
de mystiek. Dat is laatst ook naar voren gebracht en er is over ge =~
sproken van de overeenkomst tussen esoterie en mystick. Daar ligt
toch nog een verschil, '
’ De mystikus neent het onbekende aan, do esoterikus komt door on=-
derzoek van zichzelf tot cen grotere kennis van zichzelf en erkent
dat daarbuiten wacrden bestaan. Hij komt dus van uit zichzelf tot het
onbekende, of tot God,

De mystikus doet het omgekecrd., Hij stdlt God, stdlt de magi -
sche kracht, stdlt het grote gecheim als de enige werkelijkheid. Hij
komt vandaar uit ongetwijfeld op de duur tot.een zekere kennis om -
trent zichzelf.

Er is echter cen punt, waarin csoterie on mystick samcngaan,Het
vreemde is, dat dit juist het punt is, waar de werkelijke filosofio
ecn bectje ophoudt. Dat zijn van die punten, waar al die oudc¢ leer -
stellingen, of zij nu van socrates stammen, of van Plato, of van mis-
schien-Aristoteles, van Descartes, desnoods Nietzschc, eigenlijk weg- .

vallen, Dan zeg je : dacr heb ik eigenlijk niets meer aan. Want ik
kan niet meer gaan bouwen op redelijkheid, stellingen, op godachton .
Ik ben mij te zeer bewust geworden van het feit, dat ik zelf zozeer
@enzijdig ben, omdat ik slechts vanuit mijn cigen standpunt dc wercld
kan benaderen. Dat het voor nij noodzakelijk is om twee punten al -
leen te erkennen. Dat is: mijzelf en het Onbékende, het Grote Geheim.

Daar sta je dan in je eentje tegenover God. Je vraagt jo afs
Wat is God? Onwillekeurig ken je God alle dingen toe, die je zolf Je
voor kunt stellen., Maar God is meer. God is ecn uitbreiling van dat =
cene, wat wij.ons voor kunnen stellen. Hij is mdér dan dat.

q
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Zo komen wij in de esoterie tot een beperkte zelfkennis en een
beperkte kennis van God. Wij gaan daarmce werken. Wij gaan dus ons, be-
leven waarderen, aan de hand van wat wij weten van die God en ook, wat
wij weten van onszclf, .

Wij realisercn ons zo steeds juister en beter, dat wij zijn ’
maar wij komen ook steeds verder in onze omschrijving van God, Dat is
eigenlijk ecn negatieve omschrijving.

De mens, die geestelijk ver komt, weet, wat God nlet is, maar
wat hij wel is, kan hij nict ontsluieren.

Heeft het zin om te filosoferen over het onnaderbarse? Over dat-
gene, wat absoluut niet crkend kan worden? Wij wetcn, dat cr:-filoso =~
fon zijn in het verleden, die hct over atomen hadden, maar wat hadden
zij er praktisch aan? Het was een mooie stelling, maar ecrst moest
men zover komen, dat mon dc¢ middelen had om het atoom te benaderen ,
voordat het zin krceg., :

Wij kunnen natuurlijk schitterende stellingen op gaan bouwen om-
trent het 2zijn, de kosmos en al, wat erbij hoort. Maar dit hceft. al -
leen zin, wanncer wij over do middelen beschikken om verder te gaan
en het ook te onderzocken cn tot werkelijkheid te maken,

Zolang de esoteric alleen @n abstraktie blijft, zoleng het mys-
tycisme allecen een vlucht is in het grote geheim, hecft zij gocn zin,
Pas wanneer zij voor ons middelen worden ter nadcre bewustwording,ter
julstere erkenning, a.h.w., de leidende faktoren bij ons cxperiment:
het leven, dan hebben zij inhoud.

DE  WAAIER VAN

Het is al heel lang geleden, dat een machtig geslacht zetclde

in China op de Gouden Troon in het Porceleincn Paleis bij de berg.Mon
zei"de berg", want de keizcr had hcm laten opwerpen, Een kunstmatige
heuvel, waarop men later de tempel van de winden zou bouwen.

Als hij daar zat, was hij God Zelf, op aarde ncergedaald, Haast
_onzichtbaar voor alle normale mensen en slechts, tersluiks, on krui -
pend benaderd door al diegencn, dic tot zijn naaste hofhouding behoor-
den, o

De waaier, die de keizer ecns aangeboden kreeg van ecn gezant ,
was zo'n speertuig, waarcp hij zich op de troon mee bezig hield. Soms
sloeg de waaier als dc vleugel van een vlinder, die zich langzaam zet-
te tot het drinken van ncctar.

Daén was hij in eon goed humeur. Dan vroeg men om gunsten,., Soms
echter bewoog zij fel en scherp, onregelmatis haast,als de vlerk van
een vicermuis, die dreigend in het duister uwitzwermt. ,

Dan, dan vreesde igder zijn toorn c¢n vermecd de nabijheid van
de Zoon des Hemels, Want men vrecesde zeer zijn ongcenade,

’ Ecns was dc keizer zozeer vertoornd, dat de mensen van zijn rik,
die nict voldoende belastingcen opbrachten en brutaal waron, dat . hij
eénvoudig de waaier wagsmcet met een toornig gebaar.,

De waaler viel in-ecn vijver, die gevocd werd door ecn klein
stroompje. De waaier spoclde mee. Het kleine stroompje komt uit in
een grote rivier, die traag en geel naar de zec toestroomta.

: Zo spoelde de waaier mee met de de grote sitroom en kwam uitein-
delijk ergens bij ecn moerasgebied amde kust, Daar woonden een paar
vissers. Fen van hen vond het sierdad. Hij bezag het en werd gorocrd
door de grote kunst crvan, zodat hij het behoedzaam rcinigde cn mee =~
dl‘oeg'.
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Maar toen hij informeerde, wie wel de kostbare waaicr had ver-
loren, loorde hij: "Het is de waaier van de Zoon des Hemels, in toorn
weggeworpen" , ,

Vanaf dat ogenblik lag de waaicr als een heiligdom in het huis-
altaar. De waaier verlcende gunsten, -~ Althans,dat geloofde men -,

Nu echter waren er mecordere waaiers in de stroom gewcast,Sommi-
gen misschien van deftige dames, dic in ecn onbeheerst cgenblik hun
waaier hadden doen vallen, Anderon misschicen woggeworpen door aen rijk
koopman, die een nicuwc waaier. -had gekocht,

En allen, allcn, die cen wanier vonden, zeiden uiteindelijk: .

"Dit is de wanier van de Zoon des Hemels'", Zij legden , evenals
de vissers, de¢ waaier op hun huisaltaar, baden ecrtegen, smeckten om
gunsten c¢n verkregen zec.

Toen echter de dood de keizer al meerdere malen tot zijn cigen
rijk had verheven en een jonge zoon de legende hoorde, die geweven
was in het dal van de grote rivier, besloot hij na te gaan, wclke waai-
er de echte was.

‘ Ziet, niemand kon henm zeggens "Dit is de wasier". Het water en
de ouderdom hadden alle waaiecrs aan eclkaar gelijk gemaakt,

Een raadsman zeide: "Hecr, men aanbidt wa~iers, Is dit niet
dwaas? Laat ons deze waaiers nemen, opdat zij zich weer richten tot
hun voorouders, zoals behoort en niet mecr hen, die eerwarrdig zijn
voorgegaan. Armoedc lijden in het land van de Hemelse Keizer".

Maar de keizer, diec jong was cn begrlp had voor de mensan
sprak: "Gij hoort het: wanneer zij bidden tot de waaiers, wordt de
gunst verkregen. Zou ik hen de waan nemen, die hen welvaart gecft? Zo
zij gelukkig zijn in deze weaan: ik zal hen het voorwerp orvan niet
doen ontnemcn".,

Zo staat er nu nog ergens in China ecn vervallen tempel, midden
in een moarasgebied, In .ovn tompel ligt op ecn altaar ecn oude ver =
klecurde waaier. Nog komen er soms manncn ¢n vrouwen en bidden verdo -
ken om gunsten, Men zegt, dat zij die verkrijgen.

Op de troon van ons leven zit God. Maar van God Zelf kunnon wij
z0o weinig zien en zo weinig vinden. Daarom wachten wij nct zolangstot
or eindelijk iets komt,wat ons treft, Misschien door zijn schoonheid,
of zuiverheid.Bn plotseling menen wij te verncmens: Dit is Goddelijk .
Dit kont van God, Misschicn zcogt mens Dit is con openbaring,., Dit is
de boodschap der inwijding. Hier hoeft God -~ of Jezus - Zelf met mij
gesproken. ' :

Wanneor wij ons daarop bascren, dan blijkt plotseling,dat wij
beter met de wereld in hcrmonie leven, Dat ons leven inhoudt gewint ,
dat wij meer vreougde kenncn cn sterkcr zijn, wann.exr haet leed ons
traft.,

. Hebben wij het recht om dan te zeggen: dit is een leugon? Le -~
ven wij zelf eigenlijk niet vaak juist door cen dergelijke lcugen? »
Door ee¢n halve waarheid, of door een onwaarheid, maar die voor ons re-
sultaten boekt en die ons hclpt?

Laat ons dit onthoudon dan: 2zij, die baden tot de waaier, be -
riepen zich in feitc op deo Homelse Keiger, Wij, die bidden, smecken en
sproken misschicn, over onvolmorktc kleine beelden, waarvan: wij menen,
dat zij de oneindigheid zclf zijn, richten ons door deze dingen tot
de oneindigheid,

Wannecr wij daarin onze kracht en onze sterkte vinden, wie 2zal
20 wreed zijn het ons te nomen? Wie zal ons egn werkelijkheid-geven ,
"die grootser, sterkcr en botor?. S

&

o
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Siechts indien wij ze begrijpen kunnen, dan.zullen ZlJ varkrij-
gen, marr niet voor die tijd.

Laat ons dan met onze esoterie mlsschlen dwa..sheden geloven .
Dat komt wgl voor, Laat ons dromen misschien over dingen, die niet
eens kunnen bestaan, of spruken met Goden, diec alleen maar hct pro -
dukt van ons eigen denken zijn.

Wanneer wij ddarin de kracht vinden, wannccr ons gebod verhoord
wordt, wannccr wij ecn glimp ven de¢ levende waarheid daarin vinden
doordat wij zelf goed locven, golukkiger en sterkcr worden, laat ons
dan niet strijden over het al of niet juist zijn crvan. Maar laat ons
.aanvaarden , dat het onbekende. zich medc in het bckende opcnbaart.Dat
~zelfs de gedgeltelijke oponbaring, die wij soms vinden, schijnboar
‘weggeworpen kleinood, crgens aan het strand vande levenszec, onze
band kan zijn met hct Grotc, mct het Oneindige.

Filosofie is goed. Esoterie is schitterend. Ongytw13fold. De
mystiek kan ons voor.n tot hoogten van bclevcn, di¢ op een andere Wij=
z¢ haast ondenkbear zijn.

Maar wie zal ons zcggen, hoe dit te “beleven, hoe te gaan° Wice

eect ecn waarheid, dic verder gaat dan het-Ikbestaan?

Een werkellgko y .aantoonbarc waarheid? Niemand, nictwaar? Laat
ons dan tevreden zijn met d¢ kleine brokstukken van waarheid, :.zeolfs
van schijn, dic ons gegeven wordt., Laat ons proberen daarin voor ons-
zeclf de kracht tc vinden om te lcven, om wijzer te worden, .

. Laat ons in he¢t kleine on het tijdelijkc de band zocken met 't
Groot- -Goddelijke. Wanncer wij dat doen, dan hebben wij, near 1k meen,
hgt bostec gedaan, wat ons te¢ doen staat. :

Wij mogen nict in eanbidding blijven 11gbon vaor ‘onzcé waaicer

an de keizer. De visscr, dic dat gedaan zou hebben,: zou vorhongcrd
21Jn. Hij moost clke dag uit zijn ncitenwrpen, uitvarcn en terugke =
ren, 40 is het allc anderen ook gegaan.

Maar zoals voor hen die waaier con toevlucht was, zZO 1S8-voor
ons datgene, wat wij geloven, dat wij mencn tc woten, dat wat. ons ge-
openbaard 1ijkt, de toevlucht, die ons vorder helpt.

U kent allon wel het verhaal van het kleinc wocstijnvosje , .dat
zelfs ccns een leceuw wist te berijden , met zadel en toom,

Deze kleine woestijnvos werd het voorbeeld van een grote strlg—
der, die bij de Rifkabylcen zeer geczien was. Elke kecr, wanncer hij
- uittrok, zwak soms, motenkelc manncn, kwam hij terug beladen mct ru-
ke buit. Niemand kon bogrijpen, hoe hij het deed.

Totdat eindelijk hij, in eon raadsvergadcring, haast gcdwongen
werd door steeds dringerder beden, zijn gcheim van sukscs prijs te
gaven, '
"Gij veracht onze vijanden., Gij mecnt, dat gij erboven kunt
staan, Maar ik heb geleefd in hun steden. Ik heb geleerd op hun scho-
len, Nu ik hen begrijp, ben ik hun mcerdere, omdat ik niet slcchts.
hun kennis bezit, maar ook mijn eigen mentaliteit en mijn eigen ken -
nis, Doordat ik wect, wat zij zullen doan cn wect, wat ik kan doen ,
zal ik altijd zcgevieren".

Dit is ecn lange tijd waar geweest, Totdat de vader van de Iange
Ioop stierf cn Abd ¢l Krim cen van 2zijn belangrijke medewerkers ver =
loor, : v
' Wij. kunnen csotcrische. onnocmelijk vecl docn, dat ben ik met U
-egns, Maar kunnen wij werkelijk vergeestalijkt cn esoterisch denken
-en toch met resultaat e¢n met zin in het leven bewustwording verkrij -
gen, geluk vinden, de kracht vinden, dic ons behoort, een taak vinden,
die ons bevredigt?
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Dat kunnen wij. allecn, wanncer wij ook = ach, Jezus gzcgt het
zo aardig - ons vrienden maken uit de¢ mammon,

Dogene, die geestelijk strecft, mag de aarde niet verwerpen.Hij
moct de aarde kennen on toch zichzelf niet verloochenen. Dat is da
grote kunst, :

De esoterikus, die tracht het geheim van zijn innerlijk tc onte
sluieren, die het grote Onbekende, zijn God, wil leren verworkelijken
in zichzelf, kan dat alleen docn, wannecr hij tclkenmale wcar een
nicuwc buit aan bewustzijn, aan gedachtcn, aan impulsen mee kan bren-

. gen in de beslotenheid van zijn eigen hart en innerlijk.

Dat moet hij doen door cersi de wereld te kenncn. En de wereld
kennende dat enc te behouden, wat voor hem zo belangrijk is,zijn hon -
gar tot zelferkenning, zijn hoger tot ecnheid met de grote, voor hem
nog niet geopenbaarde wercld.

Met al die beotogen komen wij eigenlijk nict veel verder.U moet
het zelf doon., U moet zelf beginnen aan Uw esoterie, of aan Uw mys =
tiek. U moet zelf beginncn Uzelf te kennen.

Tk geloof, dat, wanncer wij komen tot die zelfbespilegeling, dat
soms lijkt op een porfekte zelfuitdrukking., Niet alleen, zoals cen
kunstcnaar zichzelf soms uitdrukt, maar ook, zoals je in het leven
zelf het loven boetseort, totdat het volledig beantwoordt aan datgene,
wat je zelf bent, onbewust,

De zin van de esoteric is nict de kennis van het storven, maar
de kennis van het lecven. Wie leeft,zal door het leven ook meaestcr kun-
non zijn over d¢ dood. Wic nooit gelcerd heeft te leven, ach, die kan
niet sterven, die is reeds gostorven, voordat hij geboren is.Wig¢ ¢ees~
telijk mcent zich te verheffen boven de wereld, zal altijd achtor blij-
ven bij hetgecn de¢ werecld bereikt.

Maar wie bewust het innerlijke doel, hct qntwoord op dies wie,
wat bon ik? nastrecft, terwijl hij nooit de wercld cn wat daarbi]
hoort, terzijde stelt, mear crkent voor zijn volle waarde, vindt ge -~
loof ik wel, vrienden, het bclangrijkste.

Dan komt c¢r misschien ook cen tijd, dat je cvenals de vador van
de- Lange loop heengart; dat je nict meer gezien wordt, maar jo lceft
toch voort. Hij is een legonde geworden, die men nu nog bij de Rif. -
kabylen vertelt.

Wij worden misschien cen klank, dic mee blijft klinken in de
kosmos door allc tijden heen. Zo ver ik het weet, blijf jo zglf voort-
bestaan,

Het bolangrlgk te is toch wel, dat wij in onszelf cen antwoord
vinden op die ene vraag, diec m.i. toch door iedereen beantwoord moet
worden: wat ben ik? Waarom lcef ik?

Ik geloof, dat wij die antwoorden kunnen vinden, ook in Uw
gstoffelijk bestaan.Dat is woor mij dan de meest praktische cn.mecest
ware vorm van csoterie, vrienden.: » ~

Vrienden, mijn dank voor Uw aandacht,

Goeden avond, verder,

~«0=0=0=0=0=

Degone, dic hard van hect leven wegloopt om tot God te komen, loopt
van God weg cn komt pas tot leven, wanncer hij dat beseft.
Leer te loven, dan loer je te bestaan.Leer te crkennendan leor jo den-
ken. Leer aanva: rden cn je zult de waardce van het leven vinden.Leer
jezelf te acceptercn,dan vind je misschicn de kracht om God tc aan =
vanrden,zoals Hij Zich opcnbaart.

—0~=0=QmO=0=
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