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17 februari 1959 ,

Goedenavond, vrienden.

We zullen dan proberen om ons vandaag weer met wat esote-
rie bezig te houden. Zn dat is altijd een beetje een moeilijk
punt. Dat hebben wij al vaak gezegd, maar het is werkelijk waar.
Want de innerlijke wereld van een mens, van een geest, ligt feite-
lijk zo ver van al hetgeen er uiterlijk schijnt te bestaan, dat
we niet voldoende kUnnen zeggen wat er gezegd moet worden.

: Laat ons nu eenvoudig eens de mystieke kant van de esoterie
gaan bekijken. Een mens heeft een God. Een machtige God, een
sterke God, een God, Die je wat doet. Zeker. Maar ... hij heeft
‘die God geschapen naar zijn eigen beeld en gelijkenis. ,

Een mens erkent de wetten van de Schepper. Zeker. De alom-
vattende, het hele Al regerende wetten, de wetten, die bestaan
in de verste sterren en sferen zo goed als hier op de wereld.
Maar zijn het wel Gods wetten? Het zijn de wetten, die hij voor
zichz®lve heeft gesteld. Hij legt God zijn wetten in de mond.

De mens gelooft, dat hij zijn God benaderen kan. Hij gelooft,
dat hij door leven en streven op een zeker ogenblik een eenheid
kan bereiken met die God of althans een opname in Diens hemel-
rijk. Maar wat is dat rijk eigenlijk? Hij weet het niet. En wanneer
hij er over spreekt en het beschrijft, dan zijn het maar al te vaak
zijn eigen wensdromen, gekanaliseerd door zijn eigen begrippen
van goed en kwaad. _

Toch zoekt de mens de betekenis der dingen, die verscholen
is, te onthullen. Toch zoekt de geest in de veelheid van gebeu-
ren en gedachten voor zich dat ene te vinden, wat gelijk blijft.
Men zoekt te gaan achter alle werelden; en in dit buiten-het-
zijnde-treden zoekt men voor zich een eeuwigheid te verwerkelijken.
Misschien doe ik daarom goed, wanneer ik dit mystieke denken
eens ontleed en tracht daaruit aan de hand van de innerlijke
wereld conclusies te trekken. »

: Ons eerste beeld is al heel eénvoudig en veel voorkomend.

Je bent hopeloos, radeloos en hulpeloos. Je weet niet waar je:
naar toe moet. Je vraagt je af, wat er eigenlijk gaat gebeuren.

De angst bevangt je steeds weer. Je zou weg willen vluchten. Je
zoekt lawaai misschien en je kint en kint masr geen ontspanning
vinden. En dan komt er cen ogenblik, dat je zegt:"Nu geef ik o
mij over aan die God." Dan trek je je gedachten terug uit de ge-
hele wereld en je concentreert ze op dat Ene, waarin je nog enig
vertrouwen hebt, waarop je nog enige hoop hebt. En dan beleef
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je wat men noemt een ogenblik van verlorenheid, van verrukking.

- Wat gebeurt er eigenlijk werkelijk, wanneer. wij zo denken?
Als u op een gegeven ogenblik uw elgen wereld vergeet onder
deze condities, zoals b.v. door mij geschetst, dan hebt u gelijk=-
tijdig alles van u afgezet, wat behoort tot de z.g. realiteit.
U hebt u afgesneden van al hetgeen u verbindt met de cosmos en
wat overblijft is alleen dat eigen ik, dit innerlijk zoeken en
denken. Wanncer je.streeft:naar het gogde en je streeft naar de
ware inhoud ¥an Bet-leven, dan zul.je- de kern van het ziin in
jezelf op deze manier duidelijker horen spreken, je zult het
beter erkennen. Niet dat je wéét wat er gebeurt, want je ziet
dit als een door God omhoog geheven worden uit je eigen wereld.
Maar in feite ben Jje doorgedrongen tot dat eigenaardige inner-
lijke wereldje, waarin de goddelﬁke kracht, de goddelijke vonk
supréme regeert. Wanneer je terugkeert uit die wverrukking, heb
je vaak het idee dat je op de wolken kunt lopen, dat je wonderen
kunt dden, dat er niets is wat je onmogelijk is. En men zegt dans
Ja, hier heeft God Zijn wil doen werken. Maar wat is de werkelijk-
heid?

In uzelf ligt een band met het totaal der schepping. Er is
niets, maar dan ook werkelijk niets, wat niet in u bestaat, want
God bestaat in u. U hebt het gevoel van eenheid met die .God over=-
gebracht op uw eigen wereld en daar vandaan komt die stemming,
- komt die kracht, komt die macht. Wij kunnen dus hier uit dit
voorbeeldje wel toncluderen, dat de innerlijke wereld zeer vele,
schijnbaar geheimzinnige krachten en mogelijkheden bergt, die in
feite inhaerent zijn aan ons eigen wezen; eigenschappen en kwali-
teiten, die onmiddellijk verbonden zijn met de ziel en met de geest.

Het is echter niet voldoende alleen één zo'n klein voor-
beeld aan te halen. We zullen moeten trachten er meer te con-
strueren om te begrijpen wat die mystieke kracht voor dit inner-
- 1lijk beleven betekent. En dan gasan we naar een geheelnandere onm-
geving. Wij zoeken mensen op, die bueen zijn gekomen in een ritu-
ele bijeenkomst. Het kan in de kerk zijn, het kan ook ergens anders
zijn. Er klinkt geluid, muziek, vastgestelde spreuken vol inhoud
wisselen af met antwoorden. In de omgeving hezft men alles ge-
daan om de aandacht te concentreren op belangrijke punten. Zelfs
heeft men vaak de kledij gewijzigd of veranderd, heeft men.althans
het adledaagse zoveel mogelijk achter zich gelaten om in deze
geheimzinnige stemming een ogenblik de mystieke eenheid, de
mystieke band tussen al het geschapene te beleven.

Wat heb je in feite gedaan? Je hebt je geconcentreerd.
Geconcentreerd op dingen, waarvan je etn ecigenilieeld en een
eigen voorstelllng hebt. Je hebt je geconcentreerd op het goede,
zoals jij dat begrijpt. Je hebt kort en goed. de gehele wereld
achtergelaten en bent gekomen in een cadans van denken en doen,

. van gebeuren en spreken, je hebt die.cadans misschien versterkt
door wierookgeuren, door muziek, door koorzang en nu ben je
wederom ontrukt aan je eigen wereld. En dan lijkt het vaak of

in zo'n bijeenkomst de gedachten plotseling veel helderder gaan
functioneren. Problemen, waar je dagenlang mee hebt lopen rond-
slepen, 2zijn incens verdwenen. Je hebt het idee dat het geen pro-
blemen meer zijn, er is een antwoord. Het gevoel van veflatenheid
of van onvolledig zijn, van niet voldoende volbrengen, valt weg.
In de plaats daarvoor komt een wil tot streven - zeker - maar
boven alles ecn wéten omtrent een bereiken.

Wat is hier gebeurd? Wederom heeft de mens de wereld, die
buiten hem lag, verworpen, nu vruw1111g en beheerst. Hij heeft
in een rituaal van klank en woorden, in het spel van gedachten

105




en symbolen, zichzelf verloochend en is daardoor aan zijn eigen

wezen nader gekomen. En zo voelt hij In zichzelf plotseling het
weten van de cosmos.
Het is vrcemd, dat onze imnerlijke wereld vaak is opgebouwd

" op twee hoofdwaarden. De ene hoofdwaarde bestaat uit het willen
( dat het weten inhoudt ) en de tweede uit iets, wat ik het

beste welwillendheid zou kunnen noemen of zo u wilt medelijden,
mededogen, naastenliefde. Een band van genegenheid t.o.v. de
wereld enerzijds, ecen wil om wat je wéét in die wereld ook te
gebruiken ten goede, tezamen zijn zij de peilers, waarop je cigen

‘wezen is gebaseerd. Je kunt gict een mystiek beleven doormaken,

je kunt niet mysticus zijn in je denken, in je streven, als Je

~deze grondwaarden niet bezit. Zonderling, maar waar. En esote-

risch gezicn wederom begrupeluk. Want alles wat je bent in het
leven, alles wat jec doet in het leven is cen persoonluhhelds-
uiting. Het is een uiting van je lnnerlijke kracht en je inner-
lijk wezen. H8t is ccn uiting van de God in jou. Het is de god-
delijke kracht, dic het jc mogelijk maakt om te werken. Het is
ecn deel van de¢ schepping, dic je hebt lercen kennen en dic het
je ma als "wil" mogclijk maakt om daden te stellen.

Het is duidelijk, dat we wcten en willen vercend mocten
zien in é¢n band. En duidelijker nog is het, dat wij nicts kunnen
bereiken in de¢ zin van cosmisch,; van God benaderend, wanncer
wij ook nict geclijktijdig voor onszelven vinden ( ook cen -belang-
rijk punt, nictwaar!): dec ccnheidsgedachte. Wij horcen zo vaak dc
vcel misbruikte term: broeder enm zuster. Wij horen spreken over
de band, die tussen allc menscn bestaat. En dan i1s dat uiterlijk
en onvolledig. Maar cerst op het ogenblik, dat dat voor ons
ecn inmerlijke werkelijkheid wordt, kunnen wij dceclhcbben niet
allcen aan ons eigen bestaan maar aan dat der mensheid. Op het -
ogenblik dat wij verder kunncn gaan dan allccn maar vanuit ons
standpunt goed docn, wannccr wij kunnen komen tot een welwillend
medeleven, ecen genegenheid voor het totaal der schepping, kunnen
wij de schepping ztlve lcren begrijpen, onze plaats daarin vinden
cn er in werken. :

Is het een wonder, dat esoterie en mystiek zo vaak samen--
gaan? De zing-zang van een bezwering, de klankenreeksen, dic
langzaam en traag nccrdruppelen in een zich steeds verder ont-
wikkelend symbool van lcven, de gedachtengang zclfs, dic ons
brengt tot het herhalcn van symbolische bloedoffers, al deze
dingen tezamcn in deze aanpassing vormcen in feite onzc werke-

" lijke wereld, onze esoterische wereld.

Ik denk hier b.v. aan dc kerk van Rome. Zij hceft cen cigen-
aardige stelling. Men zegt dat dc kerk het mysticke lichaam van
Christus is. Nu kunncn wij daarover vechten of het wel of niet
waar is, maar de gcdachte op zichzelf is toch wel veclbetekenend.
Want zou nict cen iedcr, dic Jezus' weg volgh, zijn weg van
naastenliefde gaan, van mcdedogen, mcdelijdendheid, van voor
anderen streven? Maar ook van bewust ten kostc van allcs het
goddelijk docl nastreven? Wanncer dat in dec mensen geboren is,
dan zijn zij één met de Christusgcest en is dit mystiek lichaam
verwerkelijkt. Esoterisch betekent het, dat wij - decl uitmakend
van ecen dergelijk mystiek lichaam - het Goddelijkc zeer dicht kun-

‘nen naderen.

Ondanks dat alles h@b je toch wel van die ogenbllkken, dat
het leven een woestijn lijkt. Dc mens, gedreven door zijn cigen
oordelen en veroordelen, zijn begerigheid en zijn angsten, laat
maar al te vaak die inmerlijke tuinen vol van schoonheid en kracht
achter zich. Hij wijdt zich aan de uiterlijke wereld en laat zijn
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daden allcen daardoor bepalcn. Hij denkt niet aan zijn eigen nood-
zaken, zijn eigen behoeften, hij denkt niet aan de inhoud van

zijn bestaan, hij denkt alleen maar aan een uiterlijke vorm. lMaar
al te vaak is hij zich niet ccens bewust van wat er in hem schuilt.
Hoe kan een dergelijk mens nog contact hebben met zijn medemensen?
Hoe kun je een werkelijke band bezitten met de schepping, wanneer
je alleen maar aan uiterlijkheden denkt? Het is de 1lnnerlijke we-
reld en het lnnerlijk streven in de eerste plaats, die belangrijk
zijn. En voor die inmerlijke wereld bestaat er geen wet buiten

de goddeluke wil.

Dat is heecl typisch. Dat merken wu, wanneer wij meer en meer
die lnnerlnke waarden gaan kennen. Er is gecn mogelijkheid omt te
zeggen: Dit is goed op de wereld en dat is kwaad. Deze regerlngs—
vorm moeten wij aanvaarden en gene moeten wij verwerpen. Deze
godsdienst deugt nict en gene wel. Wij kunnen alleen maar zeggen:
dJa; in al dic dingen vinden wij een brokstuk van het Goddelijke
en-wij moeten vanuit ons standpunt vanuit ons denken proberen
om dat van het Goddelijke, wat in éns leeft, te ontwikkelen en
te behoeden. En het vreemde is, wonneer wij dat werkelijk doen,
dan vinden wij een automatisch contact met alle anderen; alle
anderen op de wereld, die een gelijk streven kennen. Maar ook
alle anderen buiten uw wereld, die dat streven kennen. Want in
de mystiek komt wel heel sterk naar voren het principe van de
harmoniéén, die bepalend zijn voor onzé esoterische ontwikkeling.

Ik mag er misschicen ecn becld van opbouwen. Je hebt in je
leven ervaringen gehad. Sommige mensen héb je leren waardercn,
anderen daarentegen kun je nict begrijpen of heb je verworpen.

Je hebt gesclecteerd. Je hebt langzaam maar zeker bepaalde delcen
van het leven verworpen en andeme a.h.w. op een voetstuk gesteld.
Al datgene wat naar Je ildee beneden je ligt, al hetgeen wat naar
je idee boven je staat, maakt gcen deel uit van je werkelijkheid.
Ook niet esoterisch, ook niet mystiek. Maar al datgeen, wat met
Jou op gelijk vlak isgldaar ben je in een voortdurende wissel-
werking mee. Wanneer cen ander iets doet reageer Jjij er ops
wanncer Jjij het doet zal die andcr reageren. Er is een voortdu-
rcend samenwerken en een voortdurend medeklinken.

Stel nu, dat wij streven naar ccn zo groot mogelijke gecste-
lijke vrijheid, ecn zo groot mogelijke geestclijke bewustwording. ‘
Dan zullen uit boeken, uit lezingen, uit eenstoudige gesprekken
gedachten in ons rijzen, dic wecrkaatsen in andcren. Dan komtier
het ogenblik, dat je Jjuist dat cnce beslissende woord kunt zcggen,
waardoor een ander ineens cen nieuwe visie krijgt op het leven.
Dan vind Je dic magische formule, dic plotseling trillingen
wekt, zodat ccn ander dc rillingen over de rug lopen cn hij zich
afvraagt: Wat is er ecigenlifk gaandc? Dan vind jc plotseling
die uitdrukking van cenheid met degenen, die op gelijk viak zijn,
waardoor je kunt handelcn nict mecr als cenling, maar als deel
van cen gehecl.

Ben dergelijke beperkte harmonic is de basis van ewn groot
gedeelte van de mensclijke samenleving. Harmonietn - vaak op
bepaalde dierlijke waarden mcde gebascerd - vinden wij in het
huwelijk; en alleen ddn kan cer var een vaar huwelijk sprakce zijn.
Seortgelijke harmonicén vinden wij in kerken, in politicke partijen,
in verenigingen. We vindén ze in vriendenkringen, die elkaar
regelmatig ontmoeten. Overal wecr vinden we dit principe van
de beperkte harmonie. En juist daardoor is de mens in staat
zichzelf te uiten; daardoor kan hij dc woestijn van eenzaamheid
verlaten en zich erkennen als zijnde temidden van zijn gelijken.

Maar nu komt er ecn gedachte, die verdergaat. Je denkt over
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cen goddelijke waarheid na en je hebt ccn problsecm, een raadsel.
Een raadsel, dat ook voor anderen bestaat cn je zoekt naar cen
oplossing daarvan. Je krijgt contact - of je wilt of niet, want
dat is de wet van de harmonic - met anderemn. D¢ gedachten van
anderen vloeien op je toe. Je ontmoet mensen op je weg, die jJe
nog nocit ecrder hebt gezicn en die Jjulst voor jou iets te zcg-
gen hebben, wat belangrijk is. Je vindt plotseling voor jezelf
de taak om cen amder icts uit te leggen, terwijl je er nooit
over hebt nagedacht, dat je wel eens als leraar zou kunnen op-
treden. Je harmonic is niet mcer beperkt tot cen persoonlijk
kennen. 2ij is con harmonic geworden met cen gedachtenbeeld, met
een problecem. Een probleecm, dat desnoods ook in de sferen voort-
bestaat en w ook dddr dan steeds wecer nieuwe krachten toevoert
en omgekeerd w dwingt om voor degenen, die met u harmonisch zijn,
mee te streven naar ecn aanvaardbare oplossing.

Dan zect je op ecn gegeven ogenblik je problemmn op zij.

Dan ga je proberem om allecn b.v. maar wat vrcugde te geven,

alleen wat licht. Wat is het gevolg? Overal waar die behocfte
asn vreugde is, overal waar dit streven is naar vrcugde, daar
vindt u weerklank. En wanncer u het lnnerlijke dus uitzendt en
het niet slechts als ecn uiterlijke vorm beschouwt, dan zult u
ontdekken dat w ook dddr contacten vindt; harmonieén. Dat mw

wereld ook daar zich uitbreidt, vecl verder dan cen stoffelijke
wereld alleen. Dat alle sferen, die die gelijke vreugde kennen
en die vreugde verlangen voor anderen, mdt u harmonisch zijn.

Dan stapelt het beeld zich wel op. Het wordt ecn pyramide.
In meer dimensies tegelijk ontmoeten elkaar driehocken, die hun
basis hebben in een cenvoudig en beperkt bestaan, maar die dooxr
hun strevem en hun cenheid elkaar bereiken bij de top. De top,
die de ecnheid van alle dingen aangecft.

Dit besef betckent voor de mysticus dat gcecheimzinnig mede-
klinken, waardoor hij ontroerd ver boven zijn ogenblikkelijke ‘
mogelijkheden uitstijgt. Het betekent voor hem die stille wijding,
die hij ondergaat, die kracht en die troost; die uit het onzicht-
bare op hem schijnen toe te vloeien. »

Voor de esoterisch strevende mens betekent het mecr. Het
betekent de onthulling van zijn innerlijke waarden. Het betekent,
dat hij uit zichzelve leert om andcren te kennen; dat er ecn
eenheid ontstaat; dat hij decel is van cen stuwendc kracht in de
schepping. En uiteindclijk wordt die harmonie zo groot, dat de
juiste verhouding van cigen streven t.o.v. alle schepping wordt
gevonden. Esoterisch gezien is dat de laatste trap. Wannecr je
dat bereikt hebt, dan kun je niet meer verder gaan.

De juiste verhoudingen bestaan in dc cerste plaats wel
in een erkenning. In de mystiek vinden wij b.v. de drichoek vaak
gebruikt maar ook vaak dc cirkel, als uitdrukking van de schep-
ping, van het goddelijk principe. Wij bewcgen ons van cen wille-
keurig punt af naar het middelpunt. Dat doen wij altijd wanncer
wij streven. Maar wanncer wij de harmonieén erkennen, dan zullen
wij erkennen hoe andere, schijnbaar tegengestelde bestrevingen
ons volledig in evenwicht houden. Hoe onze weg naar het Godde-
lijke a.h.w. gepaard gaat met ccn geliktijdige opmars uit alle
denkbare punten. En wat mecr is, we begrijpen dat het middelpunt,
waar wij naartoe streven, niet het antwoord is waarop wij wachten,
de oplossing van alle problemen in de schepping. Neen, het is
de rust, waarin ecn Godsaanvaarding mogclijk is.

Ik weet niet of u in de dagen, dat de rijp zo dik hing
overal aan de boomtakken, dic bomen wel cens goed hebt bezien.
Dan zal u wat opgevallen zijn. Vaak zat die rijp maar aan één
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kant van de tak. Aan de andere kant was er niets. Het was- de
heersende wind, .die dat verschijnsel had veroorzaskt. Stel nu
eens,'dat,debrnp“van~het»menselnk wezen, datgene wat aan Ons
hecht, bewustzijn is. En stel verder, dat we in plaats van de
stromlngen, die de wind veroorzaakt, staan in de nog veel ster-
ker en. krachtlger wervelende stroom van-.de tijd. Dan is het lo-
gisch, dat de w1gzey waarop wij ons door de tijd bewecgen, zal uit-
maken -in welke zin.ons bewustzun zich ontwikkelt. Dat betekent
00k eenzudlgheld. Wanneer wij in harmonie komen met de omgeving,
dan neutraliseren wij door onderling begrip, dat staat béven
. ‘het tudsverschunsel ten dele de werkingen van de tijd. -

. En denkt u nu weer aan die.rijp en gaat’u eens kijken waar
het windstil is gewecest, ergens midden in een bos b.v.Was het
" nmiet net, alsof die takken helemaal besuikerd waren met glin-
sterende kristallen aan alle kanten tegelijk? Het was of &één of
andepevreemde God of fee bomen uit ijs had gebouwd, nietwaar?
Zo gaat het met uw weten en uw ontwikkeling, wanneer u de har-
monie vindt met anderen. En hoc groter die harmonic is, hae
kleiner de kans op eenzijdighcid. Hoe sterker de band, die u met
anderen hebt gevonden, hoe- gelukmatlger, hoe voller, hoe krach-
tiger de ontwikkeling van het wecten.

. Maar wanncer de dagen voorbij gaan, dan.smelt de rijp. Soms
is er alleen maar cen zonnestraal voor nodig, soms is het de
lauwwarme wind, .die van andere strcken komt aanruisen-en plot-—
seling de gehele witte toverwercld doet incenvallen in wat weg-
siepelend water. Zo zal het met ons gaan. Ons weten is thans
.voor ons belangrijk. Het is de uiting in de verstilde wereld;
waarin wij onvolledig van het leven bewust zijn. Maar wanneer wij
eenmaal zover komen, dat het goddelijk licht ons beroeren kan,
dan versmelt ons weten ook. Dan komt er iets anders voor in de
plaats. Wanneer het weten voltooid is, dan zijn wij als de bomen
en de struiken, die in de lentetijd hun sappen uit cen grote
_wereld halen, die zuzelf niet cons kennen. Een wereld, waarvan
zij deel zijn, maar die zij niet beseffen. Zo zullen wij uit;het
goddelijk Wezemn, waarvan wij cen uiting zijn, ons eigen voedsel
kunnen halen. Wn voeden ons dan niet meer met kennis, die ons
uit eigen omgeving en milieu is aangewaaid. We kunnen ons niet
meer voeden met voorstellingen, die beperkt zijn, evenwichtig
of niet. Dan gaat in ons het goddelijk licht werken. En zoals -
de takken in de lente knoppen zetten en ultolndeluk blad voart-
brengen en bloesem, zo zal het ons gaan..

Zoals een wijsgeer ecens heeft geschreven: "Toen de Schepper
ontwaakte uit Zijn slaap, wilde Hij Zich een tuin scheppcen. En
ziet, er was cen tuin van wonderlijkc schoonheid. Vijvers als van
glas gemaakt droegen sierlijke zwanen. Bloemen bloeiden alomme.
En op Zijn bevel scheen de maan met zilveren glans of overgoot -
de zon met haar gouden licht het geheel. En uitgaande in Zijn
tuin plukte Hij Zich een paar vruchten en zeide: "Het is schoon:
hier te zijn." Toen Hij nu heenging, bleef veel bestaan, maar een
enkele struik wist waar zijn bron was. En deze bevond zich nict
in de tuin, tenzi] de Schepper er was. Hij was zich bewust van
ecn deelgenootschap met die Schepper en kende de volheid van:
Zijn gedachten, de vreugden van Zijn overpeinzing. En in de ont-
plooiing van de wensen van de Schepper vond de struik zijn ver-
vulling."

Je zou kunnen zeggen: Dat is eigenlijk de gehele mystiek
en in feite ook de kern van de esoterie. Wij zijn delen van cen
schepping, die God om redenen, die wij nict precies kunnen na-
gaan; heeft geschapen. Maar dat is voor ons niet belangrijk.
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Wij zullen ongetwijfeld in die schepping ceen vaste plaats hcbben.
Wij behoren tot dc symmetrlschc schoonheid, die God voor Zichzelf
deed ontstaan. Maar indien wij wéten omtrent God, zal al wat nu
onze¢ vorm, ons wezcn en ons strijden lijkt, Zijn wezen zijn. En
buiten de beperklngbn om van wat cens onze vorm was, zullen wij
de totaliteit van God kecnnen. Dat is het doel, waarhcen u streeft.
Dat is wat u zoekt: de z.g. priesterlijkc openbaring voortgezet
tot de goddelijke bewustwording.

Misschien bent u mystiek aangelegd. Misschien is uw mystick
zelfs een klein beetje overgegean tot iets, wat bijna bijgeloof
mag heten. Want als u rond u ziet is de wercld vol met tekenen
en symbolen. Sterrcn spreken, de lijnen van de hand vertellen
dec toekomst en het verleden, gebeurtenissen - schunbaar onbe-
langrijk - tonen aan hoe goden of demonen tegenover je stasn.

Een verwarrcnd beeld. Verwarrend omdat je niet begrijpt, dat dit
"slechts tekenen en verschijnselen zijn. De sterren zullen invloed
hebben, in de lijn van de¢ hand kan iets gegrift staan van ecn
toeckomstig gebeuren en van dat, wat Jje bijna vergceten had. lMaar
in feite zijn die kleine tekencn nicets anders dan cen reproductie
van de eeuwig - behoudende en ceuwig-blijvende schepping, waarin
God zich vermeit. Dit te begrijpen is een zecer belangrijk en nnod-
zakelijk punt voor ccn ieder, die verder wil gaan. 1k hoop, dat
u dit eens zult overwegen, Ongetwnfeld zullen diec overwegingen
voor u vele vruchten baren.

En nu ga ik het woord ovcrgevbn aan cen volgende spreker,
die védr de pauze ook het zijne nog hesft bij te dragen. Ik voor
mij dank w voor uw aandacht.

L el et

Gocdenavond, vrienden.

Alles wat je zo hoort over mystieck en csotcric is natuur-
lijk erg interessant. Maar ik vraag mij wel cens afe: Wie zou nu
in staat zijn daarmee praktisch te werken? Want zoals de vorige
spreker ongetwijfeld zal mocten tocgevens: Esoterie en ook mystick
zijn toestanden , dic in jezelf bestaan. En de harmonieén, waar-
over hij zoéven sprak als zeer belangrijk, kunnen alleen ontstaan;,
wanneer je jezclf ontwikkelt tot een vatbaarheid voor de krach-
ten in het Al,

Neen, ik geloof dat je soms dichter komt bij de esoterie
door te dromen en te denken ( door t¢ handelen ook ) dan met
alle te diepgaande overpeinzingen. Per slot van rekening, wan-
necr je de wereld bekijkt zijn er zoveecl dingen, die mooil zijn cn
zoveel dingen, die lelnk zijn. Er zijn zoveel contrasten; weet wu.
Er zijn momenten, dat je blij bent als een kind met con gekleurd
balletje; en er zijn ogenblikken, dat al de schatten van de wereld
je nog geen vreugde kunncen geven. Als je dat nu eens een keer
gaat verwerken, dan zul je tot de conclusie moeten komen ( ten-
minste dat meen ik ), dat stemmingen, sentimenten, gevoelens
tot de meest belangrijke dingen behoren. v

Het is geen kunst om gevoelens op te wekken. O, wij kunncn
zo'n sentimentecl verhaal gaan ophangen over een arm meisje in
de kou. En wij kunnen dat gaan docn & la Andersen ( denkt u maar
aan het meisje met de zwaveélstokjes ) of wij kunnen het doen in
de meer moderne vormen, maar het blijft altijd hetzelfde. Wij pro-
beren ecen synthctisch medelijden op te wekken. Wij gaan vanuit
de gevoelswereld cen idee van eenheid scheppen en wanncer wij
het geschapen hebben, nu ja, dan hebben wij de mogelijkheid Gwan-
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neer wij tenminste verdergaan ) om uit deze stemming daden te
stellen, die Vvoor ons harmonie betekenen.

Ik zou haast aannemen, dat die critische gedachte van één
van u is. Zo iets van: Ja, als wij nu allemaal sentimenteel en
gevoelig moeten gaan doen, wat blijft er dan nog over? Onder ons
gezecgd en gezwegen, ecen groot gedecelte van de samenleving is
op sentimentaliteit gebaseerd. En heel veel van hetgeen u goed
vindt is in feite sentimenteel en niet logisch. Wanneer u altijd
logisch zoudt handelen,dan zow er ongetwijfeld in deze wereld
heel weinig plezier meer zijn, heel weinig vreugde en ook heel
weinig geestelijke bewustwording. Dus laten wij het houden op het
gevoel.

Gevoelens kun je op duizend en éémn manier wekken. Daar be-
staan methoden voor. Dan vraag ik mij af: Zou het misschien niet
goed zijn - je kunt niet weten - om die gevoelens eens een keertje
uit te drukken? Laat ik het cens proberen in een dichterlijke zin.

De stuwdam van gewoonten heeft mij de levensvlocd gestuit.
Tk kan mijzelf niet zijn. Ik vliucht voor elk besluit en schuw des
levens wijn. Maar ecnmaal komt de tijd, dat 't keurslijf gaat be-
zwijken. Eens breekt de dam en dan overspoelt wat in mij leeft
de dijken, die grenzen zijn van menselijk bestaan. Dan breekt het
ware ik des levenskracht zich baan. Dan ecerst ben ik mijzelve,
niet dienstig mecer aan industrie. Dan zoemen niet meer genera-
toren. Dam zing 'k niet mecer het werkerslied irn welgeschoolde
koren, die prediken dew levens vreugd. Dan spreek ik niet van
ouderdom, dan spreek ik niet van jeugd, dan spreek ik slechts
van zijn. Zoals de stroom uit de wolken wordt geboren en wegesd
spoelt naar de zee, zo vind je zelf, geboren uit het niet,
slechts in de vorming van het Goddelijke vré&e en kracht. Zoals
het tempo van de stroom vertraagt maar wint toch massa, onweer-
staanbaarheid en macht, wanneer ze naar de zee zich spoedt, zo
vindt de mens, die zichzelf te kennen waagt, in het bereiken
van het hogere het allerhoogste goed.

- Het is maar hoe je het zegt. Het is helemaal niet belang-
rijk, hoor. Maar we mocten hct even op onze manier aanvoelen.
En, nu ja, dat gevoel zct je dan maar om in woorden. Zolang je
aan esoterie doet en gelijktijdig jezelf zo'n beetje voortdurend
beperkingén blijft opleggpn, die niet reéel zijn - zoals de meeste
mensen doen - dan kun je noolt tot een werkelijke berelklng ko~
men. Je zou het zo kunnen stellen:

Ze vertellen, dat God dec wereld schiep en Hu zag, dat het
gocd was. Toen kwam de mens. Die begon er aan te prutsen en de
zaak te verbeteren. En scdertdien is het hommeles. Waar of niet?
Maar wanmeer dat zo is, dan is cr maar €4én ding aan te doen.
Dan moet je voor jezelf proberen zover als dat mogelijk is die
oorspronkelijke wil Gods, die oorspronkelijke kracht en het oor=-
spronkelijke leven terug te vinden. En buiten dat? Dat weet je,
~dan is er gecn mogelijkheid tot cen redelijke en geleidelijke ont-
wikkeling, dan is er alleen maar een opsparen en opsparen door
jaren en eeuwen en levens heen, tot je uiteindelijk uitbarst
maar dan gelijktijdig veel vernietigt van de schoonheld die God
voor Jje heeft geschapen. '

Stel je nu cens voor, dat zo'n grote dam doorbreekt. Of
dat nu de Ruhrdammen zijn, of de Wezcrdam of het ergens de Boul-
der-dam is of de Hoover-dam, dat maakt weinig uit. Stel je zo'n
groot ding voor. Hele valleien onder water. Ineens breekt dice
zaak. Wat gebeurt er? Een stormvloed, die hele dalen leegvaagt,
die alle schoomnheid wegneemt,; die ellende en nocod schept. Zo
gaat het met jezelf. In Je heb Je ecn bepaalde hoeveelheid
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levenskracht, denkkracht, een zekere hoeveelheid weérkelijk
plichtsbewustzijn, een zeker geweten en een zeker aanvoelen van
God. Dat kun je allemaal achter gewoonten en gebruiken gaan
indammen . Maar wanneer dit zich baanbreekt, Jja, dan is het
een verschearende kracht. Daar doe je niets mecr mee. Dat kun
je niet meer bchecrsen. I.p.v. de schoonheid, die ongetwijfeld
‘de oevers van een rivier bileden, wanneer ze door verschillende
landschappen zich langzaam en statig voortspocdt naar de zee,
vernietiging, angst, nood, modder, vuil. Dat is een kwestie
van smaak. Maar geef nu mij maar cen rivier, die - zoals in het
gedicht "Vader Rijn" - statig voortrolt langs zin boorden.

Dus om het nu eens op mijn manier te zeggen: Ik gecloof niet,
dat de¢ mens moet werken met dic uitbarstingen. Het is &n voor
de esoterie &n voor het geestelijke &n voor het stoffelijke abso-
Juat verkeerd. Alles, wat je opkropt, leidt tot eliende. En het
is nu allecen maar de vraag: Wat mag je dan geestelijk niet op-
kroppen? Wat is voor de csoterie nu absoluut noodzakelijk? En
dat zal ik dan ook maar weer proberen op mijn manicr te zeggen.

Wanneer de trage, lange gedachten en klachten smachtend
uit je breken, dan moet je leren om je klachten tot Je God te
spreken., Wanneer het onvervuld zijnm van het leven als een vuur
je vreet en knaagt, moet je denken aan de kracht; die de Eeuwige
ook in Jjow draagt. Wannecer de langzaamheid van leven doet ver-
langen naar de kille dood, denk aan Gods kracht en weet te leven.
Want uit goed en uit kwaad, uit licht en uit duister is er de
schepping geweven. Al wat er is en al wat er gebeurt; heeft
zijn zin, zijn doel en zijn reden. Zonder dat al geen bestaan,
geen bewustzijn, geen kennen van God cen geen vrede. Bouw uit al,
wat het leven je biedt, het verwerkende volgens je eigen zijn,
een tempel, cen huis, om stil in te wonen. Een kastecl, om in
-maannachten ovcr te dromen. Bouw jezelf cen innerlijke werkelijk-
heid, opdat - wanneer de tijd verglijdt - de eeuwigheid in jou
blijft leven. Maak in de wereld doel van 't streven niet een
tijdelijk bereiken of geestelijke overmacht. Zoek niet naar buiten-
gewone krachten. Grijp geestelijk niet zo hoog en blijf niet in
't stoffelijke steken. Leer met cenzijdighcid te breken. Voeg al
wat gegeven werd tezamen. Slechts dan door met het ik te omra-
menr al wat de schepping jc steeds geeft, kun je bescffen het
doel van je leven en vind Je de vrcugde, dat je lecft.

Uit het flitsende spel van lichtende krachten schiep de
Schepper heel het Heelal. En uit de machten, die Hij] hecft ge-

- schapen, ontstond toen het beeld van een tranendal. In leven

en streven, in werken van mensen kwam er de droom van een aards
paradijs. De angst voor de dood, het verlangen naar leven schiep
er het beeld van ecen laatste reis. Maar alle dingen zijn verwe-
ven in cen becld van lichtende kracht. God openbaart door alle
tijden in alle sferen dezelfde pracht. God is het, die jec steeds
kan leiden. Hij is het, diec Je alle middelen geeft. Waarom dan
zo dwaas zijn gaven te mijden? Leef met de Schepper, Die in je
leeft.

Dat klinkt natuurlijk weer als cen heel gevaarlijke raad.

Ik kan me zo echt voorstellen, dat er mensen zijn, die zeggem:
"Nou, nou, als ze dat allemaal deden, dan zou het cen mooi
zootje zijn." Dat kan ik best begrijpen. Maar dat komt, omdat die
mensen zich vasthouden aan hun kleinzielige bceld. Geloof mij,
als je iets wilt doen en je voelt dat het niet goed is, dan
stuit Jje dat toch ergens tegen de borst. Dan zeg je: "Op het
ogenblik past het mij niet." Nu, dan laat jc het. Maar als er
ergens iets in je is, dat zegt: "Dit is goed, dit is aanvaard-
~baar, dit is redelijk," wat zou je je dan storen aan de lange
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gezichten van de buurman en mijnentwege die van de dominec, de
pastoor, de minister van arbeid en van 0.K.en W. Diec dingen
maken toch niets uit. Per slot van rekening hoe vaak trapt u
niet anderen op de tenen voor onbelangrijke dingen? Hoe vaak
bent w niet eigenzinnig, wanneer het er eigenlijk niet op aan
komt? Waarom zoudt u dan niet eigenzinnig zijn in de dlngen, die
belangrijk zijn?

Weet u, u moet eigenlijk een beetje afstappen van dic men-
selijke gewoonte om alles te zien op de manier van: Als God het
ons niet geeft en als de geestelijke leiding ons niet voortstuwt
en als min gecstelijke raadsliceden het mij niet vertellen, dan
kom ik er niet. Je zou het anders moeten zeggen, tenminste naar

-mijn idee,hoor. U moogt er natuurlijk uw cigen mening over heb=-
ben. Wannoer w nu werkelijk eens van uzelf uit zo tegen God zou
moeten spreken om te zeggen wat u bent, wat u verlangt en wat
er is, wat zoudt u dan willen doen? Zoudt u God willen gaan
becritiseren? Dan krijg je die heerlijke pessimistische dingen:
En om het dan maar weer in mijn eigen woorden te zeggen, want
dan spreek ik het gemakkelijkste:'"God, ik dank U, dat U de wereld
hebt geschapen en ik dank U, dat U mij het leven geeft. Maar God,
hebt U wel goed begrepen wat U al geschapen heeft? God, het
deugt niet met de mensen. God, de wereld is niet goed. God, wat
had toch Jezus' lijden nut, wat nut ons al zijn bloed, wanneer
geen mens uit al zijn gaven en uit al zijn krachten put? God,
ik dank U voor het leven. Tk dank U voor wat Gij gegeven hebt.
Maar God, Ge waart toch gccn adeptenschepper. God, luister goed,
ik dank Je voor het bestaan. Maar als Je eens naar mij wilt
Juisterens Je hebt het glad verkeerd gedaan."

Maar hoeveel mcnsen doen dat niet in de praktijk?:En dat
zijn nu de mensen, die het zo goecd weten. Dat zijn diezelfde men-
sen, die links de Heilige Gecst hebben, rechts de Schepper,
v46r zich de 12 apostelen en dan staat e¢r hier nog cen gccste-
lijke leidsman en daar nog één en daar cen krachtgever. Mecesters
in overvloed. Je zou haast zcggen:Ze zweven van de meesters,
maar ze krijgen geen voet aan de grond. Dat moet u mij nu niet
kwalijk nemen, dat ik dat zo zeg. Heel veel mensen vinden het
leuk, wanneer zec het zo horen. Dan zeggen ze:''Ja, maar zo gek
ben ik niet." Maar in de praktijk doen ze het. En voor de¢ eso-
terie is dat het meest dodelijkec wat er bestaat. Want God is de
werkelijkheid en verder niets. Wat u erbij maakt aan fouten cen
aan goede dingen, wat u daar gaat oordelen, is alleen maar ver-
warring. Neen, we zouden het eigenlijk anders moeten zeggen,
vindt w ook niet? Zouden we het misschien zd moeten zeggen:

.. "God, Ge hebt het Al geschapen, zegt Ge, omdat Ge in mij
lecft., God, 'k ben dankbaar dat Uw wezen mij doet bestaan, mij
vreugde geeft e¢n mij ecn wereld doet beleven. Ik kan Uw gaven
niet verstaan, o God. En soms 1lijkt mij het lot te vreemd, cen
speling, die ik niet begrijp. Maar 'k weet, mijn God, wat Gij doet
is het goede. Gij zijt de enige werkelijkheid. Als ik U dan iets
vragen mag, 0 God, wil mij bechoeden voor oordeecl volgens eigen
kracht en oordeecl over 'tgeen Gij geceft om te bestaan, om in te
leven. Leer mij om U te ondergaan en met beéindiging van 't stre-
ven slechts nog in U, mijn God, Gij, enig Wezen, énige Werkelijk-
heid,; voor altijd tec bestaan." :

Dat is de kern van de esoterie. Wij kunnen veel vertellen
over al die voertuigen, die wij moeten achterlaten en over al
de dlngcn, die wu terzijde moeten zetten en verecnvoudigen, maar
het is in wezen zo ecnvoudig. God is. Wij leven volgens ons aan-
voelen van Gods wil, zo goed wij kunnen. Wij aanvaarden Zijn wezen.
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Meer is nicet nodig. En wat de rest betreft? Er zijn misschien
mensen, die de noten erg mooi vinden, zo'm opgepoetste hazecl-
noot b.v. Maar denk nu maar &één ding: waar het om gaat is de
pit, de kern die er in zit. Wij zijn niet veel anders dan een
bolster. In ons schuilt God. Laten wij zorgen, dat die God aan
het woord komt en ons nict blind staren op ons mooi gepolijst
uiterlijk met al zijn mooie stellingen, vindt u niet? En voordat
ik helemaal afscheid van u ga nemen, mag ik dan misschicn nog
8én keer uitbarsten op mijn eigen manicr?

- Wanneer 1k mijn God niet versta, moct ik 1lijden. Wanncer 1k
mij verzet tegen Zijn wil en woord, dan lijkt het mij of ecen decl
van mijn wezen wordt gcenomen, Jja, hcel mijn zijn wordt vermoord.
Maar kan ik mijn God aanvaarden en achterlaten tijdelijk oordecl,
tijdelijk bestaan, dan vind ik hoe de hoogste krachten en vreugden
in mij samengaan. Niet vormende een spel van deugden, bestrijdend
zware zondental, maar levend licht, dat openbaart mij de zin,
het zijn, het heel heclal. Laat mij geen droef geczicht gaan trek-
ken en voortgaan met ecn trage tred. Laat mij niet zingen: "Kom
toch nader." Of:"Heer, gij hebt mijn zicl gecrcd." Laat mij slechts
zeggen:" Heel het leven is mij cen vreugde, waar 'k ook ga, dat
door God mij werd gegeven, wanneer 'k in Zun krachten slechts
besta."

Ik zou zo zeggen, vrienden, wanneer u zich nu geérgerd hebt
aan mij of mijn betoog onbegrijpelijk hebt gevonden of wat anders,
den kunt u nu weer rustig uw eigen gang gaan. Ik voor mij heb
het idee, dat ecn hcel klein tikje van het goddelijk licht ook
in mij lceft. En per slot van rckening wat ik doe, zou mijn voore
ganger nicts andcrs dan harmonie zoeken genoemd hebben. Ik zoek
naar het beetje weerklank, waardoor wij gezamenlijk de vreugde
van de ‘Schepper kunnen ondergaan. Geest cn stof en alles wat er
maar werkelijk bestaan kan, samen God ondcrgaan. Dat 1lijkt mij het
belangrijkst. En ik geloof niet, dat ik het fout heb. Maar zou
ik het fout hebben, ach,; dan zal ik juist door mijn aanvaarden
van God boven alles het heus nog wel merken.

Vrlenden, het ga u goed.

Goedenavond, vrienden.

In dit tweecde gedeelte kunnen wij desnoods ook een onder-
werp naar uw eigcn verkiezing behandelen. Wannecr u een der-
gelijk onderwerp hebt in overeenstemming met het karakter van
de avond, wil ik dit gaarnc van u horen.

X Jezus heeft gezegd: Geef denkeizer s wat des keizers is en

" 1 Gode wat Godesis. Kunt u dat esoterisch verklaren?

- De keizer is de wereldlijkc macht en God was in Jezus' tijd
de macht van de tempel. We weten allemaal hoe dit gezegde ont-
stond. En dat heceft natuurlijk ook mede zijn invlocd op de duiding
ervan. Op een ogenblik dat Jezus ergens gezeten was, kwamen de
Parizeén. Zij lieten hem een munt zien ( een Romeinse munt ) en
vroegen: Wie zullen wij sohattlng betalen, de keizer of de tempel?
Mea.we. zij meenden, dat je ¢én van de twee mocst dienen, hetazij

de wereldlijke heerser, hetzij de gcestelijke. Maar zij voelden er
niet veel voor om aan beiden tol te betalen. Zij hadden de ‘hoop,
dat Jezus één van beiden zou noemen. Want zou hij zeggen: de
tempel, dan was dat cen strikvraag. Want dan verzette hij zich
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tegen de belasting, die de keizer hief, was als zodanig een
opstandeling en schuldig. Maar zou hij zeggen: geef het maar
aan de kelzer, dan zou men kunnen zeggen: Ziet, hij verloochent
de God ziner Vadercm. Wij moeten dit alles wel degeluk mede in
ogenschouw nemen, wanneer wij die uitspraak dus csoterlsch wil-
len ontleden.

Om het nu eens heel simpel te stellen: Elke mens die op
aarde leeft en ook elke geest in ecn sfcer, staat onder invloed
van twee werelden. U op aarde bent aan de ene kant stofmens,
dus u hebt ecen stoflichaam met al zijn behoeften, zijn begeerten
en wat erbij hoort. Aan de andere kant hebt u ook een geest en
ook die geest hecft haar behoeften, haar verlangens, haar doel.
Wanneer w op aarde zoudt leven en u zoudt alleen voor de geest
willen leven, dan zoudt u daarmede alle inhoud van het stoffe-
lijk leven verwijdercn. Een stoffelijk bestaan met al wat daarin
kan gebeuren wordt u niet gegeven om het alléen maar te ver-
loochenen en te verwerpen. Het wordt u gegeven om in dit leven
stoffelijke ervaringen op te doen en geestelijk gezien dus rijper
te kunnen worden. Aan de andere kant alleen te leven voor het
stoffeluke en lichamelijke zou ook verkeerd zijn. Want de geest
komt met cen bepaald doel op aarde en door alleen maar rckening
te houden met dec stof en behoeften en begeerten daarvan zoudt

~u de geest de mogelijkheid ontnemen in die stof haar eigen -doel

te bereiken en zo vrij te worden van verdere reincarnatie.
Esoterisch gezien wordt deze tegenstelling in ons wezen
altijd weer wecrspiegeld. Of Jje nu cen geest bent, die leeft in
een sfeer of een mens in de stof, je hebt altijd de wereld, waar-
in je leeft, waarin je ervaart, waarin je gelukklg el ongecluk-
klg bent; en aan de andere kant het hogere principe, waarnaar
Je strccft en dat je uiteindelijk doel zal moc¢ten zijn. Wanneer
wij aan esoterie moeten docn en ten behoeve van die esoterie de
gehele wereld opzil) gaan zetten, dan maken we natuurlijk een grove
fout. Want op het ogenblik dat wij alleen de innerlijke wereld
gaan nastreven, omntnemen wij onszelf de mogelijkheid die wecreld
te begrijpen. Wanneer wij daarentegen te veel aan ongze werecld
hangen, zullen wij teveel uiterlijk leven en de innerlijke krach-
ten, die in ons allen bestaan, niet kunnen realiseren. Hieruit
zijn verschillende conclusies_ te trekken. Ik wil ze nict ccrst
gaan afleiden, dat 1lijkt mij hier in dit gezelschap niet nood-

zakelijk. |
Wanneer wij leven moet ons innerlijk bewustzijn, ons inner-
lijk streven; onze inncrlijke wereld, een voortdurende uitdruk-

king vinden.ook in de stoffelijke wereld. Slechts zo kunnen wij
aan de hand van ons hoogste besef in de stoffeclijke wereld aan
die wereld geven wat haar tockomt. Die wereld is decl van de
schepping. Met al wat daarin bestaat is 2zij door God geschapen
om daarin bewustzijn op te doen; maar gelijktijdig ook als cen
mogelijkheid om de innerlijke volmaaktheid, die Hij als kcrn in
elk mens heceft gelegd, te openbaren en te uiten. Omgekeerd mag

een daad nooit gedachteloos worden gesteld. Je moogt nooit iets ~

zo maar doen, want alles wat je doet in de stof heceft cen be-
tekenis, heeft een zin; het moet een reden, cen achtergrond
hebben. Deze achtprgrond in jezelf te beseffen en zo verder
door te dringen in Jje eigen bewcegredenen om te komen tot ecn
juistere kennis van je werkelijke persoonlijkheid is een noodzaak.
Indien wij hierbij moeten stellen, dat "des keizers" in feite
dus is " van de matcrie",dan volgt hier verder uit, dat het uit
den boze is Jezelf uit het stoffclijke leven terug te trekken.
Dat het uit den boze is bepaalde stoffclnko aspecten te ver-
werpen. : ‘
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Dat het uit den boze is op enigerlei grond aan je stoffelijke
verplichtingen niet te voldoen. Aan de andere kant, wannecr
God hier moet staan voor de alscheppende kracht cn innerlijke
wereld ( en dus niet allcen voor cen tempel ), dan kunnen wij
zecggen dat God ons heeft geschapen met ecn doel, dat dit doel
in ons is uitgedrukt en dat wij slechts door het kennen van
onszelven dit doel volledig kunnen beseffen. Wij hebben dus de
plicht onszelf zo goed mogelijk te leren kennen en door overpein-
zingen, door leren, door zoeken en streven datgene, wat in ons
leeft, te maken tot ecen gedragen werkclijkheid, waarin wij - ons
zelf kenncnde- Gods wil openbaren in de wcreld; die wij sanvaar-
den zoals zij is geschepen. En daarmede hebben wij de bedoeling
hiervan naar ik mecn voldoende duidelijk uiteen gezet. Vindt u
het nodig, dat hier nog een verdere aeanvulling wordt gcgeven?
veos00o Heeft u een ander onderwerp, dat u wilt aansnijden?
X Ik heb kort geleden een voordracht gehoord over dc Kabbala.
En toen wecrd er gezegd, dat men de Bijbel nooit goed kan begrij-
pen tenzij men Hebreeuws kent, omdat de verschillende karakters,
waarin de Bijbel is neergeschmeven, verschillende betekenissen
kunnen hcbben. Nu is de Bijbcl; zoals wij die kennen, nict cens
zo vreselijk oud. Hij is in verschillende tijdperken geschreven
( ik meen t 700 w. Chr.) Hebben de mensen, die dit ncerschreven,
die gcheime betekenissen in hun teckst gelegd, die zij wel wisten
cn anderen niet?
- Ook in de Bijbel zoals overal clders bestaat er een inner-
lijke en uiterlijke waarde. Degenen, dic oorspronkelijk de Bijbel
neerschreven ( niet degenen dus die haar copigerden ), deden
dit ongeveer 2% duizend jaar geleden. Dus duizend jaar vdédr
Christus ongevecer. Zij waren geschoold in velc magische en eso-
terische gcecheimen. Deze maakten echter gelijktijdig het gezag
uit van in de eerstc plaats Mozes als leider van zijn velk, met
als tweede magi&r daarnaast Adron, doch ook van bepaalde delen
van het Joodse volk. Wanncer wij b.v. zicn hoe de stam van Levi
zich omnderscheidt van alle anderen en tegemalle gebruikelijkheden
in a.h.w. zich volkomen afzijdig houdt van de¢ rest van het volk,
daar slechts cen bedienende functiec uitoefent, dan kunnen wij
begrijpen, dat wij hier te makcen hebben met cen apartce klassc.
Men kan dit b.v. vergclijken mcet de z.g. stand de Druiden, dic
ook gecen huweclijken buiten deze stand toelict. Ja, die zelfs
zover ging, dat wannecr iemand werd toegclaten tot die priester-
lijke bediening alle oude banden en huwelijken vervallen werden
Verklaard. Soortgelijke verschijnselcn zien wij overal.

Degenen, die als dicnaren van de wet optraden, wisten dan
ook die Bijbel te schiften in boekcn van de¢ wet, bocken van de
openbaring en boeken,; die men het best oommentarbn_kan noemen.
Deze verdeling maakt het Christendom nict meer. Toch was die
verdeling zeer belangrijk, want in de boeken der wet en der open-
baring waren dc geheime openbaringcen of de inwijdingsgeheimen
mede vervlochten. De kabbala was tocn nog niet in de¢ vorm, waar-
in men ze tegenwoordig kent, tot een wetenschap geworden. lMaar
er bestond rceds in die dagen cen getallensymbolick, waardoor
het mogelijk was, wanneer twee uitlegginger. van een woord moge-
lijk warcn, één van die uitleggingen met nadruk in het woord
vast te leggen. Hicer is dus niet een lezen tussen de regels
door, zoals men dat tegenwoordlg graag zcgt, maar het was ecn
ontdekken van schijnbare synoniemen, die echter in de context
cen totaal andere betekenis vertoonden. :

De eigenaardigheden van het Hebreeuwse alfabet heoft daar
ongetwijfeld nog vele dingen eenvoudiger gemaakt. De wijze,
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waarop het n.l. wordt geschrevcen, brengt met zich mede, dat
letters als o, a en e practisch niet voorkomen. Die moeten er
tussen worden gedacht. Zo is het mogelijk dus cen lettercombi-
natie te stellen, die door haar eigen getal definitief een
bepaalde verklaring vergt, terwijl zij volgens de context ook
in een andere vorm gelezen zou kunnen worden. Van hieruit gaem-
de wordt het duidelijk, dat het niet zo moeilijk was om cen ge-
- heine leér te verbergen in geschriften, diec toch ook voor an-
deren toegankelijk moesten zijn.

In het begin heeft men dic geschriften geheim gehouden,
-maar langzamerhand kreecg het volk niet slechts toegang tot le-
zingen en besprekingen van die geschriften door ingewijden, maar
werd men ook zelf in staat gestcld om die geschriften te ver-
krijgen. Vergelijkings: In het Christendom heceft men lange tijd
het bezit van een Bijbel als zondig beschouwd en pas rond de
. jaren 1500, 1600 werd het bezit van cen Bijbel door een leck niet
meer beschouwd als absoluut fataal voor zijn geestelijke ontwik-
keling en bewustwording. Dc kerk hceft cen gezagspositie. Deze
gezagspositie kan zij alleen handhaven, wannecr zij een twce-
ledige uitlegging kent van al haar stellingen, n.l. de Ware,
diec echter voor de meesten niet aanvaardbaar of schokkend is-
- en de oppervliakkige, die allen tevreden stelt en hen het levens-
spoor doet volgen, dc weg der bewustwording, die ook volgens
de geheime leer goed is. Op deze manier is dus in het Oude
Testament ( niet in het Nicuwe Testament ) een recks van ver-
borgen waarheden neergelegd. 1k mcen te mogen bevestigen dat
gen uitstekende kennis van het Hebreeuws met daarnaast csen rede-
lijke kennis van de kabbala cn zo mogelijk daarnaast ook nog cen
kennis van de Egyptische symbolick noodzakelijk is, wil men
komen tot een volkomen Julste duiding van vooral de cerste
7 boeken.

U zult zich misschien afvragen, waarom het noodzakpluk
is een geheime leer te verbergen of vast te leggen. Men kan
er niet altijd zeker van =zijn, dat een school blijft voortbestaan.
Men kan er ook nict zeker van zijn, dat - zou men de leer vol-
ledig op schrift stellen of volledig uitbeclden - dezec beschermd
zow.bluven en dus niet in handen van onbevoegden zou vallen,
in wier handen ze misschien gevaarlijk, althans nadelig zou
kunnen werken. Vandaar dat het noodzakelijk is om enerzijds de
-leer zo vast te leggen, dat zij altijd en te allen tijde voor de
ingewijde terug te vinden is; anderzijds voor de leek steeds zo
verborgen blijft, dat hij niet in staat is ze te vinden zonder
over voldoende sleutels en voorbereidingen te beschikken.

Een dergelijk voorbeeld vinden wij ook in het z.g. kaartspel.
Het kaartspel dankt zijn oorspronkelijk bestaan eigenlijk aan dc
tarot. De tarot is cen woordomzetting van de rota, de cirkel-
loop. Br bestaat een oude inwijdingslcer, waarin de verschillende
functies van het Al met hun tegendelen zin uitgedrukt. Tegen-
woordig vindt men die nog terug in de z.g. 22 kaarten van het
tarot-spel. Elk van die kaarten heeft een volledige esoterische
inhoud. Door haar te combineren met waarden, die normale wereld-
symbolen weergeven, is het dus mogelijk voor meditatic alleen
met ecn spel kaarten elk gewenst vraagstuk ncer te lcggerny maar
ook om in dit vraagstuk gelijktijdig de sanduiding van de oplos-
sing te lezen. Het is mogelijk om de geheimen, die er bestaan
( ook van het z.g. occulte en het bovenmnatuurlijke ) aan de hand
van de groepering van kaarten voor zich voortdurend af tc lezen
en te recconstrueren. Daarvoor is het slechts noodzakelijk, dat
men de volgorde van de kaarten en hun waarden kent, meer niet.
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En natuurlijk - wil men er verder op doorgaan - de inhoud van
de z.g. 22 extra of hoofdkaartcne.

Ik haal dit voorbeeld zo uitvoerig aan, omdat wij ook hier
te maken hecbben met cen geheime lcer, dic d.m.v. ecn algemeen
verspreid spel in staat was haar leden overal in de gelegenheid
te stellen de cigen leringen na te gaan,; te werken met de mid-
delen van die lecr, zonder dat cen leck ooit in staat zou zin
dcze kaarten juist te gebruiken of te begrijpen. Hetzclfde dus
wat wij vinden in bepzalde boeken ( niet alle ) van het Oude
Testament. Het is b.v. opvallcnd, dat dezc gcheime lecer prac-
tisch niet verwerkt zit in de boeken der profecten. Daarcntegen
wel weer in verschillende der z.g. leringen ( o.a. in de legende
van Job ) en in de¢ boeken van de allereerste openbaring en
Genesis. v ;

De esotericus zal zich altijd voor ogen moeten stellen,
dat alles in de wereld twee betekenissen, twee inhouden bezit.
De ene is de algemene, de overal opgevatte waarde; de tweede
is de verborgen en vaak zeer belangrijke waarde, die slechts
gebruikt em gehanteerd kan worden in samenhang met cen kennis
van het Yk &n van het Al. Hier rakcn we zecr nauw aan het ma-
gisch principe, dat in feite de wittc magie is: ecen weecrspie-
geling van het ik in de cosmos om zo de goddelijke kracht, die
vanuit d¢ cosmos in het ik is doorgedrongen, voor zichzelf
kenbaar te maken cn voor anderen werkzaam te doen zijn.

Wanneer wij nalezcn in de RBijbel wat er alzo is gebcurd,
wannecer wij denken aan de¢ wondcren van lMozes, wanneer wij ons
bezighouden met de vaak symbolische wondcren, die worden beschre-
ven in de geschiedenis der aartsvaders, dan wordt het ons stceds
meer duidelijke Hier hceft men getracht icts zcer belangrijks
uit te drukken. Men heeft dat gedaan in coen vorm, die voor cen
volk aanvaardbaar zou zijn. Men heeft vdédr alles getracht het
in zo'n vorm te gieten, dat het nict noodzakelijk zou zijn. de
voor het welzijn van dc normale mens gegeven wetten en bevelen
tegen te spreken in de verhalcn. De wetten als b.v. de Tien
geboden Gods, zoals in de Bijbel ncergeschreven en ontvangen
op de Sinai, zijn in feite regels, die gelden voor ecn volk en
voor cen tijd. Regels, dic algemcen zullen blijven gelden, zolang
de mens zich nict bewust is van zijn innerlijk wezen cn zijn in-
nerlijke waarhcid. Maar gelijktijdig komt er steeds wecr in de.

. geschiedschrijving van het Joodse volk, wanncer het gaat om de

aartsvaders, om de schepping, maar zelfs wannccr het later om
sommige profeticén gaat en vooral cenkele wijsgerige sprouken
als die toegeschreven aan Salomo, cen tweede inhoud, waarbij
deze wetten nict meer gelden, wannecr de mens - zichzelve ken-
nende = zichzelve meester is en zich vocgt in het goddelijk
bestel. _

Er is wel ceens gezegd: De waarheid is een verblindend vuur.
Zij, die ktnnenm zien, warmen zich eraan. Maar zij, dic haar nict
kunnen verdragen, sterven craan. Volgens dit oude principe
was het noodzakelijk om waarheden te verbergen voor hen, die
niet rijp zijn. Om dezelfde reden is het o.m. ons niet geoorloofd
om alle dingen precies zo tc¢ zeggen, als wij ze vanuit ons geccs-
telij)k standpunt mencn te kunnen zien. Want vergeet niet: Datgene,
wat voor oms duidelijk is, zou voor u raadselachtig kunnen zin.
En datgene, wat bij ons tot bewustwording zou kunnen voeren,
zou bij u misschien tot misbruiken kunncn leiden. Wanncer echter
de mens rijp genceg is, dan ontdekt hij deze dingen langzaam
maar zekcr voor zichzelf, En dan is het zelfs niet nodig de
kabbalistische slcutels op de Hebreeuwse tekst van de Bijbel te
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bezitten.Want in de wecreld openbaart zich God op een zo onein-
dig aantal wijzen in Zijn volledige waarheid, dat een ieder die
zoekt deze kan vinden op zin wijze , mits hij er rijp voor 1is.

Tk hoop dat dit voldoende is.

X Ik heb horen zcggen, dat Jezus Aramees sprak met zijn
apostelen en dat in het Aramees het woord "is" niet bestaat.
Vandaar de verwarring, die is gekomen bij het Avondmaal, omdat
hij gezegd heeft: dit is mijn lichaam, dit is mijn bloed. Hij zou
dit nooit gezegd hebben. Is dat zo?

- Dat is inderdaad waar. Ik moet hierbij - als u het mij toe-
staat - even uitweliden over de gedachten van sacramenten.
Sacramenten zijn n.l. dingen, dic esoterische en mystieke inhoud
en betekenis kunnen hebben, als zi] juist worden begrepen. Mis-—
verstanden daaromtrent, overal bestaande; hebben ze vaak ont-
waard tot pseudo-magische gebcecurtenissen, gedragen door cen
grote dosis bijgclovigheid of gevoelde noodzaak tot zelfrecht-
vaardiging. Een sacrament is ecen handeling of een bediening,
waardoor de deelhebbenden van het sacrament kracht wordt gege-
ven in overeenstemming mdt het sacrament, dus mdt deze bedie-
ning. Hierdoor zien wij b.v. de priesterlijke bediening van het
avondmaal, maar de voor de leck evenzecr bruikbare bediening
van doop of huwelijk. Het huwelijk is cen sacrament, maar wordt
door de beide partners elkaar toegediend. De doop kan door een
ieder worden toegediend. De biccht behoeft niet noodzakelijker-
wijze voor cen priester te geschieden, want elke openbare schuld-
bekentenis voor de gemeente zal als biecht worden aangcrekend.
7Zo zijn er nog wat mcer van die punten.

Een sacrament is in feite geen gave Gods maar een reali-
satie van een kracht Gods. Indien wij dit vooropstellen, zal
duidelijk worden, dat in het bekennen van schuld gelijktijdig be-
sloten 1ligt de noodzaak tot verbetering. Dat een doop slechts
dan zin heeft, wanmeer het gepaard gaat met het verlangen om
tot een gemeenschap te behoren. Dat een avondmaal slechts dan
zin heeft, wanneer men niet een contact met Jezus zoekt, maar
een contact met het totaal der goddelijke schepping. Esoterisch
gezien is het avondmaal ccn zich verzinken in de liefdekracht
van de Christusgeest, waarbij men door een symbolisch broeder-
schapsmaal zijn cenheid en gelijkheid met allen op aarde erkent
en zich voorneemt zijn streven op deze rechtvaardige gelijkheid
te baseren in zo volledig mogelijke aanvaarding en naastenliefde.
Dat is heel iets anders dus dang Dit is mijn lichaam en dit is
mijn bloed. - : '

Overigens wil ik er verder op wijzen, dat met cen kleine
variant deze uitspraak volledig juist is. Want wat is de Chris-
tusgeest? Wanncer wij hier ecn ogenblik grijpen naar de uitlcg-
gingen der Rozekruiscrs, dan zegt men: De Christusgeest is dc
hoogste geest uit cen vorig tijdperk, die in cen volledige over-
gave aan God en een volledige liefde voor het Zijnde zijn cigen
wezen aan de bewustwording van deze wereld heeft gewijd. Gaan
wij echter cen stap verder, dan zeggen wij: De Christusgecst is
de goddelijke liefde, die het AL in stand houdt, geopenbaard in
cen drang tot bewustmaking van het totaal der mensheid en in
een volledige liefde zonder beperking van hun vrijheid. In al
deze gevallen wordt dus clke goddelijke functie een deel van de
Christusgeest. En wanncer dan het graan gemalen is, dan is dit
cen gave van God, nict van de mens. Als zodanig is het ecen
symbool voor de liefdekracht, die alles in stand houdt en be-
wustzijn, leven geceft. Dit - mijn lichaam. De sappen van de druif,
de wateren van de rivieren en de bronnen, zij zijn evenzeer ecn
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levensgave, die God d.m.v. de natuur aan de mcns doet tockomen.
Een kracht, die Gods liefde in alles erkint cen zich daarin ge-
heel schenkt, geheel &én is daarmede met uitsluiting van per-
soonlijke wensen, diencnde het begrip van openbaring en godde-
lijke liefdekracht, waarin de waarheid voor hct individu kehbaar
wordt, kan zeggen: Dit- mijn bloed. Of: Dit is min bloecd, zo ge
wilt. En wetende, dat een dergelijkc maaltijd broederschap aan-
geeft, waarbij zelfs de verrader geen bete en geen dronk wordt

gewecigerd ( hij, die met mij reikt in de. schotel; is het die
‘mij zal verraden ) dan blijkt hicruit, dat Jczus het begrip van

eenheid niet beperkt, maar dat hij het uitbreidt over al het
Zijnde., Het is dan ook logisch dat hij spreekt:"Doc dit ter mijner
gedachtenis. Erken de broederschap, die u allen vereent. Erken
de band van goddelijke kracht en goddelijk leven in u allen be-~
staande. Em - u herinncrend mijn werken en leven - bevestig dit
voor uzelve, opdat gij mijn weg kunt volgen.'"Het is volkomen lo-
gisch en volkomen zuivcr.

Minder duidelijk is het, dat Jezus gezegd zou hebben: "Wie
gl de zonden zult vergeven, die win zij vergeven, doch wie gij
de zonden zult behouden, die zijn 2zi) behouden." Dit is een for-
mulering, dic in de cerste plaats niet strookt met Jezus' leven.
In de tweede plaats is het taslkundig gezien cen formulcring,
die in die tijd nict kon voorkomen. lMaar ook hier is ccn kleine
variant voldoende: "Indien gij schulden vergeeft, zijn zij ver=-
geven., Doch indien gij schulden opecist, zo rusten zij op u."
Dat is iets wat voor ccen kerk en voor de doorsnecmens niet erg
aanvaardbaar is. Ik vermoed, dat dit aanlciding is gewecst tot

" de vertekening en uiteindelijk de instelling van het sacrament

der bieeht: in de Roomsc kerk.
Maar bedenk cens, hoe juist het is. Wanncer iemand mij iets

'schuldlg is, dan rust dic¢ schuld niet slcchts op hem maar ook

op mije Het is cen band, die ons beiden bindt. Indien ik hem

die schuld kwijtscheld, zo is er vrijheid en zal dit niet meer
tussen ons staan, ons niet meer belemmeren in onderling begrip
of onze verhouding bepalen. Op het ogenblik cchter dat ik van
iemand ecn schuld opeis, dus zcg: "Je hebt verplichtingcn aan
mij en bevaal", dan schep ik daarmee cen dwang tussen ons beiden.
Een last, die zowcl degecn van wie 1k eis als mijzelve bindt.

In wel bindt in de ecrste plaats in begeerten, in de tweecde
plaats in een beverking. Als zodanig volledig fouticf.

Zo zouden wij c¢lk sacrament kunnen ontlcden. Het zij ons
echter voldocnde om vanuit esoterisch standpunt op te merken,
dat de inhoud van het sacramecnt - mits begrepen - groot en
waardig is. Er 1s gcon enkele reden om ccn sacrament te ver-
werpen, want de¢ sacramentele handeling is niect anders dan cen

'uitdrukking van eenheid, waarbij dic ecnheid tussen ons wezen

en God in cen bcpaalde functle, in een bepaald dcel van ons
bestaan, in hct bijzonder door ons wordt bevestigd. Van daaruit
openbaart zich in deze harmonischc bevestiging Gods kracht in
ons.

Ik hoop, dat ook dit voldoende is. Wanncer u wilt kunt u,
voordat de laatste sprcker aan het woord komt, nog ecen laatste
vraag of onderwerp opgeven.

X Wilt u eens iets zeggen over begeerten en streven? Volgens
mij moet dat samengaan. Maar cr wordt altijd gezegd, dat wec het
pas bereiken, wanncer wij angst en begeren ons kunnen ontzeggen.
Wanneer wij ons echtcor de begeerte ontzeggen, kunnen wij niet
meer streven, vehoeven wij nict mecer te streven. Heb ik dat goed
gedacht?
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- U hebt wel gocd gedacht, maar onvolledig. S%TOVun is de
enlge mogelijkheid tot realisatic van het goede in ons, waardoor
wij kunnen komen tot ccen ontkennen van angst en begeerte en zo

de noodzaak tot streven kumnen verliezen. Let wel, wannecer wij
geen doel hebben en dus niet in cen bepaalde richting verder
gaan, zal ons bewustzijn zich niet ontplooien. Het gevolg is,

dat wij Bn een voortdurende balans van angst en begecertc gcbon-
den blijven ( ik gebruik hier de bocddhistische term ) aan het
levensrad cen geen schrede vooruit komen op onze weg. Op het
ogenblik echter dat wij streven ( al is het alleen maar nsar in-
nerlijke vrede of evenwicht ), zullen wij ontdckken, dat de be-
geerte op zichzelf zinloos is. Dc begeerte is cen psychisch
beeld van waarden, die slechts physiek kunnen bestasn of crvaren
worden. Angst evenzeer. Angst is ecn psychisch bceld van waardén,
die alleen stoffelijk kunnen wordcn ondergaan. .

Men zal mij dit laatste misschicen willen ontkennen. Ik moet
er echter op wijzen, dat uiteindelijk elke angst gebaseerd is op
stoffelijke waarderingen en beelden aan de stof ontnomen. Zow
ik door mijn streven zover komen, aat ik de begeerte verwerp,
omdat ik niet meer denk over de dingen, die begereénswaardig zijn,
terwijl ik anderzijds niet meccr vrees, omdat ik nict meer nadenk
over de mogelijkheden, diec te vrezen zijn, dan ben ik volledig
vrij geworden. Ik kan dus mijzelve zijn. Mear in dit waarlijk mij-
zelve zijn, zal ik ongetwijfeld datgence, wat ik geestelijke en
zelfs uit God onmiddellijk ben, openbaren. Er is voor mij geen
enkele begren21ng meer van harmonie met God en met de totale
cosmoss. Er zijn gcen hinderpalen meer,; die mij kunnen beletten
om het Goddelijke tc beleven. Wat meer is, mijn beperkte, begrens-
de stoffelijke pcrsoonlijkhcid hceft voor mij geen enkele zin mcer.
Op dat ogenblik kan ik dus ingaan in wat de Boeddhist wel noemt:
nirwana, het daadloos beleven van de goddelijke wil. Het is dui-
delijk, dat hier geen streven meer bij te pas komt.

Wij moeten dus zuiver interpreterend zeggen, dat alle streven
slechts leiden kan tot een ontkennen van de noodzaak van streven.
Maar dat het ontkennen van die noodzaak voortkomt uit reali-
saties, die slcchts door streven verworven kumnen worden. Daar-
mede is het geheim van de boeddhistische esoterie opgelost.
Daarmede is tevens ook de achtergrond van de éhristelijke wereld
belicht. Het grote geheim van het lcven is niet een voortdurend
streven zonder einde. Het geheim van het leven is een wegwerpen
van elke beperking, met ccn gelijktijdig beseffen van een god-
delijke wil, waardoor de noodzaak voor ons tot verlangen of vre-
zen voorbijgaat. In deze angst~ en begeerteloze toestand zijn wij
datgene, wat wij in de schepping van den beginne zijn: cen vol-
maakt deel-Gods, in verschillende schijnbaar onvolmaakte werelden
praktisch gelijktijdig geuit, maar nict gebonden aan enig bewust-
zijn. Dit niet gebonden 2zijn maakt het ons mogelijk het Goddelijke
bewustziin te acceptercn; waarin slcchts de volmaaktheid: tot
uiting komt maar nooit de onvolmaakte déélsuiting, waaraan de
persoonlijkheid tot op dat ogenblik gebonden was. Ik hoop, dat
ook dit voldoende is.

X Dit is dus als de z.g. vier edele waarheden van Boeddha:
het 1lijden, de reden van het lijden, de mogelijkheid tot opheffing
van het lijden, de weg daartoe.

- Zo zoudt u het ook kunnen uitdrukken. :

Dan, vrienden, ncem ik nu afschcid van u en is hot woord
aan de laatste sprcker van dezc bijececnkomst.
Goedenavond .«




Goedenavond, vrienden.

Het Schone Woord is deze keer - ik hoop volgens u niet al
te onvoorzichtig - aan mijn handen toevertrouwd. En nu is er
natuurlijk altijd de kwestie: Wat is cen Schoon Woord? Jc zou
kunnen zeggen: een pas gewassen woord. Maar dan. gewassen door
de zuivere intentie en dragend de zuivere cmoitie. En als we
het op die manier probercn, dan geloof ik, dat zelfs ik in staat
ben zo nodig er iets van terecht tec brengen. Ik meen verder,
dat na een avond als deze die noodzaak aanwezig is en laat het
aan u over te zeggen waaron - dus op welk begrip of op welke
reeks van begrippen - ik dit Schone Woord zal bascren. Ik ga-
randeer niet, dat ik het alleen in dichtvorm doe. Ik kan hoog-
stens garanderen, dat ik het oprecht doe.

Het begin van de weg naar vinnen toe.

Wanncer u mij cen opmerking toestaat: Het begin van de weg
naar binnen toe wordt met vele bc.,den aangegeven. lMaar het is
net als bij sommige automobilisten: de meeste mensen rijden die
aanwijzers voorbij, omdat ze menen toch nog een kortere weg te
weten. Dan rijJden ze ecn ¢énrichtingstraat van de verkeerde kant
in, krijgen een bon cen beweren dan, dat de wereld zo slecht is.
Het is Onze manier van zoecken,diec bepaalt of wij aanvaarden, wat
ons regelmatig gegeven wordt. Dat stellen wij dan zos

Br leidt een weg naar binnen, naar grotten vol verborgen
goud, waarin een waarheid, rccds onmetelijk oud in den beginne
zich uit in schoonhecid zonder grens. Maar rond die schat van
geestelijk weten bouwde men een grote grens, die '"mens" wel wordt
geheten.,

Het begin van de weg naar binnen is zo eenvoudig, zo sim-
pel en klaar. Het is: Leer jezelf begrijpen en kennen, onder-
scheid voor jezelve wddr van dat, wat schijn is, slechts aan
anderen gctoond. Houd op jezelve te bedriegen. Houd op met tot
jezelf te liegen:"dlt is werkelijk goed bedoecld cn dat was werke-
lijk waar gevoeld en dat was toch realiteit", terwijl het schijn '
blijft en je liegt slechts tot jezelivc om je te sparen zelfverwijt.

'tBegin van die weg near binnen is zo eenvoudig, zo simpel
en klaar: Leer te leven eenvoudig en eerlijk, liefdevol, recht-
vaardig en waar. Leer voor jezelve het leven aanvaarden, niet
je verzettend en stellend de droom in de plaats van al, wat je
nog moet beleven. Leer i.p.venzar buiten te streven, te streven
naar een werkelijk begrijpen van al, wat de wereld je toont. Leer
te begrijpen hoe in alle dingen een levende kracht, ja, de Schep-
per Zelve woont.

Leer te begrijpen dat daglicht en duister, schijnbaar geboren
uit sombere macht, één en hetzelfde ziin, door hetzelfde wezen,
dezelfde wil tot aanziin gcbracht. Leer bovenal niets in 't leven
te vrezen. Dat is 't begin van de weg, die naar binnen leidte.
Want wie niet vreest en op God kan vertrouwen, kent in zich
reeds tekenen der eeuwigheid.

Leer op de wereld niets ©tc begeren. Begeerve verblindt,
doet verloochernen het ik en verlaten de weg, voor jezelf rceds
getekend. Begeerte vernietigt wat reeds was berekend cn was
overlegd. Stel in de plaats van begeren: het recht. Het recht
van te leven, maar 't recht ook van anderen om zichzelf te zijn
en zichzelf te geven, zoals zi] het beseffen.

Heb Je die dingen bereikt,; dan kun je jezelve verheffen en
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ingaan in het gcheimzinnige rijk, wezarin liggen tempels en we-
reld begraven, waarin 1s verborgen cen ceuwige bron, die de
jeugd geeft en telkens de zicl kan laven. Dan kun je gaan door
velden van waan, langzaam erkennende uit ncvel van denken een
waarheid, die voortbestaat, hccl het bestaan. En in het begrij-
pen van werkelijk leven, in het aanvaarden van werkeclijke kracht,
heb je de weg, dibe voert naar binnen, niet slechts gevonden maar
reeds bijna volbracht. Want te zijn "wil des Heren" en willoos
jezelve, te zijm "licht van God" en toch niet eigen kracht, dan
leef je in God en heb Jje al 't streven, dat leidt naar binnen
toe volbracht.

Ken jezclve, aanvaard Jjezelve, vind in jezelve je kracht
cn je God. Dan ben je meester van ecuwige velden, dan ben je
onaantastbaar als eertijds de helden, onkwetsbaar in cen verleden.
Dan verenig je alle tijd en beleven tot heden en schrijf je im
jezelve dat enige woord, dat de schepping doet beven: dc naam
van de Schepper; zijnde lichtende kracht en een eeuwig accoprd,

Dat zijn zo van die dingen, waar je dichterlijk over kunt
nadenken, maar waar je geen jota aan hebt, wanneer je niet be-
gint ze te doen. Maar ja, dic regels eenvoudig samen te vatten,
kun je ook doen:

Probeer nooit jezelf mooier te zien dan je bent en vermijd
vooral je slechter voor te stellen dan je je voelt. Probeer
steeds cen ander dezelfde recchten toe te kennen, die je voor
jezelf opeist en verwacht nooit van cen ander, dat hij jouw me-
ning als de ware erkent. Begin daar maar mee. En als jec dat
kunt, probcer dan te begrijpen dat al, wat Jje overkomt, al wat
je ziet in anderem, deecl is van Jezelf. Dan krijg je al hcel
gauw een beeld van dat, wat jc werkelijk bent. En heb je ook dat
gevonden, begrijp dan, dat je met al jc plocteren, je streven
en je werken niets kunt bereiken, wat niet door God werd gege-
ven als een mogelijkheid. Zoek dus niet voor jezelf mogolukh den
te scheppen, maar gebruik de mogelijkheden, die God je geefte.

En hoe die weg vandaar verdecr gaat, ach, dat wijst zich van-
zelf. Want het is vreemd, als je één klein contactje krijgt met
God, dan wordt het steeds sterker, tenzi) je bang wordt cn weg-
loopt. Zo zou mijn enige raadgeving verder moeten luiden: Wees
vooral niet bang voor hetgeen jc in jezelve vimdt cen ontdekt.
Aanvaard het. Wees niet bang voor de mogelijkheden, die Jje worden
gegeven in het leven. Zoek voor jezelf in waarheid te ervaren
wat je denkt, wat je verlangt, wat jc begeert en hoe Jje dit er-
vaart als ecn deel van het Goddelijke, of - zoals je ook nog
vaak kam overkomen - als ecen tegendeel van het Goddelijke. Han-
del ermaar en er is verder geen vuiltje aan de lucht.

. Dus je zou kunnen zeggens: Als het licht de kleur van het

duister vergecet, als het wezen van grens en gedachten niet weety
maar het licht uit de bron blijft voortbestaan, dan verblcken
alle tegenstellingen en. is de waan vergaan. Dan vind je in het
eeuwige streven nieuwc kracht. Niet eigen werkelijkheid maar ecn-
heid met alle licht en leven. Dan behoef je nict meer voort te
streven. Dan heb je 't einddoel recds bereikt. En ben je tot dit
zijn berecid, Jje wordt met weten omtrent zon en alle krachten in
jezelf reeds snel verblijd.

Het klinkt als ecen rijmpje, maar het is waar. Degeen, die
begint met God te accepteren in zichzelf en wadr te leven en
te streven vanuit zichzelf, die zal ontdekken, dat hij steeds
gelukkiger is, steeds blijer,stecds minder nodig heeft en steeds
meer begrijpt.

En nu zullen wij maar hopcen - mijzelf 1nbegrepen - dat we het
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viug zover schoppen. Bn al zijn we misschi:n soms wat somber in
onze gedachten daaromtrent, we mocten één ding onthoudens Als
we eerst cen vonkje licht hebben, dan komt de rest vanzelf.
Dus we zoeken naar het vonkje, dan doet God de rest.
Goedenavond.
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