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Goeden morgen, vrienden,

Op deze laatste Dbijeenkomst van het seizoen in dit kleine gezel-
schap kunt U desnoods zelf bepalen, in welke richting wij ons discours
deze morgen zullen houden. Heeft U een voorstel? (Neen,) Nu, dat hin-
dert niet. Er zijn altijd onderwecrpen te over. 1k zou dan gewoon een
klein beetje willen filosoferen en wel speciaal over de christelijke
achtergronden van het Koninkrijk Gods en de relatie, die we vinden tus=-
sen het Koninkrijk Gods en vcle andere stcllingen,

Het is U allemaal bekend, dat Jezus kcer -op kecr hamert op het
Koninkrijk Gods en dat hij zijn discipelen ook verklaart, dat het Konink=-
rijk Gods in hen is, Nu isdit natuurlijk masr een klein deel van hetgeen

- hij daarover heeft geleerd. Ik meen daarom verstandig te doen dit aan te
vullen met cenkele betogen uit de 1er1ngen, die hij in de kleinc groep
heeft gegeven,

Het Koninrijk Gods is geen plaats maar een 1nnerluke gesteldheld,
die tijdloos ise. Wanneer men in zichzelve komt tot een absolute aanvaar-
ding van de Vader, zal de Vader Zich opénbaren in alle dingen. Dit nu
is het grootste gcluk, dat mo eluk is, Geen enkele toestand van bestaan
kan gcluk genocmd worden zonder dit,.

Om te komen tot het Koninkrijk Gods moeten wij begrijpen, dat de Va-
der ons zoeckt. laar ecrst wanncer wij de Vader zoeken, kunnen wij Hem be-
reiken., Hij is een Kracht, die ons helpt, wanneer wij trachten tot Hem te
gaan. Maar Hij voert ons nict tot Zich tegen onze wil,

~ En .dan een stelling, die juist-in dit verband erg interessant is:
Het ‘Koninkrijk Gods, wacrvan ik U spreeck, &n het Huis mijns Vaders zin
één, Toch zeg ik U, dat in het Huis mijns Vaders vele woningen zijn,
Want er zijn vele mensen, vele rassen. En elk van hen komt tot de Vader
op zijne wijze. Ik ben U slechts de weg. Indien gij mijn voetsporen drukt
(mijn voorbeeld volgt dus), zo kunt gij ingaan tot dit Rijk. Maar gij zult -
gaan van uit Uw leven, van uit Uw waarhcid. Daarom zijn er vele werclden.,
Indien deze werelden U niets meer betekenen, zo zult gij in waarheid staan
voor het aangezicht van Hem, Die ons heeft geschapen.

Met deze paar stellingen vertelt Jezus ons in de eerste’ ‘plaats, dat
het Koninkrijk Gods niet afhankeliljk is van een bepaslde wereld. Het kan
overal bestaan, maar het kan slechts bestaan in de mens, Dit is in directe

~overcenstemming met het Onze Vader, het gebed, dat hij geleerd heceft aan
de mensheid. Staat daar ook niet: Uw ‘Koninkrijk kome, in de hemelen zowel
als op acarde, Dat is niet voor niets. Ook in' de hemelen kan men klaarblij-
kelijk bestoaan zonder het Koninkrijk-Gods te kennen. Er zijn hemelen, er
zin vele wereclden en vele woningen. Die werelden bestaan in verschillen=-
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.de dichtheid van materie, verschillende voorstellingswerelden. laar hoe
wij ook gaan, wij blijven aan die wereldepn gebonden, tenzij wij in dit konink- .
rij)k Gods het belangrijke vinden, - : . ‘

Zolang je je interesseert voor alles, wat rond je is in een per-
soonlijke zin, kun je klaarblijkelijk niet komen tot een direct beschouwen :
van, erkennen van en aanvaarden van God. Een stelling, die tamelijk ab=-
stract is. Want voor de meesten onzer ligt er nog wel één en ander op de
‘weg, dat we eerst zullen moeten opruimen, voordat we zover komen. lMaar nu
gean we over naar de boeddhistische zienswijzé enh daarvoor heb ik+'dan spe-
ciaal de lamaistische zienswijze genomen, omdat deze het meest uitgespro-
ken is. Wat wordt ons hier verteld?

De ziel leeft op de wereld en wanneer zij sterft, kan zij gaan naar
vele rijken, of terugkeren tot de wereld. Wanneer zij gaat, zo zal zi] naar
gelang van haar verdienste (waarvoor men natuurlijk lezen kan: haar eigen
inhoud, haar eigen bewustzﬁn) gaan door de vele helle~werelden of door
de hemel-werelden., Het is altijd een kringloop. Maar wie in zich een be-
wustzijn van goed heeft, kan de hel niet ervaren. Wie in zich echter een
bewustzijn van kwaad draagt, kan de hemel niet aanvaarden. Zo zal in een
voortdurende kringloop de mens gaan door hemel en hel, kerende tot de we=-
reld zonder einde. - '

“Er is slechts één bevrijding. Bn dan komt men neer op de grote weg
~ op de acht waarheden, het gulden midden - en zegt dan ten slottes:
Wie in de werelden niet begeert en niet vreest, doch slechts de levens-
adem in allé dingen ziet (de levensadem staat hier voor God), kent de
toestand van Nirwana, het niet-zijnde zijn, het bestaan zonder daad, in
absolute harmonie met al het geschapene. - ‘

0ok bij de Perzen vinden wij iets dergelijks. Daar wordt het natuur-
1lijk in andere beelden gesteld, maar het komt weer op hetzelfde neer,
Luister maar. Ormuzd en Azmuth (?) bestrijden elkaar..Een voortdurende
strijd van licht en duister, van goed en kwoad. Eens zal het dulster over-
winnen. Een typisch trekje, dat we uitgesproken pessimistisch terugvin-
den bij de Manicheeén (de volgelingen van Mani dus ). Wanneer het duister
overwint, zullen allen keren tot hiun oorsprong. Tot deze tijd echter zal
hij, die behoort tot het duister, het licht niet aanschouwen en hij, die
slechts het licht kent, het duister niet kunnen onderscheiden, Daardoor
kan de ware wereld niet gezien worden. Slechts zij, die-deel zijn van licht
noch duister, zullen het geheel der:.wereld kunnen zien.

Een typische opvatting. Een stelling dus, dat je buiten het zin
moet staan om het zin te kunnen begrijpen. Uit die paar voorbeelden zou
ik dan voor mijzelf wel een paar leringen kunnen trekken. En ik hoop, dat
U mij daarbij een ogenblik zult trachten te volgen, . ‘

Eerst wanneer ik buiten het leven sta, dus zelf niet meer ervaar,
kan ik objectief oordelen., Eerst in een objectief oordeel kan de waarheid
doorgrond wordens Zoleng ik dus leef in een toestand, waarbi] ik zelve’
deel heb aan het gebeuren, kan ik de waorheid niet kennen, In christelijke
termen: Kan ik niet-treden voor de troon Gods, ben ik geen.deel van het
Koninkrijk Gods, enz. '

Nu kun je dat natuurlijk ook nog iets varidren: Het. Koninkrijk Gods
is klaarblijkelijk de overwinning van het begeren en de overwinning van de
angst, waardoor men zelve niet meer bewogen en beroerd wordt door de in=-
nerlijke drijfveren en zo, onverschillig in welke wereld men leeft, de -
werkelijke inhoud daarvan kan beseffen. Gevolgtrekkings de werkelijlze in=-

" houd van elke wereld moet harmonisch en goed zijn,. =

' We kunnen ons natuurtijk tot een zijns-filosofie gaan wenden, die ad
absurdum wordt doorgevoerd. Een aardig voorbeeld geeft b.Ve Voltaire in h
zijn "Candide", de zaak enigszins bespottelik makend, Hij spreekt over de
wettten van evenwicht, zoals Mandel die heeft uitgedrukt en vervolgt dan
spottenderwijze: "Wanneer alles in evenwicht is, is alle kwaad goed, want '
zonder het kwaand kan het goed niet bestaan. Indien wij dus het kwaad onder=
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gaan, zo zullen wij weten, dat wij het goede baren., De wetenschap, dat wij
het goede baren, moet -ons voor al het kwaad, dat wij moeten ondergaan,
een genoegdoening zijn,"
Dat is natuurlijk heel absurd, Maar er zit toch iets in. Dat is n.l.
,dit: Op het ogenblik, dat ik het goede ervaar, zoals het uit het kwade
voortkomt, ofwel het kwade aanschouw en het goede zie voortkomen zonder
door beide bewogen te worden, ken ik absolute vrede en waarheid.,
‘ Er zijn meer van die satirici, die onbewust een dergelijke waarheid
hebben uitgesproken, Zo vinden wij in de kleinere verhalen van Anatole
France een heel aardige geschiedenis over een meisje van de straat,
2jj valt in handen van een paar oplichters, die haar tot een heilige klui~
. zenaarster maken., Dit ter bevordering van hun beider inkomen., Maar nu het
~ eigenaardige. Op het ogenblik, dat dit meisje het leven van de kluizenaar
leeft, begint zij zichzelf te zien als kluizenaarster, En v88r de beide
bedriegers het weten, heeft het meisje dus visioenen, spreekt zij met en-~
gelen ens...doet zij wonderen, Want zij is waarlijk een heilige geworden,
doordat zij zichzelf als zodanig beschouwt., Hij gaat dan verder met aan te
tonen, dat de oplichters daardoor het slachtoffer worden van de heilige,
die zij zelven hebben geschapen. Waarbij aan het einde één van hen opmerkt:
"Ofschoon ik weet, vanwaar zij is gekomen en hoe, voel ik me haast geneigd
om de knieén te buigen," ' -

Het typische is weer het affect, dat in deze zaak ligt. Altijd weer

"het affect, waarmee wij onbewust gedreven worden in de richting van dat,
wat we willen zijn., En waarbij dus ook mede kan worden begrepen, dat een
objectiviteit bereikt kan wordén alleen door eigen levenswijze, Verder is
het interessant, dat de heiligheid niet voortkomt uit genade maar uit
een denkbeéld. Dan mag ik misschien ook dit weer samenvatten en zeggen:
Het Koninkrijk Gods is een denkbeeld, een.gedachte, Waarin we zo intens
gaan geloven, dat er niets anders meer voor ons bestaat,

Dit doet ons denken aan een uitspraak van Jung, Jung, die het ge=-
loof als een noodzaak heeft verdedigd en op een gegeven ogenblik in een
inauguratie~rede zegt: "Het is noodzakelik te geloven; bovenal te geloven
in onszelven. Want slechts door wat wij geloven, zijn wu. Het is dus zaak
zé te.geloven, dat. wij aanvaardbaar zijn."

Kijk, dat is nu wat de wereld ervan zegt. Maar laten we dat nu ecns
omzetten, Op het ogenblik dat ik ga werken met hevige waar@en van. goed
en van kwaad, op het ogehblik dat ik mij a.h.w. druk ga moken over de klei=-
ne verschillen van "dit mag nog juist wel en dat mag juist niet", ban ik
mijzelve uit het Koninkrijk .Gods. Op het ogenblik dat er voor mij een aan-
vaardbaar en een onaanvaardbaar bestaat, heb ik niet. de mogelijkheid om
de werkelijkheid te zien., Ik verwerp delen van de werkelijkheid en andere
leg ik met een bijzondere nadruk a.h.w.. vergroot vast in mijn eigen denken.
Op deze wijze kan ik alleen tot het Koninkrijk Gods komen, wanneer 1k leer
om alle dingen te aanvaurden.

' Er is maar één uitzondering bij; dat is n.l, min eigen wezen,. Want
in mijn eigen wezen heb ik ook begrippen van goed en kwaad en deze kan ik
niet uitroeien. Je kunt wel doen, alsof er geen kwaad is, maar je zult
toch innerlijk weten, dat je e.ss.omen noemt het "gezondigd" hebt tegen
sociale wetten, tegen religieuze wetten, tegen morele opvattingen. Daarom
moet je voor jezelf dus wel degelilk het goede vinden. Macr wanneer we
geen goed en geen kwaad meer erkennen in de wereld buiten ons en slechts
ons eigen handelen richten volgens onze eigen persoonlijkheid, dan kunnen
wij teruggrijpen naar die uitspraak van Jezus, dat ieder zijn eigen weg gaat,
zelfs al volgt hij de voetsporen ven Jezus,.

Dan kunnen wij begrijpen, waarom dat Koninkrijk Gods zoveel woningen
heeft het Huis des Vaders zo groot is. Want door onze persoonlijke aan-
aardlng van God komen wij allereerst tot een persoonlijk Godsconcepte

Wij kunnen dit concept bereiken door de waarheid rond ons te zien, dus ob-
jectiviteit. Eerst wanneer wij dit bereikt hebben, openbacrt God Zich aan
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ons in Zijn volheid, Ik zou dus de conclusie erbij willen voegen: Het Ko-
ninkrijk: Gods is lang niet 2ltijd alleen maar een openbaring van God zon-
der meer, In vele gevallen is juist die innerlijke gesteldheid eerst een
vrede, een harmonisch zijn met God, waaruit eerst langzwqm een erkennen
" ¥an God en’ Zin werkelijke betekenis kan voortkomen.

U zult zich misschien afvragen, waarom ik dat nu juist in een klein
gezelschap zo voor de vacantie zit te~behandelen., Wel, iedereen zoekt
naar vrede, iedereen zoekt naar geluk, Iedereen is ontevreden met zich-
zelf, Iedereen komt tot een verwerpen en aanvaarden van dingen, Onver=
schillig wat we nu doen, of we nu vrije tijd tegemoet gaan of dat de arbeid
ons zal ketenen op bepaalde plaatsen, op bepaalde uren, we zullen toch
moeten leren om in de eerste placts gelukkig té zijn in ons leven. Bn dat
kunnen we alleen meaar, wanneer we over die wereld buiten ons geen oordeel
meer hebben. Op het ogenblik dat wij ons erop gaan verheffen, dat wij beter
zijn dan een ander, stellen wij in fecite onze eigen slechtheid vast' en dat
weten wij heel goed., Wanneer wij roddelpraatjes vertellen over anderen,
dan spreken we daarin meestal de begeerten uit, die we voor onszelf nog
verbergen, En zo kun je verdergaan.

Het heeft dus geen zin om die buitenwereld zo belangrijk te maken.
Belangrijk is, dat Jje goed leeft volgens je eigen concept van goed,

Daar gaat het Precies oms, Al dat andere doet minder ter zake. En wanneer
je dat concept van goed, zoals het in jezelf leeft, nu maar persoonlik -
nastreeft, moet je toch vanzelf tot een grotere eenheid van leven komen.

Die eenheld van leven zal zich in vele opzichten aan je openbaren
op zelfs zulver stoffelijk kenbare manier., Wanheer je niet meer oordeelt
over Jje medemensen, hen aanvaardt zoals ze zijn, dan stel je onwillekeurig
veel scherper de relatie tussen jezelf en je medemensen vast, dan zonder
dat mogelijk zou zijn. Wanneer je een oordeel hebt, dan vertroebel je wat
ze noemen je intultie. En intuitie is voor een deel waarneming, voor een
deel geestelijk aanvoelen. Zolang je een oordeel hebt, een vooropgezette-
mening, zul je trachten om Jje intultieve ervaring daaraan aan te passen.
Je vervalst dus de werkelijkheids Doordat je de werkelijkheid vervalst, han-
del je volgens een vals concept. Je handelt verkeerd, ofschoon je beter
had kunnen weten, En daarmee hedb Je dan voor jezelf weer het conflict ge-
schapen, de strijdigheid. Hoe groter het aantal strijdigheden, dat je voor
jezelf schept, hoe minder kans, dat je werkelijk het Koninkrijk Gods vindts
hoe minder kuﬂS, dat je vrede, dat Jje geluk, dat je hormonie vindt,

Jezus heeft dat geweten. En practisch alle wijsgeren op de wereld hebben
dat op enigerlei wijze eens een keer vastgelegde.

Ik gee? gracg toe, dat geluk - zoals U het thans ziet ~ sen relatie-
ve waarde is, De één denkt, dat geluk gelegen is in geld, de ander mis-
schien in-gezelschap of in een bepaald vermogen. Ook dat is na*uurlijk
niet waars Maar dit komt voort uit Uw valse waardering van Uzelf en van
de wereld. Op het ogenblik dat U de nadruk anders gaat leggen, dat U de
nadruk gaail leggen op het aanvaardbare van alles wat buiten U sitaat en op
de noodzaax in Uzelf steeds weer te gehoorzamen aan hetgeen U kernt als
goed, zondsr angst en zonder begeren, schept U de vrede vanzelf,

Tk heb dit dus eigenlilk gezegd -om dec nadruk voor vandaag eengs te
leggen op de algemene zelfmisleiding., Het Koninkrijk Gods is in feite:
vrij zin van zelfmisleiding en daardoor de werkelijkheid aanvaarden.

Van dit stendpunt uitgaoande zal het U begrijpelijk worden, waarom ik juist
nu dit aansnijd, Er gnat enige tijd overheen, voordat deze groep weer sa-
menkomt. Ea degenen, die dan vandaag nog aanwezig zijn, kunnen misschien
hun tijd eeas gebruiken om doarover na te denken. U begeert immers zoveel
van de werald. Elk voor zich weer wat anders, Begrijp dan goed, dat U dat
begeren nooit kunt vervullen, tenzij het een persoonlijke zaak is en geen
eis aan ds buitenwerelds Begriip, dat U nooit geluk zult kunnen vinden,
zolang U duiten U zoekt, Buiten Uzelve is het niet te vinden. Die wereld
buiten U moet U aanvaqrden. In die aanvaardlng ras zult U begrupen, wat
Uw leven in feite is, °
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Er is hier nog een ondere kant acn verbonden en die zzal dan ook
belicht worden door een andere spreker, Ik voor mij, ik wens U nu pret-
tige zondag en goede da gen-tot het ogenblik, dat wij elkaar weer in
deze kring kunnen ontmoeten. Goeden morgen.

Goeden morgen, vrienden,

_ Wanneer wij het aangesneden probleem omzetten in de vaak meer
realistische filosofie van het oosten, dan kunnen wij de vraag stellen:
Waar begint voor ons het niet-zin en waar houdt het zijn op? De grens
tussen deze beide is voor ons belangrijker dan we denken,

We stellen ons natuurlijk het zijn voor als een continuiteit, omdat
we ons niet kunnen voorstellen, dat het heden in a2l zijn waarden gewij=
zigd zou worden, Maar er moet een ogenblik komen, dat dit plaatsvindt.
De werkelijkheid van vandacg zal zeker voor U ophouden op het ogenblik,

~da t Uw leven verandert of dat U overgaat nasr een andere wereld.
‘Niet voor niets is men in het westen geneigd om te spreken over een le=
ven, dat een sprookje wordt, alleen wanneer zich bepaalde grondcondities
rlotseling wijzigen, Dacrmee wil men aangeven, dat er tussen die twee
realiteiten geen kenbacr verband bestaat. Hierin ligt natuurlik ook die
wet van uiterlijkheden, die zo even werd geciteerd, mede besloten.

aar wij leven in een werkelijkheid. En met deze werkelijkheid moeten wij
werken; deze werkelijkheid moeten wij hanteren.

Het "niet", dot in ons ligt, is de mogelijkheid tot ontwikkeling,
meer niet. Daarover heb ik in kring I een volledige uiteenzetting gege-
ven, die U eventueel later kunt rcadplegen, Wanneer wij dus dit "niet"
beschouwen als een vermogen onszelf te vullen met het zijnde, dan begrij-
pen we, dat we zelf een lege huls zijn., ‘

Zoals een bekende zegswijze zegt: Wat is het nut van een theepot,
wanneer thee en warm water niet te vinden zijn? We zouden kunnen zeggen:
Wat is het nut van het menselijk bestaan in het nu, wanneer niet een ver-
vullen van dit nu tot een schijnbare irrealiteit mogelijk is? Alles wat wij
in het heden doen, is een begrenzen van datgene, wat ons wezen kan bevat-
ten, En wanneer je een theepot wilt maken en je laat de bodem weg, dan
zal ze nooit iets kunnen bevatten. Laat je een schenktuit weg, dan zal

. het onmogelik zijn om de thee op waacrdige wijze daaruit te genieten, Ze
moet volledig zijn, Het leven op aarde moet volledig zijn om de geestelijke
bewustwording, die daarin mogelijk is, eveneens volledig te maken. De na~
@ruk te leggen op de thee, wanneer er geen theepot is, is dwaasheid.

Men kan misschien een theekop nemen, zeker. Men kan daarin wat
heet water-en wat bladeren strooien en zeggen: "Ziet, dat is een koste=
lij)ke drank." Volkomen wear, Maor ik vraag mij af, of het werkelijk de be-
doeling is, dat gedronken wordt, Wanneer wij alleen een kop zijn, wanneer
ons bewustzijn slechts geabsorbeerd wordt door anderen en groteren, dan
heeft ons leven voor ons persoonlifk geen zin., Dan zijn we olleen utili-
teiten, Alle ervaringen, die wij opdoen, wijzen op het tegengestelde.

Wij bevatten iets in ons; iets, dat door rijping kostbaar wordt: bewust-
zijn. Om het bewustzin te kunnen bevatten, moeten wij het heden volledig
maken, Hoe kunnen wij de volledigheid van het heden dan omschrijven?

In de eerste plaats: Wij mogen niet blind zijn. Wij moeten leren zien,
Hoe intenser wij alles wat bestaat bezien en aanvaarden, hoe intenser ons
bewustzijn van het heden zal zijn. Dit betekent niet, dat wij indrukken of
invloeden moeten gaan zoeken. Wel, dat wij de indrukken en invloeden, die
er zijn, zullen moeten verwerken en zo volledig mogelijke.

In de tweede plaats: Vij worden heel vaak beheerst door - zoals de
vorige spreker het zeer apt zeide - tegenstellingen: goed en kwoadg
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licht en donker; onze angsten en onze begeerten in feite. Want al het-
geen wij begeren zullen wij licht noemen; al hetgeen wij in feite vrezen,
noemen wij duister. De verhouding in het ‘leven word+t bepaald door onze
eigen instelling, niet door lets anders. Te spreken over een absoluut a
God is aanvaardbaar. Maar wanneer we die God willen verdelen in een ab-
soluut goed en een absoluut kwaad, dan delen wij Hem in twee&n. Fen ge~
deelde Godheid is onbestaanbaar., Alle dingen zijn in God. Alle dingen
zijn werkelijjkheid., Wanneer wij vrezen, dan zullen wij zeggen: Kwaad,
Wanneer wij begeren, zullen wij zeggen: Goed., Indien wij God werkelijk wil-
len zien, is het dus zaask niet te vrezen en niet te begeren.

Een derde punt: Toch is de ervaring van het leven op vrees en be-
geren gebouwd. Het is dus onmogelijk vrees en begeren geheel te verwer-
pen zonder gelijktijdig het leven, zoals het thans bestaat, teniet te doen.
Gezien het feit, dat dit leven de omgrenzing is van de mogelijkheid tot
bewustwording, kunnen wij dus niet gehecl alle begeren en alle angst ver-
werpen. Wij kunnen slechts trachten deze te verwverpen, voor zover zij de
wereld buiten ons betreffen, - ‘

Spreken over een Koninkrik Gods is schoon, wonderlijk schoon, mooi.
Maar een Koninkrik Gods is onbereikbaar in de werkelijke en absolute zin,
zolang wij zo beperkt zijn, dat wij nog een stoffelijke uiting nodig hebben
voor leven in een bepaalde geestelijke sfeer. De consequentie is, dat wij -
niet moeten zoeken naar het Koninkrijk Gods als een onniddellijlte waarheid.
Laat dat in ons groeien, Het is geen doel - althans niet volgens het
oosten., Het enige doel dat wij hebben is, om - door buiten ons niets te
vrezen en niets te begeren -~ datgene, wat in ons leeft aan begeerten en
vrezen, zodanig te erkennen, dat wij in staat zijn het te beheersen,
De leer van het leven mag nooit ecn leer van ontzegging zijn, nooit een .
leer van onthouding., Het moet een leer zijn van beheersing. Matilheid in
alle dingen veroorzaakt een kennen van alle dingen zonder door &én van
die dingen beheerst te worden; zonder door één van die dingen geleid te =
worden tot een onevenwichtigheide..

De logische consequentie is, dat wanneer wij zoeken naar de grens
tussen zijn en niet-zin, wij in de ecerste plaats ons zijn moeten definié-
ren als: een beheerst aanvaarden, een doorleven van al hetgeen wat de
wereld ons biedt. Een aanvaarden zonder verwondering, een doorleven zon-
der protest. Dit is voor ons het zin in de meest ideale vorm. Het niet-
zijn volgens ons huidig voorstellingsvermogen, de werelden en de zijnsvor=-
men, die buiten het voorstellingsvermogen van heden staan, kunnen dan
worden gedefini&erd als datgene, wat voortikomt uit de beheersing en daar-
door ecen meer ware realisatie van het "ik" en de daarbuiten staande waar-
den mogelijk maakt. ' -

Onze vriend- citeert Jezus zeggende: "Het Koninkrik Gods Zs din U."
En gelijktijdig: "Het Koninkrijk Gods is geen plaats maar een gemoedstoe-
stand." Het 1lijkt mij onredelijk dit te zeggen. Want op het ogenblik, -dat-
ik zeg, dat het een gemoecdstoestand is, definiéer ik hst binnen mij,
En dat is - ook al is mijn elgen plaats niet definitief bepoald - wel de-
gelijk. een beperking, die een plaatsbepaling gelijx komt. Integendeel, wij
moeten zeggen: "Het Koninkrijk Gods is het zinde op het ogenblik, dat
het aanvaard wordt.'" Dit zijnde houdt onszelven in. Slechts indien wij
onszelven kunnen accepteren, zullen wij komen 1ot een toestand van Nirwa-
na, een to&stand waarbij wij - van uit akasha - de absolute oplossing kun-
nen vinden, .

De bespiegelingen, die hilerover Coor zeer velen worden gehouden,
gaan uit van een wereld-verwerping., Dit is een speciaal verschijnsel van
het Christendom en daarmede van het westen. In zijn koortsachtige levens-
honger verwerpt het in feite het leven en 4ruacht zich te verzadigen met
droombeelden, die het niet verwerkelijken kan. Hierin, mijne vrienden, kan
nooit een waar leven, dus nooit een ware bewustwording geborgen liggen.
In het oosten aanvoard je het, wanneer je arm b.nt. En wanneer je plotse-
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JAing rijk wordt, dan verheug je je daarover zonder je erover te verwonde-
ren, De simpelen zeggen: "De wil der goden staat boven het bewustzijn der
mensen." Wij moeten echter zeggen: "Alle mogelijkheden van het leven zijn

de onze, Wanneer er een wijziging in onze omstandigheden voorkomt, bete-
kent het alleen, dat onze oude wereld is afgesloten; dat wij de grens over-
gaan ven wat eens zijn en niet-zijn was; dat wij overgaan over de grens tus-
sen werkelijkheid en droom," , =

Het feit, dat wij tussen werkelijkheid en droom - vooral in het wes-
ten - zo weinig onderscheid zien, maakt het noodzakelijk nadruk te leggen
op de juiste weg, de juiste wijze van leven. Die wijze van leven kunnen wij
natuurlijk over het algemeen formaliseren, Wij weten b.v. dat de grote Kong
Fu Tsé dit heeft gedaan in een grote reeks van voorschriften, waarin hijj
ashewe alle gebruiken heeft vastgelegd en alle verhoudingen heeft getracht
te karakteriseren. Dat is voor één tijd en één wereld misschien mogelijk
als ‘een systeem. Het is nooit mogelijk als ‘eecn absolute weg voor alle tijm
den, Wij kunnen toch wel zeggen, dat elke tijd een bepazld patroon van le~-
ven, een bepaald patroon van verantwoording met zich brongt.

Ik zou niet voldoen aan hetgeen mij is gevraagd, n.l. mijn eigen vi-
sie te geven over het Koninkrijk Gods en de bereiking daarvan, wanneer ik
de weg van heden en dan wel specizal voor het westen buiten beschouwing
zou laten, En dan moet ik daarbij misschien bittere woorden zeggen over
het westen, maar U zult mij dit ten goede houden., Het is alleen om de
Juistheid van de weg te bewijzen en dus de regels gelijktijdig te verklaren,
wanneexr ik ze stel,

De ecrste regel van het leven is: Waarheid., Het westen is geborgen
in een hypocrisie, weaarin het geloofswaarden stelt in de plaats van wer-
kelifke daden, Eerst wanneer het westen leert, dat gedachten en daad &én
kunnen zijn, dat slechts de beheerste gedachte dec beheersing van de daad
kan baseren, verklaren en veroorzaken, dan is de eerste verhouding ge~-
schapen, die juist is. Dc mens, die zin gedachten meester is, is zijn da-
den meester en dus de banden, die tussen hem en de wercld bestaan,

Welke banden zullen cr bestaan tussen degeen, die de ware weg gaat
en zijn wereld? Men is deel van die wereld. Door de wijze, waarop men in
die wereld geboren is,.zijn de verhoudingen bepaald, waarin men op die
wereld zal leven, Het westen verwerpt dit, Men gooit met spreuken als:
Elke krantenjongen kan millionnair worden en elke soldaat heeft een maar-
schalksstaf in zijn ransel, Dit moge principiéel mogelijk -zijn, maar kan-
alleen verwerkelijkt worden krachtens geboorte en milieu., Het westen in
zijn droom van de plotselinge en grote bereiking verwaarloost de werkelijk-
heid, die is. Geboren in een bepaalde status zul je moeten beginnen alle
plichten van die status zo goed mogelijk en zo getrouw mogelijk.te vervul-
len'met een zo groot mogelijke getrouwheid aan de je ingeschapen princi-
pes. Daarbij zul je je meerderen-eren en gehoorzamen in die punten, waar-
in zjj werkeljjk je meerderen zijn., Daarnaast zul je zelfstandig oordelen,
handelen en denken op alle punten, waarop de meerderen niet je meerdercn
zijn,. . ‘

Om de meerdere te herkennen is het noodzakelijk te volgende punten
in ogenschouw te nemen: Gezag kan worden ontleend aan geld. Wie gezag
ontleent aan geld, ontleent gezag aan waan. De gehoorzaamheid kan even-
zeer op waan gebaseerd zin. Wie ziin gezug ontleent aan rang, ontleent
het aan de gebruiken van de maatschappij. Zolang men tot de maatschappij
behoort, zal men die rang moeten erkennen en wel in volledigheid, Zonder
deze erkenning verzet men zich onbewust tegen de wetten der maatschappij
en komt in innerlijke disharmonie, Disharmonie betekent verstoring van de
Wege A
Meerderheid en meerwasrdigheid kunnen wij vooral toekennen aan die-
genen, die wijzer zijn dan wijs Er zin velen, die meer weten dan wij; er zijn
weinigen, die wijzer kunnen zijn. Wijsheid betekent het tocpassen van het
geleerde in de juiste vorm, de juiste inhoud, de juiste consequentie,
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Wanneer wij echter iemand als een wijze crkennen, 20 zijn wij verplicht hem
“ﬂommentwille'van zijn wijsheid te dicnen mct 2l wat in ons wermogen staat, .
" Eerst door te dienen van uit onze mogelijkheden, zullen wij deel kunmen
hebben aan de verdienste van zin wijsheid. :
o Dan verder: In het westen zin de verschillen tussen man en vrouw «
vervlekt. De weg van de vrouw kan echter nooit de weg van de man zijn of
omgckeerd, Men dient dit tc begrijpen, Op het ogenblik dat de man de vrouw
als gelijkwanordige wil beschouwen, begaat hij een grote fout. Zij kan in
sommige punten zijn meerdere zin, in andcre punten zal zi} altijd zin minde-
" re blijven. Hetzelfde is het geval met de vrouw. Zij kan trachten om de man
te overvleugelen, te overtreffen. Op het ogenblik echter, dat-zij dit vol-
ledig tracht te ‘doen, verstoort zij de weg, ook voor haarzelve. Zij kan
geen zekerheid meer vinden en zal bij gebrek aan zekerheid de harmonie
verstoren, de weg niet mecr kunnen goaon, _ o SR
~ Eerst door in waarheid elkaar te ervaren kunnen ook de sexen de
"~ juiste weg volgen. Daarbi geldt voor de huidige verhoudingen: Het is de
" taak van de man zorg te dragen voor de vrouw. Het is'de tazk van de vrouw
zorg te dragen voor de man. De contacten van de man zullen nict allecn de
~contacten betekenen, die de buitenwereld betreffen. Hij zal de redelijkheid
van zijn denken moeten gebruiken om voor zin vrouw een kader te vormen,
waarbinnen zij haar gevoeclens kan laten werken. De vrouw zal door haar
asnvoelen en sensitiviteit voor de man de steun betekenen en vaak de ba-
sis, waarop hij zijn redelike gedachten kan opbouwen. Eerst in deze samen-
werking zullen zij tot een perfect resultaat kunnen komen, een onderlinge
achting kunnen handhaven cn zo de weg gaaon, waarbi beiden niet zin wezens,
die strijden om mecrwaardigheid of meerderheid, strijden om gezag, maar we-
' zens, die elkaar aanvullend gen vergrotc prestatie mogelijk maken., ‘

De staat is een instelling, die in de moderne tijden-voortvloeit -
uit de wil van het volk. De wil van het volk is het onbewustzin van het
#olk omtrent de waarheid. Elke staat als zodanig is cen leugen.

BElke staatsvorm als zodanig is bedrog. Ze zin gebaseerd op de onvolledi-
ge voorstelling van hen, die deze vorm in.stand houden, Dit geldt vooral
voor het westen maar helaas tegenwoordig ook voor het oosten. Indien wij
stellen, dat de redelijkheid de basis moet zijn van het staatsgezag, don
zullen wij nooit aan de staat kunnen géhoorzamen, -0f wij zullen dit doen
onder innerlijk verzet., Dit betekent, dat voor ons de weg niet begaanbaar
is. De staat ontleent haar rechten niet aan hasr redelijkheid of haar
verkieézing; maar aan haar gezagspositie, wanrdoor zij een stempel drukt
op onze samenleving. In deze zin sanwvaard kan zij ons heélpen de weg julst
te vinden door het respecteren van de stoat en het toch gaan van onze
eigen weg op die gebieden, waarop de staat geen enkel gezag kan uitocfe-
‘nen, n.le het leven der gedachten, het leven van de daacd en het streven,
“voor zover dit niet onmiddellijk de gemeenschap betreft,

In deze regelen, mijne vrienden, ligt een beginsel voor de weg ver-
borgen, Wie hier begint, vindt de eersitc weg van het zich juist in deze
realiteit bewegen. Men krijgt daardoor dus de juiste omraming van het in-
nerlijk leven, dat zich juist daardoor kan ontplooien zonder te verflen-
sen en te vervloeien als in een thecpot zonder bodem; zonder nutteloos
in zich besloten te blijven en geen uitingsmogelijkheid te kennen, zoals
'in een pot, waaraan de tuit- ontbreckt om mee te schenken. Bewustzin
moet zich In ons vergaren, 1n ons to% rijphcid komen, dank zij de juist-
heid van onze stoffelijke levenshouding. Wij zullen dan uit ‘onszelven dit
" pewustzijn kunnen-schenken op het ogenblik, dat wij een vat vinden, dat

dit behouden kan. ' ' ' '.

Wannecr wij het iemand geven = dus ons vevustziin of onze wijsheid
aan een ander geven - mogen wij niet verwachten, dat deze zelve ze wver-
werken zale Het is als de thee, die in con kop wordt geschonken in Uw
streken, opdat zi gedronken zal worden door derden. Niet door de kop
zelve. Indien wij dit beseffen, dan zullen wij begrijpen, woarom de waar-
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heid en de wijsheid zo erg belangrijk zijn in het heden.. Wij omschrijven
datgene, wat thans nog niet (dus niet=bestaande) is en. maken daardoor
deze wereld tot een intens en werkelijk bestaande op het ogenblik, dat
ong: heden tot niet wordt (dus vergaat voor ons eigen bewustzun, voor
onze eigen werceld).

En dacrmee heb ik mijn visie gegeven en ga ik het woord overgeven
~aan de derde en laatste spreker voor deze bijeenkomst. Ook mijn beste
wensen voor de komende tijden en ik hoop U ook in de vervolge nog te
ontmoeten en te spreken. Wees er ook van verzekerd, dat - waar wij kun- ~
nen - wij U zullen helpen in stoffelik en geestelijk opzicht. Goeden morgen.

EEN MET GOD.

Ja, dat is natuurlik een mooi"onderwérp, maar dan moeten wij eerst
ecns goed begrijpen, wat het inhoudt. Vindt U het erg als ik er een klein
lesje aan vastknoop? ,

Wanneer we spreken over "&én met God" dan spreekt men er meestal
over als iets, wat nog komen moet. Maar kunnen wij zonder God bestaon? .
Ik wil dus allercerst beginnen met vast te stellen, vrienden, zo vreemd
als het moge klinken, dat we q11emua1 &én zijn met Gode Allecn we weten.
het niet,.

In de tweede plaats: We verlangen ernaar om één te ziln met God.,.
Dat is natuurlijk heel erg mooi., Maar gezien het feit, dat we al één zin
en alleen ons begrip daarin ontwikkeld moet worden, wordt het de vraag,
of het wel verstandig is om onmiddellijk zo ver te grijpen. Kun Jje cen
andere taal goed leren, wanncer je Jje eigen tacl niet beheerst? Kun je
leren 4-dimensionale wis~ en meetkunde geheel te construeren, te ver-
staan, ermee te werken, wanneer je niet eons een beetje dlgebra kent of
de eerste principes van planimetrie bijvoorbeeld? Dat is onmogelijke.

- Eén zijn met God, dat is natuurlijk een doel ergens in de verre af-
stand -~ voor ons bewustzijn, Maar daarbuiten ligt toch wel de werkelijk-
heid. En de werkelijkheid is, dat we om te leren lezen moefen beginnen
met het A+BsCs te leren, letter voor letter. Het is natuurlijk niet be-
doeld als een pijnlijk lesje, hoor, Helemaal niet, Het is alleen maar een
verklaring, waarom dat één-zijn met God eigenlijk zo zelden Werkelﬁkheidf
voor U zal brengen, waarom dat allemaal zo veraf klinkt.,

- En toch kunnen we soms iets ervaren, wat die eenheid al zeer nabij
komt, Het is een heel verschil of Jje het eerste boekje leest op de
school - U weet wel van Bet-ty is een meis=je -~ of dat je het proza
lecst van eenVestdijk of een Zola of een Dante Alighieri. Dat is een
heel verschile En toch in die cerste gelezen regeltjes = in Engeland is
het 2ltijd: Mary has a little lamb, Marictje heeft ecen lammetje -~ is die
voldoening vaak even groot of soms groter, dan wanneer je later cen heel
ingewikkelde roman of studiewerk hebt gelezen. Mag ik dan dus wel dit
lesje besluiten met te stellen, dat wat we één-zijn met God noemen over
het algemeen niet meer is dan de tevredenheid, die we over onszelf heb-
ben, wanneer we een klein deel van het goddelijk Wezen hebben begrepen?
7o is het toch werkelikes En dan kunnen we dat nu dus gebruiken om het
onderwerp nog even in de zin van het Schone Woord te behandelen.

Eén~-zijn met God, Er is een kracht, die het Al doortrilt, die in
elk wezen leeft en in zin wet geschreven heeft dat, waarheen ieder nu
nog streeft en wat een ieder niet begrijpt.

Eén-zijn met God, De waarheid niet geopenbaard, maar toch tot waar-
heid reeds geworten alleen door het bestaan. Gescheiden zijn van God is
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waan, waarin het onbegrip zichzelve nog verschuilt en tracht een grens
te vinden tussen ik ‘en God, S : - ’

. God leeft in al wat is, in U, zoals in alle dingen, Wanneer U~~~
zoekt nsar woord, begaat een daad, gedachten schept en vormen geeftases
dan is dit alles deel van God, de kracht, waaruit ge leeft, woarin ge
voortbestaat, . - '

Ge Kunt het niet begrijpen, 't Begrip voor al wat U beweegt en wer-
kelik leven is, dat moet nog komen, 't Gemis aan grootsheid van begrip
doet ons in 't kleine vaak nog zoeken en grijpen soms wel wat te hoog. |
We zouden willen stijgen tot waar de regenboog zijn einde vindt, daar waar
" God en mens véreend zijn zonder grens, Maar kun je dat bereiken, terwijl
je bent cen mens, niet meer? Een geest misschien? Zolang je !t "ik" ge~
scheiden nog van al het ziinde kunt zien en begrijpen, kan er geen &én-zin
met God in jouw bewustziin bestoan.

Maar stel je een daad en doe je het goed, heb je het beste wat je
doen kon gedaan, dan kan er in je hart een vrede, een stille rust ont-
staan....een vreugd misschien. 't Is eenheid met God, nog niet begrepen,

. Wanneer je een landschap ziet en een schoonheid, die je overwel-
digt, zodat je zwelgt in a2l wat je aanschouwt, dan meen je misschien,
dat de vrede, die in je wordt gebouwd, het landschap is, van buiten komt
dat het een reeks van gedachten is samengedromd in het ene beeld,

In werkelijkheid is het één~zimn met God, een aanvoelen even van dat, wat
in je leeft. ’ i - '

- Bén-zin met God is de werkelijkheid van heden. Eén=-zijn met God is
het vreemde gevoel, de reactie op de daad, op 't gebeuren, op 't aan-
schouwen, waarin je een ogenblik~ ezelf vergeet. Zodra je jezelve hebt
vergeten, kun je één zin met God. Wannecr je weten is verbleekt en is
geworden tot aanvaarden, dan kun je één zin met God., Eén-zin met God is: ™
niet meer zelf bestaan, doch deel zin van het zijnde in een vol bewustziin,.

Dan heb ik daarmee geprobeerd, vrienden, om dit onderwerp te be-
lichten, zoals-dat volgens mij juist is. We zijn meer één met God, dan we
ons realiseren. Laten we daarom niet te vecl naar dic hoge dingen grijpen,
maar proberen in hef heden zoveel mogelijk die innerlijke rust te vinden.
Dan wordt de eenheid met God in ons steeds duidelijker., En dan wordt uit
het kleine voor ors het allergrootste geboren: de volledige en werkelijke
bewustwording. ‘ ) [ '

En dasrmee :luiten we dan deze bijcenkomst en tevens. cok voor deze
groep het seizoer, We beginnen natuurlijk weer met volledig open bijeen-
komsten na de vacanties en dan zullen we weer verdergaan met misschien
iets diepzinniger filosofie dan het afgelopen Jaars ietwat meer citaten
dan U misschien Je laatste tijd hebt gehoord. Maar de inhoud zal steeds
hetzelfde bliven: spreken over het Allergrootste en trachten de mens
duidelijk te maken, dat Het in de kleinste dingen, dic hem voortdurend
omringen, te virden is. En laat mij dan hopen, dat U op dat gebied ook
een paar stappen voorwaarts doet, Dat is altijd prettig, het geeft ge-
luk en het brergt je dichter bij de werkelijke zin van je leven.,

Vrienden, een prettige dag verder, ' :
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