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- x in de kantlijn betreft de vraag
’ : - v " " het antwoord

Goeden avond, vrienden,
Ja, wanneer zo 2rzegd wordt: de serste avond. van het jaar,“dan
voel ik mij haast  genoodzsakt om mijn beste wensen aan te  hieden
voor het komende jaar. Dan wil ik dat graag doen in de vorm, die
&én van onze vrienden al op een andere kring heeft gebruikt,die nij
als buitengewoon toepasselijk heeft getroffen.

"Ik wens U allen in de wercld toe, dat de mensen in het komende
jaar zo goed zullen zijn, als 2ij menen in het verleden goweest te
zijne . :

_ Wij zijn door oms wezen in staat door te dringen in andere ma-
terie dan de Uwe en 2o een overzicht te gewinnen over verschillende
zaken, dat gedeeltelijk anders, ncestal ook uitgebreider is,dan dit
voor U te verkrijgen is. Dit houdt echter niet in, dat wij alle din-
gen weten, of geen fouten meer zouden kunnen maken.

Dientegenvolge wordt U - ook in dit nieuwe jaar = verzocht on
zelfstandig na te denken en zelfstandig te streven  naar bewustwor =
ding. Vanneer hetgeen wij hier brengen, hiertoe bij mocht dragen ,
dan zullen wij ons daardoor al rijkelijk beloond achtens

Voor deze avond een onderwerp te kiezen is enigszins moeilijke
Aan de ene kant zou je je genoopt voelen te gaan spreken over: "Het
Jaar, dat voorbij is gegasan- en het Nieuwe Jaar, dat ons te wachten
staat". Aan de andere kant: "Wat is eigenlijk een jaar op de eeuwige
heid?" Daarom zou ik grasg willen spreken over:

DE BEWUSTWORDING VAN DE GEEST

IN EET TIJDLOZE.

'Bewusfwording.....ﬁet‘is aen woord, dat heel wat meer inhoud
heeft, dan men normalerwijze gelooft. Wanneer ik zeg, dat ik mij

R bewust word, dan moet ik dus het Zijnde nu ook voor nijzelf reBel
ervarens Dan kummen wij zelfs nog iets verder gaan.
Een bewustwording van de wereld buiten ons is slechts =~ zeeX.

voorwaardelijk mogelijk. Al, wat wij kennen, zien en waarnemen, dat
passeert ons’ecrst ons eigen d enken, ons eigen weten.




Berst daarna wordt het door ons” ververkt als ervarine,

Wanneer ik dus spreek over de bewustwording, dan moet ik daar-
nee wel in de ecrste plaats bedoelen: de zelf-realisatic van de ziel.
Dat deze wordt uitgedrukt in de geest!, is voor ons een worderbaar -
lijk en schoon gebeuren, Die“bewustwording speelt zich dan toch wel
af 'in cen wezen, dat rceds bestaat en' ecen af gerond geheel is.

Nu kuniien wij over diec bewustwording, juist nu in het tijd 1o ze,
omnocnelijk veecl gaan zeggen. Want wannecr iets tijdloos is,dan kun
Je niet gaan spreken van fascn, Dan kun je allen spreken van gedach-
ten., De gedachten kunnen ook in het tijdloze bestaane

Wanneer onze geest denkt, wannce® ons wezen dus buiten de be-
perking van ecn stoffelijke wereld, of ecn geestelijke sfecr, ocn
gedachte tot zichzelf keert, dan moeten wel icts buitengewoons g6 -
beuren., B

Dat buitengewone ligt mei. wel in dc corste plaats in het feit,
dat elke ontdekking binnen ons cigen wezen, clke gedachte,waarnce
het "IK" zichzelf verder onvat, gelijktijdig een”Versnelling bete =
kent, “w.zover ikvhh een versnelling in hét tijdloze kan spreken 3
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- van-het vélgende’nonent van bewustwording,
Bk Als:voorbeeld zou ik dit willonzeprent C o

Br-is eeén Bépaalde hoeveelheid water,: con bak vol, zeg 10 liter -

die druipt nasr eon andere bal:. Het zal wltijd 10 water blijven.En

aangezien er altijd een totaal van 10 liter is, is het onderscheid,

dat wij tussen die’ twec bakken naken & vanuit hot standpunt vanhot

water  mogelijk, maar kosnisch gezicn nict noodzakeli’k -~uiteindg=

lijk ons enig mildel on over een tijd, of over een verloop ‘te, sprem

ken. _— L N R { : LRI T

Wanneer ik nu stel, dat dit“water ton alle tijde tiem *1iter -
- blijft, maar gelijktijdig, dat het-doorsijpelende, aJhvie Chet
gaatje, waar deo eerste~dfuppélsfdoor’zijn“gékbmén,“steeds vorwijdt, -
dan komen wij opéeh ogenblik zover, dat er ‘inplaats van &én drup-
pel en dan weer:68n druppel, meordcrd’dfupﬁcls'tégblijk en uitein~ -
delijk " ecn strasl gasan, B o e e

40 noetenwij ons in het tijdloze -do bewustwording voorstel -
len}5Nict’als5één proces, dat geliniteerd kan worden door tijd,maar
als'éen?procésf“dat geliniteerd wordt door de cigen kapaciteit en
inkoud van het weézen. Hicriee staat ih ver,and de beperking van

het "IK" binnen hot Goddelijke.’ _ o

Binnen de grote kosmos, waarin wij allen bestaan, zijn wij be-
perkt. Vij kunnen nict verder gaan er onszclf blijven tot cen he -
paald punt. : - o L N

Ix kan dic tien liter water in de zee gooien. Maar da gaat
zij dazrin op. Bn al is zij daarin, wij kunnen haar cr nooit neer
uithalens Als U het nict gelooft, probecrt U het dan naare. U neent
cen litertje leidingwater mee en gaat-U even nanr de zee, gooi het
erin en probcer het eruit te halen. U zuls zicen, dat het praktisch
onmogelijk is. Ook theoretisch zeor moeilijk, =

Zolang wij onszelf zijn, zijn wij tenidden: van het Goddelddijke-

beperkt. Dezc beperking maakt hct ons' onnogelijk: verder te gaan
dan de inhoud, dic ons van het cerste-ogenblik van de Schepping

werd gegeven, ) )

Die twee bakkenwater uit ons voorbeeld kunnen wij nu eon nasn
gevens 2ij zijn beiden scheidingen, die in ons eigen wezen bestaan.
Dec ene heet "Onbewustzijn" en de andore "Bewustzijn", De grens tuse
sen deze beiden verplaatst zich, e
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Stecds neer wordt ong-bewust, steeds ninder blijft ons gechein.
De enige oplossing, die in dit bewustzijn niet ligt - hoe vreend
het U nmoge klinken ~ is de bron van eigen bestaan. Dus het Goddelij-
ke Zelf, Daaron zijn wij ®efgesneden, Dat Wezen kunncn wij ecrst
ons volledig realiseren in zijn werkelijke betekenis - en niet ale
leen in eeir zuiver persoonlijke -~ op het ogenblik, dat wij in het
Goddelijke opgaan, maar dan is er geen sprake meer van "IK"heid

Nu zijn er vele nmethoden om ook vanuit Uw tijdelijke wereld ,
on uit onze » ook gedeeltelijk beperkt en gedeoltelijk tijd
kennende wereclden, te komen tot ecn ogenblik van tijdloos bewust =
zijne Dit op carde te berciken lijkt op aarde zo niet noeilijk,dan
toch geheel onverwezenlijkbaar, :

Toch nmeen ik, dat or ecn nogelijkheid te vindon is.Zoals RA
Krishna zegt: "Indien gij Uzelve 24 behecerst, dat gij Uzelve ver -
geten kunt, Uzelf vergetende é4n zijn met U zelve, z0 kent gij een
werkelijkheid, die ver boven Uw eigen wezen uiigaat', A

2ijt gij U bewust in het tijdloze, in het geheel van Uw wezen,
dat nict meer in allerhand kleine delen wordt gesplitst. Helaas is
er een beperking bij. Want in een vraag en antwoordenspel van  dit
oude Hindoe-vcrhaasl, wordt dan ook gezegd:

. "Maar bedenk wel: Uw ogen kunncn slechts erkennen, wat = zij
zien". Daarmede wordt bedoeld: zelfs indien je Jje 'ewust wordt in
het tijdloze voor een kort moment vanuit het stoffelijke, kun - je
alleen datgone ouvatten, wat voor jou te begrijpen is, wat moe-
klinkt reeds in je huidg bewustzijn. :

Eon uitbreiding van dat bewustzijn te vinden in een werkelij=
ke en grcotse sfeer en stijl is dus alleen mogelijk, indien wij
voor onszelven cn reeds nu, in ons onmiddellijk bewustzijn en in
onze onniddellijk bewuste wereld, - waar die ook zij - strevennsar
een steeds groter waten.en vooral ook begrijpen.

ben kan zeggen: cen bloenm is zeer door de tijd beperkte Een
ééndagsvlicy nog neer. Eon ogendblik bestaan zij en het volgende o=
genblik zijn zij verdwenen, gesterven, weg uit dit leven, '

Wanneer wij dit overbrengen in het tijdloze, dan kunnen wij
het zo zeggen: De ééndagsvlieg is en is niet. Dc bloen is en is
niet. Ook de mens is en is niet, : :

Dan kunnen wij spreken over Maya, over begeocheling,de dvine
gende krachten van de ondergang misschien. Wij kunnen spreken
over het schijnspel der vormwgarden, waarin wij onszelf niet cens
. Tcaliseren, wie en wat wij zijn, » : ‘

Het is verstandiger om die dingen een ogenblik terzijde ~  te-
leggenes En voor onszelf dit te zeggen: Al wat ik 8é&n ogenblik heb
beleefd, hed ervaren en g eacceptecrd - dus ook begrepen - in nije
zelf, dat is tijdloos in mij. ‘

Wie zo ziet en zijn eigen beperkte leven, dat hij op  aarde
dan r edelijk overziet, dic zal nij dan onmiddellijk zeggen: "Wat
heb ik dan eigenlijk veel monenten, die tijdloos zijn", . .

Toen ik jon:; was herimmer ik mij een wolk, of misschien het
gezicht van de maan, ¢p Sinterklaas achter een booMeess Ik herin-
ner mij ecn verhaaltje, dat mijn moeder mij vertelde cn ik herin-
ner mij, hoe ik eens een onderwijzeres stevig op haar nuwmer heb
gezet, zo klein als ik WwaseeeseI} herinner mij - en dan wordt het
een lang verhasleeesswant je hebt zovele herinneringen,

‘Al die herinncringen zijn tijdloos. Z2ij stpan buiten de tiide.
Zij leven in U en zijn onbeperkt deel geworden van Uw wezen,




- 285 =

liu gaat het erom, dat wij niet alleen de uiterlijkheid ervan
. kennen, waar deze met-het wisselen der werelden langzaam maar ze-
ker zijn betekenis gaat verliezen.

Het wonderbaarlijke is je gevoel te herinneren,dat je had op
het ogenblik, dat je een jonge bruid naar het altaar voerde, het
-ogenblik, dat je je eerste kind in de handen hebt gehouden. o

De vorm verbleekt; de uiterlijke voorstelling ervan ‘heeft
.niets te betekenen. In de plaats daarvan dient te komen een waar-
dering van de krachten, die twee polen tot elkaar hebben gestuwd,
van de kracht, die juist dit neestelijm bewustzijn als kind bij de-
ze ouders deed belanden.

- Dat is de inhoud. En juist deze 1nhoud moet je trachten  te
begrijpen en te bewaren. De vorm, ook al blijft zij in ons mis -
schien lang bestaan, ook al is zij gegraveerd in het kosmisch ge-
heugen van het Al, heeft ons in nieuwe werelden uiteindelijk maar
heel weinig te zeggen. Maar de inhoud is voor ons een erkenncnvan
banden, die ons mede maken tot een deel van een groot, machtig
. bestel van krachien, waarbinnen wij een eigen bestemming hebben
en -een eigen. taak, met een eigen vermogen tot handelen, met een
.eigen kapaciteit tot het verbruik van krachten ook. '

Wij moeten dus achter de uiterlijkheden van het léven door -
dringene, Dan kan een &éndagsvlieg ons reeds veel z eggen, - evenals
een ‘bloem, Dan kan de kleinste herinnering ons tot een bron * wor-
den van dicpe wijsheid, van nieuw en goed begripe. Alle begrip en
alle wijsheid, die wij op deze wijze bezitten of vinden - achter
de vormen als een intens beleven van onsgelven - zijn krachten
van bewustzijn, die = zij het misschien druppel na druppel - door-
sijpelen-tot in ons geestelijk bewustzijn. f

Het wordt deel van ons persoonlijk kennen en ervaren van die
wonderlijke wereld, die in ons leeft. Een wercld, die onelndlg]nkt
of iSo ‘

© Heb Je dat berelkt dan is or geen ogenblik in het gehele be-
staan, dat deze waarden je onbewust zullen worden. Dan is er geen
ogenblik temidden van alle werclden, alle dingen, dat dit bereik-
te begrip geen grote rijkdom voor je zal betekenen. )

Ware dit het enige aspekt van een bewustwording in het tijd-
loze, wij zouden ons gelukkig prijzen, dat zovele dingen in ‘ons
behouden blijven en een voortdurend deel van onze kracht uitmaken,

Maar er is meer: Want wat is de kern van ons eigen wezen?Wat
is het, dat al deze herinneringen en gedachten draagt? Wat is het, s
dat ons doet uitgaan temidden van de ongindigheid en zoeken  naar
cen nieuw bestaan , naar ecn nicuw weten, naar ecn nieuw vermogen?

Vrienden, het grote raadsel, dat wij niet ontsluieren kunnecn,
maar toch erkennen achter sommige waarden van verschijningsvorm ,
hetgeen wij het Goddelijke Licht noemen, of de Goddelijke  Kracht
misschien. Dat is de kern, Noem het Gods Genade, noem het Gods
erbarmen, Noem hot de band, die vader eh kind in de eeuwigheid
bindte De band tussen God, Ge Vader, de:Kreateur en Zijn kind,Zijn
schepsel, door Zijn Wil uit Zijn Wezen voortgekomen,

.Geef het een naam,zoals U wilt. Deinaam maakt niets uit.Maar
dat‘licht, die kracht is d e kern van onsg wezen. Dat is de vloei =
stof, die in ons van vat tot vat s13pelt, zo in ons komende wvan
onbewustzijn tot bewustzijn. -

Juist deze kracht is het, die wij in en met ohs bewustzijn
moeten leren vinden. Want hoe sterkcr het tijdloze in ons wordt ,.
hoe sterker het begrip voor de werkelijke con wegzenlijke waarden

o
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van het bestaan wordt. Hoe meer de vormen in ons verbleken, hoe mecr
de wijsheid inplaats van het woten treedt. Hoe dichter wij ook komen
bij het licht., Het licht nu is onze levende krachte

In mijn voorbeeld zei ik U: Er komt een ogenblik, dat de ope =
ning - oorspronkelijk zo mikroskopisch klein -, die de verbinding is
tussen het bewustzijn en het nog z0 grote rijk van het onbewuste ’
zich vergroot en uitbreidte Er komt eon ogenblik, dat de laatste
krachten van ons vezen zich als cen stortvloed uitgietend,de schei =
ding van het onbegrip doorbreken en mede worden tot bewustzijnywijs =
heid en wecten,

Dit zal geschieden op het ogenblik, dat wij het Goddelijke Licht
leren zicen en begrijpen. Onze bewustwording is meer dan allcen maar
eenr ealisatie van ons wezen. Het is een ons realiseren wat en van -
waar wij zijn. ’

Wat zijn wij, wij tijcloze wezens, zwervende in een Al,dat wij
slechts ten dele begrijpen? Wie en wat wij zijn, geketend aan de op=
eenvolging van gebeurtenissen on toch geboren met het vorstelijjke erf-
recht der kosmische wijsheid? Wij zijn Goddelijk Licht, Wij zin Gode
delijke Kracht, Wij zijn voortdurend deel van de grote Eenheid,

Hierin zal het antwoord liggen van onze bewustwording in  het

tijdloze. ' : o
Hoe meer wij ons bewust worden van de intensiteit,die in ons we-
zen en niot buiten ons, als een Goddelijk Licht, als een éeuwig

groots en pulserend vermogen der ceuwigheid aanwezig is,hoe zuiver=
der wij zullen weten, wij druppels, voor een korte wijle gescheiden
van de Oceaan der Goddelijke Alkracht, ' ‘ K

Wij keren terug tot de Oneindigheid, waaruit wij zijn voortgem
komen. Daarin zullen wij weten onszelven te zijn op een wvijze, die -
zijn wij ook slechts eon druppel temidden van ecn grote Oceaan -
nooit teloor zal gaan, ‘ -

Zo zullen wij deel zijn van de grote Kracht van het Goddelijke,
die wij misschien eens ook buitende nauwe beperking van ons persoone
lijk bestaan zullen kennen en begrijpen., :

Het is niet zonder reden, dat ik dege gedachten op de eerste hjj-
eenkomst van een nieuw jaar uitspreek, De voornemens, die je  voor
Jezelf maskt bij het begin van een nieuw Jaar zijn vluchtig.Zijj zijn
misschien de ogenblikkelijke' uiting van cen innerlijke realisatie
dit zijn mijn fouten en dat is mijn begeren, Want al deze dingen
kunnen wi j terug voeren tot ecn begrip voor en van onszelven, Een
deel dus van het ware bewustzijn, dat schuil gaat achier al ons dene
ken en al ons zoeken, ‘ ' ,

~Dit bewustzijn nu is tijdloos. Zo wilde ik U een ogenblik het
beeld schilderen van ecn bewustwording buiten alle tijd en  ruimte
om, zich afspclende binnen Uy eigen wezen, Oock nu, op dit ogenblik,
De bewastwording, woarvan al Uw zoeken, als Uw beleven en denken ’
alle leiding, die gij ontvangt on alle raad, dic gij verwerft, mede
deel uitmaakt, P

Ik‘hoop, dat U = met dit beeld voor ogen -« met meer vertxouwen.
het leven in durft gaane Nict -allecen ecn vertrouwecn gebouwd op .cen’
hiernamaals en een oneindigheid, maar een vertrouwen in Uzelven,Dit
niet, omdat gij nu eenmasl 2ijt, wie gij zijt, maar omdat de .. kern
van Uw wezen de Goddelijke Kracht is, Het volledige bewustzijn,daare
in ons allen voorbestemd, zal ook in U ecrs kenbaar gerealiscerd zijn.

Vrienden, ik dank U voor Uw aandacht, :

-O-O-O-O—Ol-
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Qeden avond, vrlenden, , '

Wij komen aan het tweede onderwerp nu, dat =« naar ik meen =
het laatste ondcrwerp van deze avond is. Na dc pauze is er voor
U gelegenheid vragen te stellen. U heceft vandaag de keuze van on=-
derwerp. :

' NIET HOELANGL MAAR HOE GOED GIJ HEBT GLLBEFD.

memmE oS ======:=======================

DOET__TURZAKE

Wannecr iemand heel lang leeft, maar ook heel -reinig _ gued
doet, dan is hij nct een fles wijn, dle zo sterk werd  verdund,
dat er geen smaak mecr aan is.

In zo'n geval heeft het leven zijn werkelijke betckenis en

" inhoud wel enigszins verloren. Het is goed, zo nu on dan, een
bectje water bij de wijn te doen, vooral wanneer het je cigen ge-

voelens betreft. Dat is waar. Maar het is toch niet verstandig,,
je leven zelf te verwateren. _

Nu kun je wijn niet onbeperkt 1nd;kken,1ntenblf15ron. ~ Dan
verliest zij haar waarde en haar aroma., Er blijft uiteindeli j k.
alleen maar ecn klein kluitje droge stof over, dat allesbchalve
smakelijk is noch lijkt. Maar het leven kun je wel intensifiéren,

Wat is uiteindelijk belangrijk in het. 1even, in het bestaan,
zoals de mens dat kent? Dat je iets na kunt laten aan de op je
volgende geslachten? Dat lijkt mij van' welnlg belang,., Vant wat je
ook voor de komende geslachténessssofwel zij drasien alle beteke-

‘nis van je lecven en werken om, ofwvel zij vertellen, dat je al=
leen mear cen grote opschepper en leugena:r bent gewecste Al je
allerbestc bedoelingen trappen zij uiteindelijk toch wecr voor =
zichtig of hard in een hoekje, ‘ o ,

Leven voor het nageslacht hceft maar betrckkelijjk weinig zin.
Elk geslacht zoekt altijd weer zijn wegen. Het bouwt daarbij ze-
ker op hetgecn de ouden recds gedaan en gemaakt hebben, maar al

~deze waarden interpreterende op hun eigen wijze.

Als U nu rekent, hoc bev, in lichtzinnigheid de afstand\mnr‘
U op het ogenblik is tussen een Pavane, ecn Wals en een Boogie =
Woogie, dan kunt U ongetwijfeld bogr13pen, hoe weinig het  voor
de opvattingen van de geslachten belangrijk kan zijn, hun eigen
denken en wezen in het nageslacht uit %te zien geodrukt,.

: De continniteit der dingen mackt ons uiteindelijk zo onbe -
langrijk, dat wij in het geheel der tijd nict mee tcllens . Een
heel leven long hicrna tc streven lijkt mij dus allcen maar aan-
vaardbaar en goed, Wanneer Je nu vcrkellgk niets botors te doen.
weet, :

¢ Wat een mens beter te doan zou hcbben dan dat? Ik zou - zo
zeg gen: In elke merns leeft wel zo'n klein boetje ecn of ander ge-
loofs Je gelooft, dat sommige dingen gped zijn en andere dingen
kwaad. Je gelooft, dat je bepaalde dlngen moet docn en  andere
dingen moet laten,

" . Wamneer je het daar bij laat, dan“krijn je een verwaterd
leven. Net als te sterk gewgterde wijn. Weinig kwaad,weinip goed,
-weinig beotckenis,

Maar kun je je recaliseren, scherp: hlerbla onderscheidende, -
wat volgens jouw weten zoed is en wat je absoluut meent te moe-

ten verwerpen vanuit je eigen wezen, dan kun je door voortduraﬁ

streven, komen tot een koncentfratie van het goedes
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Dan ga je intens leven. Dan zeg je niet : "Nu ja, ik weet het
.- wel. Morgen zal ik wel beginnen met braaf zijn',

; U heeft misschien het verhaal wel ecns gehoord van die man ’
die zijn ziel aan de duivel verkochts Hij was nogal ongeker over
het kontrakte Daarom zei de duivel tegen hem: "Hoor eens,mijn jon -
gen, ik wil je een kans geven. Wanneer Jij biecht v86r ik je  kom
.~halen, dan ben je alles kwijt, wat ik je heb gegeven, maar je hebt
ook je ziel gered",

U hoort het wel: deze legende is van katholieke oorsprongeZij
stamt uit het zuiden van Frankrijk,

Jeze man dan krecg van de duivel alles, wat hij maar hebben
wilde, Zijn wijnstokken droegen als bij niemand anders.Rijkdomnmen,
genct, alles werd hem gegevens. Maar elke avond weer dacht de man
aan Joosje Pek en zei zichzelf: "Het wordt toch tijd,dat ik g3,
biechter.. Deze wecldc duurt nu al versghillende jaten, dus ik =zou
binnenkort wel cens dood kunnen gaan',

laar dan keek hij naar zijn boerderij, naar zijn dieren, naar
o zijn geldkist, naar zijn vrouw en-dacht dan: "Maar het is zo pret-
tige Ik wil die rijkdommen toch nog wel een dagje behouden',

Zo kwam hij er elke dag bijna toe te gaan biechten,maar nooit
helemaal, , : .

- Toen de duivel dan.ook om zijn ziel kwam, had hij rog niet
gebiecht, Hij schrok natuurlijk crg en vroeg met zijn vriendelijke=
ste stem: "Duivel, kun je nog vijf minuien wachten?! Maar de dui -
vel antwoordde: "Het spijt mij, dat gaat nict, Want wanneer ik "ja"
zeg, weet ik wel, wat Jij gaat doen: biechten'. :

Dit is natuurlijk maar een verhaaltjes Maar het hegft toch een
achtergrond, _ -

De meesten van ons weten heus .wel, wat ocr in hun leven vole
gens eigen bewustzijn kwgad is, De maatstaven, die wij in het . le-
ven aanleggen, kunnen bij verschillende mensen natuurlijk ook heel
wel zcer verschillend zijn, Maar wij weten toch heus wel wat goed
isy mt wij volgens ons g eweten in het leven dienen te doen en  te
laten, : , EE .

Maar wij zijn dan net als d eze boer in het verhaale.Wij zeggen:
.. "Wanneer ik nu werkelijk cends overal voor mijn mening uit zoy gaan
_komen en alleen maar zou doen, wat ik voel te mocten doen en  geen
kwaad meer zou willen doen, waar kom ik dan terecht? Dan ben ik
mijn baantje kwijt. Dan heb ik uiteindelijk als enige rijkdom hoog-
:stens nog een serie dwangbevel in mijn zak, Dat kan ik toch niet
doen? Ik heb mijn verplichtingen tegenover die en t egenover die.."
. Z0 sussen wij ons gzelf dan in slaap.”Natuurlijk",zo zeggen wij,
"er komt ecn ogenblik, dat wij gehecl goed zullen leven en zijn
Maar nu nog nict. Hot convenicert nu nieteeees"

Zo gaat het werkelijk, Neem nu maar cens cen voorbeeld:

Hoeveel heren zijn er niet, die zichzelf weor zeggen: "Het
. wordt de hoogste tijd, dat ik eens op ga houden met roken.Nu Jaysik
heb nog cen paar sigaretten, die zal ik toch macr eerst maar oproe
ken.Het is immers zonde, als zij blijven liggen", Maar als zij dan
de laatste sigaret op hebben, vergcten zij hun voornemen en zeggen
later: "H®, hoe dom{ Nu heb ik toch weer nieuwe gekocht", En  dan
raakt het voornemen voorlopig el weer in het vergeetboek,

Voor de dames al net zoe "Morgen ga ik ophouden met snoepen',.
Maar als het morgen is, dan zijn wij het_vergoten, cf doen alsof .
Dan is er weer ecen koekje bi; de koffie en een bonbonnctje bij de
thee. En als het or ¢ven af kan, doen wij, in de koffie nog wat




- 289w

slagroom ook."Het maakt wel dik, meat-het is alleen maar voor van-
daag en het is toeh zo lckker". En morgen hebben wij wel een ande=
re uitvluchtws "Er is nog zoveel in huig", of "Jij krijgen  visite
en dan kun je toch nictesees? 20 gaat ‘het met alle goede voornemens
vaake 7 - - ) '
Vandaar, dat veel mensen wel lang leven, maar aan ervaringen
maar heel weinig uit dat leven halen, .dat de moeite waard ise Der=
gelijke menscn zijn micsschien wel altijd aardig tussen de klippen
doorgezeild, maar zij hebben voor zichzelf gecn enkel ervaring van
betekenis opgedaan. ,

Je kunt beter ecn mens hebben, die intens leefts Onverschil -
lig, wat doze goed noecmbe Dat kan in werschillende fasen van je bo=
wustwording wecr iets anders zijn. dannecer hij hot goede nastreeft
‘met al zijn krachten, zo goed als hij maar veruag, dan zal hij vele
en felle ervaringen hebbene * ,

Dit betekent dan dus het vastleggen van vcle on vaak belang -
rijke waarden binnen korte tijd in het "IK". Iemand,die gocd leeft
- ook al duurt dat leven maar één jacy - gedurcnde dat leven geos=
telijk gestreefd hceft near het goede en dit altans enigszins ‘stof=
folijk heeft kunnen verwerkelijken, heeft dus meer asn zijn leven
dan icmand, dic langer leeft cn ninder streeft. Ook ccn baby kan
goed zi‘n en goed strevene Alleen do ouders en’volwassenen zien dat
nooite. Maar dat is al weer cen tweedee '

De ouders zijn wel vertederd als ‘baby glimlacht, of omdat hii
mooie blauwe kijkers heeft. liaar dat die baby al bewust denkt, zi]
het dan anders dan een volwassene zich voor kan stellen, begrijpen
zij niet. De gedachtenprocessen van .een baby zijn voor volwassenen
zo vrecmd, dat zij cerder een hondje, een katje of gen vogeltje be~
grijpen dan een klein mensenkind. Toch kan ook zo'n klein mensen -
<ind op zijn wijze al goed of kwaad zijn. o ' N

De intensiteit, waarmede je het goede nastreeft volgens je
beste weton en het kwade verwerpt, maakt echter later voor U wer=
kelijke betekenis uit van Uw leven. : BRI

Dsarom zou je dit citaat, dat U daar geeft, nog heel rustig
iets uit kunnen breiden. Je zoudt kunnen zeggen: "Niet hoe,of waar
je leeft, niet wat anderen van jou denken, is van belang,maar al =
leen de intensiteit, waarmede je hetgeen je goed noemt,hebt nage =
streefd! Allecn moet ik daar dan natuurlijk bij stipuleren,dat dat
noemen geheel oprecht en uit volle overtuiging gebeurte R

Een mens, die probeert omtrent goed en kwaad een pact met zich=
zelf to-sluiten, sluit eigenlijk een pact met de duivel.Wanneer je
.probeert jezelf te overtuigen, dat je, ofschoon je weet dat je el-
genlijk anders en nog beter zou moeterny doen, je op het ogenblik
daartoe nog niet rijp,-ef in de gelegenheid bent, dan geef je je
over san de krachten der middelmatigheid.

I ken mensen,die echt leiding ontyangen. Maar daarin kennen
wij weer drie typen. Ik zou zeggen, dat die typen de wezens orvat-=
ten vanwat Jezus bedoelt, wanneer Hij zegt: "Velen zijn geroepen ,
naar weinigen zijn uitverkoren'. ~ o

Het eorste type krijgt beve de impuls: "Je moet je stoffelijk
gaan beperken cn anders gaan leven, want er ligt een getstelijke
taak voor je! Dezen zeggen dan: "0, Jaw Natuurlijk., Wacht " even,
Ferst mijn zaken afdoen". Het ogenblik van licht gaat voorbij en
het kostbare, wat hen geboden werd, vinden zij nooit meer t crug -

Het tweede type is redelijker. Het zegts "Een opdracht voor
mij? Ix krijg dus leiding. Hoe mooi is date Wat moct ik er voor
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doen"e Maar wanncer het op doen aankomt, volbrengen zij slechts ten
halve, wat hen wordt gezeyd. Dat zijn dc goede zielen, die heus wel
aan de armen willen geven, wanneer zij als zekerheid voor zichzel -
ven nog cen klein spacrbankboekje achter de hand mogen houden. Het
zijn die goede zielen, die U net alles willen helpen en alles voor
U over hebben, wannecr hun handen moor niet vuil worden.

U kent ze misschien wel: de helpers van iedercen, die menen
ieders levén te mogen regelen, maar bij sommige verplichtingen daar-
uit rersen, dat je hier dan toch wel een lijn moogt trekken,Zij be =
grijpen de waarde wel vah de leiding, die zij ontvangen, maar zijn
‘door -hun innerlijke onzekerheid niet in staat deze te volgen., Van -
neer zij er al in slagén het eerste gedeclte van de weg, die ge =
toond wordt te gean, dan menen zij, wannecr het twecde deel hen
wordt getoond:"Alweer wat anders? Nu ga ik toch voorlopig nog even
op de oude voet voort".

Deze winnen ongetwijfeld icts in het leven, De intensiteit van
hun beleven kan soms, maar dan slechts kort, zeer groot zijn. ,

Neens geef mij dat derde tipe maar. Dat derde type is iets,wat
U op aarde meestal zonderling noemt, Ook deze mens ontvangt in zich
leiding. Het is cen stem, een gevocl, een inspiratie somns, dat ook
hen zegt: "Dat is nu je doel? Dan trekken zij zich niets van de gew
volgen aan, noch wat andercn ervan zeggen, er achteraan gamn., Je
zoudt dan soms willenzeggen: '"Nu, die heeft nu toch zijn rich ting

_gevondens Hij gnat op in die wetenschap", of "Zij zoekt nu deze re-
alisatics van bewustzijn. Nu is het dan toch wel goedessss"
. Maar opeens slaan zij om als ecn blad van een booms Dan gaan
zij cen heel andere kant uit. Dan zit de goe-gemeente te peingen
"Hoe kout het nu toch, dat die nu ineen daar heen gaat? Nu ja, ik
heb altijd welg ezezd, dat er icts hict in orde was met die ijver .
Moet jc zien: gisteren liepen zij nog hier en nu zitten zij daar al=-
weer', . N -

De goe-gemeente begrijpt het niet, Het pad van een menselijke
bewustwording, het menselijke L ven is nu eenmnal samengesteld uit
vecl verschillende gecbeurtenissen en ook uit vele verschillende fa-
sen, waarin ecn bepaalde bewustwording mogelijk ig. Degenen, die
geroepen zijn, zullen met hun schijnbaar zig=zag lopen tussen ge=-
loof en aktiviteit, tussenwerkzaamheden en onthoudingen, zjn .juist
degenen, die in Lin voor de ogen der nensheid heen en weer gesline
gerd worden, het eigenaardise pad zoeken, dat tussen alle misvat -
tingen door, voor hen voert noar een volle boewustwording en ecn ine
tens leven. :

B Vandaag zijn zij misschien katholiek, maar dan ook met heel
hun harte Dan’ ontgroeien zij er aan en worden misschien Rozenkruie
sers Maar ook dat zijn zij met geheel hun wezen, geheel hun hart.

Dan slaan zij misschien weer om en tippen een ogenblik bij de
theoscfie aane Daar gaan zij alweer verder, weer nszar ecn  nieuwe
lering toe, _ _ ) ‘

Zo schieten zij door het leven, zig-zag, hecn en weerVandaag
misschien zijn zij Boeddhist, morgenstreven zij weer in de leer
van Taoe Maar hoe zij ook gaan: z1j volgen steeds de leiding, die
hen gegeven wordt,

4i) zijn geroepen en volgen het pad, dat hen wordt gewezen .
Daardoor verkrijgen zij de intensiteit van beleven, die ook in het
gegeven citaat mede bedoeld zal worden, wanneer wordt gezegd, dat
een goed’ leven belangrijker is dan ecn lang leven. t

~Het is de intensitéit, waarmede je in Jje leven ervaring ver -
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gaart, die uitmaakt, hoe je later in een andere wereld zult stoan
tegenover het leven on jezelf. Het is 3o wijze, waarop je lering
trekt uit het leven, die uit zal maken, cf je misschien honderden
" keren terug zult moeten kercn in de bekrompenheid van de stof, of

vrijelijk zult kunnen gaan in de llchte werelden. Werken sul je

' ook daar, want werken is deel van ket leven der stof,zowel als
der geest. Maar vrij zul je geestelijk daarin steeds weer zijn .
Dit alles wordt beslist door de manierywarop Jje lceft,

Daarom vind ik werkelijk, dat dit .citaatje nog niet eensszo'n
" heel 8lecht onuerwerpje was voor vandaags

Er wordt geen kommcntaar op mijn betoog gegeven,zoals ik zie.
Voor andere vragen komt de "Vrag enrubrlek" Ik wens U dus een aane
" gename pauze toe. '
Goeden avond,

. -. LIeL Yol Yo Yo Ho 10

»

vy

Goeden avond, vrienden,

Zuiver persoonlijke vragen worden nlet beantwoord andere vrae
gen zover ons dit op het moment o0e4ie. verdntwoord mogellgk iseWan-
neer de normale vragen gesteld zijn en dus geen gewone vragenmeer
voorhanden zijn, kan zonodig nog een‘aanvulling op de prognose ge=
vraagd worden, mits de punten,waarover men iets wil weten,nader
onschreven worden,

Ben geest, die wel eecn ver doel heeft, dat ergens als een licht
aan de einder schimmert, maar nog niet in staat is zelfs maar de
vormen, welke in hct "IK" behouden zijn, voor zich zelf te aan =
schouwen, Wat zijn dat voor vormen? Is . 'behouden' gebruikt als
" tegenstelling tot verloren? Of simpel als vervat,inbegrepen?
‘Behouden is hier gebruikt als tegenstelling met verliezen.En wel
omdat wij in onszelven altijd eon recks van vormendragen, die le~
ven in ons bewustz13n, maar niet zuiver. en waar zijn. Dezen gaan
in de loop van onze bewustwording = sfhankelijk van de sfeer, die
wij bereiken -~ teloor. Achter al deze vervangbare en uiteindelij k
-~ verloren gannde beelden bestaan er echter ook werke113khe1dsbeel-
den in ons.

Dezen geven uitdrukking aan onze ware toestand. Eon realisa=
tie daarvan betekent gelijktijdig een overzien van ons eigen we=
zen en doel in rclatie tot alle beleven,dat wij kennen,of veron -
derstellen, Juist daaronm Werd het doel als '"een llcht ver aan de
einder'" omschrevecne

Wij zien het licht wel, maar beseffon nog niet, dat het mweds
in-onszelven leeft. Ons streven naar buiten toe maakt het onmoge=-
lijk de ware gestalte, de vorm. die inhaerent is aan ons werkelijk
en ceuwig bestaan te overzien en tc beseffens Uaardoor kan'. nen
dus nog buiten zich streven.

Mag ik dus spreken van vormen, die onbewust in de gees%t behouden
gebleven zijn?

Ja, ombewust in de gecst bchouden is oems het ocrbeeldeDeWeze: de
realisatie van het eigen schapringsmoment,

B o
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Om dit ecn vorm te noemen jin de zin, waarin nensen.over veorm spreken,
is misschien wat boud.

Een mens zou hier waarschijnlijk eerder spreken over een wit
licht, waarin een schakering van verschillende llchtsterkten.Desal -
‘niettenin is het een beeld, dat in iedercen leeft,

en ander voorbeeld: De eerstc werkelijke vorstoffellakln der
geest noet pgepaard gaan met ecn beseffen van de ethische en csoteri-
sche geacrdheid der nateri¥le wording. Hierdoor ontstond een bewuste
zijn, dat de gecst, zelf een vluchtig, nict stoffelijk element: bindt
aan haar tegenpool. de vormzoekende stofs. Dit heeft wel degelijk ook
vorn, al is dit mocilijk te beschrijven. Ook dit beeld is in:elkemene
selijke pecst iede behouden, L

Iy zal probercn dit nog aan te vullen, Ik houd er.nict van on
voor U in raadsclen te spreken, want ik ben nooit een sfinx gewecste

Wanneer wij.spreken over ecen vorm, die leeft in het "IK", dan
bedoelen wij daarmee een ontwikkelingswaarde,die krachtens de schep-
ping belecfd moest wordene Zijwerd bij de beleving gerealiseerd .

~Wanncer wijverder gaan met ons beleven, dan worden deze beclden
vaak verwron cn en vervornd in ons. De ware gedaante, de werkelijke
vorn blijft wel in ons aanwezig, maar ons bewustzijn schept daaron
en soms ook daarvoor vergankelijke facaden van halfbegrepen  fgiten
- en punten,

U kunt ccn waarheid nemen en deze zozeer met woorden ombuigen
dat zij onwaar schijnt. Op dezelfde manicr kan men- cen Waarheld 20 =
geer opsiercn, dat zij een schijn van waarhcid toont. :

Op deze wijze kunnen wijs in het wezen een tweetal goorten van
vornen, gedaanten of hoe U het noemen wilt, onderscheiden, De ene
vorm is vaste Z2ij is de uitdrukking van ons eigen ezen in-een bepanl=
de fase en is onmiddellijk deel van de bewustzijns.eenheid,die  wij
-eens zullen vormen, Vandaar dat hier hct Woord"behouden" voor deze
waarden gebruikt werd.

Misvattingen, die bij ecn sfeer horen, omvormlnfen -van waarheid
door onvolledig begrip en 2o nocmen wij dan de verbankellgke of ver=
loren gaande waarden binnen het "IK",

Deze laatsten zijn dus in tegenstelling tot de werkelijke vorm ,
die in ons leeft, niet of niet gehecl waar. Kunt U dan misschien aan
de hand van het voorbeeld nisschien begrijpen, wat ik bedoclde?

Kan ik misschien zeggen: archetype voor de vormen, die waar 1n het
wezen behouden waren? :

Ik zou het niet graag doen, ondat archetype,of oertype uiteindelijk
een uitdrukking is,die voor een bepaalde ontwikkelingsrichting gem
-bruikt kan worden, maar niet voor de ontwikkcling van ccn g eest 0ie
die door een reeks van stoffelijke ontwikkelingen heen,die niet sa-
menhangend behoeven te zijn, een bewustzijn omtrent haar eigen we -

gen verkrijgt, . :

Wanncer wij stellen, dat clke fase van geestelijke bewustwor -
ding ergens in de stof haar evenbeeld kan vinden in ecnarchetype ’
dan zou ik het wel met U eens kunnen zijn,

Archetype als symbool?

.Dat kan ik nog wel accepteren. Mgar wij moecten hccl erg voorzichtig

zijn. Want wij hebben toechoorders cn lezers, die zich zozeer verware
ren in dc betekenis van sommige woorden en formules » vooral al

door de zcer letterlijke irterpretatie,die zij daaraan geven < dat

uit een twijfelachtige formulering soms honderdan problemen cn vrae

gen voort kunnen konen,
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" Op blg staat, dat de geest begrip van de materie leert terwille

van de mdter1§le uiting. Behoort dit niet te zijn: door of krach-
tena?

"~ De meterie realiseert al haar vormen door middel van de werkende

geest. De geest kan op haar beurt niet tot een materialisatie ko=
men van haar eigen wezen binnen de materie, voor zij een  besef

- heeft van het wezen de mogelijkheden der materie. Wat meer is:de

geest kan zich geen werkelijk bewustzijn verwerven zonder de ma-

terie. Zo dient de geest, waar zij volgens haar bewustzijn de

vorming in de materie leidt, uiteindelijk de materie,die op haar

beurt door een veelheid van vormervar;ng haar volmaaktheld toe =

streefts De geest vindt haar volmaking juist door de veelheidder

begrippen,die in haar. samenvloeien. .

Wanneer hier dan ook het woord ”terw1lle” wordt gebruiktyis
dit door de feiten wel degelijk gerechtvaardigd.Het leven van de
geest in de materie dlent niet alleen haarzelf, doch tevens de
materie,

Voor een mens 1lijkt dit mlsschlen onlogischeiaar er zimn nog
vele andere vormen van geest,.die in de materie leven.le vormen,
die dus bewust de materie helpen in haar ontwikkeling,staan qua
bewustzijn meestal hoger dan de mens.

Opdat geen misvattingen ontstacn, kan ik hier wel meteen be-
scheiden bijvoegen: heel wat hoger dan ik ook, hoor.,

A Neem beve maar eens de geestelijke kern van Uw eigen wereld,
de aarde. Die bevordert wel degelijk ook mede Uw geestelijke be=
wustwording. Maar in de eerste plaats ligt haar taak toch in een
stoffelijke vormgeving, in het ontwikkelen van stoffelijke moge =~
lijkheden, waardoor de geaardheid der materie zelf verandert. -

Om dit nu uit te drukken in technische termen is voor mij
betrekkelijk moeilijke liet beste zou ik het nog zo kunnen zeggens:
dat de frekwentie, waarmee de energie om zichzelf draait binnen

de kleinste delen, veranderd en verhoogd wordt., Zo kunnen - de
kleinste delen dan een transformatie ondergaan, waarbij zij van
oorspronkelijke oermaterie met zeer beperkte mogelijkheden,komen
tot een toestand, die cen volledige verwerkelijking van - elk

' geestelijk geeist punt: van vormgeving mogelijk maakte

Wij nemen n.l, aan, dat de uiteindelijke eenvoud ven geest
en stof de realisatie zal zijn van het totaal Goddelijke. Op het
ogenblik onderscheiden wij dan de materle als iets, dat onmiddei-
lijk vanuit het Goddelijke gericht en; gemanlpuleerd kan worden en
de vrijelijk strevende geest,:

Wij onderscheiden dus niet een materle, door bepaalde krach=-
ten geleid en door andere krachten beleefd, maar zien de totali-
teit der perfekte geest als volmaakte tegenstelling tot de vol-=
maakte stof. .

Aannemende, dat deze beiden in zjich de volmaakte uitdruk =
king van het tegendéel kunnen vinden, zullen zij komen tot -een
oplossing van alle aktiviteit en eenterugkeer tot de absolute
rusttoestand, waarin de ongcuite Godheid bestaat, Die in Zich
het totaal van Zijn Schepplng draagt met alle mogellakheden daare
Valle

Nu hoop ik, dat ik in de korthe;d van mijn antwoord niet te
onduidelijk ben gcworden. Is dit het geval,dan kunt U verder
vragens
Mag ik opmerken,dat het antwoord mij. geheel heeft bevredigd?
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Aan de waargenomen gedachten zou ik zeggen, dat zo hier en daar toch

wel een zorgvuldig nalezen noodzakelijk zal zijn voor een beter be =
. grip.

Uw woorden brengen mij er toe nader te stellen, dat er vier rijken van
bewustwording zijn, waarvan het eerste de stof, ten tweede het plan =
tenrijk,ten derde het dierenvijk en ten vierde het mensenrijke Wat U
heeft gezegd, heeft dus betrekking op de bewustwording van de stof.Is
dit juist?
U heeft dit goed begrepen, mits U aanneemt, dat er huiten de 4  door
U genoemde rijken een spiegeling - of tegenwereld = bestaat, waarbi]
geen materitel element aanwezig is, maar waar inplaats van het materi-
eel groeien en zich ontwikkelen een geestelijk zich bewustworden staat.
Anders lopen wij vaste. Want het bewustzijn, dat vandaag in een plant
bestaat, kan zich morgen ontwikkelen tot het bewustzijn van een dier.
Maar het is weer heel goed mogelijk, dat het volmaakte geestelijke
beeld mens zich stoffelijk uit in een volmaakte redaktie van het we =
zen plante -
Dit past bij de stelling, dat de gecst slaapt in de stof,droomt in de
plant, ontwaakt in het dier en zich bewust kan worden in de mens.
Dit is aanvaardbaar venuit een materi¥el standpunt. Maar U moet. niet
vergeten, dat wij dan met het stoffelijk tijdselement en niet rekenen
met het geestelijk bewustzijnselement, .

Inplacts van de tijdservaring, die voor U de idee schept van sla=-

‘pen en dromen enz. komt geestelijk een "IK"rcalisatie in dode gtof

met een begrenzingsrealisatie in de plant, een handelingsreslisatie in

het . dier en ecnrealisatic van de verhouding "IK" tot wereld in de

nense Dus de geest maakt hiermede ook wel bepaalde trappen door. ,
Een zeer intcressant onderwerp, Daar kun je wel een paar _ dagen

~over blijven filosoferen.

-n.dit alles allcen omdat het woordje "terwille" was gebruikt?
Jae Maar geloven wij ook niet, dat in den beginnen alleen het woord
was? Wat is een woord? _ o

Kijk eens rond je . in het heelal. Misschien-zou het voor de mens .
verstandig zijn dit eens nader te overwegen. Want al hebben onze woore
den dan ook niet de kracht en het geweld van dit eerste grote - woord,
deze ecrste grote uiting, toch kan ook een woord van ons hecel  veel .
veroorzakenes Dat hebben wij zelfs nu weer gezien, : .
In het 0,D,Venieuws staat onder "Verwachting": De geest des lichts zal

-wederkerene Ik zeg niet: “Jezus zal wederkeren". Toch is het waar: de

Zoon des mensen zal wederkeren enz. Volgens mij-is dit tegenstrijdir .

-Heel cenvoudigs Er wordt door c¢ns ecn onderscheid gemaakt tussen de

mens Jezus, Die het voertuig wordt voor de Christusgeest en de Chris-
tusgeest zelf. In en door de Christusgeest is het, dat Jezus waarlijk

de Zoon Gods en Zoon des mensen ise .
Wij nemen dan ook aan, dat bij de wederkeer de vormgeving en ge=

- stalte een andere zal zijn.

. Jezus, de Vorm, het Voertuig, zal dus niet wederkeren, Maar dc =
zelfde Kracht, Dic in en uit Hem sprak, zal wederkeren,

Naar ik mcen, is dit mogal ecenvoudig, vooral wanneer men reke =
ning houdt met alles, wat wij over dit onderwerp reeds eerder hebben
gezegde De schijnbare tegenstelling is dus het gevolg van een poging
on zeer kort en duidelijk te zeggen: Het Wezen zal het zelfde zijn,de

- vorm zal een andecre zijn.

Heeft Shakespearc zijn werken zelf geschreven, of zijn het de. werken
van Bacon of Marlowe, die wij in het theater toejuichen?
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Laten wij de oude Willy maar rustig Willy blijven noemen, Zeker is
het, dat Shakespeare met Marlowe enige dramatische punten doorge =
nomen heeft, voordat deze eerste zo dramatisch aan zijn einde kwam.

Ook andere gegevens doen ons wel eens denken aan een nauwe
band tussen verschillende kunstenaars uit die tijde.Wanneer wij nu
het werk van Shakespeare in zijn eigen. tijd bezien,dan moeten wij
aannemen, dat hier sprake is van iemand, die de ideec¥n van vele anw
deren samenvaate in voor die dagen zecr luchtige werken, Het is
dan ook in de eerste plaats wel zijn gebruik van de taal,dat betew-
nis geeft aan zijn werken. Maar.U weet hoe het gaatesess

Wanneer iemand bewonderd wordt en beroemd is, dan komen er al=
tijd mensen, die in zijn prestatics vecl meer ontdckken,d.an cr
ooit in bedoeld was,

Ik ben ervan overtuigd, dat Shakespeare geen van.de twee door
U genoemde dichters wase Hij heeft zeker niet beseftywat hij voor=-
al in zijn sprookjesachtige figuren vaak aan kosmische denkbeelden
hceft neergelegd. ils een. dergel.stuk als beve Richard II, Hendrik
VIII eesds in deze dagen zou wordcen geschreven over Roosevelt,  of
Eisenhower, dan zoudt U het beschouwen als ecn anusant mear tendene-
tieus stuk vol van  politicke achtergronden. Ik geloof, dat wij dit
ook over alle werken van Shakespeare kunncn zeggen. -

Tk hoop, dat mijn antwoord voldocnde is. Heer kan. ik er niet-
van zZeggele " . Want wanneer U mij vracgt: Hoe heeft de  ware
Shakespeare werkclijk geheten, dan moet ik eerlijk zeggen: Dat wect
ik ook prccies niete Allecn weet ik zeker, dat William Shakespeare
niet de vadersnaam van de schrijver was.,

Heeft Socrates geleefd, of was hij ecn figuur verzonnen door, Plato?
Wennecr Plato Socrates goschapen had, .zou hij wel heel dom gewcest
zijn, want daarmede zou hij dan zijn grootstc konkurrent in de we-
reld gcholpen hebbens Socrates was wel degelijk ecen bestaande fi =
losoof. :
Hij vas zeker een 1n@ew13de9

Zekcre Hij was een 1ngeu13de, maar er waren 1n die tijd zovecl in-
wijdingen, .

Pythagoras?

Hij was niet direkt cen leerllng van hgmy, maar wel iemand, dle 213n
wetten, geschriften omtrent de benadering van problemen voor een
groot gedeclte in zich had opgenomen. .,

: Indicn wij zouden zeggen, dat hij -ecn: leerling van pythagore-
se school was, houdt dit in, dat hij na het doorlopen van de drie
fasen zou zijn gekomen tot het direkt mentaal kontakt met de leerw=
meester, In dat goeval zou hij zeker niet zijn eigen denkbeclden ,
mpar die van de school hebben verkondigd, 1k mecn, dat ik dit meg
ontkennen.

Nemen wij aan, dat Socrates ecn bestaande persoon was, op de

hoogte van vele stellingen. der pythagorese school, verder dec eer =
ste fasen van de appulische school kende, d aarnaast was ingewijd
in de dyon1s1scho geheimen en mysteri8n, maar al deze waarden - op
een eigen wijze heeft gellnterpre teerd.:
Zoudt U ecn bewijs kunnen leveren, dat hetgecn vanavond wordt ge =
zegd, werkelijk afkomstig is van een persoon, die niet op - aarde
leeft, en dat het nict komt uit het onderbewustzijn van het medium?
Wanneer hct medium al deze dingen in zijn onderbewustzijn moet hebe
ben, dan moogt U Uw pet voor hem wel afnemen. Maar ecn bewijs? Wat
voor een bewijs wilt U hebben? ‘
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Laten wij aanncmen, dat ikwertel, wie ik ben en waar ik geleefd
tcbe Vanneer dat allemaal klopt, kunt U nog wel zeggen, dat het uit
het onderbewustzijn van het medium komt. . .

kMoet ik misschiien ecn paar tafels en stoclen rond laten zweven?
De parapsychologen zullén U bewijzen, dat sommigze personen. dit onder
zekerc omstandigheden ook kunnen doen, I
‘ Moct ik telepatic demonstreren? Ook dat kan door een mens vol -
bracht worden. Wat is een bewijs? Vertelt U mij, wat een werkelijk be=
wijs is voor mijn bestaan - niet icts, wat U alleen als zodanig aan-
nemen wilt - cn ik zal kijken, of ik het werkclijk kan maken,

U zoudt kuinen raden, welke vraag ik hier op dit papiertje heb staan.
Dat zouden wij beve kunnen doen. Maar het zou geen bewijs zijn, want
er zou dan worden gesproken van ecn telepatisch rapport tussen U en
een medium met ecn tijdelijk sterk verhoogde bewustzijnsdrempel en
vergroottc semsitiviteit..js werkelijk bewijs is dit dus niet goidig

Het is lastig, wat ik U vroege. Wij hebben dasr natuurlijk zelf
ook wel cens over nagedacht, Liaar ecn bewijs te geven, &t volgens de
‘waarderingen van deze wereld saomstotelijk vaststaat, is praktisch
onrogelijks o . ;

Een bewijs te geven, dat misschien door sommigen aanvaard'wordt,w
maar door andercn ijverig béstreden kan worden, betckent alleen maar

* weer een nieuwe schpol van experimentenjagers in het 1ev9n‘roep9n .
lets, waarvoor wij persoonlijk heel weinig voelen. e

*Maar het zal toch in de toekomst door de wetenschap bewezen  kunnen
worden? - ‘ ’ :
Inde tockomst;inderdaad. : , -
Is het*dan geen voldoende bewijs, dat het ons allen voldoet? B
Persoonlijk kan hét U een zeker bewijs betekenen, Yaar de psycholoog .
zal daarop als antwoord geven: Het feit, dat U dit als “echt aanvaardt,
omdat het U voldoet, betekent, dat U in dit werk sen bevestiging
zoekt van waarden, die U hoog waardeert, maar die tot nu toe  binncn
U ecn onzekerheid vormen. , -
Tot hot'wetenschappelijk bewezen kan worden, moeten wij het dus maar
aannenen als cen soort van geloofsbelijdenis? - .
Zo kunt U het stellen, llaar riag ik U erop wijzen, dat wij van U  een
dergelijk aanvaarden nict vorderen en nooit g vorderd. hebben Wij we -
ten nel., dat U voor Uzelf iter enigerleitild in. of na dit leven de
persoonlijke overtuiging toch gewint., Het is dus niet zo belangrijk
- algemeen gesproken -, dat U die verkrijgt. Defbedoeling is bij ons
niet U te overtuigen,dat cr een leven in het hiernamaals bestaat ,
dat gelijktijdig een persoonlijk voortbestaan betekent op de wijze ,
die door ons-erd geschetste ; o :

Wij trachten U op de eerste plaats een reeks van beschouwingen
voort te zetten, waardoor Uw denken op ecn bepaalde manier wordt ge=
schoold. Wanncer ik de resultaten zo. bezie, dan slagen wij daarin
megstal hecl aardig, ook al zal nict een ieder dit.bij zichzelf Z0
gemakkelijk opmerkens ' -

‘ Wij in de geest = en dit kunt U dan zo asanvasrden of wijten aan

icts anders, b.vs het onderbewustzijn - zien de gedachten als het

“meest belangrijke, Wanneer wij dus een bepaalde wijze van denken

ktinmen bevorderen, docn wij daarmede Oeiy véel voor de mensheid en

voor het tockomstige peil van de geestelijkew ercld, Daarom doen wij

dit werk, o ‘

Wat is die wijze van donken? ‘De kennis kritiek? :

In de eerste plaats. Door U de spiegel van onze neningen voor te hou-
den, zult U onge .wijfeld Uw eigen gedachten scherper en nauwkeuriger
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omschreven crkennens Dit is ecn groot voordecl,
In de tweede plaats kunmnen wij, Julst door het kritisch beschou-
weri van vele waarden - wat wij vaak docn =, bij U een zekere kritiek

wekken t.o0e.ve Uw eigengevestigde denkbeecldeny

De stecllingen, die wij verkondigen = en die voor U veelal. niet

" direkt aanvaardbaar zullen zijn -~ betekenen een uitdaging aan Uw be -

wust213n, zo U Uw eigen dehken en streven in deze richting altans se=
rieus neemte, Zo zult U dus komen tot een zclfrealisatie ecn cen zelf-

”onderzoek.

U ziet duss d at er voor ons punten zZijn, dic het brengen van dit
soort werk belangrijker maken ecn bewijsvoering, die = zoals wij we =
ten - uiteindelijk ten hoogste ons werk mecr zou bemoeilijkens

‘Op het ogenblik, dat ik U onomstotelijk bew1as, wie en wat ik
ben, strijdt dit bewijs met kerkellgke opvattingen c¢n ben ik dus kerw
kelijk helemal in de bane Dan ben ik misschien cen wetenschappe 11 jk
wonderbeesty ecn geestelijk kalf met zeven poten en vijf staarten. Ik
ben alles bechalve iemand nasr wic men.luistert om hetgeen hij zegt en
niet alleen om hetgeen hij ise Dat laatste is zeker niet ons doel.Wij

~hebben graag, dat U luistert om hetgeon wij U brengen,

Maar het impliceert het andere,
Dat is volgens mij niet altijd zekor, WQl inpliceert de belangstel -

“ling in hetgeen wij zeggen een belangstelllng in hetgeen wij zijn.Dat

is waar. Maar ik geloof nict, dat het ,omgekecrd hot geval is, zodat

Mmeie het twecede geen kriterium voor het ecrste mag of kan vormens

Zou dat het geval zijn, dan is or tevens sprake van een zodanig
bevooroordeeld zlin,dat van een werkelijk verwerken van onze mededeline-
gen in een mens slechts uitcrmate beperkt sproke kan zijne
Maar U kunt zeggen, wat U zegt, doordat U bent, wat U ise

‘Inderdaade Laat dan wat ikzeg ecn beowijs zijn voor wat ik bensMaar ik
zeg nogmaals: Zelfs indien ik zou zijn =~ ikzeg dus van tevoren nog
' cens nadrukkellgk, dat ik het zeker niet ben volgens mijn eigen weten
“en bewustzijn-e ecn deel van het onderbewustzijn van het medium, zou

dan hetgeon cr wordt gebracht minder de moeite waard zijn? Necn? Zou
de inhoud daarvan dan minder rijk of belangrijk worden? Necn?. - .

Dat weet ik niets Want ik weet nie , of het medium in staat zZou zijn
te geveny wat U geeft,

“Dat is een vraag, die = gaande over de periode, dat wij mct dlt medi-

um gewerkt hebben - volgens de bgika zeker met '"neen" boontwoord zZou
moeten wordenes Wont aammemen, dat dit het onderbewustzijn van het me=

. dium is, zou er in dat onder bewus+z13n cen rijkelijke universele en

vaak dicpgaande kennis aanwezig mocth zijn van zeer wveel verschlllen-
de intceresse-gebiedens
Dat is ecn kwestie van ontwikkelinge. L ,
Ben ik met U eenss Maar wanncer wij asnnemen, dat het in het onderbe=
wustzijn ligt, dan noeten wij daarbij toch altijd onthouden,dat er em

‘bron voor moet zijn. Waar ligt deze bron dan? Die zou dan moeten lig-

gen in een op enigerlei wijze opnemen vandeze stellingen en feiten .

Eén persoon zou dan wel buitengemeen veel verschillende en diep-
gasnde waarden mocten hebben welezen, aangchoord, of op anderc wijze
opgenonen, zouw hij in staat zijn om dit alles uit het onderbowust213n
weer te kunnen geven., o

Naar ik mcen zoudt U wel kunncn kontroLeren, dat hlorvan geen
sprake is. -

Zzou een dergelijke kapaciteit onderbewust aanwezig 21Jn, dan zou
er sprake moecten zijn van cenvcrstand@}lgke genigliteit.Deze zou dan
toch uiteindelijk = ook al is dat maar op ecn van de vele gebieden =




- 298 -

naar voren moeten komen, Bij het aanncmen, d at er sprake is van het
onderbewustzijn komen er dus tenminste evenvele vraagwaeardige pun =
ten naar voren als bij de std ling, dat wij als anderc, geestelijke
identiteiten door ecn medium spreken,

Het ligt er dus maar aan, wat je wilt aannemen. Als je bang
bent voor het bestaan van geesten, dan neem je natuurlijk elke andc-
re uitleg liever, zelfs al is die nog zo vcrwrongen,

Is het onderbewustzijn iets, dat alleen maar inhouden bevat, verkre=-
gen in deze bestaansvorm? Uf zijn cr invlocden door reinkarnatie o=

vererfelijk? Indien het cerste het geval is, dan wordt onze vraag :

Is het mogelijk, dat hot medium in zijn onstandigheden ecn d ergelij=

ke diepgaande kcnnis kan hebben overwogen?

Zo gesteld is hct helemaalerge, Want on ons werk te kunnen ontkennen,
moet jc dan het persoonlijk voortbestaan aamnenen, dat wij hicr in
werk en wezen toch mede dcmonstrerens

Op &én punt kan ik-U wel geruststellen: Overcrfelijk door in =
karnaties is wel het verkregen bewustzijne Mogelijkerwijze ook een
reeks van kapaciteitens Mazr van ecn feitclijke kennis, die door
verschillende inkarnaties heen gecstelijk overerfl wordt, is in  de
praktijk geen sprakes Gebeurt he ecns, don is het zo incidentcel -
dus voor zo kleine brokstukken van een gchecelweten =, dat dezen ten
opzichte van een algehele kennis wel goncgeerd kunnen worden,  Wel
kunnen deze klecine brokstukken een stinmulans zijn voor de uitbrei =
ding van kemnnis in een bepaalde richting in de nieuwe bestaansvorms
Maar verder gant dat niets :
Hiermede heeft U dan toch witeindelijk zen antwoord op deze vraag
gegeven? ‘ : B
Voor degenen, die dit willen aanvaarden misschicn, voor anderecn niet,
Berusten de verhalen van Koning Arthur cn de Ridders van de Ronde
Tafel op historische gcgevens? S .
De Koning Arthur-cyclus is ecn reeks van bewerkingen door minstreels
en barden van-vcel oudere overleveringen, anneer U zich de moeite
getroost om de tochten van de Graalridders te vergelijken met de oud
keltische mythen en sagen, dan zult U daarin hcel veecl overcenkom -
sten vinden, Het is dan ook wel duidelijk, dat hier gecn sprake is
van zuiver historische gegevense Dit in de zin, dat hun leven cn  de
verhaalde gebeurtcnissen tenminste cnigszins opw crkelijkheid kun -
nen berusten, ) .

Indicen wij nagaan welke eigenechappen worden toegekend aan de
figuren in dezc recks van v crhalen bijeengebracht,dan zouden wij het
volgonde wel aan kunnen nenens : -

In de cerste plaats, dat deze Ronde Tafel ~ die niet alleen in
het verhaal woorkomt, maar qua vorm historisch wel Juist is « werkce
1ijk el heeft bestaan, Men gebruikte dit soort vantafols bij focste-
gelagens . S '

De nar kon dan in het midden staan cn daar zijn potsen raken
voor cen uitgelezen ‘gezelschaps :

De figuur van Arthur ml wel geen vorst zijn gewecst in onze
zin van het woord, Ierder ecn klein vorstje in ccn klein staatje o
Zo'n vorstje met enige gaven kon inderdaad wel in staat worden ge -
acht aan zijn tafel voortdurend asrdige vecrhalen te doen vertellen.
Hierdoor werd ecn aanvaardbaar raam voor een recks van vertellingen
geschapen. Deze figuur heeft men toen 4ot brandpunt gemaskt van ecn
recks ouderc overleveringen, die - binnen dit kader gebracht - voor

de toehoorder veel belangwekkenderﬂwerden.
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In ecn riddertijd hadden dec oude overleveringen en legenden be-
trekkclijk wveinig waonrde, tenzij zo omgezet, dat de toehoorders zich
met de figuren daarvan konden vereenzelvigen. Dat is dan ook gebeurde.

Zogken wij naar de bron, dan vinden wij beve de Graalgedachte in
een cnigszing gewijzigde vorn terug in de vroeg keltische dageneBui-
ten de aardse kennis om kunnen wij de nmythe zelfs terug voeren tot de
geschiedenis van de wit-magische Broederschap, die in Atlantis heeft
bestaan,

In feite is hier sprake van cen variant op de "steen der wijzen",
cycli, die wij ook elders kunnen vindene. .

Verder is hc¢t interessant na tc -gaan, dat al deze, op zich dus
verschillende verhalen allen bepaalde eigenschapsfiguren vertonen.Wij
zien bevey, dat gelijksocortige persoonlijkheden ook voor komen in de
meer noordelijke godensagen on mythenws Zelfs bij de Germanen «vipden
wij Godenverhalen, dic = mits wij ze overzetten in een riddertijd -

- ‘doen denken aan d eze Arthurvertellingen.

Tk zou zo dus aan willen nemen, dat de Koning Arthurcyclus een
. sanenstel van vertcllingen is, waarbij oude waarheden mede werden ver- .
werkt, zodat de oorsprong van het thema tcruggsat tot de cerste mene

Selleb beschavingen.

. Ik mecn dit zoveel zekerder te kunnen zeggen, waor wij ook in -
geheel- anderc verhalen gelijksoortige wonderen, figuren en gebeurte=
nissen aantreffen, In de Merlin uit de Koning Arthursagen herkennen
wij een figuur, diec met kleine varianten als bevs geslacht,in prake-
tisch elke volksoverlevering voorkomts Wat mecr is: het wonderdadig
zwaard, dat Merlin asn Arthur verscreft, zijn tegcnpool is de ‘konine
ging=-tovenares, vinden wij haast net.zo in indische en chinese Sagcn
WeCY o 4

He t-lS'duS aannomenlle,d.at steeds-weor een.vertallng van be -
paalde gebeurtenissen heeft plaats gevonden in het idioom van ecigen

land en tijd, wanardoor de-oorsprong op de duur.niet mecr kenbaar is.
- Dc vlaarege schilders hebben dit bev,.-godaan bij hun wecrgave van Je-
.zus' geboorte en leven. Zo heeft men dus in dec bedoelde reeks verha-
len vele oude overleveringen en verhalen samengebracht in een nieuwe
en voor mij nog wel zecr asantrekkelijke vormn.

" Kunt U icts zeggen over een wensloos mens?
Een wensloos mens is ecn zeer gelukkig mens, wanneer de wensloosheid
niet vooxtkomt uit ecn niet gelnteresseerd zijn aan het leven..

Indien iemand 1eertAniet te wengen, omdat de ogenblikkelijke da=
den en impulgen voor die mens voldoende zijn, dan vindt deze . mens
vrede door de intensiteit, waarmede hij in het heden leeftcElk wen =
sen is cen verzet tegen het heden, ecn pogen een deel  van het be =
wustzijn naar toeckomst of wverleden te transponerens Hierbij laat de
intensiteit van de belevingen in het nu dus na.

Wat zijn sferen? S.v.pe. ecenvoudig uitleggene *
Hoe intenser het beleven, hoe groter het bewustzijn, Hoe groter het
bet bewustzijn, hoe duidelijker het inzicht,

Voorbeeld: een film, Wanneer ik hetzelfde beecld cerst klein “
projekteer, dan overziet U wel het geheel, maar ziet geendctails .
Hoe groter de¢ projektie, hoe duidelijker elk detail kenbaar wordt ,
hoe vollediyer de inhoud der realisatiee ‘

» Neem nu ecns aan, dat ik ook he% door de kamere gevangen beeld
kan vergroten, naarmate ik het doek vergroot. Dan volgt hieruit: Hoe
groter mijn doek, hoc groter het deel van hct Al,dat ik kan projckte~
ren en overziene. Bij een gelijkblijvende scherpte vandetails kan ik
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-dus op het grotere doek veel ineor overziens

Nu is cen klein doek, dat dus manr weinig kan omvatten met vole
doende duidelijkheid, ecn lagere sfeer. Elk groter doek een hogere
sfecrs In een hogerc sfeor kan dus meer bij gclijkblijvende scherpe
te van wvaren vorden beleofd en waargenomen., Indien gewenst kunnen
details, die in een lagere sfeer niet zichtbaar zijnyzichtbaar wor=
den genaakt in ecn hogerc sfeer en zo he* wezen der dingen scherper
en beter wordenv crwerkt,

Elke hogere sfecr is dus een bewustzijnstoestand, die welis -
waar de vorige sferen insluit, maar daarnaast zovecl nieuwe gebie =
den bevat cn orvat, dat een geheel nicuwe waardering van het bestaan
plaats vindt,

Geen vragen meer? Ook nict voor de progmose? Dat is een teken,
dat U ofwel zo bang bont naar de tockonmstige vrageny,dat U het maar
liever nict doet, danwel dat U zich or 20 weinig voor interesscert,

dat U hot maar liever lgat rastenes Is dat loatste hot geval, '~ dan
leeft U intens genoeg in het heden. @Iin dat laatsic is wel het be -
langri jkste,

Beschrijft U eens sfeer na sfeer?

Dat wordt crg noeilijks Laten wij het maar ecns zo doen: U stelt U
voor, dat U gewoon een tweede aarde ziets, Dan ziet U in cen volgenw
de sfeer niet allecn de buitenkent van de nensen, maar ook de bin -
nenkant, Nict alleen de grond,waarover U loopt, maar ook alles, wat
er onder ligt, onverschillig of dat ecn restant van een saurilr is,
of cen oliebron, waarmee Jje in je oude wercld steenrijk geworden zm
zijn, ,

In een volgende sfeer zie Je' dan niet alleen buiten en binnene
kant van de dingen, maar ook de bewustzijnstoestanden en hun uit =
drukking, b.v, als gedachte, ,

U zult wel begrijpen, dat U in een dergelijke toestand de We =
reld niet mee zult kunnen zien, zoals U die Op het ogenblik ziet ’
ook al is zij verder nog precies hectzelfde, De waarderingen worden
geheel anders,

Je ziet beve cen buitengewoon aantrekkelijk heer, of cen gzeer
goed gestoffeerde dame rondlopens Kijk je nu alleen naar de buiten
kent, dan maskt dat indruke Kijk je ook naar de binnenkant en ont =
dekt U bij de een cen afwijiting van het geraante en bij de  andere
een longkwaal, dan is er veel van het mooie wege Dan naakt het ui -
terlijk a2l heel wat ninder indruk,

Jlaar nu zie Jje bovendien nog, dat de een helemaal geen gedach =
ten heeft en de ander heel wat verder denkt dan d e buitenkant Z0
deca vermoedeny dan schrijf Je die ene helamaal af, Er Zitgecn ge -
dachten meer in, Voor U is die perscon leeg.fOnbelangrijk, evenals
een lage notedop, T

Bij de ander is de inhoud bepalend. De gedachten dus. De bui =
tenkant nag dan aardig zijn, maar’ dat neem Je hoogstens als cen toew
gift op de koop toe. '

Zo verandert dus steeds jC'Waardering’VOor alles, Dat is hecus
het beste beeld, dat ik U kan geven van sferen,

Ik kan U wel gaan vertellen: de &én zie je zus en de ander zo,
maar dan wordt het feitelijk ecen soort van sprookjes vertellen,Want
ik kan het toch nooit precies vertellen, zcals U hot zult beleven en
later zult ziens Dat is het enige, wat voor U belangrijk is.

In de wetenschap, b.v, de neétkuride, kunnen wij alles stecntje na
steentje opbouwen, T
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Van oorzask tot gevolg kummen wij alles steeds weer nagaan.ls

het nu mogelijk,alles wat U zogt, op dezelfde koele 1oglsche weg
te berecdeneren als bij de wetenschap?
Datgene, wat wij zeggen, is op aarde niet na te gaan op dezelfde lo-
gische en koele wijze van de wetcnschaps Zelfs nect- en wiskunde zipn
gobascerd op ecn recks van aangenomen stell ingem, die nict redelijk
bewijsbaar zijn dan ten hoogste door waarneming ~-dus beperkt weten
of schijne

De beperktheid van de waarneming is de oorzaak voor een moge -

fllgke twijfel voor de juistheid van de stelling. Hoevecl te meey
~moet dit dan niet het geval zijn b13 ecn beredencring van feiten

diec zich voor het grootste gedee..tc onttrekken aan het voor de we =
reld der nenscn direkt waarnecmbare, zodat de interpretatie nog
vecl meer op de voorgrond komt, Een vastleggen van feiten, zij het
dan onbewijsbare feiten in aanvaarde stellingen, is dan nog moeilij-
ker, zo ni.t onmogelijk gevocden.

Een dergelijke opbouw wordt filosofice Hierbij kan dan worden
gezegd, dat zij grote recksen van aanneembarce feiten op logische
wijze op kan bouwen, nits men de ﬂrondstelllngen als aanvaardba,azr
accepteert,

Is dit laatste niet het geval, dan heeft men geen houvast, om=
dat gecn enkele zintuigelijke waarneming de grondstellingen vol..

doende kan steunen, Hier ligt de moeilijkheids Wanncer een *ebied
‘hét meer dan r edelijke omvat, kan men nooit verwachten het . -rcdeluk

voldoende te kunncn benadercn om tot cenredelijk en puchter aan =
vaarden daarven te komen, Want al het meer danx'edelijke zal vol =

‘gens de rede onredelijk lijken. -

U. spreekt vanrede als verstend, Maa er is nog.ecn ander begrip van

" rede: dat wat het verstand te boven geat.Een bovenzinnelijk verstand.

Hoe nocmt men dat dan blnnen de stoffellgke norm?

Dat kan niet.

Juiste Dus als wij spreken van een wetenschappellak standpunt uit
over rede cn redelijklieid, dan moeten wij daar volgens de stoffelij-
ke waarceringen wel nee bedoelen: verstandelijk en feitelijk bena =
derbaare

- Masr een tweeledige interprctatie van het woord rede is mogelijk

Tnderdand. Tenminste, wanneer het onderverp de mogelijkheid laat tot
een twecledige interpretatie. Uitgaande van het stoffelijke - begrip
"wetenschap" meende ik, dat dit hier niet mogelijk was. I
Daar kan ik niet tegen ope Ik ben maar ecn gewoon mens.

- AckeAls wij gewoon moeten zijn aan normaal, dus gemiddels,dan kun =

nen wij wel ~cggen, dat elke mens zweeft tussen hef a-normale er het
abnormalec, .

siant de ncrn, dle nen als gewoon accepteert, zal, omdat zl]
voor zovele gelijkelijk toepasselijk is, in geen der menscn zo  en

- feitclijk geheel kunnen bestaan.

Maar laten wij dit woordenspel stakens Ik geef het woord over
ean de laatste spreker, vrienden. Ik voor mij dank U voor de werke-

-1ijk gezelllge gedachtenwisseling,

Goeden avond,

=0=0=0=0=0= ,
Het '"Schone Woord"is bij gebrek
aan ruimte vervallen.
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