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Goeden morgen vrienden,
Ka den de vorige maal een uitzondering gemaakt te hebben voor ietis,
wat we buitengewoon interssant voor U vonden en belangrijk, zullen we van-
daag $srechten om wat verder te gaan in de hogere waarheid. Qok hiervoor
hed ik een sprekexr beschikbaar gevonden, die U naar ik hoop, zult kunnea

apprecidren.

Om U een klein beetje in te wijden in het materiaal zelve,zou ik U
willen wijzen op verschillende aspeeten van zija, die gelegen zijn buiten
de directe stoffelijke wereld. Hierover werd o.a. geschrevea door een
ftilosoof der oudheid.

"Het zijn 18 een wereld van gedachten. Ifaar hoe kunnen mijn gedachten
tot Btand komen ? Want al wat ik denk is gebaseerd op de wereld rond mij.
70 kan ik niet zeggen: "Mijn wereld is slechts denien." Er moet een oor-
gaak voor dat denken gelegen zijn in de wereld."

Dit is eoen verweerbetogen, die werd uitgesproken tegen de»maya-tilaaou
fie, de filosofie der begoocheling. Er moet een realiteit zijn. Bn, vreemd
genoeg, vinden we die zelfde aspecten terug tot in de zeer moderne wereld.
Altijd weer trashs de mens te definieren, wat hij is; ddt hij bestaat,
tracht hij:ioek in zijn wereld te omschrijven. Ea hij loopt altijd vast
op het punt: Ik denk wel,maar mijn denken is bepaald deor vormen rond mij.
En deze vormen rond mij waren,vdSr mijn denken tot stand kwam. Waar ligt
de waarheid ? '

Dit wordt uitgedrukt door eecn andere schrijver in de volgende zin:
"Waarheid is niet kenbaar. Zij is slechis sehijnbaar, omdat wij nooit in
staat zijn te bepalen, wat waar en wat onwaar is. IX mij geloof ik aan de
waarheid. Biiten mij kan ik de waarheid niet bewijzen.

Deze tweede opreuk geeft de weifelende, onbepaalde houding aan van de
meas - en ook van de geest - die niet im staat zijn buiten zichzelf te
treden en objectief een wereld te beschouwen. U zult begrijpen, dat ook
aan onze kant, van dit probleem, vele studies gemaakt zijn. Zoo zou ik U
eaen spreker van de Groep der Barmhartigen willen voorstellen. Eea groep,
die reeds langen tijd wtﬁkzaam'ts, maar boofdzakelijk haar werkzaamheden
bepaald tot de aardgebonden geoss, eerder dan tot de mens op aarde. Bén
van de sprekers dier groep - van de weinige sprekers dier groep - zal
thans het woord tot U riehten. Bn vanuit het standpunt van zijn groep en
hun eigen ervaring trachten voor U te belishtcn,,hoo zij deze waarheid zien
en denken te kunnen bepsaderen. Ik wraag Uw asandacht thans voor deze sprexe

Goeden morgen,

Zooals de inleider U roeda hoaft gezegd, is een groot gedeelte van
ons onderzoek gewijd aan de waarheid. Pe waarheid, die voor omns ~ mens
en geest gelijkelijk = onvindbaar blijkt, waar wij de oorsprong van ons
denken en onze gedachten niet kunnen vaststellea. Langdurig ondarzoek,
door velen onzer geschied, met het doel de wadnvoorstelltng, (die vooral
in de lagere sfeer de geest het leven verbittert en onmogelijk maakt ),L
op %9 lossen met haar te confronteren met 8%%waarheid, heeft ons ertoe
gebracht de volgende stellingen te poaneren:
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Br zijn vele waarheden. Maar geen enkele waarheid kan worden erkend
door een mens. Een geest is niet in staat deze waarheid binnen zich ten
velle te omsehrijvwn, ofschoon hij - vrij van de stof = beter in staat is
deze waarheid innerlijk te beleven, deze echter niet te begrijpen. Dit
geldt evenzeer voor de geest van hen, die nog in de stof lewen, dic tijde-
lijk wrij geworden, zich verBeft boven eigen sfeer.

Waarheid wil zeggen : onveranderlijke waarheid, waarden, die door %tijd
en ruimte, overal zichzelf gelijk blijvend, de kern betekenen van alle
beleven.

Om de waarheid te vinden is het geest en mens niet mogelijk de posi-
tieve weg te volgen door de waarheid zelve te zien. Zij kunnen sleshts de
waarheid wvinden langé de negatieve weg door elke erkende onwaarheid of on~
zuiverheid in beschouwing uit bun eigen bewustzijn te elimineren.

Pit zijn de hoofdpunten. Wij hebben langen tijd gestreefd naar het op-
lossen van de waanvoorstellingen, vooral voor de lagere gecst., Onze pogingea
houden zich dan ook hoofdzakell jk bezig met de lagere geest en trachten
voortdurend deze geest tot bewustzijn te verheffen. Wij zijn tot de oon~
clusie gekomen, dat elke waarneming van de lagere geest berust op eea ver-
draaiing van werkelijkewaarden, die binen het 1k, dus binnen eigen be-
wustzijn pleats vinden. Wal wij als waarheid zien, blijkt ook wvoor de la-
gere geest aanwezig te zijn. Maar waar wij esn lichtende God zien, zien zij
een dreigende demon. Waar wij vreugde zien, en hemelse tuinen, zien zij
een poel van de afgrond, omringd door wvuur.

Lang onderzoeken heeft ons ertoe gebracht als vaststaand aan te nemen,
~zonder dat hiervoor eenlaatste bewijs te brengen is-, dat alle twijfel
zou bannen bij elke twijfelaar,p.l. dat, wat wij zien onze reactie is op
een bestaande werkell jkheid. Er schijnt iets te bestaan, dat in alle sfe-
ren gelijk is. Iets, wat datgene is, wat wij waarheid willen noemen:
uitingen van eigenschappen Gods, werkelijke structuur der schepping ......
ik weet niet, hoe ik het noemen moet. Maar zeker is, dat waar wij lets
waarnemen, ook de lagere sfeer iets waarneemt. Alleen déze waarneming is
zpo volledig verwormd, door het ik, dat van hieruit sehrikbeelden ontstaan
die in afsehuwelijkheid alles ovextreffen, wat wij ooit meesnden als moge~
1ijkheid aan te kunnen nemen binnen het Al.

In onze groep bevinden zich een aantal, wat U zoudt noemen Indianea,
d.w.2Z. geesten uit het yroegere Amerika, die zich bezig houden met een on-
dergoels op huane wijze. En goocals U weet hadden 2ij esn symboliek, waarbij
de waarden aller dingen symboliseh ken worden. 2ij geloofden in een sym-
bool-berekening ea passen die ook in onze wereld toe. Omtrent onze eigen
sfeer hebben zij uiteindelijk de. 1tlcﬂnde thegsen opgesteld:

Wij spreken over een lierdewslls God. Liefde is slechts het aspect,
dat wij van die &nd ervaren. Wij ayroksn over licht. Licht is onze eigen
reastie op de invived ;- di‘ wond ons i8. Wij zijn ervan overtuigd, dat wij
zelve bestaan. En onze zelfstandigheid menen wij bewezen te zien door
het feit, dat wij ons door eigen wil kunnen bewegen van wereld tot wersld,
en zelfs de waarden van de wereld vend ons kuanen veranderen door voldoea-
de oencentratis van gedachten. Wij komen echter tot de oconclusie, dat

zo wij zelf al bestaan, al ons denken moet voortspruitea uit waarden.
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die worden waargenomen door ons - worden gezien ~, maar die wij niet in hun
geheel, of niet volledig, begrijpendalthans, in ons ik kunnen opnemen en
verwerken.

' Mijn eigen opinie is, dat, wat wij zien en beleven, het zien en belevem
is van fragmenten van dec waarheid., Is zou echter zeer zeker onze groep,
zoowel als Uw eigen vermogens verstandelijk en esoterisch tekort doen, wan~-
nee> ik niet de stelling van onze vrienden daartegenover zou zetten.

Mijp vrienden, mijn eigen groep, de Indianen, zij zeggen: "De mens ver-
taalt alles in symbolen. En zooals vroeger een stam zich ommentwille van de
in haar verborgen eigenschappen "het Hert" noemde, en bij een rituesle dams
dan ook inderdaad het hert ~de bison of de beer~ naar gelang het totem- liet
optreden, zo zien wij in de dingen een symbool. Er is één wereld geweest,
waaruit wij allen zijn voortgekomen en waarin wij de waarheid kenden. In die
werden wij mog beheerst door eemkracht, die, onmiddellijk in ons wericzaam,
een realiteit voor ons opbouwde. In déze wereld ontwakend echier, is de mens
- on dat "mens" moogt U wel tusschen aanhalingstekens zetten~ begonnen met
te zoeken naar waarden, die voor hem bijzonder belangrijk waren. Hij is daar~
mede op den dhur afgeweken van het patroon, dat hem gegeven werd door de
Schepper, door de Kracht, die voof# het "zijn" in die periode aanspraikelijk
was. Hierdoor ontstond een sterke differentiatie van waarneming en van waar-
dering voor de verschillende punten der dingen. De waarheid was hiermede reed
lichtelli jk verstéord; maar nog maakte de kern der waarheid deel uit van elk b
bestaan. Naarmate de mens zich meer vrij ging gevoelen, heeft hij al meer en
meoy deze wereld van zieh af geworpeana. H1ij kén de waarheid niet accepteren
en gelijktijdig zoo vrij zijn, als hij zichzelve wenste te gevoelen. Als re-
sultaat heeft menigeen bewust, in de belnnne, al datgene verworpen, wat hem
niet paste, en voor hetgeen hij verlangde,'een symbool uit de waarheid geno-
men." M.,a.w.: Alle waarneming, in wereld Zoowel als sfeer, is in werkeli jkhe
heid een symbdool-denken. Wat wij zien is niet #én kracht of één gebeuren.

Het 1is een mogelijkerwljze oneindige recks van gebeurtenissen, vormen en
feiten, die door ons worden samengebracht binnen het eene beeld, dat wy zien.

Overigens moet ik toegeven, dat hei gebruik van deze theorte, 1ian lagere
sferen althans, vele nuttige resultaten heeft afgeworpen. En wel, omdat wij
bij de ontleding van dec symbolen, die hoofdzakelijk optreden in de droomwe=
reld, de waanwereld, die zoo0 menig geest in de lagere sfesr;bindt, door
de splitsing 1n ocomponenten reeds vaak een bevrijding van de geest kunnen
bewerkstelligen. Slechts daar waar de geest zelve hardnekkig voortdurend |
vasthoudt aan het symbool, aan dit ééne beeld, is het ons onmogelijk door te
dringen zonder eerst het beeld zelve volledig gewraakt te hebben. Die vello?}
dige wmaking is dus eigealijk een leugen.

De oconolusie, die ik voor mezelf persoonlijk heb gemeend hieruit te
moeten trekkea, is de volgende: Al wat wij beleven ea zien is in ieder geval
eon deol van de goddelijke waarheid., Deze delen echter houdenvoor ons in:
belevingen, dic eechter verseholen zitten, en die niet bewust worden doorge-
maskt. In zooverre kan ik het dus met het symbool-denken eens zijn.

Wanpeer wij ons realiseren, dat elke handeling en elk beleven niet al-
leen staat woor één realiteit in onze wereld, maar staat voor een hele

reeks eérvaringen, bewustwording en emoties op elk vlak van ons

be~




4,
staan, dan zullen wij begrijpem, dat de complexkeid van 0n3°1even het on~
mogelijk maakt datgene, wat onze webeld uitmaakt, als waarheid te gzien.

Het is echter geen leugen; het is siechts onvolmaakie weergave van de wer-
kelil jkheid.

En nu ik hier dit standpunt hedb uiteengezet, Zocals mij door Uw eigen
Orde is versooht, wil ik gaarne het woord laten aan e:n van de broeders
van Uw eigen Orde, opdat deze zijn commentaar op deze stellingea zal kunnen
geven. Ik voor mij, dank U voor Uw aandacht.

Zo wvrienden, Ik weet niet of U begrepea hebt, wat er precies gezegd is.
Ik hoop voor U, dat althans de kern ervan tot U is doorgedrongen. Want,
eigenaardig genoceg, =hoewel de benadering langs e:n geheel andere weg ge~
schiedt,dan wij normaler wijze velgen~, komt men hier tot een conclusie,
waar wij het volledig mee eens moeten zijn. Deze theorién over symbolen,
deze theori®n over waarheden, die achier halve waarheden verborgen zijn,
stemmen overeen met de werkelljkheid.

Nemen wij nu alleen msar de kwestie over een Godsbegrip.

Wearom omsohrijvesn wij God met zZooveel woorden, die eigenlijk ledig zija,
omdat zij voor ons eavoorstelbare begrippen vertolken; zij bevatten alleen
maar theoretische factoren. Omdat wij voelen, dat de Sdhepper mééy dan dat i
en groter is dan dat. Maaxr 1n onze behoefte tot beperking daarvan, komen we,
tot een aantal omschrijvingen, die althans vrede geven asn onze eigen zin
van weten, yan bevatten en omschri jvea.

En zo is het dan wel heel begrijpelijk, dat men zegt: "Ik zis God in alle
dingen.* Dan kijkt maar nasar eea boom en vindt die boom mooi. Maar de wer-
kelijkhaid Gods, die er inderdaad in leeft ziet men er niet 1in.

De boom is dan een symbool voor God? Nee. Dat zou men misschien denken.
Onze ervaring lecrt ons wel, dat die boom eom boom blijft, ook al spreken we
over God. Die boom wordt een spmbool voor een kracht, die wij in onszelf vin-
den, in onszelf aanvoslen .

Wij zeggen: "Dit is goed ea dat is kwasd.” Ba wij wijzen op de wereld pre
cies aan wat mool ea schoon is en wat lelijk 1s. Al datgehe wat een vol-
maaktheid benadert en al datgene wat ten ondxr moet gaan, omdat het zo
slecht is. iaar geven wij daarmede inderdaad aan, dat het goede en het mooie
allemaal van God is, de eigenschap;en Gods als het ware openbaren, ea het
slechte niet ? 0, nee! Wij uiten alleen datgene, wat in ons zelve leeft.

En zo stellea wij ons dus voor, dat in de eerste plaats een projectie wvan
ons eigen wezen plaats vindt op de wereld.

Hu begrijp ik, dat er geen projectie kan Plaats vinden, zonder dat er ear
vlak is, dat die projectie opvangt. Anders vervliet 2ij in het ledige. We
zouden dus kunnen zeggen, dat de vormen, die wij projecteren, doordat zij
voor ons zichtbaar en waarnesmbaay worden, eea symbool zija van hetgeen,
waarin de projectic plaats vindt. Ea dit is een zeer belangri jk iets.

Wij zien in duizenderlei vorm. Wij beleven allen‘op een verschilleads
wijze. Neem b.v. het 6envoudige elemeat van een menselijke geest, dhe uit-
treeds, die zoekt tot bewustwording te komen. Eén sadar voelt zich alleca »-
maar opgenomen in ecen lieht, waarin muziek klinkt; een ander ervaart he
als een lichtende woreld waarin hij waandelt aet a
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~ den derde ervaart allean maar een gevoel, dat aiet verder te omschrijven is.

Louden we dan moeten aannemen, dat zij allea a%' rexschilleade wereld bee
zoeken? Welnee. Zij drukken in hun eigen lmbolca;ﬁ?: wat zij als
ianvloed binnen zich erwm yes hebbam.

Heotzelfde voor een helderziendheid. Vijf helderzienden nemen waar. En
alle vijf zullen i) het eanigszins anders doam, eenigszins anders beschrij-
van, eamigssians anderas ziea. Ieder hunner is gespecialiseeyd zelfs op ecen
bepaald iets, dat wordt gezien., Wat zien 26?7 Ziea ze dan volledig verschil~
leade dingen? Necn. Zij ziea op hun eigen wijze dslen van hetzelfde op een
zoodanige wijze, dat de interpretatie ervan volledig versehils.

Daar z1t een grote wijsheid in. Een wijsheid,die de mésite waard is
on met jo mse $: dragen. Want anders kom jeo zoo heecl gauw ia verleiding
om te zeggen: "Ziet, ik hed de waarheid, want ik ben opgagass tot een ho-
gere sfeer ea ik heb mij daay gebaad in het licht; 1k hed mij gesterkt in
die kracht daar; i1k weet het toch wel." Of men kan zeggen: “Ja, mear ik zie
tooh meex dan eon ander. Ik weet het au wel.¥

Heen., Ik wil graag gsloven, dat ge, doordat ge andexe symbolen waaraesmt
ashter de voor iederecn waasneembare vommes, meer oatreat de gesardheid der
dingen weet dan een andep, Dat wil ik hesl graag acceopteren. liaar ge kuad
alet eon werkelijk hogere wijsheid hebben, die uit te drukkesn is in termen
die U gebruikt hier in Uw normale wereld.

De herderziende on degene, die uittreeds, en de filosoof, die alleea
saar denkts, z1) trachten allen in zichzelvesn een uitdrukking te viadea bipne
aen de wereld, waurin se leven, voor dinges die buiten dic wereld liggea.

Ea dat$ gaat alet. Al hetgeen ge dan ook zegt, al hetgeen ge tot uitdrukking
brengt, is inderdsad ecn symbool wvoor grotere waardes, '

Vanaf de oudste oudheid heoft de mens mich met symbool-uitdrukicingen de-
sig gehoudsa. In de oudheid is eumn kuass, die op het cogendblik weer lang-
saam nasy voren gaat komen de werkelijke bros geweest van alle beschaving
on filosofie ea wijsbegeorte, Namalijk de kunde om te rekeanon met symboles.
Symbool~gekensn. Datzelfde moeten wij ook kuanen doen en leren doen met de
syudbolen, die in ons self leven.

Want or is aseygeschreven -~ neg niet eans z00 laasg gsleden, 900 jaar na
Cheistus bijna, in 4s kloosterrepublisk Athos~ ven de ocpate kluizensarle~
vens: ija broedey ziet Jexus gekruisigd. Maar zie$, ik zie hem als een

_vorst- En SERK meends ik, dat wij verschillend zagen. Toea heb ik gevraagd:
"Heer, waarom verschijnt gij ean mij als ean lichtende gestalte on aamn mijn

vriend als cen lijder aan het kruis?" En Hij lhweft mij geantwoord: "Zies
met U ben ik $ot het einde der dagea in de vorm, waarin ge nij dshoefs. Zo
ben ik voor U lichs, omdas lisht eenm kraocht is, die giJ) nodig hebt. Zo dea
3k voor die ander oen lijdes, omdat lijden z2ijn sterkte is.

Ik geloof, dat die oude momaik, al moest hij matuurlijk ock weez in ver~
golijkingen en syabolen spreken, het aardig uitgedrukt hecft. God, of Jesus
Z00 gewild, of welke verlichte geestelijke kracht dan ook, kan alleea voor
ons iets betekensa, waznesy i) sich voordost apn oas Op ecn bepaalde wijsme.
Haa¥®, zou si) zich moeten maskeran of maskeeren, dan zou er een soort be~
dyog, van sen soort wan beperking sprake 3ijn. Dat is niet het geval.
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Haae de verliohte gessi laat toe, dat de meas zijn eigen masker, zijn eigen
voorstelling opdruk aan de grote kracht, zoodas er een voorstelling in hem
kan levea, die symbool is voor de Kk¥bacht, die in hem werkzaam 1s8.

In U zijn ook waak grote kyachtea werkzaam. Haar gij zijt alet altijd
in staat om dasr de juiste uitdrukiing woor te vinden. ilen spreekt over ge-
leiders, men spreckt over de heilége geest, men vindt duizend oenéén nasen.
Ea wil men dicht bij de aarde blijven, dan moemt men zhchzelfl goataal.Buar
al die uitdrukkingentesanen betekensn slechts é6n ding: de ecne mens Reemt
meer, de anierc mens asemt ninder desl asas het bovennatuurlijk levea en de
bovesnmtuurld jke kracht - van menselijk standpunt althans -~ die voort-
duread rond ons zijn, die de baszis en de kern van ons jestaan zijn.

doge 8l wat wi] zien waan zijn, het is sen waan, die geboren is uit een
werkeli jkheid; dat is puat 1. En punt 2: deze waan is zo onvolledig, dat =3
ia elk harey waarden slechts een spnbool kan zijn voor de grote krachtea,
die daarachter schuil gaan.

Wasnesr wij voor vandaag do les geleerd hebben, dan zullen wij misschies

., /kunnen begrijpen, waarom de weg naar de bewustwording en het lioht Aa ons

11gt. Alsijd in cns blijft. Waarom wij in onszelven kunpen gaan ea toch tob
God komen. Want in onszelven liggen eveavesl symbolen als buiten ons. Uek
in ons hebben wij eens een waarheid gedragen, die langzasm maar zeker door
het bewustzija vermomd werd ashier symbolen. achter voorstellingen, die
niet meer helamaal ecoht zija.

Wel, die voorstellingea, dis niet eobt zi4n, Lunnen we langzasn aaar
seker terugbrengsn tot een minimum. En asarmate de wvoorstellingen in ons
ainder gebaseers zijn 0p ons eigen wezen, en meer gebaseerd zijn op de
kracht, die wi] in ons erkennen, zullea we dichter gekomen zija tot de Cod,
die wij begeren. Tot het Ware Levean, dad ons aller doel is,

Ik weet niet zeker of het mogelijk is, masr ik hed goede hoop, dat ik
de volgende keer ééa van de zg, kerkvaders kan voorstellea. Zen mems van
buitengewone heiligheid, 3scals dat heet, die geworden is tol eun verliohte
geest. Ba die on nog uitdrukt in symbolen van zijn ouds geloof, wat op het
ogenblik =1ja werkelijkheid is. Vandsar dat hij zoowel U als zijn vroegere
geloofsgenoten wedrsohijnlifk ketters Soe zal schijnen. Teazij we degrij-
pen, dat achter alle woordem ééa wa:rheid kan schuil gaan, wanneer de mens
oprechs beleeft. Want alle woorden ez alle beelden zijn sleshts het symbool
van de goddeli jke kvacht, die de realiteit van ons bestaan is.

En daarmes zullen we de o rste elft van de bijecakomst besluitea. Ik
hoop, Aas het geen te leupstelling voor u gewssst is, dat we ons deze keer
mesr iz 48 riehting van de studie hebben bewogen, maar oagotwijfeld zal het
tweede godeslte An staat sijn weer weel daarvan goed te askean. Ik wens U
allen nog een sangenaxme zondag verder.
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UITZICHT 7.

Wie schouwt er over heel de wereld,

en ziet niet 's levens wonder spel,

waarin de Schepper wordt verheexrlijkt ?

Wie schouwt niet uit en ziet de hel,

die de mensheid zichzelf heeft gescapen ?

Wie vindt een uizicht tot een eeuwigheld,

ea wil nog langer slapen :

in stof gebhuld en magartses geboeid

in steeds weer gaande tijd ?

Wie uitzhoht heeft, die kent de weg.

wanneer dle mens ziohzelf bevrijdt,

dan komt hij tot op hoge paden,

en vindt daar krachten, die op sarde

men nosemt: genaden van den Heer,

¥aar ... die zijn minder ..., en toch meer:

de werkeli jke lewenswaarden,

de adem der oneindigheid,

begin van kennis van het zelvs,

het einde ven de zware strijd ‘

der stof. Waarlijk, uitzioht wordt gevonden,

‘pap, waar het niet tot inxieht leldt,.

is '5 spel van uiterlijke waardem,

dat uit 't geheugen weer verglijat

$ot in de duisternis. A

Gemis aan inzicht voor degeen, die ultzioht heeft,
betekent eeh gebrek aan weten, waardoor men zolf niet leefd,
maar denkt te leven slechts, In sohijn beleerlt,

en werkeli jk tooh dood moet 21 jn voor da%, wat werk'lijk leven geeft,
De ziel, gezeten in haar woning,

het lichaam, of het voertuig van de geest,

heeft uitzicéht over heel de wereld. -

14 Kan zijn de koning, onbevreesd

regerende alle machten ‘

ven sotf vean geest, die rond haar zija,

7' is Godd'lijk lioht, uit God geboren,

Zig is der Schepping wijn, z1j is het offerkoren,
dat God Ziechzelve offerd' op de eerste sgheppingsdag.
74§ ziet de wereld en zi] weet, wat zij daarin vernag,
maar vraagt te vaak in 't inzioht slechts

naar sohijn, en spel, en waan;

en durft niet zelf regeren, scheppen

uit een werld, ven 't bestaan

van ziel, van Goddelijk zijn.

Tooch zal des levens pijn

eens alle ziel bevrijden.

Want wie er kiest een waan,

begooheling, het Kleurig spel,

QS'QSfttuﬁitwﬁﬁﬂed§oﬁag£al$45¥nhon,

die stoffelljke waarden,

die geest'li)k spel hebben vergaard,

in plaats van eeuw'ge waarden.

Die ziech heeft blind gestaard op schijn

sl 1ijden, wanneer het lioht

zieh openbaart, Wannser de ziel

haar Schepper en ziohzelve ook

dan in de ogen staart.

En weet: voorbi] des levens spel.

Voorbij het eenzasm, afgezonderde bestaan,

14 Is tijd, dat ik Sot mijn God weerkeer,

dat 'k in Zijn lioht en wuur weer in moet gaan.
74 ] vreest misaschien en z1j noemt een hel;
maar het is er gesn werkell jkheid.

Het ulzicht og de wereld van schijn en bedrog
heeft dan zelfs de ziele misleid.

Maar begrijgt zij Gods liefde, Gods goedheid, Gods kracht,
heeft z' inzicht in 4' redenen van het bestaan,
dan zal zij, gelukkig, zelve lieht,

in 't Goddelijk licht ondergaan.
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