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x in de kantlijn betreft de vraag NADRUX VERBODEHN !
-~ f i 7 het antwoord

Goeden avond vrienden,

Hierna volgt de gebruikelijke waarschuwing van de intelligentie dat wijzelf goed
moet nadenken, daar zij nog niet zover gestegen zijn dat zij alles kunnen weten
en overzien en dus ook fouten kunnen maken, en vervolgt dan woordelijk: En nu
hebben we de vorige keer al zo'n algemeen overzicht gegeven over de mens en al
wat erbij hoort, maar nu wil ik de mens eens van een ander standpunt gaan bena-
deren en wel specizal DE GEEST IN DE MENS. Dat is uiteindelijk ook een belangrijk
onderwerp. En als je zo mens bent, dan merk je daar niet veel van over het al-
gemeen; je zweeft niet over de wateren heen etc., maar elk mens is toch in wer-
kelijkheid een stoffelijk voertuig waarin een geest vertoeft. En wanneer we de as—
pecten van de mens bezien, dan moeten we als een van de belangrijkste zeker aan-
snijden de geestelijke bewustwording die juist in de stof wordt beleefd. Een geest
incarneert, die incarnatie - ach, hoe vaak hebben we er eigenlijk al over gespro-
ken - gebeurt volgens een zekere vrijwilligheid, maar wordt geleid door de be-
geerten en behoeften die in de geest aanwezig zijn, Die geest is niet in staat om
zich een volledig zuiver beeld te maken van de stoffelijke omstandigheden over
het algemeen. Dat kunnen alleen degenen die een zeer hoog bewustzijn bereikten,
en dezen kunnen dan ook incarneren precies zoals ze dat willen, die zoeken dus
precies het voertuig uit wat ze nodig hebben, Voor een normale geest 1igt dat
anders. Nu kom je in een stoffelijk lichaam, dat lichaam dat heeft z'n eigen ei-
genschappen, dat leeft in een wereld waarin bepaalde normen bestaan. En zowel
met die eigenschappen als met die normen, behoeft de geest het lang niet alle~-
maal eens te zijn. De geest staat a.h.w. in een voertuig dat niet geheel geschikt
was voor hem. Dat is het begin van het leven, En die geest zal in het begin,
terwijl hij het lichaam leert hanteren, terwijl het lichaam zelve tot bewustzijn
komt, daar niet al teveel last van hebben. Per slot van rekening kunnen wij wel
heel rustig zeggen, dat de mens met de geest een voortdurende strijd voert, want
het stoflichaam dat is nu eenmaal iets wat zelf graag z'n eigen gang gaat. En
dat doet het dan ook, tenzij het belemmerd wordt door z'n omgeving. Het past zich
zeker aan de omstandigheden aan, maar er zijn maar weinig mensen die de moed heb-
ben, wanneer iets door de gemeenschap wordt goed geheten, en ze het eigenlijk wel
leuk vinden, het toch niet te doen, wanneer ze dat als geest niet toelaatbaar
erkennen, Die geest heeft zoveel macht schijnbaar niet altijd over het lichaam.
En elke keer wanneer dat gebeurt, dan is dat eigenlijk een schop tegen de sche-
nen van die geest,dat begrijpt U wel, Dat is eigenlijk unfair play, dat is niet
eerlijk zegt die geest; ik neem dat niet van dat lichaam. En die gaat dat li-
chaam de les lezen. Het lichaam lacht eens een beetje en zegt: nu ja, als je
het dan zo goed weet, doe jij het beter. Dan moet de geest zeggen: ja, maar dat
kan ik niet, want ik ben een geest, ik kan die stoffelijke dingen alleen verwer-
ken door middel van jouw lichaam. Dan zegt dat lichaam er heel vaak achteraan:
nu, laat me dan met rust. Maar dat doet de geest toch ook niet, die zit{ steeds
maar te zeuren. Een mens die zo leeft, die kunnen we eigenlijk vergelijken met een
ongelukkig huwelijk, U weet wel, zo'n huwelijk waarin ma steeds zit te zagen en
pa, na veel stilzwijgende lijdzaamheid weer eens een keer uitbarst in allerhand
minder fraaie woorden die U in de meeste vocabulaires niet vindt. Dat zijn van
die dingen die in het leven gewoon nog worden afgewisseld door heel veel ver-
schillende aspecten. Ik bedoel, pa en ma die zullen wel eens een keer zo'n paar
dagen hebben, maar dan gaan ze toch weer samen ergens naartoe, al is het maar
naar Zandvoort of naar Scheveningen, of ze lezen samen een boek, of ze hebben
iets wat hun gezamenlijke belangstelling heeft, desnoods gaan ze een kleedje ko-
pen of iets anders, dan is dat voorbij. Maar je kunt moellijk tegen stof en geest
zeggen:‘nou, nu hebben we weer zolang ruzie gemaakt, laten we het maar bijleggen,
dan gaan we samen naar Scheveningen®, dat gaat niet, want wat de geest onder
Scheveningen verstaat is meestal wat anders dan wat de stof zo noemt. Het re-
sultaat is, dat die strijd continu voortgaat zonder enlg verpozen. Wanneer Uw li-~
chaam op één oor ligt, nietwaar, en met zagende, snurkende geluiden verkondt
dat het op het ogenblik bezig is nieuwe krachten te halen, dan werkt er nog een
deel van het bewustzijn door, en daar zit die geest uaar steeds op te hameren:
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maar dat wds niet goed en dat mdg zo niet en dat hoort zo niet. U begrijpt wel
dat het een heel uitputtende strijd kan worden? Wat heeft die geest daar dan aan?
Wel, hij wordt geconfronteerd met alle fouten van de stof, van het lichaam, van
de wereld; hij wordt ook geconfronteerd met zijn eigen gebreken, want indien hij
helemaal in orde is, dan kan die geest ook best dat lichaam aan. Wanneer hij er
iets anders op weet, wanneer hij die zaak goed kan regelen, dan kan hij dat li-
chaam wel degelijk onderdanig maken aan zichzelve; hij heeft een veel verdergaand
bewustzijn, hij heeft een veel grotere vitaliteit. Het enige wat hij niet zo heeft,
dat is het koppige doorzetten van het lichaam, Een lichaam is koppig, dat grijpt
op een gegeven monent a.h.w, naar de bijl en dat zegt: en als die muur nu niet
opzij gaat, dan ga ik er doorheen., Dat doet de geest niet, dat ligt niet in zijn -
geaardheid, dat is niet iets wat bij hem behoort. Dus de geest moet leren om de
stof te leiden, Dit opzichzelve brengt een hele hoop gevoelens mee. En heel vaak
is dat gevoel er een van teleurstelling., Ik wil daarvoor weer een eenvoudig beeld
geven: U bent gewend om alles op het nippertje te doen. Kent U die mensen, ja?
Je hebt natuurlijk ook mensen die doen dat helemaal niet, die doen het weer pre-
cies in tegendeel, wat ook wel. vervelend is maar niet zo erg, hé&? Maar, je hebt
zo iemand dus die alles op het nippertje doet en die gaat nu 3-4 dagen achter el-~
kaar naar het station toe met het idee, ik ga met die trein mee; dat is de enige
die er loopt die dag, en elke keer is hij net een minuut telaat, een paar secon-
den telaat, die trein is net weg. De laatste keer dat hij komt, die mens, dan
ziet hij nog net de laatste wagon voorbij de laatste stenen van het perron glijden,
hij loopt nog een paar looppassen, maar hij kan wéér niet weg. Dat is niet leuk,
h&? Je kunt zich echt zo'n toestand voorstellen, Wat zeg je dan tegen jezelf?

Al moet ik alle klokken in het huis vd88r gaan zetten, al moet ik niet slapen, en
nu zal ik zorgen dat ik op tijd ben. Dat doet die geest ook. Wanneer zijn voertuig,
de stof, steeds maar weer met onverwachte dingen aankomt, omdat die geest zich
niet voldoende voorbereidt, omdat hij niet leert voldoende te reageren op de wer-
kelijke waarden om hem heen, dan gaat hij op de duur zeggen: en nu ga ik voorzor-
gen, ik ga eerst zorgen dat ik de geestelijke kennis heb en dan pas zal ik een
lichaam nemen om deze reeks ervaringen door te maken, ik ben niet klaar daarvoor,
De teleurstelling betekent dus gelijktijdig een ervaring en een les., Maar er is
nog veel meer, want er zijn van die momenten in het menselijk leven dat plotse-
ling geest en ziel, één al in hun eigen wezen, versmelten met de stof tot &én
onverbrekelijk geheel, Het kan soms enkele momenten duren, Het 1lijkt net of de he-
le wereld er anders uitziet; je ziet geen wereld meer, je beleeft een wereld. Op
zo'n moment dan is de stof natuurlijk gelukkig, want die voelt zich sterk, al die
kracht van de geest die .stroomt daar doorheen, dat is prettig, dat is plezierig,
daar voelt ze zich werkelijk in thuis., Maar die geest, die is nog veel beter. Een
hele tijd heeft hij moeten worstelen, steeds maar weer vertalend al die onbegrijpe-
lijke impulsen van dat stoffelijke lichaam, aldoor heefti hij moeten vechten, en nu
ineens: dat wazige beeld wordt scherp en helder, hij overziet zichzelf, de wereld,
zijn uitingsvorm, hij is gelukkig. Begrijpelijk dat die geest gaat zeggen: ja, maar
z6 wil ik leven, zo wil ik wel in de stof bestaan, maar al dat andere dat valt
me toch wel erg tegen, Dan gaat hij zich afvragen: maar hoe kwam dat? Dan gaat hij
zoeken, Nu is dat zoecken voor die geest vaak erg moeilijjk, omdat hij niet alleen
zoekt, zoals U misschien denkt, met de geestelijke middelen, maar hij moet in de
stof zoeken naar de waarden die harmonisch waren, Hij gaat onnoemelijk veel van de
stof begrijpen, dingen waar hij als geest nooit aandacht aan heeft willen besteden,
die worden nu door deze ervaring a.h.w, op de voorgrond gebracht. Hé, is dat er
ook nog? De geest gaat intenser in de stof leven, en dan ziet hij dat dat lichaam
z'n eigen normen heeft, Hij begint te begrﬁpeddat niet alleen wat-hij nu goed of
kwaad acht, goed en kwaad is, maar dat hij, wanneer hij met een ander samen is,
een gezamenlijk gemiddelde van goed en kwaad moet gaan scheppen, want dat hij er
anders nooit komt; hij moet hier en daar wat water in de wijn doen, niet teveel,
maar toch iets. En omgekeerd moet hij het lichaam zover zien te krijgen, dat het
precies hetzelfde doet., Zijn eigen oordeel van goed en kwaad wordt geconfron-
teerd met de stoffelijke opvattingen, met de maatschappij waarin dat lichaam leeft,
Het wordt uitgebreid; hij krijgt een hoe langer hoe groter begrip over de mogelijk-
heden die in goed en kwaad, in licht en duister schuilen. En dan gaat hij zeggen:
dit leven is mij eigenlijk nog niet genoeg, zou ik dat lichaam niet zover kunnen
brengen, dat ik in contact kom met meer factoren? Ik zou meer van die ervaringen
willen hebben, ik moet er een rapport over opmaken voor mijzelf en nu moet ik gaan
kijken: hoe is de opinie hier en daar? Dat kan ik alleen maar, als ik deelneem
aan een leven. Maar hoe kan ik dat? O ja, wacht eens even, wanneer ik een ander
schepsel behandel alsof het een deel van mijzelve ware, dan ga ik daar een hele
hoop van leren en begrijpen; dan kan ik geestelijk daarmee in contact zijn en ge-
lijktijdig ook een zekere stoffelijke binding hebben, en wanneer dat het geval is,
dan kom ik verder, De geest begint de wet van de naastenliefde uit te leven,
niet misschien alleen omdat de naastenliefde zo erg belangrijk is, maar wel om-
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dat hij - en dat moet U vooral even goed in Uw oren knopen = zonder verdraagzaam-~
heid, zonder naastenliefde, die beide grondslagen zijn van het verkeer, het wer-
kelijk verkeer, geestelijk en stoffelijk tegelijk met de buitenwereld, eenvoudig
niet verder kan, Die geest wordt hoe langer hoe meer moe en hij wordt ook hoe lan-
ger hoe rijper. Het leven gaat verder, het lichaam wordt wat ouder, er zijn onnoe-
melijk veel ervaringen. En dan gaat die geest zichzelve zeggen: ja, dat is nu wel
goed allemaal die stof, maar zodadelijk dan sta ik weer op eigen voeten, ik moet
ook zorgen dat ik dadelijk weer klaar ben, wanneer ik naar de sferen toe ga. En
hij begint dan op de stof in te werken, hij gaat a.h.w. in die stof, in de rede
vooral, in het verstand, een behoefte scheppen, een behocefte naar"geloof, een be-
hoefte naar zekerheid omtrent andere waarden dan de zuiver materiele, Hoe verder
hij daarmee doorgaat, hoe gemakkelijker het hem wordt om zo nu en dan een ogenblik
dat lichaam alleen te laten, om a.h.w. even te gaan pauseren. U weet wel, zoals
het in de fabriek wel gebeurt, nietwaar, de arbeiders hebben een paar uur gewerkt
en nu gaan ze even een sigaretje nemen, en dan keren ze terug en dan kunnen ze
weer veel beter verder. Zo gaat het met de geest ook. Zo nu en dan moet hij even
ontsnappen uit die al te nauwe binding met de stof, om dat voortdurende conflict
even te ontlopen, die voortdurende inspanning. Zo krijgen we dan een periode van
het menselijk bestaan, die begint bij alle mensen weer op een andere tijd, daar kun
je geen vast peil op trekken, waarbjj de geest dus voortdurend ook weeyr zijn eigen
sfeer opzoekt en in deze sfeer, veelal zonder dat het lichaam er iets van merkt
of weet, zekere krachten opdoet, opdat hij in de stof harmonischer, beter zal kun-
nen leven en zich vooral niet teveel zal laten misleiden door zijn eigen gedachte.
Is die phase eenmaal goed en wel aan de gang, dan weet die geest dat er zoveel
hogere sferen zijn en hij heeft het bewustzijn in de stof geschapen dat er iets moet
zijn, Wat, och dat laat hij dan over aan de omstandigheden., In een katholiek land
geloven ze aan een katholieke hemel en komen ze ergens bij de Boeddhisten terecht,
dan is het een nirwana, en is het een Hindoe, dan is het een lotosvijver. Dat is
maar precies zoals het uitkomt. De vorm van de idee is stoffelijk bepaald en die
doet er eigenlijk minder toe. De waarheid die er achter schuilt, de grote eeuwig-
heid, is voor hem van groot belang. Wanneer hij die in het lichaam vast kan leg-
gen, plus een zekere behoefte van dat lichaam, om in deze eeuwigheid in te gaan,
dan krijgt de geest de lichamelijke kracht erbij, wanneer deze geest over zijn ei-
gen sferen heen, uittreedt tot hoger sfeer. Hij wordt dan gesteund door het 1li-
chaam hierin en kan zo dus veel grotere wijsheden opdoen, veel meer inzicht ver-
werven dan anders mogelijk zou ziju. Op zijn beurt keert hij terug tot het lichaam en
probeert ook in het lichaam die waarden te versterken, de stof als zodanig te
veredelen. Nu heeft de stof echter een grens, die stof kan niet edeler en verfijn-
der worden dan laten we zeggen no. 10, Die 10 is natuurlijk maar een naam, of zeg
9, dat is esoterisch gezien nog beter. Nu komt er een moment dat die geest te
ver is. Dan kunnen er 2 dingen gebeuren: de geest kan trachten mel zijn bewustzijn
aan het lichaam, dat toch ook zo graag mee zou willen, voortdurend dit bewustzijn
op te leggen van zijn hoge geestelijke waarde. Het lichaam vervalt, teert weg en
sterft, ofwel hij zegt tegen dat lichaam: even goede vrienden, maar ik ga er van-
door, dat moet je me niet kwalijk nemen- Zo'n mens verzinkt in overpeinzing en
het lichaam ontwaakt niet meer, maar keert terug tot de stof, veredeld door het
contact met de geest, maar toch niet meer lichaam of deel van het geestelijk be-.
staan in de zin des woords waarin wij dat kennen. De geest daarentegen metl zijn vers=
worven kennis, leeft dan vrij in de sferen en kan ze daar onmiddellijk uit gaan wer-
ken en gebruiken. Dit is een zeer kort en misschien erg populair beeld van de
geest in de stof, Maar er is niet slechts é6n geest op deze wereld in é&én li-
chaam, er zijn er millioenen en millioenen. BEn al die geesten streven en al die
lichamen, elk in z'n eigen bewustzijn, met z'n eigen begeerten en behoeften. Het
is begrijpelijk dat die geest heel vaak contact zoekt, niet met een hogere sfeer,
maar ook met zijn collega's in het leven, dat hij a.h.w. voortdurend buiten het
lichaam om, voeling houdt: wat voor sfeer neerst er hier eigenlijk, hoe zit dat
eigenlijk in elkaar? We zitten hier nu op het pgenblik allemaal tezamen, en de een
die wordt een beetje meer en de ander een beetje minder geboeid, de een vindt me
vervelend, de ander die vindt me een beetje kinderachtig, een derde vindt me wer-
kelijk heel mooi en heel juist te spreken; daar heeft jeder zo z'n eigen opvatiing
over, nietwaar? Al die gedachten die gaan tussen U heen en weer, die raken elkaar.
En omdat die gedachten elkaar raken, ontstaat er hier een zekere uitstraling die
U allen gemeenschappelijk heeft, Die uitstraling die is voor Uw geest erg belang~
rijk, want zij betekent voor Uw geest een middel om niet alleen via het eigen li=-
chaam, maar via het totaal der aanwezigen een bepaalde bewusiwording te ervaren.
Voor het lichaam betekent dat vaak dat het een deel van z'n capaciteiten verliest
U zit wel ingespannen te luisteren, maar de woorden willen niet zo goed meer naar
binnen, het is net alsof ze te ver gaan, U dat niet meer zo kunt volgen., Morgen
zult U het weten, vandaag weet U het absoluut niet, U kunt het niet volgen. Mor-
gen valt het U pas in waarom , én dan weet U ook hoe het was. Kijk, die dingen
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die gaan nu eenmaal altijd zo, dat lichaam rust opdat de geest zich kan verrijken.
En die geest verrijkt zich dan niet in de eerste plaats met hetgeen ik hier op het
ogenblik zit te zeggen, of wat andere sprekers te enigerlei tijd naar voren bren-
gen, maar die verrijkt zich juist door hetgeen wat alle andere geesten, met hun
eigen lichamelijke ervaring en achtergrond, daar eigenlijk van denken, hoe zij er-
op reageren, Dat is misschien een zijspoor, maar dat mogen we er meteen aan vast
knopen: sfeer is voor de geest, zowel als voor de stof, een zeer belangrijk iets.,
Voor de stof, omdat zij daardoor haar eigen vitaliteit kan sparen, haar levens—
kracht, en vaak zelfs haar levenskracht wederom kan vergroten, door de harmoni-
sche omgeving, Voor de geest, omdat hij juist in een hem gunstige sfeer, een er-
varingsmogelijkheid krijgt die vaak in &&n moment gelijk kan komen met een tienvou-
dig leven, Nou, tot zover geloof ik wel dat er geen bezwaren zijn, en dat U het
allemaal wel heel aardig heeft kunnen volgen, hd? Dan gaan we een eindje verder,
dan gaan we ons afvragen waarom de geest dan in de stof gaat, Dat is eigenlijk de
vraag: waarom bestaat de mens? We hebben al heel vaak U verteld, dat de geest nu
eenmaal een vaste vergelijkingswaarde nodig heeft. Zijn eigen wereld is er &én
waarin hij voortdurend zichzelve projecteert en al wat hij beroert van het zijnde,
1s niets anders voor hem dan een weerkaatsing van eigenschappen van zijn eigen
wezen, Dit is in de stof wel aanwezig, maar lang niet in die sterke mate. Het is
a.h.w. of het stoffelijk leven veel objectiever is in zijn belevenissen, dan het
bestaan van de geest, De geest kan niet altijd uit zichzelve blijven putten en er
komen momenten dat hij in geen enkele andere van de geesten van hoog of laag, iets
kan ontdekken wat niet reeds net zo in hemzelve bestaat, of door hem reeds werd
verworven, Dat moet U goed begrijpen, Die geest wil een bewustzijnsuitbreiding on-
dergaan, hij wil groter worden, hij wil stijgen. Maar dat stijzen kan alleen maar,
wanneer zijn eigen bewustzijn voor de omgeving, voor het zijn, het goddelijke, steeds
groter wordt, anders staat hij stil. En nu gaat dat niet meer. Hij heeft een aan~
tal ideeen in zich, een zeker bewustzijn, hij heeft dat allemaal met iedereen die
hij maar bereiken kon, bepraat, hij heeft dat beleefd, er is niets nieuws meer.
Saaie boel h&? als er werkelijk niets meer te beleven valt, Dat heeft natuurlijk
ook al een voordeel: die geest wordt daardoor reeds aangespoord om verandering

te zoeken. En hij moet al heel lui zijn, wanneer hij daar niet onmiddellijk op in-
gaat. Maar dan wordt de vraag gesteld: welke verandering? Hij zou naar een lager
sfeer kunnen gaan, Maar zou die lage sfeer voor hem, wanneer die in de geest ge-
legen is, werkelijk vernieuwing kunnen brengen? Neen, want hij ziet met zijn eigen
gedachten alles wat in die sfeer gebeurt en zou dan alleen de negatieve aspec-
ten zien van hetgeen hij in het licht reeds positief gevonden heeft. Dat kan dus
niet. Een stoffelijke vorm zal het wel moeten zijn, een wereld waarin vastheid is
en waarin een vertraging van de gedachten en de wil het mogelijk maken om die din-
gen op je gemak te bekijken, om te begrijpen "hoe™ en niet alleen te zien fwat®,

En dan gaat die geest in de stof natuurlijk een vorm bouwen, hij gaat zijn behoef-
ten opleggen aan voertuigen waar hij net even een klein beetje contact mee heeft,
Hij probeert moeizaam om de poorten van een dierlijk of van een plantaardig bewust-
zijn zover opén te breken, dat er een ras ontstaat waarin die geest zich uiten
kan. En dan komt er een moment dat het dier zelve - althans de mens is ook een
dier op aarde, maar wat wij als mensen op aarde zijnde, dieren noemen dan - noch

de plant, in staat zijn om te voldoen aan de behoefte tot bewusiwording of bele-
ving. Dan moeten wij dus een complexer voertuig zoeken en wij nemen daarvoor het
hoogst ontwikkelde dier. In dit hoogstontwikkelde dier gaan we ons bewustzijn nu
storten als geest en we gaan steeds maar weer een enkele wens uitdrukken: ik
moet weten, ik moet onthouden, ik mag niet vergeten., Geheugen. Maar welk - dat
zoudt U mij misschien kunnen vertellen - welk wezen is allround? dus met z'n ge-
heugen plus zijn vermogen om te handelen en daden te stellen, op aarde hoger dan
de mens in de stoffelijke vorm? Daar bestaat er geen, h&? De geest dus die werke-
lij)k op aarde het maximum van bewustzijn wil verwerven zal, wanneer hem de mogelijk=-
heid ook maar enigszins wordt geboden, als mens incarneren, De vorm mens bestaat
dus in zekere zin omdat de geest juist aan deze organische verfijning behoefte had.
De stof zelf zou die verfijning van het menselijk lichaam in vele andere scortien
van weefsel en leven kunnen ervaren. Maar voor de geest zelve was dit voertuig
op dit moment het enig juiste, en daardoor heeft hij ook de stof langzaan maar ze=-
ker in deze richting geleid., Wanneer een geest incarneert in een lichaam, dan
belnvloedt hij de stof, waaruit het lichaam is gebouwd, U heeft misschien wel ecens
gehoord hoe ze bij de magie afgeknipte nagels, haren, uitwerpselen etc. gebruiken,
al datgene, tot zelfs een zweethemd of zo, dat gebruiken ze allemaal, Waarom? Om-
dat daar iets van de essence van de persoon in aanwezig is, zegt men, Ja, maar
die komt uit het lichaam, dat is niet direct de geest, Waarom dan? Omdat de geest
met de stof samen een eenheid vormend, in elke cel van het lichaam op de duur ook
zichzelve tot uitdrukking zal brengen. Hij leeft in de stof., Alleen levend in die
stof kan hij ervaren. Dit is zo sterk dat, wanneer die geest weggaat en hij zou
buitengewoon goed of buitengewoon slecht geleefd hebben, de stof waarin hij ver-
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toefd heeft, een deel van die eigenschappen zuiver stoffelijk bij zich houdt., Dan
is er geen sprake meer van geesten, dan is er alleen sprake van een stof die

een bepaalde kwade invloed heeft, die als een vretende ziekie de sfeer van een
heel kerkhof of van een heel land zelfs, grondig zou kunnen doen vervuilen en
verduisteren, En een goed mens, die kan een heel land waarin hij rust, maken tot
een heilig land, een land waarin een wijding en een sfeer is voor iedereen die
maar gevoelig is, iets wat je goed maakt, alsof de aarde daar beter is, alsof

de planten edeler zijn en de dieren meer begrip hebben voor eeuwige waarden, Ale
lemaal omdat de stof werd veredeld door de geest, Dan leeft de mens dus als mens,
omdat het de behoeften van de geest waren die de mens vormden en de mens tot
haar voertuig maakten. Maar ongekeerd, heeft de materie medegewerki aan de tot
stand koming dezer dingen, omdat ook de materie zichzelve wil sublimeren en in
zich wil dragen sterker uitgedrukt, het lichte en de kracht waaruit ze oorspron=-
kelijk is opgebouwd. En zo werken stof en geest samen en vormen het eigenaardige
wezen, de mens, waarvan ik dan nu weer voor U é&n aspect heb belicht. Wanneer
daarover vragen te stellen zijn, dan kunt U die op het ogenblik stellen. Over
andere onderwerpen echter niet; ik verzoek U deze te bewaren voor 'de vragenrue
. briek".

Ja, ik had graag nog dit willen vragen. U heefi zeer sterk naar voren laten ko-
men, dat, wanneer een geest een stoflichaam beheerst, dat hij dan aansluitend
mens is. Maar een geest doordringt dit lichaam en steekt er event. ook bovenuit.
Dus ik bedoel, die geest is wel aan dit lichaam verbonden, maar kan toch ook,
ondanks het stoflichaam zover komen dat hij a.h.w., iets losser daarvan komt te
staan.

Wat is een mens?

Wat bedoelt U7

Wat is een mens?

Ja, een mens is stof en geest tezamen,

Juist, stof en geest tezamen en aan elkaar verbonden,voor het huidig bestaan
zelfs onverbrekelijk, Wanneer dit wordt verbroken, dan houdt de mens zoals U hem
beschouwt, op te bestaan, Wat maakt het dan uit of een stukje uitsteekt of niet?
Ik heb er de nadruk ook op gelegd, en ook heel scherp, als U goed geluisteyd
heeft, dat deze mens wel degelijk geestelijk vrijer kan worden, maar alleen, en
daar heb ik heel sterk de nadruk op gelegd, wanneer hij zo leeft, dat ook de stof
daarin meegaat, Het is dus zelfs wanneer de geest wat U noemt, vrij wordt en
stijgt tot de hoogste sfeer, niet alleen een handeling of een kracht van de sfeer,
maar het is een verlangen van stof en geest oftewel de mens, gedragen door de
krachten van stof en geest, ofwel de mens, Begrijpt U waar het verschil zit?

Ja zeker, dat begrijp ik wel, Maar hoe verklaart U dan de toestand dat een stof-

mens, laat ik het zo zeggen, mel cen ontwikkelde geest, dus een bewuste geest,
die kan event. , kan die geest zich tijdelijk vrijmaken van het steflichaan,

0, o, als de geest zich werkelijk vrijmaakt van het lichaam, mijn waarde, dan bent
U dood.

Ja, een zekere verbinding blijft natuurlijk bestaan.

Wat U noemt het uitzenden van de geest, is eigenlijk niets anders dan het uite
zenden van de waarnemingscapaciteiten van de geest, die haar werkelijke zetel

nog altijd in de stof behoudt, Vandaar uittreding, vandaar contacten op grote af-
stand en zo nodig zelfs bij de ingewijden een gematerialiseerde geestyvorm die zich
als een soort dubbel beweegt in de wereld, terwijl het lichaam ergens in trance
ligt te wachten, Maar altijd weer is dle geest onverbrekdijk verbonden met het
lichaam, Hij kan deze prestatie alleen tot stand brengen wanneer ook het lichaam
daaraan deelneemt en kan dit niet zelfstandig doen., Merkt U dat het effect ge-
lijk blijft, maar het accent weer heel anders valt, h&?

Ja zeker, nu wordt het wat duidelijker. Die had ik juist even belicht gehad omdat
dit a.h.w. een probleem vormt, volgens dg. verklaring van U, dat ik dacht: hoe
komt hij dan daar weer uit? ’

U kent ons schijnbaar nog niet lang genoeg om te weten dat ze met die vragen '
overal wel uitkomen, als U ze maar begrijpt of beantwoordt. (het medium lacht)
Natuurlijk, zoals ik ervan overtuigd ben dat U altijd wel weer een vraag voor ouns
heeft, Overigens geen sarcasme, hoor. Dat is even een kleine uitwisseling van
vriendelijkheden, dat mag wel een keer, het breekt even de spanning, h&?

U zei de geest kan het niet zelf helemaal alleen doen, Krijgt hij hulp van andere
intelligenties daarbij? ‘

Zelfs wanneer hij hulp krijgt van die andere intelligenties kan hijj het nog nie#
doen als de stof niet meewerkt. Ik heb juist geprobeerd in het hele betoog:
waarom leeft de mens en wat is de mens eigenlijk in z'n leven, dus het doel van
z'n leven, de nadruk erop te leggen dat de mens moet worden gezien als een twee-
eenheid, waarbij de tweeheid onscheidbaar verbonden is, en slechts als eenheid
mens kan blijven., Op het moment dat een scheiding komt, houdt de mens op te be-
staan., En nu wil ik direct toegeven dat er geestelijk een hele hoop hulp kan wore
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den verleend; dat kan ook stoffelijk gebeuren. Denkt U maar aan vrienden die bij
iemand in trancetoestand waken, het lichaam bewieroken ofwel regelmatig daar
naartoe gaan om de bepaalde spreuken uit te spreken, als het magiers zijn, die
dat lichaam tegen invloeden blijven beschermen en daardoor grotere vrijheid en
zekerheid geven aan de geest die elders werkzaam is, Maar die verbinding blijft
er altijd, En omdat die verbinding er altijd blijft, kunnen ze wel geholpen worden,
maar U kunt niet tegen die geest zeggen:"nou, ga mee, nu gaan we naar de hoog-
ste sfeer toe', wanneer het lichaam dat niet verdragen kan, Dan sterft de mens
d.w.z. dan scheiden zich lichaam en geest. Duidelijk geworden?

Ja, dank U,

Wat gebeurt er met de geest van een mens als het lichaam onder narcose komt?
Ja, dat zijn heel verschillende mogelijkheden, Het kan zijn dat die geest inder-
daad uittreedt, het kan zijn dat hjj tijdelijk dus zijn geestelijk bewustzijn opneemt,
omdat het stoffelijk bewustzijn practisch geblust is, maar het kan ook wel zijn,
dat komt ook wel voor, dat de lichamelijke eigenschappen een onderbewust, een
fantasieproces vormen, waarbij de patient, als hij dan uit z'n narcose bijkomt,
soms zeer eigenaardige dingen vertelt., Ik weet niet of U wel eens gehoord hebt
dat een obstinate patient, uit de narcose komend, de zuster, de dokier en ieder=-
een de huid vol schold, of verklaringen afstak die, vooral in de mond van een
dergelijk persoon, misschien juist bizonder louche aandeden. Hier is dus het on~
derbewustzijn aan het werk geweest. Maar de geest kan ook uittreden, Maar altijd
zal, wil uit de narcosé¢ de mens weer ontwaken, de verbinding geest-stol aanwe-
zig moeten blijven, Degeen die over het algemeen geestelijk hoog staat, zal niet
vloekende en brallende bijkomen, maar zal daarentegen een vage herinnering aan
een mooie droom met zich meedragen. Degenen die redelijk hoogstaand zijn, zullen
in de narcose vaak uittreden en bepaalde dingen op deze wereld waarnemen, waar
zij bij het uitschakelen van hun lichamelijke zintuigen nu er plotseling toe komen
- wat ze anders noot doen - hun geestelijke zintuigen te gaan gebruiken., De door
de narcose sterk verhoogde bewustzijnsdrempel is natuurlijk een grote hulp daar-
bij, dat begrijpt U. Dus U ziet, ik kan daar geen definitief antwoord op geven.
Het zou erg gemakkelijk zijn als ik het kon doen, maar waarom zijn er ook zoveel
verschillende mensen, h&? Als U nu een eenheidsmodel was, dan zou ik het U al-
lemaal precies kunnen vertellen, maar aan de andere kant, wat zou de wereld er
taai en droog en somber uitzien, waar of niet? Nou, over dit onderwerp nog meer
vragen? (geen vragen meer). Dan geloof ik dat we verstandig doen om het woord
over te gaan geven aan de tweede spreker van de avond, en wat mij betreft, ben ik
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oeden avond vrienden, Wat zal voor deze avond het onderwerg zijn?
Tegenwoordig leeft een groot deel van de mensheid in angst voor haar algehele

vernietiging door de atoombommen, Is deze angst or werkelijkheid gefundeerd of

is het een voorgevoel van de ondergang van de Westerse beschaving?

Och, ik zou zeggen, het is eigenlijk het resultaat, wanneer ik dat als vraag moet
beantwoorden, het resultaat van de defensiereclame der verschillende landen in
de eerste plaats. Atoombommen kunnen natuurlijk de wereld vernietigen; we behoe~
ven elkaar niets voor te spiegelen, Wanneer ze de juiste bommen maken, dan kan
z0' n bom een heel vasteland onbewoonbaar maken, Maar die bommen hebben ze nog
niet, en wat meer is, ik denk niet dat ze die bommen zullen ontwikkelen, want
zo'n bom die kost een hele hoop geld, een hele bom duiten, en wat levert die op?
Degenen die daarmee worden uitgezonden, de machines die daarmee worden uitgezon=~
den, zijn absoluut verloren., Het gebied zelf dat getroffen is, zal waarschijnlijk
gedurende eeuwen niet te betreden of te exploiteren zijn. Dus de enige reden om
zo'n bom te gebruiken zou zijn een verdediging tegen een aanval. Maar in zo'n ge~
val dan zou een deel van de aanvallers zich waarschijnlijk ook buiten het betref-
fende gebied bevinden en zelfs degenen die door de atoomstraling en door de ra-
dio~actieve producten getroffen zijn, zouden dan een aanval doen op de gezonde
wereld met alle middelen als desperado’s, Het is niet genakkelijk te aanvaarden
dat een land iets dergelijks zou doen., Verder bestaat de bom in kwestie op het
ogenblik nog niet. De mogelijkheid bestaat wel dat die binnen een jaar of 3-i
ontwikkeld is. En dan vraag ik mij nog af of ze haar zullen maken., Wat is de
tendenz dan op het ogenblik in het atoomgebruik? Men probeert steeds lichtere
atoomprojectielen voor strategische doeleinden te maken., En hier speelt een
grote rol de wijze waarop fusionair materiaal in betrekkelijk: kleine hoeveelhe-
den uitgeworpen, buitengewoon grote resultaten geeft., Maar het hoofdeffect is
psychologisch., Ik zou de reclame die men op het ogenblik voor de atoombom maakt,
willen vergelijken met hetgeen men vroeger vertelde over de eerste handgranaten,
Dan sprak men over een duivelse bom die vele mensen gelijktijdig kon vermninken

of doden., Ja, dat is natuurlijk wel mogelijk, maar ik geloof toch niet dat dat zo
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vaak voorkomt, want wat is het grootste effect, het onmiddellijk effect van een
handgrhaat? De daverende klap, Wat is het groatste effect van de atoombom? De
onmiddellijke vernietiging die in een betrekkelijk klein areaal vaak beperkt blijft.
De besmetting met radio-actieve stoffen, let wel, die kan men verder voorkemen,
die kan men bestrijden en men kan op bepaalde wijzen water en voedingsmiddelen
zelfs over het algemeen ontsmetten. De methoden zijn op het ogenblik in het geheim
al zeer ver ontwikkeld, Een dergelijke atoom=oorlog zal de wereld dus nooit ver-
nietigen, ofschoon hij wel een vernietiging van een groot deel der menselijke be~
schaving zou kunnen betekenen. Hier komt de vraag dan: waarop berust die mense-
lijke beschaving? Op de macht van de huidige machthebbers? Of berust de macht van
de machthebbers op de beschaving? Wanneer de beschaving, mijne vrienden, tengron=
de gaat, dan is er geen reden meer om te regeren, om soldaatje te spelen. En de~
genen die hogerop zitten die begrijpen dat heel goed. Je hebt niets aan ‘een goed
verkopen van wapens, als de wapenproductie stilvalt en er is niets meer te ver-
dienen aan een leger dat gestorven is aan radio—-actieve verbranding., Dus er Zijn
heel veel belangen die pleiten tegen het gebruik van atoombommen, Wanneer de we=
reld dan zo sterk de nadruk hierop legt, dan zal het waarschijnlijk wel zijn, omdat
zij door groots en geweldig te doen en met haar wapens te pronken, een indruk
tracht te maken op de tegenstanders. Vergelijkend materiaal vindt U in de publi~
caties kort na de le wereldoorlog, toen van alle kanten de ontdekking van nieuwe
soorten dodelijk gas werd gemeld, waarvan, let wel, slechts 2maal enkele grana-
ten gebruikt zijn en deze nog door vergissing of te heethoofdigheid van betref-
fende officieren, Nu dan, wanneer we nu eens even verder verstandig gaan denken,
dan zeggen we dus, de atoombom die heeft op het ogenblik haar grootste effect
al gehad, zij heeft n.l. de wereld in angst gebracht. En wat zien we nu? Dat de
Russen publicaties doen over het vreedzaam atoomgebruik, dat doen ze niet voor
niets. (het opname-apparaat maakt een piepend geluid, waarop de intelligentie
als volgt reageert) Tussen twee haaKjes, vriend, die kanarie zit in de kwaliteit
van je band, hoor; dan behoef je je niet verder te ergeren. Ja, dat is ook een
stukje techniek, maar dat is weer wat anders. Dat de Amerikanen binmenkort hun
eerste, door atoommotoren gedreven handelsschip de wereld rond zullen sturen om
reclame te maken, ik weet niet of U voelt wat dat betekent? Dat betekent dat de
mensheid zich begint te verzetten tegen degenen die dergelijke waanzinnige vernie=~
tigingsmiddelen projecteren en uitvoeren. Wanneer de bevolking zich verzet, dan
kunnen er heus nog wel een paar atoombommen ploffen, zeker, maar dan zal geen
mens dit geweld tot het laatste toe steunen, dan zal ook de mensheid niet van de
aardbol verdwijnen en dan is dus het gevaar van de atoombon zo sterk overdreven,
dat we rustig daar een paar korreltjes zout bij kunnen doen. Een andere vraag is
natuurlijk dit: is de angst van de mensen gerechtvaardigd? Dan zeg ik, neen, de
angst van de mensheid is ook niet gerechtvaardigd. En ik zal proberen om het U
duidelijk te maken waarom., Als men U morgen belooft dat boenwas zo en zo, zonder
enig wrijven, niet alleen Uw meubelen even glanzend maakt, maar eeuwig beschermt
tegen houtworm, luis en mot en wat erbij hoort, gelooft U dat dan? Wanneer er in
cen advertentie staat dat zo en zo zoveel voordeliger is dan die zaak die toch
voordeliger is, dat de pantalons die je koopt, bij wijze van spreken te geef zijn
omdat je nog nieteens het materiaal betaalt, gelooft U dat? Maar wanneer iemand
U vertelt dat ze een dodende straal hebben uitgevonden die in twee tellen heel
Nederland platbrandt, dan geloof U het wel, hd? Bn wanneer ze U vertellen dat
een atoombom zus en zo is, dan gelooft U het ook; dan laat U zich meeslepen in
een psychose, mijne vrienden, Die psychose zal waarschijnlijk nog heel wat erger
worden, wanneer de experimentele verslagen over de plaatsgehad hebbende atoom~
explosies zouden kunnen worden gepubliceerd. Want wat er daar allemaal is vastge-
steld is te gruwelijk om te bekijken, Maar juist omdat het zo gruwelijk is, komt
het niet tot werkelijkheid. U moet dat goed begrijpen, er zitten aan die atoom~
bom heus niet alleen een paar mensen die zeggen: kom, laten we nu eens gezellig
een paar anderen naar de duivel helpen, Daar 2it een zeker belang bij. Gesteld
b.v. dat de Ver., Staten hun dreiging uit zouden voeren en atoombommen zouden
werpen op Rood-China, denkt U niet dat bijna de gehele wereld in haar hart dan
plotseling tegen die Ver., Staten zou zijn, dat de sympathie aan de andere kant
zou gaan liggen? En dat geldt voor Rusland net zo goed. Wie de eersie atoombom
werpt, heeft de volkeren der aarde, zo al niet hun regeringen met grote zeker-
heid tegen zich in het harnas gejaagd, heeft zijn aanzien verloren en zal voord~
aan altijd een nadeel ondergaan, totdat in de levende generaties de herinnering
aan deze rampen is uitgestorven, Welk land denk U, zal zich.dat permitteren?
Ik heb eens een keer een heel aardig iets gehoord over honden. Er waren 2 hon-
den op een boerenerf, die ene hond die was buitengewoon luidruchtig, die liep
vrij rond, en iedereen blafte hij aan en hij gromde en dreigde op een verschrikke-
lijke manier. Die andere hond die lag altijd heel rustig voor z'n hok te kijken,
maar die zat aan de ketting. Toen zeiden ze tégen de boer: waarom laat je nu
niet die rustige hond los en zet je die blaffer aan de ketting? Toen zel hij: ja,
dat begrijpen jullie misschien niet, maar die één die blaft, die zegt maar hoog-
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stens dat er een beetje gevaar is en die waarschuwt mij wat er gaande is, maar

die andere die zwijgt, daar moet je voor uitkijken, want die blaft niet meer, die
gromt een keer en dan bijt hij. Daar heb ik nu al een paar keer schadevergoeding
voor betaald. Datzelfde dat geldt ook, mijne vrienden, voor wat ze U over wapens
meedelen, Wanneer ze U een publicatie over de verschrikking van de atoombom voor
de neus draaien met betrekkelijk accurate gegevens, dan kunt U zeker zijn dat die
verouderd zijn., Op het moment dat de tekeningen van een vliegtuig in Uw tijdschrif-
ten verschijnen, het nieuwe - ja, wat heb je -~ de Havilland-vliegtuigen, dan kunt
U er zeker van zijn dat ze al een beter model gevonden hebben, anders zou het niet
gepubliceerd worden, Wanneer ze zo hard praten over atoomgevaar, dan kunt U ze-
ker zijn dat ze in het geheim de afweermiddelen al ontwikkeld hebben, En het leuk-
ste is, de hele wereld die is doordesemd met geheime diensten. Die geheime dien~
sten weten alles van elkaar en van alle geheimen van de andere landen. Het enige
wat ze niet weten is, dan het andere land ook hun geheimen kent. En wanneer U dit
nu maar goed onthoudt, dan zult'U begrijpen dat- deze angst voor het atoomgevaar
schromelijk overdreven is en dat de mensheid op het ogenblik een verplichting
heeft gelegd op degenen die de atoombom hebben ontwikkeld, om de kracht der atoom-
binding, der atoomsplitsing, dienstbaar te maken aan de mensheid, inplaats van
haar alleen als dreiging boven de mensheid te stellen. Nou, ik zou zeggen, dat is
het onderwerp ook wel voldoende belicht, Zijn er vragen, over dit onderwerp speci-
aal? ' '

Wij hebben toch gezien bij Hiroshima, dat ze wel degelijk die atoombom in de prac-
tijk brengen, dat het niet maar alleen bangmakerij is.

We hebben gezien dat er aan de IJser gifgas gebruikt werd, nmijn waarde vriend. We
hebben ook gezien dat er in de eerste wereldoorlog , de slag aan de IJser gifgas
gebruikt werd. Degeen die een wapen de eerste keer gebruikt van die kwaliteit,
wint daarmee meestal een slag, niet altijd, maar meestal, Wanneer echter een twee-
de keer dat wapen gebruikt wordt, dan heeft de ander het ook en dan wordi het
veel te gevaarlijk, De eerste atoombom wds te gebruiken, omdat er geen Japanner
was die met een laatste zelfmoordpoging op San Francisco of een andere grote
stad, Los Angeles misschien, ook een atoombom als vergelding had kunnen gooien,
Kent U het spel van de pelitiek nog zo slecht? De politiek handelt altijd, ten-

zij zij overtuigd is, in het voordeel te zijn, dan valt zij aan. En zelfs wanneer

zij aanvalt, dan zal ze nog rekening houden met de toekomst, ook wanneer ze in
haar besluiten achter de feiten aanhuppelt. Neen, wanneer de atoombom nog niet
gebruikt zou zijn, alleen experimenteel, dan zou ik zeggen: het is gevaarlijk, De
wil om haar te gebruiken zal er wel degelijk 2zijn, maar wanneer het Pentagon mor-
gen besluit de atoombom te goaien, dan is er overmorgen een binnenlandse oorlog
in de Ver., Staten. Dat weet U misschien niet,

Nee, dat weet ik niet.

Er zijn een hele hoop mensen die zeggen: waarom niet? maar er zijn er ook een hele
hoop die zeggen: waarom wel? En die waarom wel'ers, die zouden dan heel rustig
zeggen: nu voeren wij geen oorlog meer, want dat kunnen wij voor onze God niei ver-
antwoorden, Het resultaat zou zijn, dat in bepaalde streng~protestante delen, een
staking uit zou breken, dat de katholieke deelnemers van de A. of L.waarschijn-
lijk een algemene staking uit zouden roepen, dat het transportwezen gedesorgani-
seerd zou zijn en de productie in vele fabrieken plotseling stil zou liggen op

het moment dat ze belangrijk en noodzakelijk is, buiten nog al de buitenlandse ge-
volgen. Ik geloof niet dat een staat het risico lichtvaardig zal nemen.

Dat is ten slotte een veronderstelling.

Juist, het is een veronderstelling, en het is een veronderstelling, mijn waarde
vriend, die voor mij voor 90% zekerheid is, Maar ik kan niet met 100% zekerheid
zeggen wat er gebeurt. Ik kan alleen zeggen dat, zover als ik hel in de toekomst
zien k3n -~ en dat is heel wat anders - de atoombomumen wel gebruikt worden als
experimenten, maar men niet tot een gebruik tegen een tegenstander over zal gaan.
Begrijpt U? Dat is het enige wat ik zeggen kan. En ik kan vertellen dat, zolang
als er nog enig gezond verstand blijft bestaan bij de regeerderen dezer aarde, bij
de volkeren dezer aarde, die atoombom ook niet gebruikt zal worden. Dat, wanneer
ze gebruikt wordt, haar gevolgen zo weinig vernietigend zijn, dat ze een weer-
stand in het leven roept, groter dan de weerstand die overwonnen wordt door het
wapen zelf, Per slot van rekening, de eerste atoombom dat was een:“hoera, nu heb=-
ben we.het met &8n slag gewonnen®, na jaren van oorlog. Een nieuw gebruik zou een
oorlog inluiden en zou een heel ander resultaat hebben. Denkt U niet dat de
staatslieden dezer wereld dwazen zijn, zo dwaas dat ze hun eigen leven met hetl
leven hunner natie weggooien, zullen zij niet gauw zijn. Zo dwaas, dat ze elk voor-
deel dat ze hebben, zolang ze het wapen als dreiging kunnen gebruiken, weggooi-
en door het &&n keer te gebruiken, ook dat meen ik niet als waarschijnlijk te mo=
gen veronderstellen, Maar ik geef toe, een veronderstelling.

Maar is het dan niet mogelijk dat het zo vooBEteld wordt: als wij het hun niet
doen, doen zij het ons?
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- Dat zou mogelijk zijn geweest 2 jaar geleden, Op het ogenblik is het niet meer mo-
gelijk, In de eerste plaats is het voor de Amerikanen onmogelijk (band loopt af
waardoor een enkel woord wordt gemist).. dan zouden duizend atoombommen van het
H~type noodzakelijk zijn., Ik geloof niet dat men, zonder daar dus ongeveer een
14 tot 1500 bommen met elke bom een bemanning en vliegtuig, die waarschijnlijk
niet terugkeren, aan te wagen, in staat is om deze slag uit te voeren en een
zeer grote kosten, Verder is het bekend dat een dergelijke practisch gelijktijdi-
ge explosie, wereldrampen tot stand zou brengen die de scheepvaart voor lange
tijd stil zou leggen, om nog niet te spreken over de effecten die elders, door
vulkanische verschijnselen e,d. tot stand zouden komen. U zult begrijpen dat de
Ver. Staten van Noord Amerika, wanneer het niet hard noodzakelijk is, er niet toe
over zullen gaan, De tweede grootbezitter en groot_producent van atoomwapens is
Rusland. Rusland heeft zeker evenveel gegevens als de Amerikanen, maar staat ock
net als deze tegenover een perfect bewakingssysteem, een veel verder doorgevoerde
luchtafweer nog dan in Rusland en gelijktijdig de nocdzaak om tenminste 700 grote
atoombommen af te werpen, waarvoor speciale vliegtuigen die op zeer grote hoogte
kunnen vliegen, met bemanningen nodig zijn en het de vraag is of deze terug zullen
keren, Ik geloof niet dat beide staten op het ogenblik in staat zijn, om iets der-
gelijks tegenover elkaar te doen. De enige mogelijkheid dat er een atoomwapen ge-
bruikt wordt - ik wil niet ontkennen dat die mogelijkheid bestaat -~ zou dus zijn
in een gebied waar beide partijen a.h.w., door een onuitgesproken afspraak, zich
beperken tot het afwerpen hunner wapens, Dan zouden we dus een soort Korea krij-
gen, een geneutraliseerde oorlogsinspanning met een enkel, of desnoods 2 of 3
plaatselijk bepaalde fronten. In een dergelijk geval zal men nooit kunnen komen
tot de inzet van grote atoomwapens, want daar zou het antwoord onmiddellijk ver~
gelding aan het moederland zijn, En blijven we bij de kleine atoomgranaten, die wel-
iswaar gevaarlijk zijn, maar in hun werking toch nu niet zo hecl ver boven de mo~-
gelijkheden van de chemische ontploffingsmiddelen uitgaan, U ziet, waarde vriend,
we behoeven niet zo pessimistisch te zijn. We mogen de waarheid wel onder het oog
zien, maar laten we ons toch vooral niet op de mouw laten spelden dat al deze din=-
gen maar een grapje zijn en dat zodadelijk de hele wereld vergaat. Dat gebeurt niet.
Er zijn andere gevaren, maar die liggen op een heel ander plan, als b.v. de grote
hoeveelheid atoomproeven die genomen worden op het ogenblik, waardoor het aan-
tal explosies een bedenkelijke radio—-activiteit in de hoge luchtlagen veroorzaakt,
met alle gevolgen van dien waarschijnlijk. Dat zou mutatievormen kunnen verwekken
en verschillende andere dingen, Dat. is wel een gevaar, maar ook dat gevaar is
niet zo groot als men denkt, omdat het menselijk lichaam door gewenning een be=
trekkelijk hoge dosis radio—-activiteit kan verdragen voordat het werkelijk aange-
tast wordt., En een langzame verhoging van de radio-activiteit der aardatmosfeer,
zal dus voor de mensheid niet zo schadelijk zijn als wordt aangenomen, Nee, denkt
U wat U wilt, maar wanneer U wist wat ik weet, dan bleef U beslist optimist; dan
zoudt U zeggen: al die mogelijkheden die men ziet, al die aardige astrologische
en proscopische beschouwingen hebben é&n ding buiten betrachting gelaten, en dat
32 het feit dat de mens niet strijdt om te sterven maar om te leven. Nou, is er
nog meer op te vertellen? . o
Mag ik eens iets vragen? Al deze dingen, die er nu gezegd zijn over het al of niet
beginnen met atoombommen, is er helemaal dan geen idee bij degenen die dan aan
willen vallen, wat daarachter komt, wat ze daarmee uitrichten tegenover onschul=-
dige mensenmassa's die daar toch mee kapot gemaakt worden? Of is het alleen maar
eigen belang, dat ze zeggen: we zullen het niet doen, ondat we er anders zelf
aangaan?

Ik zou willen verwijzen naar de memoires van Cﬁrchill, waarin hij zijn leedwezen
uitspreekt over het feit dat ook vrouwen en kinderen in de steden moeten worden
gebombardeerd, maar dat dit noodzakelijk is om het moreel van de vijand te breken,
Daar hebt U een mens die zeer geeerd is en die we toch heus als staatsman en als
mens behoorlijk hoog mogen achten. Wanneer die dit al neerschrijft, hoe denkt U

dan dat de anderen er over denken?

Ja.

Ik geloof dat we zo langzamerhand moeten gaan pauseren, vrienden, En nogmaals dus,
droom nu maar niet van atoombommen, want als je zo'n ding op Je dak krijgt, dan
merk je er toch niets van, Goeden avond, o

VRAGEN, welke nimmer een persoonlijk karakter mogen dragen, kuni U schriftelijk
inzenden aan het correspondentie-adres van de Orde der Verdraagzamen, de Ruij= |
terstraat 80, DEN HA A G, :
U zult dan te zijner tijd in de VRAGENRUBRIEK het antwoord kunnen vinden. i

NA DE PAUZE

Goeden avond vrienden, (intelligentie de geestige Henri).

De VRAGENRUBRIEK, Persoonlijke vragen worden niet beantwoord en voor de rest,
nou, begin maar. : 225




X Wangeer de geboorte@atum van 2 mensen die ruim 40 jaar met elkaar in leeftijd ver-
sc?lllen, bij optelling dezelfde uitkomst geven, betekent dit dan een zekere gelijk-
heid in lot of karakter? . ' ‘

- Ja, dat is kaballistiek, Dat betekent wel een zekere gelijkheid in de persoon,
maar ?et karakter wordt bepaald door meer dingen dan alleen de kern der persoon~
lijkbheid. Wel kunnen we spreken van een zekere overeenkomst in lot, want die per-
soon, die oudste zullen we maar zeggen, die is nu wel een 40 jaar voor, maar die
is op aarde gekomen met de bedoeling om een zeker aantal ervaringen op te doen.
En als je er niet buiten kunt, dan moet je nu eenmaal wel, h&? Teruggaan naar de
aarde is net als belasting betalen, onaangenaam maar noodzakelijk. Die komt daar
en die doet daar z'n ervaringen op, maar de ander, die veel later is begonnen,
had de behoefte aan dezelfde ervaring en zal dus het gelijke lot doormaken zoals
het past in het tijdsbeeld dat dan 40 jaar verschoven is, zodat het patroon der
gebeurtenissen in het leven schijnbaar anders is, maar in zijn kernwaarde gelijk
blijft. Nou, ik vind dat ik het er netjes afbreng, Commentaar?

x Toen dus die tweede geboren was, was de eerste al overgegaan.

Dan zou je natuurlijk kunnen zeggen, het kan een reincarnatie zijn, maar ik zou

zeggen: 't 1lijkt er niet op, hoor. Dan kun je hoogstens zeggen dat ze beiden het-

zelfde lot hebben begeerd, en dat degeen die al over is gegaan het geluk had dat
hij al klaar was mei de zaak toen de ander nog moest beginnen, nietwaar? Per slot
van rekening, overgaan of niet overgaan, weet U hoe U dat moet bekijken? Op aarde
leven, dat is hard werk voor de geest. En nu heb je natuurlijk een tijd gehad dat

alles gelijk met vacantie ging, h&? Maar boven doen ze ook aan vacantiespreiding.

Maar iedereen werkt zoveel tijd en krijgt dan zoveel dagen vacantie. En als je nu

hetzelfde baantje hebt, dan zul je ook wel ongeveer hetzelfde werk doen. En dan

sta je onder kennummer zo en zoveel ingeschreven bij de - hoe heet dat -~ arbei-
dersbond, of heet het tegenwoordig anders? Bijna allemaal publiekrecht_ elijke cor-
pus, Laat ik daar niet over doorgaan, maar het is zo dat een publiekrechtelijk

‘lichaam op een gegeven ogenblik in de ogen van velen eerder een corpus delicti

wordt., Wie hem snapt die steekt hem in z'n zak, de rest die laat maar lopen.

We gaan door,

x Voorz. De volgende vraag 3s: of U een weerlegging wilt geven van de bezwaren die
de Rozenkruisers hebben tegen het optreden van intelligenties door een medium
omdat dit hen vasthoudt in het begeertelichaam en begeertesfeer?

~ Nou, dat is een reuze aardige stelling., Als ik die op mijn manier zou weerleggen,
Ik zal het ook nog anders doen, hoor;.ik heb vandaag wel een ernstige bui. Maar
dan zou ik dit zeggen. Een onderwijzer die een bepaald leerplan onderwijst, kan
nooit hoger komen en nooit meer verstand bereiken, omdat hij onderwijst aan klei=-
ne kinderen, Onzin, hd&? Integendeel, hij moet steeds meer leren over de kunst van
het onderwijzen zelve. Nu zou ik tegen de Rozenkruisers willen zeggen: jullie be=-
weren dat in de eerste plaats de geest niet altijd betrouwbaar is. Daar heb je
gelijk in, omdat het voor de mensen verduiveld moeiljjk is om uit te maken of ze
met een kwakzalver te doen hebben of met iemand die werkelijk z'n weetje weet en
inderdaad uit een hogere sfeer komt, Maar dat bezwaar vinden jullie nog niet zo
erg, je zegt: dat kunnen we dan event, nog wel merken aan wat er gebracht wordt.
Dan zeggen jullie: maar dan wordt je in het begeertelichaam vastgehouden, 1k
vraag mij af: waar is dat nodig voor? Per slot van rekening, U zegt toch ook niet:
die arme man, hij rijdt elke dag in een auto en nu kan hij er nooit uitkomen., Het
begeertelichaam is een voertuig, en de bewuste geest - zoals de Rozenkruisers
zelf ook wel toegeven trouwens -~ kan een cirkelgang via het goddelijke zo snel
voleinden, dat hij, ofschoon een deel der hogere sferen voor hem in onbewustzijn
wordt doorleefd, weer kan komen tot de bouw van elk lichaam dat gewenst is, Ver-
der, volgens de, als ik mij niet vergis, schema's en anders in ieder geval stel-
lingen van de Rozenkruisers, zou ook een geest die uit het hogere neerdaalt en
ter incarnatie bestemd is, wederom een begeertelichaam bouwen voordat hij incar=-
neert. Dus ook deze geest, die dat begeertelichaam toch reeds heeft, kan door-
komen, Wordt hij opgehouden, of krijgt hij de kans om vantevoren al een kijkje te
nemen, daar waar hij later teland komt? Het lijkt mij in dit geval niet helemaal
verstandig geredeneerd. De geest kan heus wel werken zonder een begeertelichaam
en ik meen zelfs dat onze Orde daar de laatste tijd verschillende malen het be-
wijs van heeft geleverd. Dat een begeertelichaam kan worden vervangen door des-
noods een soort bemiddelaar, die zo ook van de allerhoogste geest, wanneer dat
nodig is, onmiddellijk de boodschap op aarde door kan geven, Wanneer dit nu medi-
amiek gebeurt, in de vorm van een mediamieke vereniging, wijst de Rozenkruiser
het af., Wanneer het inspiratief wordt gezegd, zoals vaak op hun eigen bijeenkom-
sten, dan noemen ze het goed. Waar zit dan het verschil? Zou het soms zitten in
het medium, in het mediumschap? En dan denk ik aan het bezwaar dat ze opperen
dat een mediuvm zelve zeer veel te lijden heeft onder het werk dat dat medium ver-
richt, En dan zeg ik: hoor eens, wanneer iedereen zich door God laat leiden en
van God die taak toegewezen krijgt, dan hebben jullie geen recht er over te oor-
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delen., Dat is punt 1, Jullie zijn ook niet zo alwijs dat jullie nu Gods raadsbe-
sluiten kunnen doorgrondemn. Punt 2: een medium schijnt heus niet altijd te lijden
onder hetgeen de geest door middel van zo'n medium tot uiting brengt. Wat kun-
nen de Rozenkruisers dan wel met recht zeggen? Zij kunnen zeggen: wij leren be-
paalde geestelijke lessen, aan de hand van een zeker systeem en in dat systeem
past deze toepassing niet, deze toepassing van capaciteiten van een medium etc.
Wij willen die wel aanvaarden voor onszelve, zolang als wij ze bewust kunnen aan-
vaarden en bewust daarmee kunnen werken. Wij achten het uit den boze wanneer daar
cen verdienste uit wordt getrokken. O, O, als ik mij niet vergis, zijn er ook be=
paalde groepen van Rozenkruisers die salaris betalen aan degenen die werk voor
hen verrichten, Waarom zou een groep dat niet mogen doen aan een medium? En als
je dan geen salaris kunt betalen dan is het toch rechtvaardig dat je iets bij~
draagt in zijn 1evensonderhoud, mits natuurlijk het geld niet op de voorgrond
xomt, Dus, mijne vrienden, jullie kunnen jullie alleen rechtvaardigen wanneer je
zegt: het past niet in onze beschouwing, maar hoe zit dat met die beschouwing
van jullie?Jullie baseren je op hetgeen Max Heindel heeft gezegd, loelang is dat
geleden? Hoe heeft de wereld zich ondertussen ontwikkeld? Hoe heeft het werk van
de geest in die tussentijd zich op de wereld ontwikkeld? Vergeten jullie niet dat
we een heel eind van de phaenomenen van een Fusepia Paladino verwijderd zijn, Pro-
beren jullie eigenlijk niet de klok stil te laten staan, geestelﬂk? Ik heb vaak
gehoord - ja, Der slot van rekening, een mens loopt overal, nietwaar, de een die
gaat naar de bloemenmarkt en de ander naar de Rozenkruisers, ze kom ik ook wel
cens overal, ook wel in een groep van Rozenkruisers = el daar heb ik eens een
keer horen zeggen, dat het grote nadeel van het Christendom de verstarring is.
Nou, accoord van Putten, maar hoe zit het dan met jullie zelf? Wordt jullie leer
soms ook een verstarring of is ze deel van een ceuwige beweging, van een eeuwig
pewustzijn? Dan moet ze zich ook aan elke gewijzigde omstandigheid aan kunned pas~
sen, door eerst kennis te nemen en dan eerst te verwerpel. Nu geef ik direct toe
dat ik niet de persoon ben, hoor, omn een dergelijk betoog mooi naar voren te bren-
gen, 1k ben zelf niet mooi en mijn betogen lijden al aan dezelfde kwaal vaak, daar
zitten wel eens afwijkende lijnen in. Mgar ik geloof toch wel dat zo alles Dij el-
kaar genomen deze argumenten tezamen een aardige tegenwerping vormen. En als er
jemand is die op mijn tegenwerpingen tegenwerpingen heeft te maken, dat die z'n.
gang ga.
Tk wilde alleen opmerken dat, wat U meende dat door de Rozenkruisers wel eens
jemand gesalarieerd wordt - ik bezoek er nogal vrij veel in die richting - maar
dat is mij pérsoonlmk'nog nooit ter ore gekomen.
Niet?
Nee, _ _ A
Nou, dan wil ik je vertellen dat o.a. dat hoofdkwartier in Pasedena volledig le-
vensonderhoud, zakgeld e.d. verschaft aan een aantal mensen die volledig in de
dienst van de Rozenkruisers en voor een publiciteitsdienst werkzaam zijn.
Ja, dat ben ik met U eens.
Dat is een salariering.
Ja, dat vind ik ook. _ ,
(Het lachen van het medium werktl aanstekelijk op de nanwezigen).
Andere vraagsteller. Er is mij verteld dat de Rozenkruisers zoals wij die dan ken-
nen, wel accepteren, mitsdien hij of zij zich niet laat betalen,
Dat is niet volledig waar. -
Is dat niet volledig waar? Want ik zou zeggen, dan moeten ze consequent zijn: het
is goed of het is niet goed.
Nee, nee, kijk eens, daar zit een kneep 1in. En nu kan dat wel zo'ngeneen kneepje
zijn misschien, maar het zit er toch in. Echt menselijk. Dat 1s nel. dit: zij aan-
vaarden het mediumschap, zoals dat heet, alleen in haar bewuste vorm., Wat U naar
voren schuift dus over het niet aanvaarden van betaling dat geldt in hoofdzaak
voor genezing e.d., raadgevingen., Tegenover de rest staan ze weifelend tot af-
wijzend. En aangezien zij aannemen dat een medium dat in vol trance werkt, onbe-
heerst moet zijn, nu ja, moeten ze dat weten, dat is consequent. En als ze nog
verder consequent zijn, dan gaan ze kijken of ze die afwijzing werkelijk rechtvaar-
dig stellen en dan zullen ze misschien tot de conclusie komen: nu ja, we zouden
het misschien wel eens een keer mis klinnen hebben. En als ze dan eerlijk zijn dan
zeggen ze: hoor eens, maar we nemen het zekere maar vVoor het onzekere, want we
willen niet het werk dat we hebben opgebouwd, laten vernietigen doordat er mis-
schien een enkele keer eens jets goeds is en een hele hoop keren iets kwaads.
Zolang wij dat niet definitief kunnen zeggen en verklaren, dan houden we ons lie=
yer er buiten. Zo zit het in elkaar, dat zijn die gemene kneepjes.
Mag ik eens iets vragen? Krishnamurti komt weer hier naar Holland en die.houdt
lezingen in Amsterdam. Nu is hij zoveel jaren weggebleven. Ts dit nu een bizon-
dere drang dat hij weer hierheen komt, of zou dat een geestelijke opdracht zijn
of zo?
Ik denk wel dat hi] terugkeert omdat hij meent, dat de omstandigheden die hem vroe=
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ger hier z'n leraren onmogelijk gemaakt hebben, zo langzamerhand een beetje afge-
sleten zijn, terwijl hij voelt dat aan z'n boodschap nog evenveel behoefte ig, Weet
je wat het is? Ze begonnen met van Krishnamurti een soort adspirant Zoon te ma-
ken, en toen ‘begonnen ze hem OP een voetstuk te zetten en hem te bewieroken, En
toen hij genoeg naar de wierook stonk, toen wilden ze een God van hem maken, Toen
heeft hij gezegd: nee, dank je, ik ben nog net geen Messias, tabee, Maar dat werk
dat hij bracht, dat was eerlijk bedoeld en dat was buitengewoon waardevol, En
heeft zich toen teruggetrokken en nu op het ogenblik meent hij natuurlijk dat die
bezwaren overwonnen zijn. En nu zal hij zeker proberen om diezelfde wijsheid weer
te brengen.‘En ik mag geen reclame maken, al ig 't geen radio, maar ik kan het
dan ongeveer net doen als met de programma~aankondigingen, dan zeg ik: we mogen
geen reclame maken, maar als Je je interesseert voor wat wij zo vaak brengen, dan
moet je naar hem ook eens een keer gaan luisteren. Dat is heus de moeite waard.
Ja, niet dat hij zo kan spreken als ik, hoor, (gelach),

Een geest die incarnersn wil, die wordt als keus gelaten in welke verwachte mens
hij dat wil doen, nietwaar?

Dat kun je wel ongeveer zeggen, ja.

Als er nu geen geesten zijn die incarneren willen in éen verwacht kind, kowmt dat
kind dan levenloos op de wereld?

0 ja, dat is wel aan te nemen en heel wat waarschijnlijker is het, dat dan de be-

ste maanden. Maar het is net een uitverkoop. U weet het, anders kijken ze naar
elk krasje wat er aan een pannetje zit en als er uitverkoop is, willen ze het
nog wel hebben met de oren eraf en de tuit erbij. Zo gaat het met die incarnaties
ook vaak, En net zoals de huisvrouw dan later zegt: wat ben ik eigenlijk stom ge-
weest, wat heb ik een koopje gehaald, hd? En dan zegt ze tegen manlief: ja, maar
we hadden het toch eigenlijk wel nodig. Zo gaat het die geest ook, dan denkt hij bij
zichzelf: tjonge, tjonge, wat heb ik mij nou weer ingebrokt?

Wat ben ik bekocht,

Ik weet het niet, hoor, of hij nu direct beklopt is. ("bekocht” wordt blijkbaar
door de intelligentie als "beklopt” verstaan) Dan zou hij iets Oostelijker moeten
wonen en dan zou hij kunnen zeggen: beiderseitig beklopft bin ich ein Kotelett,
(gelach).

Reageert de geest op gelijke trillingen? ,

Was het maar waar, Nee, m'n waarde vriend, net zo goed als de keukenmeid voelt
voor Karel die agent is, terwijl mevrouw schwirmt voor Schubert en mijnheer meer

- voelt voor Wagner, zo is het met de geest ook, met alle dingen, Eén grondtril-

ling maar daarop zoveel variaties dat niet alle trillingen voor iedereen hape
monisch zijn. Ieder zoekt ep voor hem een harmonische trilling uit en dientenge~
volge is er verscheidenheid in de wereld. Zo nu en dan denk ik wél eens dat de

van de binnenkant bekijkt zit er ook nog genceg verschil, Zo is het met de geest
en met alle dingen, De veelheid van uiting die kan alleen tot stand komen, door-
dat niet alles op dezelfde trilling gelijk aanspreekt, anders zou het gelijk blije
ven, Nu ja, en gelijk is gelijk, nattuurlijk, Wat dat betreft was er eens iemand
die dacht dat hij gelijk had, toen werd hij 1lijk geslagen, en toen bleek dat hij geen
gelijk had, omdat hij lijk geslagen was. Maar desalniettemin had hij gelijk gelijk en
ongelijk, Hij had gelijk omdat hij gelijk had, en ongelijk omdat hij zei dat hij gelijk
had, want toen werd hij lijk en dat stelde hem in het ongelijk, Een kleinigheid Z0,
hé? Dat moet Je eens proberen na te Zeggen, reuze leuk, Maar laten we even ern-
stig zijn. Je moet het zo bekijken: Gods uiting die krijgt zijn volmaaktheid en vol-
waardigheid doordat zij in haar eigen grondtrilling harmonisch is opgebouwd uit
een groot aantal verschillende trillingen. Met de grondtrilling is dus alles har-
monisch, omdat alles daaruit is opgebouwd. Maar t.o.v. elkaar zijn de verschil-
lende trillingen der verschillende voorwerpen, waarden en bewustzijnstoestanden
zodanig verschillend, dat ze niet alleen harmonisch zijn maar soms direct met el-
kaar strijdig. En zo komt de strijd in de wereld. En door de strijd komt de erva-
ring, door de ervaring komt het bewustzijn, door het bewustzijn komt de harmonie
weer met het goddelijke, Ik geloof dat we het zo best zeggen, Nou, nog iemand

wat te zeggen of te vragen?

Als de geest incarneert en het kind sterft laten we zeggen bijna vlak na de ge-
boorte, wat heeft dat proces dan eigenlijk voor betekenig?

Ja, kijk eens, ik heb kort geleden een bioscoop bezocht en er was een mijnheer bij,
die betaalde rustig z'n entree, die ging naar binnen, die wachtte tot de Jjour-
naals en een klein voorfilmpje waren afgelopen en toen ging hij weg. Ik denk: hé&,
wat is dat een rare; eens kijken. Toeh bleek mij, die man was speciaal voor dat
muzikale voorfilmpje gekomen, dat interesseerde henm en daarvoor nam hij de rest
van het programma op de koop toe, zover als het nodig was, waar hij vond het zone
de om aan de hoofdfilm z'n tijd te verprutsen. Die wilde een bepaald iets, Een
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geest die incarneert, die maakt een hoop mee, allang voordat hij geboren is. Die
komt daar bij de moeder, die ¥oft in de sfeer van het gezin eerst de eerste tijd,
in de omgeving, en gaat steeds meer met de moeder samen tot uiteindelijk het to=
tale ervaringsleven van de moeder identiek is aan het bewustzijn en ervaringsle-
ven van het kind. Nou, dan heeft hij dus zogezegd al 9 maanden erop zitten en U
zegt: hij begint pas. En nu kan het zijn dat juist deze periode de ervaring heeft
opgeleverd die voor die geest noodzakelijk was. Dan bestaat er voor die geest
geen behoefte om dat leven verder voort te zetten, Daarbij kan selijktijdig vaak

- het is eigenaardig zoals dat vaak samenloopt - de vroegtijdige dood van het
kind voor de ouders een betekenis hebben, waardoor zij b.v. een pewustzijn krij-
gen, dat ze vroeger niet bezaten, omdat ze iets verliezen wat ze wel wilden heb-
ben, terwijl ze vrocger hetzelfde hebben weggegooid of zo0 jets. U weet wel karma,
oorzaak en gevolg en al die andere leuke dingen. En 20 komt hier toch eigenlijk de
ecenheid in de schepping wel heel aardig tot uiting. Verschillende waarden, schijn~-
baar met elkaar volledig strijdig, afstotend, vormen tezamen toch uiteindelijk
weer &én afstemming op de eeuwige harmonie.

Tk dank U zeer. ’

Er is verleden week plotseling jemand overgegaah door een ongeval, die altijd
vreselijk bang was on dood te gaan, een buitengewooh eerlijk, hoogstaand mens, zou
je kunnen zeggen, alleen door de invloed van Calvijn vast geloofde dat hij naar

de hel zou gaan, Toen hij dat ongeluk kreeg en nog even bij bewustzijn was, zei hij:
ik wil niet onder narcose, want dan ga ik naar de hel. Nu is hij niet meer bijge-
komen later en is zo dus overgegaan. Was het nu eigenlijk beter dat hij dat hier
nog had verwerkt en dat hij nu hij overgegaan is toch nog het gevoel heeft{ om een
nel e doorstaan, of kan hij opgevangen worden, geholpen worden door anderen?

Ja, U zegt een eerlijk en hoogstaand mens.

Tenminste zover ik het kan beoordelen.

Een eerlijk en hoogstaand mens die zal ongetwijfeld heel wat mensen geholpen heb-
ben en goed gedaan hebben en er zullen er heus wel verschillenden van aan de
andere kant zijn, of pérsoonlijke geleiders hebben die daarvoor zeer dank%%ag zijne.
En wanneer hij nu komt en hij zegt: waar 1is Joosje Pik? dan heeft hij grotevgat hij
ineens een heel stel figuren voor zich ziet staan en dan zegt hij: "o Heer, de
hel®, en dan zeggen zée inee, wacht nu even', dan zegt hij: " ja maar hij is het
toch, Dan denkt hij: ik heb nog even uitstel., En dan proberen ze om het aan z'n
verstand te brengen. En dan, omdat hij dan feitelifk ondergaat inplaats van alleen
maar gelooft, heeft hij, wanneer hij veel goed heeft gedaan, heel veel dingen staan
tussen zijn eigen-ik en djie voorstelling van hel en ondergang. Hij was bewust dat
hij ging sterven, al wilde hij dat niet graag, dus hij leeft niet meer in de waan
van het ongeluk veort. Wu, zegt dat hij voorlopig nog even rust nodig heeft om
tot bewustzijn te komen van hoe die zaak in elkaar zit, maar ik geloof niet dat
zo iemand in een werkelijke hellewaan terechtkomt. Dat geloof ik niet, hoor, daar
zou ik me maar niet druk over maken., Weet je, ik snap die mensen niet, ze gelo-
ven dat God rechtvesardig is, dat God liefde is, en dan geloven ze dat Hij de
grootste muggenzifter is die er geweest is en dat hij _ elk klein mugje dat hij
te grazen krijgt, maar meteen in de diepste hel duwt.

Dat is de leer van Calvijn, hé?

Voor mijn part is het de leer van Pieterse of Jansen, maar daar zit een tegen~
strijdigheid in, God die liefde is, God die eeuwig is, die een wereld schept en
de mens schept, zou die mens voor eeuwig verdoemen, omdat Lij nog niet goed ge-
noeg was geweest? Ik geloof dat Hij die mens nieteens zou verdoenen, werkelijk en
voor eeuwig verdoemen, wanneer hij slecht was geweest., En ik geloof dat ze beter
die mensen kunnen leren om dan op God te vertrouwen en op Jezus Christus dan op
wat anders. Nu ja, elk z'n meug zei de boer.

Zelfwaan, h&?

Ja, weet U wat het is, ik vind altijd, wanneer die mensen zo erg over de hel spre-
ken en over de hemel, dat het vaak een blijk is van geestelijke hoogmoed, want zij
menen dan dat ze in staat zijh om Gods recht en Gods wijsheid zelve in te zien en
uit te spreken, Nee, Maar laat ik daar niet over praten, dan zou ik aan het reb-
belen gaan, weet U wel, en van rebbelen komt roddelen en van roddelen komt bonje.
Nou, de laatste vraag als er nog een vraag is. Als ik dat zeg, dan komt er toch
geen vraag meer, Dat kan ik makkelijk altijd zeggen, dat staat royaal. Ik kan jule
lie bewijzen dat ik gelijk heb gehad, Dan kunnen we zeggen: Henri heeft z'n plicht
gedaan, en graag of niet, Henri moet gaan, omdat “het schone woord" achter hem
blijft staan en zegt: het is nu wel tijd, eruiti (gelach). Wat ik dan ook natuur-
lijk onmiddellijk doe, want ik ben in de aard toch eigenlijk nog wel gehoorzaam,
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Goeden avond vriehden,
Wij gaan dan de bijeenkomst besluiten met

een 3tal onderwerpen hebben die wij in de slotthese kunnen

BEVRIJDING - THUIS -
Bevriiding

Ik ben geketend en geboeid

En zwaar zijn mij de dagen,

Ik weet niet meer hoe ik het

Zijn,des levens leed moet dragen

En al' wordt mij tot pijn.

't Is duister en de hoop heeft mij
M'n haast gestolen,

Slechts in mij leeft een vonk

En flikkert zwak verholen,

Misschien komt eens een tijd,

Ik spreek het verder dan niet uit
Maar denk: een tijd dat ik bevrijd

Zal zijn, Dat ik weer fier en vrij zal
Dat vrij gedachten en ook kracht gaan,
Weer in het leven staan, ,
En 't was geen waan, ik werd bevrijd.
De sombere dagen lang aaneen gerijd
Werden plots gebroken,

Het was mij als werd mijn leed in vuur,
In kracht gewroken

En voelde blij mij in dat uur.

Ik dank de Hogere Leiding

Van de Geest voor mijn bevrijding.

En ziet, ik ben een dwaas geweest,
Want de banden zijn anders,

De dagen zijn mild,

Maar nog is het lijden

In mij niet verstild;

Nog draag 'k het leed .als herinnering,

EENVOUD.

En wanneer 'k 'n lied van bevrijding zing,

Dan weet ik, bevrijden kan niemand mij,
Slechts zelve kan ik breken de banden,
Opdat ik eindelijk, vreugdig, vrij,

De werkelijkheid weer kan aanvaarden,
De werkelijkheid die in God leef$,

De waarste aller waarden,

Eenvoud
Tk heb mij de vragen der cosmos gestelad
En haar wetten onderzocht,
De kennis die ik verwierf was groot,
Maar ach, wat vermocht .
Mijn weten tegen de dood?
Ik kon de dood niet overwinnen,
De grens niet overschrijden,
Het weten werd tot nietigheid,
Mijn trots werd mij verbrijzeld,
Het leven overtrokken door de vorst
Des doods en sierlijk fijn beijzeld
Was wonder beeld van schoonheid,
Maar groots van zware nood,
En toen zag ik een plek,
Daar leefde de zon,
Het gras was er groen als smaragd.
En ik heb 'r vol wonder gestaard %n g&-
En met al mijn weten gedacht, sivaa
Maar 'k wist niet wat deze plek had 3e~
Toen zag ik een mens waard.
Die zo vrij daar ging met een lach
En de zon die ging mee,

De sneeuw die verdween en de ijzel ver=
dween
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"HET SCHONE WOORD", Ik zou gaarne van U
verwerken,

Waar hij ging had de wereld vred

En vreugd en zonneschijn,

Toen heb 'k gedacht hoe wonderlijk wijs,
Hoe alwetend die mens wel moest zijn,
En ik heb hen gevraagd:

Wat is 't raadsel van 't ziin?
Verklaar me de zon en de zonneschijn
En des levens wondere kracht,

Terwijl de dood mij duisternis

En ijs en kilte bracht.

Toen heeft 'n mens mij aangeschouwd
Vol eenvoud en verwondering

En zei: dat weet ik alles niet,

Ik weet slechts &&n klein ding:

Ik geloof in God

En God is m'n zon, m'n vreugde

M'n leven en kracht,

Ik ga waar Hij leidt

En aan 't eind van de tijd

Zal ik Zijn taak hebben volbracht,
En toen wist ik

M'n weten was nietigheid,

Want dat ketende mij in het gzijn.

Maar die wijsheid

Door eenvoud naar voren gebracht
Was wonder, en zeker niet klein.

Zij was de werkelijke levenskracht,

De kern van 't bestaan.

En toen ben ik aarzelend

Terug de weg tot de eenvoud stil gegaan:

Thuis
Ik was bevrijd van de banden van tijd
En banden der eceuwigheid.
Het weten was mij weer ontgaan
En de eenvoud leidde mij zonder strijd
Door het rijk van een vreemde waan,
Maar in alles was het mij wonder temoe
En leefde in mij nog een klacht.
Ik begreep niet het zijn dat rond mij was
Aanvaarde niet slechts
Wat het leven mij bracht,
Omdat in mij een stem drong verder te gaan,
Ik leefde in een tijd, in een groene kluis
Maar dat was mij slechts een rustpoos,

En ik ben 'r weer verdergegggﬁ? thuis,

Ik kwam in het licht van een brandende
En bleef aarzelend stille staan. zon
De wereld verschroeide,
, Verviel in het vuur,

Maar de stem in het hart riep mij stil,
En toen heb ik de zon

En haar krachten getard en
Ja, mijn Meester, ik wil.
Ik ben in de zon toen binnengegaan

En ik vond in die zon daar mijn huis,
Het huis van mijn Vader, de bron van 't

En daar was ik eindelijk thuis, PeStaan

—— v o

gezegd:

En nu zult gij ongetwijfeld mijne vrienden
ook huiswaarts gaan, en rest mij slechts
nog U een gezegende avond en een gezegende
nacht te wensen, Ik geef het medium vrij.




