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¥ in de kantlijn betreft de vraag
owon - Tu 1" he'tantwoord NADRUKXK VERBODEN

Goedenmorgen, vrienden,

We zullen vanmergen, althens indien U dat goedkeurt. spreken over
enkele 2elen van het boek "Thoth", Het boek "Tholh', dat; zoals U
wzet, een geheim werk is, dat in ziin geheel slechts aan enkelen
werd gedsenbaard, V. hebben er reeds enkele malen hier enkele pun-
4en van besproken. Ik zou thans gaarne met U bespreken, speciaal
de delen, die erinstaan over: Machten """ wereld en ¢z onderwereld,
indien U hiermede accoord gast. We beginnen dar met eventjes een
korte schets ven het boek zelf vast te leggen. Het werk, dat be-
staat uit slechits enkele bladen, bevat in zich een totaal over-
zjcht van de kernwacrden der magie, der geneeskunde en de kern-
-+ . _Jo. ook zelfs van geestelijk bestaan. Op grond hiervan werd
het werk zeer geheim gehouden en was nog ten tijde van Amenhoteb
volledig beschermd en slechts bekend aan een twintigtal personen
in hLet hele rijk van Egypte, terwijl anderen daarvan slechts een
witte~rlnel of enkelen vaak verder uitgewerkte artikelen ter be-
schikking kregen. De hoofdstukken zelf zijn zeer kort en kunnen
vergeleken worden met- stanza's van één of ander heldendicht of
vers. Ze bevatten in zichzelf geen volledigheid, maar slechts een
senduiding, een sleutel als het ware, waardoor de verdere krach-
ten ontplooid en ontdekt kumnen worden. Er staat in geschreven
over de machten dezer wereld; "Zoon der Zon is Hij, die regeert;
kinderen der Zon zijn zij, die hij regeert. Zon is de macht,maar
de kracht is de kracht der wolken! Hier mede wordt uitgedrukt,
dat degene, die op aarde werkelijk regeren kan en moet, een ver-
1ichte figuur moet zijn; een kind des lichts en dat al degenen,
ie . hij regeert zijn kinderen zi i. Dit past volledig met de op-
vatting van staatsbestel, die toen geldend was en hiermede pro-
beert men tot uitdrukking te brengen, dat de werxelijk goede re-
geerders niet slechts zijn wil op moet leggen am het volk, maar
zijn denken en wezen met het volk moet delen op zodanige wijze,dat
ellen gelijkelijk het welzijn en de kracht van de regering onder-
gaan. - De kracht zelve echter is niet ven de zon, maar van de
wolken. In tegenstelling met-de zon het duister en zeer zeker in
Egpyte, waar zij staat voor plotselinge zware regens of winden,
die slechts zelden voorkomen. Deze gedachte: "De kracht is in
de wolken, maar de macht is in de zon", geeft uitdrukking aen het
principe der magie, dat de lichtende kracht ten alle tijde regeert,
maar zich veak uit door de wezens en schepselen der duisternis, ‘
der wolken, die het werkelijke licht der waarheid versluieren.
Wanneer we dit principe, dit beginprincipe kunnen begrijpen en
bevatten wordt het tweede citaat voor ons direct duidelijk en
helder. -"Wanneer ik bid tot de zon om vruchtbaarheid, zo bid ik
om de regen, die de Nijl doet zwellen". Wanneer wij God bidden
of vwe:gen, proberen af te dwingen een bepasald feit, dat zich in
onze wereld verwerkelijkt, dan kan dat nooit zijn de realisatie
ven een werkelijk onmiddellijk Goddelijk feit. Indien het Godde-
11jke zich onmiddellijk op aarde zou uiten, zou dit betekenen,
Gat de aarde verzengt werd door dr srmote en zuivere kracht van
het 1licht, het Goddelijk Licht, dat alle vorm wegvaagt. Daarom
smeken wij niet, dat de zon op aarde zal komcn, ma=r dat Hij de
regen zal zenden, dat Hij dus uit de wolken datgene schenkt, wat
voor ons nodig is. Anders gezegd: alle wensverwerkelijking, alle
gebedsverhoring, alle wonderdaad en alle magie is in zicuzelf een
werk der duisternis. Indien dit werk der duisternis op Ged's last
wordt bevolen of volbracht, of in God's nasm wordt veolbracht,ver-
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krijegt het in zichzelf een andere betekenis en waarde, die niet
wegneemt, dat het duister oorzakelijk is voor alle vormverande-
ring, voor alle vormspel, dat ligt in de wereld der waan. In de
"Heren der Wereld" stasat “nn ook nog: "Wanneer ik gzeg: ga, zo
komt hij; wenneer ik zeg: kom, zo gasat hij en dit wetende zeg ik:
‘kom, wanneer ik bedoel: ga, en ga, wanneer ik bedoel kom".

Hier wordt weer een eigenaardige versleuteling gebruikt, die ik
helaas niet volledig voor U mag ontraadselen, maar het komt toch
in grote trekken hierop neer, dat al hetgene, wat de mens werke-
1ijk verlangt hem ontvlucht, indien hij het tracht af te dwingen,
of hij kan het zich slechts ten koste van zeer veel verwerven. Al
dat wat de mens van zich afwerpt en dat hem goed is, komt automa-
tisch op zijn weg. Leer van tegenstellingen dus. Wat Je wilt,krijg

‘Je riet; wat je krijgt, wil je niet en om dit nu op de Jjuiste wij-

ze te verwerkelijken, wordt dus geleerd: dat wilj moeten trachten
om-datgene, wat wij willen bereiken te mijden, opdat het verwer—
kelijkt wordt zonder ons, terwijl wij datgene, wat wij willen mij-

~ ‘den moeten nagaan, opdat het ons niet inhaalt. Ben zeer speciale

“ilosofie en deze kan nog duidelijker worden gesteld in het vol-
gende citaat van het eerste deel: "Wie werkt, volbrengt niet zijn
eigen task, maar draagt slechts de taak, die geschreven sta=zt in
de grote Hal"., Die echter niet werkt, doch in zich bezonken de
“"Groten” benadert, werkt en volbreng{ niet de hem opgelegde taak,
d'ch de task, die hem tot God kan maken, die uit hemzelf geboren
wordt. Er zit een zeker negatief denken in deze stellingen en het
is ook typisch voor de maatschappij en samenleving, waaruit deze
formulering is geboren. Toch, voor degeen, die weet, wat hier be-
doeld wordt, is het een zeer grote waarheid. Want wanneer wij ons
bezighouden met de taek, die ons opgelegd schijnt in het bestel
der samenleving, dan volbrengen wij slechts ons historisch of kar-
misch deel van de totale wereldtask en helpen mee het totale we-
reldlot te voltrekken. Op het moment, dat wij ons daarvan afwenden
echter en in ons persoonlijk het Goddelijke gaan zoeken, zullen
wij ten opzichte van deze wereldtaak vaak moeten falen. Daarvoor
in de plaats krijgen wij innerlijke wasrden, die het ons mogelijk
maken het rijk van het ongekende te betreden en te ontvluchten aan
d e gebondenheid van voortdurende wederkeer in sfeer en asarde. Dat
deze Ouden dit zeer goed begrijpen, viijkt wel uit het feit, dat
ze lemand, die zo ontvlucht, gelijkstellen met de Goden. De Goden
zijn de aardregerende krachten, die zelf niet op aerde verschij-
nen. Als zodanig begrijpen zij, dat de geestekijk bevrijdc meér
waard is dan een vorst, meer wazrd is dan iets der Schepping en

in zichzelve wordt een herschepper der dingen, volgens eigen in-
zicht en VWet. Deze beginselen worden aan de magiér voorgelegd in
de eerste plaats, opdat hij begrijpe, dat niet het najagen van be=~
p aalde magische doelstellingen, want hierop is het geheel gericht,
hem kan brengen tot een werkelijke bereiking. Het terzijdestellen ~
van de schijnbare taak, van hetgeen de wereld van U verlangt

en daarvoor in de plaats accepteren van de Goddeli jke teak,; de -
taak, die in U ligt, brengt U buiten de wereld om tot het Godde-
lijke. En wie tot het Goddelijke komt, hetzij in de stof of bui-
‘ten de stof, verwerft zich uit de aard der zaak cen scheppende
macht en wordt als zodanig tot groot-magiér. Is dit alles duide~
1ijk? Is er gecen commentaar? : _

Dus dat kan niet gecombineerd worden? De sardse task met het zoe-
ken van het Goddelijke? :

In dit werk wordt het als een volledige tegenstelling gezet. Fn
dat is begrijpelijk, want normsal neemt de asrdse task zoveel van
wezen en tijd in besleg, dat men daardoor verhinderd wordt in zich-
zelf te keren om de werkelijke diepte van eigen wezen te beproeven
en na te zoeken. Ik wil U ‘echter ommidddellijk toegeven, dat deze
stellingen uit de oudheid in de hedendaagse ontwikkeling en bescha-

| ving moeilijker te practiseren zijn dan in de tijd, dat dit boek

ﬁgschreven werd en beleefd, het geval was.
g ik eens een vraag hierover doen?

- Zeker.
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Het in zich zelf keren, zit daar geen egoisme ir, of is dit een
foute veronderstelling? :

"Dat is een foute gedachte. Went wanneer U in zichzelf keert, is
het geen egoisme, maar op het moment, dat U voor Uw eigen gemak
of voor Uw stoffelijk voordeel U in Uzelf keert, dan is het ego-
isme. .

~Ja, dat begrijp ik. ‘

Als je Jje aan een taak onttrekt, dan is het egoisme.

“Als je in je binnenste tweestrijd hebt (Vraag in zijn geheel niet
te verstaen). .

Ja, nu moet U goed onthouden, ik citeer hier een oud boek en ik
wil naderhand mijn eigen irzicht hierover kenbaar maken, maar de
schri jver bedoelt hier, dat de twee niet te verenigen zijn, want

. dat er geen stoffelijke task bestaat, die belangrijk is. Dat is
gebaseerd en dat kunt U in aanvullende werken eventueel vinden,
in het feit, dat het totaal der verschijnselen dezer wereld een

schijnbaarheid of waan zijn en als zodanig niet volledig reéel

“te achten zijn, zodat het vervangen van de taak, die de wereld
U oplegt, de taak is van het meespelen met de schimmen van het
filmdcsk, waar U eigenlijk alleen als toeschouwer bij hoort. En
in deze zin natuurlijk is dit niet zeer nuttig. Het wordt hier
nogmeals gezegd: van magisch standpunt bel ken en U moet dit dus
niet als re&el verwerkelijkbaar in Uw eigen wereld zien. Is het
iets duideli jker nu? -

Ja, dank U,
Nu gazn wij verder in "De Heren der Duisternis van de Onderwe-

reld"”. Elke wereld valt uiteen in vele, zoals het teken van de
Pherao . of de vorst is in de handen van velen, die zijn wil ver-
werkeli jken en uitdrukken. Het eerste artikel. Dus conclusie:
de Macht van het Goddelijke wordt onderverdeeld, tot het gehele
ri 'k geregeerd wordt. Elk hunner ontleent zijn macht en vermogen
aan Phareo, dus aan de vorst, dus in dit geval aan God, de onmid-
dellijke Schepper. Geen van hen echter is de onmiddellijke Schep-
per. Daar wordt hier even de nadruk oggelegd. Diggene, die de
macht dragen maar regeren voor zichze en tribuut heffen als
waren ziJj vorst, zijn duistere machten. Want in het Rijk des
vorsten zelf, kan dit niet geschieden. Dat is ook weer een toe-
speling dus op toestanden, die er heersten, wanneer een vol ver-
overd werd en er werd iemand gezet om tribuut te heffen, dan ken
hij zich zeer gemakkelijk verrijken. Maer wanneer je in het Rijk
van de vorst zelf was, dan ging Pharao en ook zijn hogere ambtge-
noten regelmatig de rivier op en af omrecht te spreken, wanneer
er iets gaande was en danw as het niet mogelijk om op onrecht=-
vaardige wijze jezelf te verrijken. Hiermede wordt dus een schei-
ding aangeduid tussen de krachten des lichts en de krachten des
duisters. De krachten des lichts zijn, omdat zij wonen in het land
des lichts uit zichzelve onbaatzuchtig en kunnen niet anders zijn.
Diegene echter, die buiten het onmiddellijke rijk des lichts re~
geren zullon voor zichzelve streven, ofschoon zij hun mecht aan
het Goddelijke ontlenen. liie gaat tot een Heer in de vreemde,
hiermede wordt daen weer aangeduid een persoonlijkhéid, die regeert
namens Pharao ergens in de midden-west tot hem, die regeert inde
vreemde, brengt hem tribuut, maar zo hij hem weigert, toont hij
het zegel des vorsten en beveelt hem, wetende, dat dit gevaar met
zich brengte.......is onverstaanbaar......zijn magische zegel,die
voor het licht in het Goddelijke staat en beveelt hem, masr ont-
houd één ding zegt de schrijver er achteraan, wanneer je een duis=
tere macht iets beveelt, zal hij trachten zich te wreken, ook wan-
neer hij dit bevel moet volbrengen, dus dan moet Jje je altijd te-
gen zo'n figuur verdedigen. Zij, diec regeren in het duister zijn
als Heren in de vreemde, 2z1ij stellen wet en recht naar hunne aard
en zijn in zichzelf miscchien rechtveardig, maer cntrcuw aan hem,
die hen hun recht gegeven heeft. Krachten der duisternis zijn in
-z ichzelve niet altijd onredelijk, onrechtvaardig of demonisch.
Het demonische in hun wezen, het slechtste vanuit ons standpunt,
spruit niet voort uilt hun werkelijk handelingen en practijken,
maar uit het feit, dat zij dit doen buiten het Goddelijke om.
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Dan gean we verder met de laatste stanza weer: "Toch zeg ik:
de Heer in de vreemde is mijn slaaf, want ziet mijn geest vlucht

- tot de vorst, sneller dan een duistere Heer kan vliiegen. Zo zend

ik de valk en ontwask in het bewustzijn van mijn macht". Al de=-
- genen, die met de Heren der Duisternis te doen hebben, die met
hem moeten worstelen en hen moeten overwinnen, wil dan één ding
onthouden: wanneer het tot een strijd komt, proheer niet alleen
stand te houden, masr zend de ziel de kern van het wezen, de
"Horus valk" dus, tot het Goddelijke. Laat Uw ziel tot God vluch-
ten, want in deze gang kan nooit het kwade U volgen. En ge zijt
in het Goddelijke geborgen en daardoor sterker dan alle kwaad.Tk
heb deze citaten genomen, omdat we ma verhandelingen over wezen
en der werelden ctc. nu toch wel eens een ogenblik terug mogen
keren naar de wereld der verschijnselen en wanneer wij dit alles
z0 tesamen bespreken,; dan zal U de gedachte waarschijnlijk reeds
rijzen: voor mij heeft dit zeer grote waerde, wanneer ik het weet
t e gebruiken, mesr ik weet niet hoe het te gebruiken®. Ik wil U
in deze trachten te helpen. In de laatste zin ligt de sleutel.
Gij hoeft de machten des kwaads niet te kennen, want die kennen
Uwel. Het enige, wat gij moet kennen en vinden is de weg naar
het Goddelijke en de weg naar het Goddelijke, dat m et U wel
athouden, ligt niet in de lijn van de rede, zij ligt in de in-
nerlijke persoonlijkheid, in het gevoel, in het bewustzijn, maar
niet in de rede. Eerst wanneer de gevoelsmatige bereiking van
‘het Goddelijke, de ervaring ven het Goddelijke, zonder redelijk
overleg een werkelijkheid wordt in Uw wezen, zijt ge in staat
het duister te regeren. Het duister zal U dan benaderen en zoe=-
ken en door alleen Uw wens uit te drukken in het moment van ge-
borgenheid, dwingt gij het duister om deze wens op te volgen. Is
daar iets ower te vragen?
Dat moment over geborgenheid, kunt U dat nog even nader toelichten?
Het is heel moeilijk, omdat het niet redelijk is, maar ik wil pro=-
beren het te doen. Er kan een moment zijn, dat U zich niet bewust
bent van Uw eigen bestaan, dat er alleen een flauwe, vage gedachte
In de kern overblijft en ge voelt U als drijft ge in een zee van
Mcht, licht in vele verschillende kleuren, vaak begeleidt door

- Klanken. Op dit moment voelt ge U zelf doortrild van een zeer

grote kracht en het 1lijkt, of ge allec vrede van het Al in U draagt.
Dit is het moment van geborgenheid. Kunt ge in dit moment de wil
opbrengen en er is inderdaad wilskracht voor nodig om uit te spre-
ken de wens of het bevel, dan zal het verwerkelijkt worden, omdat
ge op dit moment één zijt met het ceuwige. Is het U duidelijk?
Verder geen commentasr? Dan wil ik besluiten met een overdenking
van mijzelve aan de hand van het voorgasnde. Vij weten allen,dat
wij in velerlei opzicht machteloos zijn, we zijn klein en gebon~-
den en ook hetgeen, wat wij mogen verwerkelijken en verwezenlijken
danken wij nog weer aan krachten, die ons steunen. Wij zijn dus
zelf zeer onbelangrijk, mear er zijn krachten op deze wereld,de
Uwe zowel als de onze, die ons leiden en steunen, die het ons mo-
gelijk maken om.daden te stellen. Deze krachten zijn voor ons on-
zichtbaar, maer we weten, dat ze bestaan. Alleen is het voor ons
toch zeer.moeilijk uit te maken, of wij te maken hebben met de wa~
re vorst, dus met het onmiddellijk Goddelijke, of met de vreemde
Heren, de Heren uit de vreemde, die zijn de regeerderen van de
verschillende duistere begeerte-rijken. Nu is er voor ons geen
enkele weg, die ons het onmiddellijk herkennen mogelijk maakt,
maar wij kunnen op een gegeven moment dingen in ons dragen, die
innerlijk geen weerstand ervaren. Uiterlijk misschien wel, maar
innerlijk niet. Deze dingen zijn voor ons zonder belang, of zij
volbracht worden of niet, doet voor ons wezen er welinig aan toe

of af'. Wordt deze drang of drift geschapen, dan zal zij waarschijn-
1ijk het werk zijn van één van de vreemde Heren. Echter waar het

- Yoor ons wezen en persoonlijkheid iets betckent, waar anders is

er wel innerlijk verzet, kunnen wij deze dingen rustig laten gaan.
Wij brengen als het ware de vreemde vorsten, de Heren dezer wereld,
~de duistere Heren dezer wereld, ons tribuut. VW1j geven hen, wt hu
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'1'toekomt. Zo'gsat het U wanneer U in de stof leeft en daarin vele

stoffelijke behoeften, begeerten en verlangens aan toegeeft. Zo~
lang gij in Uzelve niet de overtuiging en het bewustzijn hebt,dat
dit kwaad is, is het volbrengen daarvan een logisch en nuchter
resultaat van het contact tussen U en de regeerderen dezer wean
van vormen en verschijnselen. llaar is er een weerstand in U, dan
wil dit zeggen, dat er een grotere weg is, dat het Goddelijke
zich in U uitdrukt en daardoor een halt toeroept aasn hetgeen de
Ibren der duisternis willen volbrengen. Wanneer dit halt wordt
toegeroepen, den zijn wij reeds, doordat dit halt wordt gezegd,
gewapend met de naam en de zegel van onze Meester, van de vorst
des lichts. Wanneer wij ons dit realiseren zullen wij makkelijk
weerstand kunnen bieden aan datgene, wat in ons als ongeoorloofd
wordt ervaren. Want hier drukt onze Meester zich onmiddellijk uit,
onze grote lMeester, die vele stemmen heeft en vele gestalten,di
wij misschien ook Geleiders of Meesters noemen, en dif i8 (Zich{im
het Grote Licht zonder meer., En wanneer dit grote lichtende &ch-
~ter ons staat en in ons waart, dan zijn wij machtiger dan elke
vorst van de wereld. Dan zijn wij krachtiger dan elke kracht uit
de onderweréld. llagr op het moment, dat wij Hem verwerpen en on-~
danks deze Stem, dit halt, verdergasn met het werk van begeren,
het werk yan de lusten en de verlangens,{die zijn demonische
wetgevinglyerliezen wij het groot-zegel en zijn we machteloos
overgeleveérd san de krachten der duisternis. Vandear, dat een
ieder, die meester zijn wil over zichzelf, wanneer hij wil stre-
ven nacr het licht, niet alleen in de lijn der geleidelijkheid,
masr door een actief,werkelijk zichzelf richten op het Goddelij-
ke, zich voortdurend moet realiseren; al datgene, wat in mij -
det heeft niets met de buitenwereld te doen- in mij weerstand
wekt,wepent\mij hiertegen) met een Goddelijk wachtwoord. Wan-
neer ik dit uitspreek zal ik meer en meer krachten aan mijzelf
dienstbaar maken, maar ook meer en meer mij onthechten aan de
schijnvormen, die ik als ledigheid begin te doorzien. Hecht ik
gchter teveel aan de onmiddellijke belevenissen en genoegens,
(e dat ik prijs zou willen geven ae het aandringen van deze
zachte steq? al dit schijnbaar schone, dan zal ik zeker slaaf
worden van de Heren der duisternis. En zal de Heer der wereld
en der eeuwigheid mij niet beschermen, omdat ik mij bekend heb
te zijn, niet zijn eigen, maar slaaf van zijn vazallen. Ik hoop,
dat dit voor U duidelijk genoeg was en wil het voor vandaag hier-
bij laten. Vanneer dit onderwerp U voldoende boeit, kunnen wij
op de inhoud van het boek “Thoth" later nog verder gaan.
Mag ik nogeren iets vragen: wie heeft het samengesteld? Was
dat een groep mensen?
Het is ongeveer net zo samengesteld als de bijbel. Er zijn
dus geen afzonderlijke schrijvers bekend. Het werk heet inspi-
ratief te zijn en wordt toegeschreven gan =en samenwerking of
beter gezegd een beurtelingse werking tussen Horus-Osiris,Thoth
en Amabis. Macr deze zijn symbolen van drie levende krachten,
zoals U weet en als zodanig legendarisch. Wie het werkelijk ge-
schreven heeft is niet bekend. Wel is practisch zeker, dat het
een werkelijk variant is op een werk uit de zeer oude tijd, dat

- ongeveer een 4.000 jaar voor Christus voor het eerst in de vorm,

waarop 1k het heden bespreek, op de wereld verscheen.

Voldoende voor U?

Dank U wel.

En dan leid ik U nu weer over in de normale werkeli jkheid., Ik
geef nu het medium vrij en wens U verder nog een gezegende Zon~-
dag. Na de pauze kunt U met een andere spreker vervolgen.
Goedenmorgen.

= 0=0=0~0=0~
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' x #Mmg ik nog lets vragen over hetgeon hier zo even verteld is door de

vorige sprexer ? Besze magische krachten zijn dus op michzelf staande

‘krachten; en danr kumnen we gebruik van maken, als wi in onszelf e¢n

dour onsgelf du weg vaar bet goddelijk viak hebben gevonden; dan k.nuen
wij dege krachten eventuecel ......... HNu vraag ik ni] af, is et zo, dat
er iets op sichzelf kan bestaan buiten het goddelijke om? en het tweede
punt : is het dan wel nodig, dat wij dese theorie hebben aangehoord? Want

4k voor nmij stel me voor , wanneer zoen door vicagelf en in zichzelfl het

viak van het goddelijke of de richting daarvan hueft bLerelkt, (want er
zijn muerdere vlskken), =zal men dan niet in gichzell ook tevens op het
juicte moment het inzicht krijsen in deze mapzioche xrachten et hoe men
ge moet gebruiken ¥

U prant ongeveer als de kleine joncen, die gei-t :"#nnrom zou ix rekenen
leren op school? Als ik het later nodig heb, dun weet ix het vinzelfl wel’
Wanneer U dag gest, (U noet me niet kwaliz nuren,als it het zo zeg),
mamy hot is ietwnt hovaardip; want in de eerste plants is er niel gezexd,

b
zonls U megt, dat iet zel[stanﬁigu kracaten zin buiten vod, naar or 1o na-

drukkelijc gezegd , dat het xrachten z.,n bluanen vod, dus kracuten in veod.
saar U leeft in du wereid dex verschigmeclon , waarin alle dingey sich
gescheiden voordoen, ofachoon ze uiteindulijk tot het goddelijke bulhwretie
En nu gin de uitingen van het Goddelijke in do verschijselenvereld deéno-
nisch, waan, dus niet goddelijk, want clke verschining op zichzelf en elk
verschinsel is een afzondering van het goddelike. vent U dat met ne eenst

¥anneer wij nu het vlak van het toddelijke berelken en wi blijven dnarin
wonen, dan heefit U volkomen gelyk. sanr het is niet zo. #ij kunnen ous
een opgonblik verheffen tot in het uvoddelike, maay vandanr ult moeten wij
weer terug in onze verschinselenwere@id. in we moeten trachten onze per-
soonlijtheid in dic verschinselenwercdd 24 dicht bij het Geddelijke te brene
gen, dat we uiteindelik dat zijnosvlak van het Woddelijre als ons elien
ginoaviak kunnen aanvasrden. Dnt zult U met me ecna gijn.

pus is het ouvk samk, dnt we op de aomenten, dat we in het woddelijke ziy
leren om de verschijuselenwereld on de neren danyvan, die binncn bhet Yodde-
lijke bestaan e¢n die man de verschimselen vorn en ultin -even, te beheer-
sen, te regeren en te dwingen in de richting, die voor ons het uoddelijke
dichterbi, brengt. vindt U dat zo gek 7

Heey dat vind ix nlet ek,

En wanncer wij dit theocretisch gaonn behandolen, dan ~ebeurt dit wanrschijn-
lijk dcor ecn tweeledly ingicht, een tweeledive rede., In de coerste plaat:
de Onden, die hebben dit gebrachts moar als zodanly werzen Jdeze Jetton de
Oyaheid, deze inwijdinsswetter der undheld, op nut ogunblik nog steeds dog
1} dege werwvld. Als zodaniy; is het dus wel zaak, dat v daarvaa koenngls
ncent, wanneer U dege geblieden zell betreedt of benndert, In de tweede

ploats eccuter, wanncer men berint lets in de praxtigk te brousen gondoy
een theorctische voorberciding, dan is bet mogelyk, dat men er op de duul

‘{ets van terechtbrengt. Indien men de theoretische voorbereidiing echter

heeft e¢n weet, hoe de zamk in zijn werk gant, dan zal men over het algene
veel sneller en veel juister kunnen handedsn en daardoor voeor zichzelf 1)
de richting, wasrin men werken wil, cen beter resultant behalen, Vandaa:
dnt het #ns inziens wel nodip is oa dergelyte dingon nanr voren te bren-
gen, anders kunnen we alle beschonwingen, die we nier houden, wol teraijl

stellen. %ie namelijk in het Goddelijx viax s@lf vertoeft ¢n or in %an
blijven
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blyven, of het bewustzin van het voddulijk vikk kan overplanten in z{n stof.

felljke vorm - vour zover ik weet sijn het maar cen stuk of vier, vif mensen
in het bestman der mensheid, die dit hebben klaargespeeld - dan is al dit
niet nodig; al hetgeen we bespreken , is ncvet nodigs; 4sn hed je het Godde-
lijke 1in Jeself; en het Goddclijke is het volmaskte, dus heb je volledig
alles in jesgelf., #mar Jjuist, omdat we het niet hebbon, is het zamk te pro-
beren om zoveel mogelijk in Jerclf te verwerken en te verkrijren, opdnt ouze
pursconlijkhedd het Goddelijke dienter benadert.

x Fou, ik dank U geer.
- HKgu vrienden, hebbon we nog meer opmerkinsen 7

x Ja, ik wou U nog even vragen, dat boek Toth, dat is toch in het tesin?
U gprak van 4000 jaar vé8r Christuag dat 11t toch veel verider, dAat is
toch door "Horn”(7) de zoveelste iu codevor: déorvecseven 7 Opdat het
zover versleuteld zon gin, dat nienand er elsenlijc achter cton koien,
opdat het niet verkcerd gebruikt zou worden?

- U hebt waarschinlijx niet poed nanr de eerste sprexer geluisterd, Ik ben
erg toevallis bi geweest. tat vind ik ers prettiyg, nu xran ik U waar-
schinlijk van antwoord dienen., hjj hvelt gezesd:"althnns in de buldige
vorn, de vorm, waarin ik het buBpreex, is net 4000 Jaar eud©™, i heelt
dus dnarbij de verdsre corsprong eh ouderdom in het midden goelaten,

x dJda, dat val ik niet ann, ik vraanig alleen, of het 8 % 10.000 jaanr v,.Chr,
in eodevora doorgegeven is.

- Ale we het tot de corsprong wilien volgen, in het ouder, hoovr. Ue vor-
sprong van het boek ibth, die lipgt in de eeuw van bahnrus(7}; die loofde
ongeveer 35.000 Janr peleden. Daar xomt do eernte vurn voor, on die is
i0of oimpel, die 1o nog rechtuit, an die gnat teniet op het ozenblik, dat
di¢ hele beschaving verachuift, bl een voksverbulzin. wordt vernietipd,
sn dan Yrijgen we ongeveer , lnat cens kijken een 23.500 Jjanr geleden een
hernieuwde vorm, die versleuteld is en woridt oppetek.nd door Usis. in de
versie van 0sis woridt dan later v._rwerkt door Hores, ¢n dan zin we onge-
veer 15.000 Jaar v.Chr., Lu d=n krijgcn we onceveer 10.000 j.v.(hr. de
g0, Usiris-bewercing, die hier besproken wordt,

tet is natuurlijx interessant on het te weten, maar het mnaxt net als
de mens allerharde voruen en gestalten mec. hiet vreemde is, dnt de wasr-
heid, die vinden we altijd aaxn het bepgin van de wereld; vnn welte kant
of uithoek we het ¢aan bekilken, dnn vind je stecds cen voor anser terug,
£n als Je dan de kern gnat bekijken, dnn xom Je op één punt terccht; dan
kul je ineens mnl die opembaringen, nl die sagen, al dis lersen.en, a2l die
verhalen, nl die esoterische beschonwineen terugbrengen op één punt; en
dan kom je tot de uvntde-king, dnt het net een svurt s oorwegnet is, want
de cen gnat een eindje dere rieiting, de auder die ric:ting, en ze ver-
ochilleon zoer sterk in de wirze van ultdrukking, terwijl de xernwanrde
rulijk blyft,

X H¥ag ik nog even cen opmerking maken of een vrany stellen? i, woridt hiex
op een band opmenomen e¢n we hebben dan een woord beleoisterd, dnt in zin

algenmene strerking wel een beetje ver ~nat en dat 1o dit 1 dat de weredd
d:.r verschijnselen gelik wordt pgesteld not het demonische; dnt kan in

zexere opvattingen wel waar zin, maar dan wordt het woord deronisch in
een andere opvatiidg gebruixt dan bij ons. Zoudt U dat aisschien nog cens
nader kunnen uitlespgen?y

- Iy guu vocrstellen : geeft U eon defenitie van "demonisch®.

x Ix gou het derornische hierin willen zoekxen, dat men zichuzelf zoekt, eon
dat men jas door het verliezen van de ziel 1n een lichte nagle xomt en

een
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eon ofeer, waarin ecen sexere evolutie wogelijk is, die nasr hot uvoddel jke
: leidt,

- gt laatste is een conseyuentie treuken uit het demonische, manr het is
niet het demonisctie zelf, wasrde vriend, liet is de bestreving; mnar U
gengt inderdamd: het demonische 4o het zelf zocken; en danr heeft U galijk
in. Haar elke vormpevince is het relfl rzoeken uit het Goddelijte en als zoda-
nig is elke vorn demonisch. bat is toeh volkonen lo isch¥?

x Jda, ‘nt is een opvatting on men kan dat natuurlijx go stellen. uvat heb is
wel beprepen. saar dan xrj_ t nmen el eulijk, dat men con andere opvatting
heeit van deronisch; dan beschouwt men de lichte siceren ouvk mls een vorm
van het demonisme, mls een demoniseche vorm,

= Inderdaad, ind.rdaad.
x wn dat is een opvatting, waar wi als het ware niet nan toe zin.

- Hou, lnten we zeggen, dat 1is cen opvatting, die het ‘esten zo langzaner-

hand vertroebeld heeft, masr die toch al heel lang in het Uosten bestast
waay men spreckt over de roede en de kuade d.oionen,
U heeft dewon met duivel vercenzelvigd en dat iz niet waar, daar is een
heel root verschil tussen, Mietwaar, als U cen verkeerd woord gebruikt,
ik kean geen ander woord vinden, dat het denunische vervangt in zin vol-
ledige waarde, By zou ik sgeggen : zet U de taslkundige uitcenzetting er
bij, dau hebt U zelf de oplossing.

x. Ja, het woord demon, dat zit onsy dwars, dat wordt tenslutte in onze ome

geving verkeerd gebrulkt, niet waar, en daar moeten we rekening nmee hyu-
; den
- Ja, U spreekt ook van gueaten, U spreekt van nigelen, niet wasr 7 gen

engel is in giehzelf ook een deron.
x Jdn, dus dat is in and.re zin, dnan bi ons gebruielik is.

- Jda, er zin natuurlijk zeer veel fouten, waarbi laugzaan nnar er de
bezrippen verward worden. bat zly dingen, daanx kunnen wij nlets aan doen.
Hany moeten we nu een julste lefenitie onjulst macen, zodat de omjuiste
defeénitie het ons omnogelik mamkt ons nog verder julst uit te drukken ¥

X Lijkt U eens, het belany er van git hierin : mls wij de wereld der veor-

schipselen in onze zin demoniseh gnan noemen , en men beschouwt dit op
de verkeerde wijze, dat men de wereld der versch nselen dan nls waard loo

gnnt beschouwen,
' imt in bet toch ook 7

X ¥any de wereld der verschipselen in geschapen, ondat het toch een be-
tekenis in onge ontwiwkeling heeft, al in dit niet de laatste werkeli k-
heid

- ken bekend voorbeeld van het cgocentrisch denken van de nens. :

Degrereld der verschinselen in niet seschapen voor, naar door de nmens.
U bent het, dic zestalte en kleuren geeft ann de dingen., ¥aarom 7 Oadat
i me in Uzelf beperkt. wsn U gue:t zelf toe, dat het Uuddelijke bet hooug-
ste doel isn.

X. Jda,natuurlijk,

P liet Goddelljke is hetpgeen, dnt ~ecn vorm en verschipnsel meer kent, die
varinbel is, maar de enige mmsrkziad vastheld, de enige waarheld uitdruk
die voor ons niet in vorm weer te peven is. Al hetgeen, dnat dus in vom
een uitdrukikine zoekt , is uit de aard der rzask van het vodd:lijke ver-
wijderd en(zichzelf zoexend; en 0l het{zichzelfl soexende is - on daar

blijf ik bijj - demonisch.
b 4 #ij verwarren tet sataniosche met Lot den@ulsche,

- Inderduad, dat ivet U.
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at verwa:reh wij,en et is een sréot verschil. teynis
want we hebben de demon van het licht en we hebbsn de deson van de dule-

Ja, maar kijxkt U gens, we kxunnen natuarlijht wel reggen, dat de enlve uve:
n atuurl . ze: L er-
kellitheid Je toddelijke werkelijkheid ia, masr we Iunnén onns toch niet

los maken van de toestand, waarin de mensheld op het orenblix verkeert in |
het alreneen,en waarin wij ons in een pekere jositie uit de onatandigheden
waarin we zin peplaatst, cceten leren cun wee te zoeken; <o dnarun hebben |
die dingen ook hun betekenis,
wot andere woorden, wanncer ie and ara is, dan may je niet tesen hen zeg-
get, dat hlj arm is, om de doodcenveudlge reden, dat hij ara is, U rede-
neert : Je mnpg niet teren de mensen regsen, dat de wereld der verschijn-
selen in zicheelf wanrdelceos is, omvlat de verschinselen wanrdolous zihy,
wanrin de mensen nu ecnmaal leven. ’

Je mag het gerust tegen hen zev en, je noet hoet zelfln tesen hon zegens
maar die armnoede, (die heeft ecn zeixere bhetewenis voor de i1 ens,

Yoor de ueng.
Julst, nmanr voor de ;ursuvoen.

pus bet is een persoonlijie ontwikkelin.svorm ; dat is juist hetgens,
wanr ik op zit te hameren.

mt is het natuurlijk, een jersconlike wntwickelingavora, in de onm-
staudigheden van de mens ......

Nee; woet U wat het sardipe is: v toont hier een reactie, di: aan heel
veel mensen eigen is; U welpert het wanxdeloze van Uw wereld in te siem,
ondnt U voor Uszself te veel waarde dasaraan hecht. ¥aar er is ech bekend
spreexwoord : al drangt de amp cen gowdun ring , ete. Al hecht U nog
vo voel wasrde man de wereld, waarin U leeft, de verschijuselen, de
3811)10(1(3]’1, fli.e U kellt' on al (lif—" dit!gun !.‘;861’, eoece@e o0

als lcerschool,
18 leerschool of op een andore wize , i zichzelf ia het waardeloos,
omdnt het allecen het innerlijk beieven is , dat de waarde geeft en
zelfs de vorm bepasalt,
naay s lechts het Arnerlik beleven ? imt 1s heel veel .
Juists mnar slechts het irmnerlijx beleven t.o.v. het waardceren van do
vorm. Het innerliix beleven op zichzelf is dus niet voor U ¥BYny
bepnlend, Yet moment, At wii Jeren , At de vorm in zighzelf wanrde-
joos is, en de wereld waardeloos is, en veor ons de innerlijze beleving
fle enipe werkelijxheid is, die vour ons bestaat, of dat mooent kunnen
wij mukkelijker komen tot het overwinnen van de teenntand, die de vor-
menwereld ong biedt, m.i.; en duaroun 1s bet wel novideacel &, dat wij
nadruk op dat wasrdeloze leggen.
“amr mAag i1k Nog even vragen @ waayom hee{t de lche,pey ons jgeschngen
op deze planeet of crpens anders,ald het vanrdaloos ia 9

De Schoper heeft U geachapen mcf/de tamk Uzelf te ontwikiclen; wanr
de ontwikzeling een zelfzoexzen was en (it zelfzoexen moest worden uit-
gedrukt buiten het elgen ik om tot remlisatic van dat 1k te komen,
ontstonden de wrelden , aancepast ann de ikhe'en, die zich wenston te
uitens maar in gichpelve zin ze het product van de ¢ estalijke ontwik-

keling en niet de ocorznak .
(Opri. :isschlen moeeten we voor "welfrooiken® lezen tzlchzelfl zoecen)

wanr de bchepper heeft dan toch wel de noodzaak er van inzezien om
otire zielen hier te plnatsen 7
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Voor . de Schepper Lestaat goeen noodzank,

fimnrom zin we dac tier 7

et is veor Hes geen nouodgank, De tchepper ult Zichzelve en van de
Selgper uit gezien bestann wij niet, wanl Hij i3 en hij ait zich aan
2ichzelve. iij bestaan niet voor de »chepper. #i) gin deecl van de aschep-~
ping. Usaat U denken over Uw nagel als ecn aparte yersoonliixhaid? Hae,
riet wanr ? Unt is een deel ban uzelf. Gant U over een hanr als zodaniyg
denken? Reen, dat is een deel van Uw persounlijkheid. Zo 1s de Schegpper
het geheel, on Hij beschouwt iichzelve, (ro)edat wij in dat beschouwen
het | roduet zim; van dere zelfbaschouwing,

Goed, poed,zoe’. Latton we de Scheyper in het nmidden en wi =im eon
deel daarvan, dan zip we een Arm, echn baer, con na_el, eon hanrtje, het
xort er ndets op aan, manr dan heeft dat toch botexenis ¥ We beboren
dnn toch bij de Scheyper 7

Inderdaad,

en de S.he;per heeft wel zexer betekenis.

De H58hepper heeft betekenis en in het geheel hubben wi natuvrlijk
beterenis voor de Schepper. Voor onngelf hebboen we cehter niet boteka-
nis als deel van de Bchepper , #nary zonles U zelf zel. ki dat is nu
weer het verschil.

Wisachicn, dat wi te Brote waarde hechten aan dit stofleven; dnt zan
hest.

Miet mlleen ann dit stofleven, ' any aan onze perasconlijkhelid.

Jasy wij kunnen die leer niet gnan verkondigen, wij kunnen bhet amper
beprijpen, wij,die dan al veel les cekrezen hebben op allerlel asabledy
nanry dat kunnen we niet ¢man leren ann mensen, Ao nog nlets weten;
don moeten we daax toch heel vuorzichtig nec z2in.

Dg mensen, die hier nietsg von weten, zullen dit als onzin verwerpen.
jrdat dit gebmsgerd is - con dat is vepecd,toen we verder giucen in
doze ¥ring van geslotenen,die wedcrom open . cmapkt werd - : we zullen
ons zo uitdrukken,riet wnar, dnt de-enen, die loet weten, ong runnen
volgen en tegrijpen, en dnt de rest het misschien prettis vindt net san
te hoeren, maar dat het dnarbij bliift.

£ls we kunnen nanne:en, dat we sedachten Guds zin, on dat zin we 00k,

anders waren we er niet, - dus zet ix sud weer nls de vehepper in het
midden ern wij mllen, nl dic wnillilocnen en milliarden moecgen zig ceon
gedachte of een straling vanuit het Goddelijke . ban heeft dit toch
betekenis? #i mosen er alleen geen betekenlis voor ong peravunlijk anan

hechten, want we sin een deel van die Schejpper,.

Ja, Ja . Maar ik ben het ndt Uw beeld nlet cens, U stelt hicr bet
totanl van het ginde als een cedachte van , dus met anders woorden als
een projectie van d¢ Schepper, buituen de Schepper.

tiee, zo btedoel ik het toch niet.

/0 hedoclt U het niet, mnar go stelt u hot toeh vsor en daardeor
ATt U et T ... EORlg ik pewer:t DAl daaynet., d¥anr laten
we het even roed sm.cen for-uleren. #i zio decl vau de(scheyping.)uf

4it cen gedachte 1in of iets anders, dat deet er nlet toe. tGoheyer?)
#lj 2in een deel van de schepper. Als dee) van de Schepper zullen wij
voor de Schepper voortdurend zim zZijp persvonlijkheid, niet meer en niet
minder. Voor onszelf echter renlisren wi ons d:ze plaants in de genheld
niect, on dus ook niet de beterenis van ons werkelijk bestann. en dan
vormen we tot vragen, zorlg onze vriendg Annynet on ook and ren brach-
ten : VYaarom zin we hier v Waaren vebeurt dit of dat ? %Want wij ver—
warren de wervelijkheid, die wij hier munry ten dele zien, met wen
realitedt.

o A O S T I
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realiteit. . “et and.re woorden : we ziin cevaren in een totalitelt van
schinwaarden en schijnvormen, die voor onize persoonliitheid een szaer
rrote beduidiny e betfekenis hel ben rerreven, terwil de werkelijcheid, |
wany wij intens en voortdurend deel van ziyn, voor oug nlet konbanr is
of vervaasd is, &n dan Xom ikt weer terug o} hetzelfde @ daarduor is
e blyft dus de vor. enwereld in zichzelf zinlouos. i) i onze gins-
renlisatie, wanr zi] is onze onjaiste, te veel op het ik gebasecrde
zijno~renlisatie, waarby het noodzakelik wordt om ong dit te remlisken, |
en zo te komen tut een muer en meer asnvaarden van de grote Werielijkhc |
in plants van wat op het ogenblik onze wereld uitiannkty onse woreldf
van het ogenblik, die vour ons misschien eorpy veel betekent, maar die 1 |
zichzelf wanrdeloovs is, zolanpg =i niei iso de #derkelijkheid. fent U he |
hiernee eeus ? Ja 7 FOL T |
bat kan toch geen werkelijxheld wordeny volan;: wij bier in de stof zin?
Zzij 18 toch?® Zij kan niet worden,
saay wij sitten toch in cen stoflichaan 7

seen; dat is ook decl er vang dat 18 het nou juist. U wilt het crgens

anders goehen.

iat e niet waarxr .

dnr 4® nos ¢ens even van de sud_re kant lets toelichten 7?7 aiyx echs, |

wij #in hier als schepsel, als vinderen wode, ¢n Dle neceit sewild in 4 |
opdracht en llefde, dat wij zelfstandig tot ilen terugierenj o Y heelfl |
onge zelfstandicheid liefcoehad, zodat wij taastende en zoexende, wanr |
wi) nu eenmanl fouten kuornen maken, ook zenden kunpen Taken, Ons tunner |
nfkeren van de wer, dle Uod voor uns necit voorgedacht, d.ar hebben wi |
tenalotte dit vermosen v.ooY ze) fatandichelid vervrecen, ilet verogen ve |
zelfstandigheid houdt in, dat wiy ‘v de moeilijkheden, die wij zelfl ons |
cescha,en hebben, de¢ wer nany de werkeliikzheld van het Godd lijke mogen |
terugvinden. Ip dat terugvinden heeit dus de moellijkheid der verschin- |
selen cen betexenis veory ons. on nn kuinen we wel zegipen s veoor wod '
hebben dle verschinselen geen wanrde en il znluos, dut is velkonen
juiﬂt °

danr bestaan ze ¥

#any wij het van onze kant bekijken, wasr wij nu eoennian) van God alpewe |
reerd zin en zoeken nNAAr dod toe, daar hebben de verschinsclen nls :
leerachool dus wel een betekenis, ook nl zin ze grincigleel wanrdeloo
dat rult U natuurlijk toegeven.

Als we het met elkaar principicel cens zin, dm wll 1k over de rest

A anoods heenyman, Ik kan heel veel antwoorden op aat U hier gezegd
hoeft, want meex veel, van wat U hier regerd heeft, is uitelndelixk ge
hasecrd op menselike opvattinren ontrent het coddelijke, ‘aar laten we |
anlles buiten teschouwing, and.ys cann we te ver en dan luart het te
1nug; nlleen , we zin het or crineipicel over echs, /unnon we et ar
dan minschien pok over eens worden, dat , wouneer principlocl de were |
der vorschﬁnuelen"wanrdeluos is, het onzinnis 1s o~ te beweren, dnt ¢ |
Aan niet-princijieel tbeb wany 4 15 7 bkn dnt we hoo stens & nnen zeg |
ran, dnt ons onvelledig inzient het onnogrelijk maakt om ounge nituntie
tog realisercn 7 lets, wat U toch ook nanr voren hebt rabracht ?

Ja, manr cok ult eon producticve zide bezien die situatie, waarin

wij verkeren, heeflt in zich de movelijtheldd on , door dle attantie te
beleven, verder te komen . g 1k nog even een ander punt naar voren
brencen van hetgeen nl opizevallen is ¥
voed, goed,
iaten we de waak euns van do zijle van het bewuastzyn borken/, nlleen
op de ontwikkelin; vah het bewustzip; want mon kan de pasi van bhet
bewuntzin zo bekijren, door het zich instellen op de dienende liefde.
¥anneer nmen dat doet, dnn kunien we in de wereld der verauhﬁnjeicﬁ
juls




B

LI BN A |

T

jniet du mogelijkheld krijgen, om zich dienend in te stellen tepounovor een |
ander j; cn damrin ligt een betekenis voor onee vntwikkeling. |
danr U bensadert het , laten we mnaar zesgen, van eon onjuist skamdymbkxy
punt. Alderverst met Uw ecrste opmerking. Ik zou nog weer willen opmer-
ken, dat de wereld der verschinselen wxcen realiteit 123 danr zin we het
toch over e¢ns geworden ?  En dat U szich in Uw ultincen wh]l baseert op
cen realiteit, wanrvan U toereeft, dat ze principloel niet bestaat. Dat
dus de realiteit niet is de wereld der verschijnselen, maar de innerlijke
toestand, waardoor de verschinselen zich aan ons voordeen, Dat ten eor-
ste. &n dan ten tweéde ben ik het volko-en met U eens, dnt wij, zolmng
wij in die wereld van verschijiselen leven vn ons niet er aan k.nnen ont-
trekken, de dienende liefde noeten pebrulken als cen middel, om dle
wereld der verschinselen tot cenheid in ors gelf te brenq-en, Jduor dege
harrnonie ong aarn haar als rodnnis te trexken (?); dat ben 1k met U eons, |
yanr de tank van dese dienende liefde is dus in feite niets anders Adan
een versrderen van de waarde der varachijnselenwereld op scn zolanlige
wijze, dat 7i} meer en nmeer ldentiek womt mot e werzelike tuestand, nl.

ket deel zin van God, welk deel bewnstzin nanar butiten brenot.

U had het ook nog over het menselik be: xen van het voddelijxes mmar
wi} kunner het toch nlet anders dan aensel jk bexijxen ¥

Inderdnad,

ius wij moeten het toch wel nenseik Lekijren 7

wmar wij kignnen het anders hecleven,

ilet anders dan mle mens, want we zin mens,.

Ja, many we kunncn als mens ons verplantsen in het standpant van ande-
ren, we rxunncn dnt niet dooxleven, mnar we kunnen het onas realisren,

Wg kunnen ons plaatsen op het standyunt van e snder nens.,
Van een ander mens, of van een zrider siezen, of van een andere plaats,

fHiet eu gemmkkelik.
Taielifk genakkeliike
sep Lk even vyagen, is 41t piet het verschil tussen het concrete don.
xen en het mbstracte; dnt we st het abstracte Aegnsvernogen moeten
jeren bevatten en met het concrete denkveraogen sgeten uitvoeren 7
Inderd-ad. ¥aar het abstracte denzvernogen in dan ook Ade vsrote gave,
Je de ner.s heeft als het ware; Ant is bet werkeliX bewustzing-proces;
want nl ‘et conerete denken is cen nfleiding van het abstracte. bus hat
abastracte donken, alos we Aat een keertle heleven, dat zin dan de zodde-
lijxe punten, die we in ons hebhhen; lntaen we zereen, Als we het &8n o~
ment in de zoveel Jjaren beleven, dun hoebben we er dnn €8&n, on It oeter
we verder in ons trachten vnat te houisn on verder heelt het geen wanrde
Is dnt Juist ¥
rrincipicel is ket Juist.
§g tice, n.e, het 1o volledig Juist. (.elact....)
et volledig Juist, niet volledisg Juist; want de w_reld kunnen we

toch beter sien als een sraduele oitwikkeling, ecn graducie stiping nhe
het Godd:lijke, dnn dnt we Zewgen 3 dnsr is het uvoddeleljxe, dat is wer-
kelikk, en de rest heelt helenanl geon betpekenisy
tee, nee, wij zin het uoddelijke. ...
Jda, wij gin bet Goddelijke, manx bowust sijn we duar noy suvar van vor-
wijderd, A9t WG coa.cee
tijk eens, min waarde vriend, ik

b vind het hecl aardis, wat L rect, naa
het komt gelfs in Uw tersen er steedls meer bij ¢+ is hot nou niet

botor,

i ome v
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dat .... Is bet niet beter, dat we de kiladeren vertelloen, dat ze uit
de rode kool kumeun of ze chogueert .... . Jda, Ja, ja ven verledi -en vw
eigen wereldbesef, wat wen dan positivisticen nomht, manr wat in werke-
1{jxheid veel meer nerativistisch is dan n) hetgeen 1k hier nanr voren
breng, wait het 1s eon nbaoluut ne<eren ¥an cen raalitelt, wasrvan qen
annvoebkt, dat ze bestqnt,

‘maar nu nog egn and._re vrans . Loe is deze aarde ,laten we nnar zedoer
boronnen 7  ¥et mensen ..... ]

I,, de ontwikkeline, zoals wij 2o kennen net unenselijk bewustziln kunnen
we nntuurlijk een heel verleop nawaan, cn dat is U allemanl bekend, daa;
anders gezien, m.i.Jjulster, heeft deze wereld altijd bestann als econ
mogelijkheidd; d.w.z. dese wereld was nltild mozelljk binnen het bewustzip |
tivds, omdat het ecn ultdrukring is vnn een klein deel van et totale
wezen van het Uoddelike, +ynt U dat aceepteren ¥ Ja ¥ on op het moaent,
dnt een dec) van het levende zici nit by een decl van de wezunhuld van
wod, (want de wereld is als het ware eun jrotere klounp vou ot uodd. ) ijre
dan- or heét hoel menselix te zesgen - dsn dat hele stel xielne kKluit-
Jes, dat ey rondloopt; dat zin de moensen, niet wanr v).. s op het
moment, dat w veor dit wezeh peschixt wordenm, konmen wi ¢x mee in son-
raking cn renliseren ons dnt. En hoe renliseren we cus dat Jdan? Joals
het woor ons aanvasrydbaay is, dus als ecn bewusizijnsviag, /is een
vereld, als een bewuntzijnavlak, Ov de duny ont:roeign we ann le reall.
satie van €8n viak zonder meer; dan gnaan we neerdere viakkenl nannemm,
Pan paan we dus aannemen, dat er ecn onderwereld en oo bovenwereld is.
Jp dit moment weten we dus reeds, det onze wereld nict de enige is.
Inte-endeel, dat onze levensvorm slechts het bewustein As van een be-
paalds plants, En hiericde ie reoeds dqha de wordines-aneg van le wereld
bina voltoodd tot op ket moment, dat wi dezgver, Iaatsing bewust kunnen
bewcrkstellleen , ongeacht dey vorm, wasrin wij op het o-eniblik oy aard
vertosven, Lan zin we klnar, Dan delen we meerdore werelden en is ous
bewustzin dus rijp veer ons vercengzelvicen en deel ultunken van een
groter deel van het tioddelijke. fo 13 dere marde tot stand gokonen. Zg
is dus, en zal A1t altijd zin , wat wi verleden en toeworat noemen, 2
e hele historische ortwikkeling, zonals U schitterend xunt nacnan, zoa
die erg interessant is om na te gann, i niteindelijk nicta anlers dan
cen reeks van verschinselen, die niet achter elknnry 11 isen, manr gelijk-
tijdig, cn asndulden de velledivheil van een fase, dle doorwerxt binnen
dit stuk van bet ugddelijze om te komen tot bewugtzin, en wls we het
hebben over lenurie en Atlsantis, U beelt Lemurie dovrgeanakt, U hueft
Atlantis doorse askt, veordat U de bulddge voera had, an T v dat heaeft
gedann in é6n leven of in duizend levens vulgeus Uw bowustzygn, dat doe
verid:r nlets ter zake, nnay U moet dit dooramken. Je totale seschiede-
nig is voor cns dus als het warc een deel van ecn Inn‘lachap, dat voort
durend geliktidis bHLLLt, mnny waardoor wij met ons bewustzin sann, tot-
dnt we de nitziehttoren be-limmeny cn dan overelen we het hele kandaeh
landschnp.

sf 10 nor een vraas, Als ik het sgeed onthouden nebf heaft U gemesd:

e schepping is veroorzaakt door onszelf. ‘anr Lk heriuner =ne van gen
Vr%dninvond, toen U een dervelijko vrang alo onderwerp kree:/, dat de
ache 141 g ontstasys was door de wil tot realisatie van de nogelijkheden,
die in het Goddelijke wiarun,.

vat nntweord, dat U o} htet o enblik citeert, i An zichzelfl volladiyg
onvolledig, en als zodanlg secy zekexr voor de agrote —assa guachlikt,
danr het is hier de Ledoelins wel, dnt we een kleln hoot jo vergder eas

#ant natourliik moet de wil tot renlisatie van het Goddalifre anwvezis #

zin, wil het Goddelike tot uiltin- konen.Ale podanie renliseert het
zoddelijke
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doddelijxe Ziehgelf . “nar in deze ZJelfrenlisntie van het sodlelijre komt
het totaml van de mogelijkheden hivmen het Goddelijke anto atliach tot
uiting, En dit sutomaticeh tot niting konen van het tetaal der nmogelijk- |
den mankt het ook mogelijk, dat delen van het wuddelijke, die afzonderlijk
door het Goddelijke beschouwd worden, als todelijk af jezuond rde eethaden
bestnan binnen het tetanl van de mogelijkheden; eu bilunen het totaal
.van de mogelijkheden en aantal verwerkelizingen en bulevin cen dvormazen,
die schimbanry gydsverloop bBebben en scehijnbaar ruimtelijk zi¢h ontwikie-
len, maar die in werkelyrxheid niets anders zin dan de beseheuwliny van
het Goddelijke, verdeeld in 2ichrelf.
(ir wordt -evragd owm een herhaling).
Mou, we zullen het laugeanm en cenvoudic doen.
tet scheppen, wat wij de schepping noemen, kan ruimtelijk noch in tijd
bepnald worden, dat gult U met me eens gin, #nnneer Jod echter Zich-
zelf wenst te beschouwen, ult bij Zichzelf aan Zichzelf., ¥anneer Hij ann
&8 dce) van Zijchzelve bij deze beschouwing een bijzondere anndacht wijdt,
ontatang ecn differentiatie in het bewustzin voan het Goddelijke tusaen
dit dee) van Zin wezen en de audere delen van Ziyn wezon, be rijpaliji,
niet woay 7 Dus ottstant een woarderine, wanrbi het totanl van het
iezen tidelix in &énpf punt geconcentrearl kan zin, of 1. weeridere pun-
ten. “snneer het toddelijxe in deze punten geconcentreerd is, beachomet
hot vanuit deze punten - dus niet vanuit elgun standpunt naar vanulit
ander standgunt - wederom Zicizelf, Is dat ook beprijpel jk 7

in kan dat ook corrigerend optreden?

nee, dat k2n niet corrizerend optreden; want zou bet corricersnd op-
treden, dan zou het Goddcléijke het Goddelijke nket zin, wanr het udodde-
lijke het velledip alonvattende eon volrankte muet zin, n~oay min beachel |
den berrip. Ofschoon ik onmiddellik toegeef, dat miga be,rip vau het
Godd.like niet jJuist is en als zodanig uw vragy toch uog bevestigend
beantwoord wordt. smmy 1k voor niyj, ik ele het Goddelyxe 20, 1k pel.of
het tenminste. e dat is natuurlijk bet soellike, want we Zyn nllen on-
volledig, en wij dragen 1lu ons ecu onvolledige voorstel ling van het
Ggddelljke, ordat wij vanuit one standjunt novoit het vehele Goddelijke,
many altijd een klein declitje er van kunnen overzlen,

Manr het in eigenlijk God, die door onzu ogen Kijktg ale U het zo bekijkt,
orize open sin elgenlijk ook uit God.

Ja.

Ly, 20 is het dus alles 86n ¢ Aadelijk seheel. ¥aar mu kont het moment,
ant deze concuntryatie van het Goddulijk tewustziln in een bepnald deel
van het toddellijre, dit deel vnan het Goddelijke alle noselij-heden doat
ondersann, kon kind kikt manr zin veet jes en besint met z.n teentes
te wicreleny het berikt de mogely heden on dranit or “ce e steckt ze
zellfs cen keer in zin nond. Hehijnbanr wnzinnig, —@ar in verkoljkheld
aen beschouwing van het been en een ondorzoeX nanr da mooelij-haden er
van. Dit is de totaliteit der verschinselen binnen net Cuddelijke, die
het tgddelijke voor iichzelf dvorleeft en beleeft. Hnay wanr wij deel
nitmaken van het Goddellijke, beleven wij deze nee Azyx on naxen wij dege
nue door. Alleen het ngdel@ke weet en kent de constructie, nnnr wij
zien alleen de bultenkant er van. i} zloen maar tegen het huidje ananm,

en dnar wij alleen moar tegen et huidje aanzlen, cn dan 6og heel onvol-
ledig,misschien alleen many de  rote teen of de kleine teen, dunxken we,
dat we cen remlitcit kennen. ¥nny we kennen geon realiteity want onze
deel-anonschouwing, die bren t ous er toe de gasxw zell aan te vullen
tot het een afgserond ipeheel wordt . d.n.W. wij beschouwen de nugel yu-
heid, (of het Goddelijke beschouwt A48y o6v:n de mueelijtneid), die goun
bestann, indien het vulledig nitelruzt ware in dit doe junt, ianr dit
is meen werk.lijkheid, nomt U ex dichtexr by 7 o

“h 8



10

Ja,

in vandany dus, dat wy nlet mugen zeggen, wanneer wy volledig willen sijm
dmt de schepping de uiting is von het Goddelijke en de Godd - lijke wil,
maar dat wi moeten zeggen, dat de schepping het resultaat is van de
zelfbeschouwing van het souddelijke, wasrbij het benchouwin (aspunt stevds
wisselt ¢n »o de volledizheld der nogelijcheden asn het Goddelijke wederon
geopenbanyd wordt, die reeds in het voddcelke aanweziy zin.

tm hoop ik, dat ik het duiduslijker heb gedaan,

da.

Iy hel: het ook iets eenvondiper ¢e nan en Satag andors.

fou, dat was nou, ik zon haasi resgen t een “"heet” debnt. (Gelach),
Laten we zepgen ¢ het was een handje seestelijee pepernvten, dnn bijjven
we in de sotijl.{(celach). Hmay vrienden, nu we dit alleonanl =zo hebben
sitten beschouwen en besluiten, nu wil ik eerlijiheidshalve nog cen
beventenis doen, ann het einde van het debat en niet in het bezin, 1k
heb in ecn proot cedeelte van dit debat welegltelijk ook "l 'avoeat du )
diable”, de adwokant van de Adulvel gespeeld. Ik heb wvitgelont, dus in
Uzelve unitgeloxt, de verdedivincy van Uw eilren principes; en wanneer U
Ait ock later na zoudt gr~n of U herinnert het zich, dun moet U A4it
onthouden, Het belangr: kste wmren vaak de overtul ing der mensen bier,
wanrbi min rol alleen was on de nitelindelike aynithensa nuar voeren te
brensen. vie uiteindelike synthese, Ae wil ik althans vanr voren bren-
gen, on dun ga ik het woord overgeven ann et schone doord. ait dan houp
ik, dnt U nij niet kwalijx ncemt althans, dat 1k die rul gespoeld heb
vaniorsen., het is in leder seval Bn voor wij bn veor U zeer leerzasm
geweest. Daar ben ik van evertuizd,

Jeer leersaam.
¥} weten en remliserer onus, dat ons bestsan, onze wereld, ons szin

e¢n onre bestrevinren nocit geheel werkel k kunnen g 0§ mrax nan de andd
re kant kunnen wij niet buiten derme ounwerzelixheld, die nu onze wereld
witmankt. Dit kwam tot ultins in een hartatochtelijx hetoog, Juist voo!
de belangrijxheid van dege schijnwerkelikheldd, Len hartstochtelijic betoog
dnt borustte op het idve: wij moeten iets hebben om nany te atreven, EZn
daarbiy blijkt dus, dat voor ons wezen ‘gt atreven het belangrijiate 1s,
et atreven en de morslijkheid tol streven. L atize, waarop wij het uit-
Arukken deet minder ter rake, mnsr ve moeten erzens nany xannan streve
Pit is een kernpunt van onN% wezch. o WAAY w, dit streven noenen ""het
stroven nanr het Gpddelijke" (ander:ijds gelvof ik wel, dat se bet Jdaar-
over eens zin geworden, dat het Goddelijke in ons leeft, ¢n et streven
naar het Uoddelijke in feite onzin rou zin), geluuf ik de conclusie te
mogen trekken - dat =ult U wel bevestircen denk ik -~ dat wat gich 1n on
afupeclt nlets andors is dnan een gichzell bher-ennsn van ecn deel van
het Goddolijke in al =in nogelijrheden, en dat 1 ons streven aen heves-
ticine 15 van de Lodd. like #11. It wi] dus moetan trachten on dit
Goildelijke goveel morelijcx te Lenndereny en in oug edson voorstellings-
vermosen , dat afgezenderd is van het Goddelijke (ondat wij het Uoddelijk
nls volheld niet kunnen kennen of herkennen) nocten kosen tot een o
volledig mogelike uitin: van ons eiren denken; want ono elzen denken,
streven en verlansen nuet petaseerd zyn op de vernwaarde, die in ons
leeft ¢n die geen schijh is, nnar het codd lijke zelf. I hoop, dat
dany geen commentaren meer Of zin, want de 1ijl luat het nict Yoe on
nogmnnls ecen debat te gann beginnon, Manr “:eeft u de hehoefte er nog
eens op terug te komen, een volgende Zendag, met alle genoesen,

in pa 1k het woord overgeven ann "iiet Schone ¥oord", dat zal
besluiten voor U, Goedenmidiag.
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goedenmorzen,

1k eou grang, wanneer U danrtesen geen bemwaar h.eft, wat
mediteren. Het onderwerp, dnt moo:t U zelf xiozen, wanneer U er eontje

 heeft althens; of wilt U het owerlaten ¥

Mag ik U vragen te willen mediteren over "Inzicut”™?

Inglehite secese Ja, we zoeken allenaal het ingicht te verwerven cn te
verwerkelijken in onszelf{ iets van de grote krachten, dle we sanvoclen,
Many in ons streven naary ingieut lopen wij als razenden langs de Teiten,
trachten voor onsgelve theorieen op te bouwen, trachten voor onsgalve

gekerheid te bowijsen binnen onee beperktheid,

N

"En toch, hoe meer wij soeken nany ecn bewiis van de werkelijctheid in ons
- bekrompen sin en best&ant je, hoe meer wii besrijren, dat sr peen vaste

dofenitie of wasrdering te geven is van jets, wat dan ook, vanult ons
eiren standjunt, i dat is Let begin van ingicht.
gicht, dnt betekent de vaagheid aller waarden ei waarderingen in Uzelf

1
mga feiten needragen.

_Inzicht gaat nos verder, want ingicht Letekent evenzeer een be vijpen van

o

jezelf. rn wanneer je jegell becrijpt, dan weet Je, dnt er in je weszen
een nnntal wetten , een santal regels en mopelijkheden ein, die al tezanen
nitmaken/ Adnt, wat je bent, wat je werkelik bent, in dau weet Je, dat jJe
inzicht hebt verworven in de gank 3 dnt je niet anders kunt doen, 4dan je
elgen wezsn op de wereld niten, »o goed als je kunt. ikn dan moge de
wereld toen onder raan en het heelm) uitblussen, je weet toch, zolang fJe
blijft wie en wat je bent, dat je deze kracht en ceen andere tot uiting
pult moeten brengen. :
U’ zult ock berrijpen, omdat het inzicht je heeft releerd, het inzicht Jje
heeft doen nanschouwen de grote veelbei? dey dingen, dnt nicetsg bepaalbaar
is, onidnt het srote cn het werkelixe zgh aan de beschouwing onttrext.
U zult nooit vordelen over een ander, U zult nooit een ander beschuldigen,
U zult echter trachten om go te leven, zonls jezélf bont en voelt te
mooeten streven.
§nnneer je dan goext near inzieht, dan is het somas,of een verwarrende nnss
van te-enstrijdigheden op §e afstormt. het lixt, of je wereld siddert, Je
bodem onder je voeten wegtrilt en schuaf, als bij een aardbeving.
Het lijtt, alsof de henel valt on woridt tot aardbodem, terwijl de aard-
bodem zich sls hemel verheft. Je veelt Je nlas de gehangene, die zich in
"de bereiking van ZLN" weet, gichzelf kluistert en niet meer weet wanr-
heer:. ®ant wie naar inzicht zoekt, knn het verwerven., i1y tracht, unmdat
rij aat gewend is, et verworvene in zich toe te passen by de were!d als
geheel; on bet toe te passen op de kosnos, Of het heelal, en om het te
gebruiken nls een maantstaf, wasrmee je God kunt maten. L.lane je dat doet,
kik je in jeszelf, ben je de smartelik 1ijdende, die stant ann de walp der
bereiring. #ant je kunt de wereld niet meten met &6n maatstaf, Jje kunt de
wanrheid niet uitdruzwen in één w.ord of 66n gpedachte; Je kutt nlleen maal
je eiren wanarheid beleven. En wie Ait begrijgt, verwerft het hooiste inziecl
Deze gant in sichzelf en vervolnaakt zichzelf volgens eigzen deuken, 20
gichzelf ontrukkend ann de beperktheid van een oroenblikkelix bestaanj en
jn de verhoogde bereiking - moecht dat waan of werkelijcheid zin - giien de
nieuwe morelijtheden om te sin, te bestann on zichezell te realisTren. Yot
niteindelijx het inzicht 2o dlep Avordrin«t, dnt het in de ern vau het
vezen gziet het Goddelijke, dat het wezen gelf uitiimakt, =n op dat monment
houd je op met te streven, houd Je op met naar inzicht te zoezen, houd je
op met te vragen. Ui Ant moment 1&6f Je, ben Je :relukikle met het leven
alleen, omdnt je weet, dnt het leven Cod is. Oat het goddelijke leven Jje
dranet en stuwt volgens net roddeliik randabesluit - manr niet zonder in-
gicht - tot in het diepnte van de kern van het %ezen in Jezelf. Dt is

niet wey te krijgen. Jant de dwaas, dic denkt deze wee te kunnen gnsn%
Werk'
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werkt mede not gn éigen wil nog, zin eiren verlangen en bereerte, solang

die niet gestild mim, geworden tot niets, vf zwakke weergalm van de uachti.

ge sten van het Goddolijke. PP

- - kyn Je gzo leven uit het Guddelijke, dAat het leven alleen jeo de
vreugde 18, de vrede, de prote bereiking ? : ,
0 Um adit te ¥Erekkem verwerven noet Je strijden en 1lijjden, moct jJe
gann door duizendurlel vormen ¢n honderderlel sferen. Hoet Je telkens weer
denken bereikt te hebben, telkens weer de sarde onder Je PG zien beven,
wanncer nieuwe felten em werkelljkheden zich aen Je openbaren.

o Wnt wij denken te gin de opbouw vun ons leven is in werkelijkheid de
afbrank van' eon munr van waan, die we ryondum ons zelf bouwden, opdht wi
.wedex_oom één kunnen gin net de srote wercld, waartoe wij behoren.
tet leven, het leven der scheppine, dat is de licfdovolie ¥raecht

van het bestaan. : ' s
i %gge fint inricht ons geceven wordel, dxt wij, inzient verwervende,
bet Guddelike in ons erkennen nls wasrheld, en deze wasarheidq de vrede. zij,
wat hLet mensenhart begeert., : R

: : RS Ggedenmiddag, o
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