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X in de kantlijn betreft de vraag NADRUK VERBODET
- " " het antwoord

Goeden avond vrienden,

Wij moeten natuurlijk eventjes kort de inleiding nog weer uitspreken, Tk wil er
echter niet teveel tijd aan besteden, omdat we vandaag weer kunnen beginnen met
een, hopelijk ook voor U, interessante cyclus, een serie. Ik wil U er nog even

op attent maken, dat, waar het actusle problemen betreft - niet actufle onder-
werpen Zoals "zijn er vliegende schotels?", hoor, maar actu&le onderwerpen en
problemen, die in deze tijd speciaal tot uiting komen - het U volledig vrijstaatb
om deze te suggereren, U kunt die dan event, bij de voorzitter deponeren, Deze
onderwerpen ziin verder niet - dat mag ik er ook nog even bij vermelden -~ voor de-
bat vatbaar, w&l voor nadere toelichting, zodat gelegenheid tot het stellen van
verdere vragen door elke spreker die in deze cyclus optreedt na de behandeling
van het onderwerp wordt gegeven.Vi] verzoeken U echter om ook hier er weer aan

te denken, dat wij niet onfeilbaar azijn noch alwetend en wij onze conclusies moe-
ten trekken op grond van datgene wat wij zien in Uw gedachtenwereld, wat wij in
onze eigen wereld ervaren, Dan kunnen wij beginnen en dat vind ik erg prettig,

Wij moeten natuurlijk ergens een begin maken met een cyclus en daarom zou ik wil-
len spreken over DE VERSCHIJNSELER VAN DEZE TIJD als eerste onderwerp. Nu moet

U niet bang zin dat ik U een opsomming ga geven van ellende, van alle strijd die
er op het ogenblik bestaagt. Dit gaat een beetje, laten we zeggen, buiten ons on-
middellijk probleem van hedenavord om,. Maar wij moeten vast zien te stellen samens
wat is de vorm van deze beschaving en wat kunnen wij in verdere ontwikkeling
hiervan verwachten? Nu kennen wij verschillende beschavingsvormen en de meest
simpele is de boerenbeschaving, Bij boerenbeschaving hebben wij te maken met zeer
eenvoudige mensen, over het algemeen enigszins anarchistisch van geaardheid,
d.w, 2., kleine grocpen, die elk voor zichzelf wet en recht stellen, met een gro-
te bodemgehechtheid en een sterke tegenzin in alle verandering of nieuwigheid.
Echter zien wij dat hierin dan altijd naar voren komen enkele groepen die dan een
soort krijcsmansstam vormen. Zij beginnen de verschillende rechten te verdelen,
voorrechten te verlenen en met geweld over het algemeen de verschillende eigen—
zinnigheden de kop in te drukken, Wij kriigen dan een vorm van primitieve cultuur,
waarbij wij koninkrijken hebben, BEn zodra er een koninkrijk is, zien wij ook een
priesterkaste ontstaan. Vandaaruit gaat de ontwikkeling verder en we zien hoe
langzaam maar zeker de krijgslieden, de vorsten en koningen in de ban komen van
de godsdienst en uiteindelijk hun macht juist daaraan ontlenen, Wij hebben in Eu-
ropa b.v. die situatie gezien, nietwaar, wanneer we denken aan de tocht naar
Canossa van een groot vorst, Zo hebben we een klein inzicht in wat in die dagen
de kerk kon doen t,0.,v, de wereldlijke heersers,Ook later hebben we daar nog ver-
schillende blijken van gezien, Wanneer nu deze situatie voorbij is, dan zien wij
dat het vorstendom langzaam maar zeker aan critiek onderhevig wordt, Eigenaar-
dig genoeg is dit een vrijzinnigheid, die over het algemeen begint met de sociale
wetgevingen, dus de wetten van de tijd en van het land in vraag te stellen, Men
gaat zeggen: klopt dat nu wel, want deze wetten zijn gesteld alleen maar voor een
klein deel van de gemeenschap en wij allen moeten hieronder lijden, Dit geeft asn-
leiding tot vele revoltes, revoluties, omwentelingen etc. Ditzelfde komt dan
meestal lets vroeger of gelijktijdig ook in geloofszaken voor, waar wij splitsin-
gen zien in de kerken zelf, in de geloofsgemeenschappen dus, in de uitleg van
heilige schriften etc., Hiermede is dan het begin van een nieuwe phase geboren,
een phase die wij kunnen stellen voor Buropa als liggende tussen de 1500 en de
1800 in. In deze periode krijgen wij een steeds grotere individusle ontwikkeling
van alle mensen en daarmee een versterkte oordeelskracht en een neiging om niet
meer te geloven, maar te onderzoeken, Ik geloof dat wi] aan mogen nemen en vei-
lig aan mogen nemen, dat Uw wereld van vandaag aan de dag in deze phase is ge-
komen, Het zelfgtandig denken van het individu, dat over het algemeen over een
redelike opleiding of opveeding kan beschikken, geeft een speciaal kentekenend
iets aan de volkeren van een late beschaving. Want U moet niet denken dat Uw
begchaving een nieuwe of een vroege is, Zelfs wanneer ze voorkomt in de zeer
oude landen of in de zeer nieuwe rijken als Amerika en Australi&, Het gaat hier
n.1, om de levensvorm, de wijze waarop de mensen zich gedragen, En nu is het op-
vallend dat, hoe meer de mens zelfstandig gaat denken, hoe minder eenheid in op-
treden en in samenwerking er komt., formalerwijze zien wij dat een dergelijke situ-
atie leidt tot een steeds weer ontstaande feller wordende strijd tussen groepen,
partijen, belangengemeenschappen, die op den duur in een zuiver individualistisch
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denken ieder ander ter zijde willen stellen, trachten voor zichzelf het enig
ware en het enig juiste tot stand te brengen en daarmede jammer genoeg vaak de
werkelijke orde geheel verstoren. Wanneer dit een tijdlang het geval is geweest

en wat men in deze wéreld misschien nog democratie zou willen noemen of een be-
gin van democratie vaak in vele sociale en economische aspecten eerder weer
anarchische verschiinselen vertoond heeft, komen we in een periode waarin de
mensen zelf vragen om zekerheid. Ik meen ook deze periode op Uw tijd van toepas-
sing te mogen verklaren, zij het dat deze ontwikkeling nog niet haar volledig
hoogtepunt bereikte., Dit betekent dat de wens naar zekerheid leidt tot het aan-
stellen van leidende figuren, leidende figuren die op den duur weer de totale
macht tot zich gaan trekken, Dit betekent ook dat een gedifferenti¥erde wetge-
ving, zoals die in de democratisch anarchische periode nog mogelijk was, niet
meer kan bestaan en uit den aard der zaak wederom een verlenen van voorrechten
aan bepaalde kleine groepen, de ontevredenheid in de volkeren aanwakkert. In
een dergelijke periode zien wij dan het verschinsel, dat de mens oorlog gaat voe-
ren tegen groepen buiten de eigen gemeenschap; dan wordt er dus een velligheids-
klep geschapen, maar op den duur wordt zelfs dit niet meer geaccepteerd., De

mens denkt zelfstandig en besluit op den duur dat alle schone leuzen en alle
stoffelijke voordelen niet op kunnen wegen tegen de nood en de ellende van een
oorlogshandeling. Op een dergelijk moment zien wij een tweestrijd ontstaan. Die
strijd die gaat tussen de mensen, de gewone mensen en de machthebbers, De macht-
hebbers zullen trachten ten koste van alles zich door te zetten. Wil het volk
verstandig zijn, dan kan het als eenheid een machthebber stellen die, onder con-
trole.van het volk, dus nog enigszins democratisch, ecen orde schept die voor al-
len aanvaardbaar en tot bevrediging leidend is. Maar meestal gebeurt dit niet,
en gover wij dit in de voorgaande beschavingen - een bina dertig in het geheel -
kunnen nagaon, dan moeten wij zeggen dat wij altijd weer zien dat krachtfiguren op
de voorgrond.treden, een beroep doen op de anarchistisch egoIstische elementen
onder het volk en komen tot een dictatuur en deze dictatuur dan vestigen door
zodanig zware bloedoffers te vragen, in sterke overmacht het volk bestrijdende,
dat het volk op den duur hen accepteert en geknecht onder hen terugkeert tot de
boerenperiode, d.w.z. een sterke gehechtheid aan de grond, aan het land, ecn
sterke gehechtheid aan bestaande gebruiken. Een dergelijke gemeenschap blijft dan
enige tiid statisch. %ij ontwikkelt zich niet verder, zjj verwerpt veelal het nieu~
we en tracht zoveel mogelijk de bestaande toestand te handhaven. Wanneer dit nict
meer mogelijk is - en dat is voor de heersers dan op den duur niet mogelik - zien
wij een stil verzet zich ontwikkelen onder het volk, dat uiteindelijk in een veel-
al bloedige revolutie tot uitbarsting komt en wat dan overblijft is cen anarchie,
waarin een sterk gedecimeerd volk weer terugkeert tot het boerenleven, het le-
ven van de veetelers en de landbouwers. U zult begrijpen dat ik U deze cyclus
niet voor niets heb voorgelegd, want U heeft zelf kumnen begrijpen in welke peri-
ode deze wereld zich bevindt, Op het ogenblik in een periode die gevaarlik is,
omdat zij in haar streven naar zekerheid en haar noodzaak om voor deze zekerheid
een aantal dingen te doen, komt tot oorlogshendelingen, komt tot onrechtvaardig-
heden, sociaal, economisch en politiek, Niet in alle landen zal -dit even sterk
tot uiting komen of even snel, niet elk land vertoont uitsluitend de ongunstige
aspecten, maar als geheel verschijnsel over de gehele wereld genomen kunnen wij
zeggen dat, een gemiddelde aanvaardend, deze tendenz sterk voelbaar is, Die ten-
_denz die zal versterkt worden tot in het oneindige, totdat deze onontkoombare
neergang van de cultuur en de beschaving tot werkelijkheid wordt, wamneer in de
mensheid niet iets ontwaakt dat breekt met het zuiver egofsme. En het zuiver
egoTsme van deze tijd is er juist omdat men los is van zeer vele dogmatische
ideeln en opvattingen, omdat men verklaart en niet meer gelooft, omdat men on-
derzoekt en niet slechts naspreekt, Juist daarom is het in deze tijd noodzake-
lijk dat de mens afstand gaat doen van dat ene, van "ik heb, ik ben, ik wil en
ik zal", U kunt natuurlijk zeggen: '"ik heb een persoonlijke vrijheid nodig, ik kan
mij niet anders ontwikkelen", maar ik zeg U:'" de vrijheid die U nodig heeft die
zult U verliezen, tenzij U in Uw gehele leven voortdurend weer tot uiting zult
laten komen de samenwerking als eerste factor, waarbij de belangen van de gehele
gemeenschap worden gerespecteerd en gedachte van verdraagzaamheid en naasten-
liefde leidend wordt, niet alleen maar in Uw persoonlijk leven, maar op den duur,
door het uitdragen van deze idee, over de gehele mensheid, zodat de mensen
langzaam maar zeker invloed krijgen op hun gouvernementen, de gouvernementen
niet meer kunnen komen tot deze monopolistische instelling, die ulteindelijk een
vernietiging betekent van elke cultuur en beschaving, die betekent: eerst de
dictatuur en dan de revolutie., Dit mag niet., En deze wereld kin het op het ogen-
blik voorkomen, want weliswaar zijn de verschijnselen van niet al te optimisti-
sche aard; het ziet er niet zo erg zonmnig uit op de wereld, maar als wij rekenen
op het ogenblik in volkeren, dan kunnen wij zeggen dat ongeveer de helft van de
wereld op het ogenblik nog beschikt over gouvernementen die een ontwikkeling in
de richting van vrijheid en vrede zonder meer mogelijk maken. Kunnen wij vaststel=
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len dat op ongeveer de helft van deze aardbol nog steeds het economisch en so-
ciale drijven niet alleen is naar de zekerheid, maar naar de zekerheid die te=
vens betekent vrijheid en de mogelijkheid tot vrije ontplooifng van je eigen we-
zen., Zolang dit evenwicht nog bestaat, mine vrienden, behoeft U nog niet te
wanhopen, behoeft U nog niet te zeggen: "hier krijgen we een wereldondergang",
want dat is niet nodig en het gebeurt misschien ook niet, maar dat zal wel
heel sterk afhangen van degenen die juist in deze vrije wereld, in deze vrije
1anden vertoeven, Op het moment dat U Uw eigen belang, het groepsbelang, gaat
stellen ver boven al het andere, dan vercorzaakt U, of U het wilt of mniet, in
Uw eigen land en in dat deel van de wereld waar Uw handelen en streven van in-
vloed is, een dictatuur, Misschien dat dit opzichzelf niet zo erg ware, maar
de geest lijdt daar nog sterker onder, want juist in deze periode, deze aan de
ene kant glorieuze en aan de andere kant zo moeilijke periode waarin de wereld
zich op het ogenblik weer bevindt, de periode waarin deze oude beschaving einde-
1lijk haar geestelijk erfdeel moet aanvaarden, kan juist voor de geest onnoemelijk
veel worden gedaan, Hij wordt langzaam maar zeker vrijgemaskt van het dogmatisch
juk dat zonder vragen dwingt te geloven, dat de waarheden van wetenschap, staat-
kunde en politiek bindt aan bepaalde religieuze, dogmatische opvattingen. Wij
zien de mensen vrijelijk zoeken naar hun God, elk op zijn wijze, en we zien dat ze
Hem kunnen vinden, Wij zien dat bij zeer velen ontwaakt het gevoel: wij moeten
iets doen om de gouden weg, de weg die Jezus gewezen heeft, de weg van naasten~
liefde verder te bewandelen, wij moeten dat in ons eigen leven zonder ophef in
de practijk brengen, Dat zijn wonderlijk schone gebeurtenissen, en voor de geest
die dit kan accepteren is het een lichtend herrijzen naar een nieuwe en betere
wereld, Maar de geest die dit niet zou kunnen accepteren en niet in de practijk
wil brengen, die leeft gevaarlik, want op het moment dat men omwille van zeker-
heid, omwille van geborgenheid of bevordering van eigen- of groepsbelange gako-
men tot een monopolistische instelling, tot een dictatuur op enigerlei gebied,
zien wij dat een dergelijke toestand van dictatuur noodzakelijk maakt dat ter hand-
having van het bestaande, dus deze dictatoriale toestand, de vrijheid van denken
en spreken wordt geketend, Wordt de vrijheid van denken en spreken geketend, dan
zien wij ook de vrijheid van onderricht, van wijsheid, van geleerdheid verwerven,
veranderen en uiteindelijk worden tot een schablone, waarin niet veel meer van
de oorspronkclijke levendigheid van het denken te vinden is, Dan wordt de mens
in zin rede verstomd en versuft en zal hij meer en meer geneigd zijn in vaste
denksporen verder te gaan, zonder ook maar een ogenblik, zelfs door de hegte en
grootste geestelijke impulsen beroerd, buiten dit vastgetreden pad te treden.
Men durft het eenvoudig niet aan, men durft geen realisatie en een bewustwor-
ding aan. En dan sterft niet alleen de rijke , wonderlijk rijke vorm van bescha~
ving die Uw wereld thans kent, dan sterft daarmede de mensheid geestelijk even-
zeer. Wanneer dan een ziel op deze wereld zich zou moeten uiten, ach, indien
het &én van U zou zijn, ze zou zich voelen als een geketende hofhond die aan de
korte ketting daar staat en alleen maar wat moet blaffen voor z'n voer en mis-
handeld wordt op de koop toe. U zoudt niet gelukkig zijn, geloof me dat. En die
andere geesten die dan een kringloop op deze wereld beginnen, die krijgen ook
niet die voordelen die ze nodig hebben, Daarom is het noodzakelijk dat wij in de
huidige ontwikkeling, zoals Uw aarde die meemaakt, voor alles staan op geeste-~
lijke vrijheid, dat wij voor alles staan op een niet-egoistisch, niet-monopolis-
tisch denken, in de eerste plaats van onszelve, maar in de tweede plaats van
onze omgeving en wel doordat wij elk monopolistisch denken ontkenren, wij elk
streven naar dictatoriale bevoegdheden afwijzen, wij elke poging om ons te dwingen
onze medemens te negeren, om onze medemens te benadelen, absoluut als voor ons
onaanvaardbaar verwerpen, U zult zeggen: dat gebeurt toch niet. Dat gebeurt wel,
vrienden, Zelfs in de vrije wereld zijn op het ogenblik al groepen die er een
prijs voor geven wanheer U als een Judas Iscarioth verraadt Uw medemens, Heus
niet alleen daar waar gebondenheid is, neen, ook in Uw vrijere werelden. Er zin
al mensen die beginnen daar te wroeten en te werken, Men mdg U niet dwingen
tot verraad, Slechts wanneer Uzelve, zonder belnvloeding van buiten, tot de con-
clusie bent gekomen dat hier aan de gemeenschap een onnoemelijk kwaad wordt be-
rokkend, dan heeft U het recht om in te grijpen, en dan nog veelal op zZa'n wijze
dat Uzelf probeert om zoveel mogelijk de schadelijke gevolgen voor anderen te
voorkomen, dus ook voor degeen die dan de oorzazk is. Men moet trachten die
anders te beleren misschien, men moet trachten die mens in de practik te bewij ~
zen dat zijn eigen stellingen niet houdbaar zijn. BEr zijn op het ogenblik staten
en gemeenschappen die trachten mecer en meer invlced te krijgen op datgene wat
de nieuwsbladen schrijven, de radio spreekt, de kerken verkondigen. Dat is geen
recht; de mens moet vrij kunnen denken, moet vrijelijk, zonder commentaren, onbe-
vooroordeeld kunnen horen wat cr op de wereld gebeurt, moet zelf zich een mening
en opinie kunnen vormen en mag niet geketend worden aan een bepaalde, sterk in
&én richting wiizende belichting, Dec mens moet voor alles begrijpen dat een be-
roep terwille van de gemeenschap Op de mens, niet mag worden verworpen, maar
dat men zich, voor men daaraan toegeeft, moet realiseren: is het de gemeen-
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schap die dit van mij vraagt of niet? Dat is een moeilijjke taak, dat ben ik met
U eens, dat is erg lastig, want wanncer er dan gecollecteerd wordt voor het een
of andere goede doel, dan moet U zich realiseren "waarvoor geef ik?" of "waarom
geef ik niet?", Wanneer men U vraagt deel te nemen aan een gemeenschappelijke
arbeid - of dit nu is een kwestie van Bescherming Burgerbevolking b.v, of een
kwestie i1s van Rode Kruis-arbeid of een actie ten bate van de ouden van dagen -
U zult zich moeten realiseren: wat betekent het, wat is dit als beeld in onze
gemeenschap, wat betekent het voor de mensen, niet alleen voor degenen die daar
hun profijten van hebben en dan Uzelve met Uw hele persoonlijkheid achter dit
oordeel stellen, U moet dus zeggen:VAcht ik deze actie goed? Ja? Dan neem ik er
deel aan, Zo goed en zo kwaad als ik maar kan", Ja, ik bedoel dat niet: zo kwaad
als het maar kar, hoor. Dus U moet niet denken: nu ja, zo kwaad als je maar
kunt, Dat lijkt op sabotage. Nee, dat is helemaal de bedoeling niet, maar ik be-
doel: de &€n kan het beter dan een ander, Ik kan me voorstellen dat iemand

die. zestig Jjaar is niet zo gemakkelijk meer bezig kan zijn met activitei-
ten die veel kracht en veel lichamelijke inspanning vragen; die zal dus iets an~
ders moeten zoeken, en wanneer hij dasraan deel zou nemen dan zou dat veel kwaad
zijn, maar het kan zijn dat er toch een hoekje te vinden is waar hij op zijn plaats
staat. Zo, U heeft nu een heel betoog gehoord en ik ben er vantevoren van over-
tuigd dat bij nadere beschouwing de meningen verdeeld zullen zijn., Maar ik heb ge-
tracht U zo zuiver mogelijk een beeld te geven van de normale ontwikkeling, zo-
als die meermalen reeds op deze wereld heeft plaatsgevonden en ik heb ook ge-
tracht de consequenties daaruit te trekken voor Uw eigen tijd. Gelooft U mij, or-
ganiseren is goed, wanneer de organisatie is het streven van de levende mensen,
magr organiseren wordt fout wanneer het wordt ecen kwestie van papieren die men-
sen regeren., Dat is ook een vorm die naar de dictatuur leidt, vrienden, en daar
moet je voorzichtig mee ziin, Aan de andere kant, op het ogenblik vraagt Uw le-
ven, geestelik en lichamelijk, om zeer vele dingen die juist in de richting van
persoonlijke vrijheid wijzen, een verantwoorde, zelfaanvaarde vrijheid, en die vrij -
heid moet U voor Uzelf handhaven, maar U moet zorgen dat ze niemand benadeelt
en zeker niet ook Uzelf, Nou, dat is voor mij dan voor deze avond eigenlijk de
inleiding tot een groot aantal problemen die we hopen te belichten., Wanneer er
vragen over zijn, over dit onderwerp, of onduidelijkheden, dan wil ik daar gaarne
eventjes opin gaan, maar alleen over dit onderwerp.
Ja, mag ik U even wat vragen? Vindt U niet dat we hier in Holland ook %o zoet-
jesaan de kant van de dictatuur uitgaan met alle bepalingen, regressen, vergun-
ningen, bedrijfsvoorschriften etc.?
Tk vind dat het in Holland erger zou kunnen zijn, De rest kunt U hier zelf uit
distilleren, Maar het gevaar is inderdaad m.i. sterk aanwezig, waar men groepen
t.o,v, de gemeenschap bepalingen doet treffen, die m.i, persoonlijk initiatief,
vrijheid en ontwikkeling vask uitsluiten en als zodanig uiteindelijk zullen moe-
ten vervangen worden door regelingen die meer het persoonlijk initiatief, het per-
soonlijk denken en het vrije denken een redelijke kans van slagen geven., Voldoende
voor U?
Ja,
Wij zijn toch ook verplicht om ordenend op te treden wanneer dat nodig is?
Ja, maar het moeilijke is: wanneer is het nu nodig om te ordenen? Want wij moe-
ten niet vergeten dat het begrip "ordening" heel vaak inhoudt, ofschoon men het
niet zo bedoelt: de gelijkschakeling van de ijverige en de luie, inhoudt het ge=-
lijkschakelen van een doods voortdraven in hetzelfde pad en met initiatief en
risico nieuwe paden betreden, En deze ordening kan dus zonder meer niet aan-
vaard worden, Wanneer een ordening in een bepasalde groep bestaat, vriwillig, dan
mag niemand daar iets tegen zeggen, want dat elke groep voor zich een orde
schept is begrijpelitk en deze orde zal voortkomen ongetwiifeld uit het eigen stre-
ven, denken, van de leden van deze groep. Maar zodra deze groep haar eigen or-
dening bindend gaat stellen voor het totaal van het volk, zonder enige mogelijk—~
heid tot verdere befnvloeding b.v., door een wetmatige gebondenheid aan deze
inzichten te geven, dan gaat m.i., die ordening te ver, omdat ij, het vrije initi-
atief uitschakelend, leidt tot een verstarring,
Maar wanneer men niet ordenendoptreedt, dan kan dit toch tot een chaos leiden?
Mijn waarde vriend, een chaos ontstasgt vask, 2o vreemd als het klinkt, eerder
door een teveel aan ordening dan door een teveel aan vrijheid., Ik zou U hier wil-
len wijzen b,v, op de periode toen er toch een zeer grote persoonlijke vrijhelid be-
stond eigenlijk en ook een persoonlijke gebondenheid in de Jjaren 1850 tot 1900,
"Een periode"zult U zeggen, "waarin de strijd voor de rechten van de mens begon-
nen is'", Inderdaad, Maar als resultaat van die vrijheid, Ik zou daartegenover
willen stellen de ordening die op het ogenblik elke nieuwe ontwikkeling prac-
tisch onmogelijk maskt, waar zij erop gericht is zichzelf te continuBren en uit-
eindelijk moet leiden tot verschinselen als wij in meer dictatoriasl geregeerde
staten reeds hebben gezien, waarbij de overvloed aan ordenende maatregelen het
op het ogenblik zover heeft gebracht dat de doorsnee-mens geen verantwoording
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wenst te dragen, geen risico neemt en zich laat regeren door de ordenende voor-
schriften inplaats van door de rede, zodat het uitsluiten van redelijk overleg
in vele gevallen leidt tot een vermindering van productiviteit, een verminde-
ring van het juist besteden van de tijd, waardoor die het gezinsleven uitcinde-
lijk sterk heeft aangetast, als een woekering, een ordening die de industrie he-
laas heeft gemaakt tot een middel dat met de knoet alleen te regeren is, waar
het anders ondergaat. Dus: dictatuur, voortgekomen uit deze pogingen tot orde-
ning en veel wreedheid juist daardoor ontstaan, Wanneer U daar rekening mee
houdt, dan zult U mijn pleidooi voor een beetje meer speling in de ordening niet
kwalijk nemen,

Neen, dat ben ik volkomen met U eens, maar mijn mening is toch dat uit de aard
van de zaak een ordening goed kan zijn voor een bepaalde groep.

Inderdaad, maar indien deze ordening binnen deze bepaalde groep leidt tot een
monopolie dat door de buiten de groep staanden niet te breken is, is het fout.
Mag ik U een paar voorbeelden geven? Ik zal proberen ze zo recent mogelijk te ma-
ken, juist omdat ik de verschijnselen der ordening in de loop van mijn studie ovexr
dit onderwerp heb gezien. Er werd een vancantie gedecreteerd voor o.a. de groen-
tehandelaren, de melkbezorgers en verschillende andere branches. Deze ordening
is niet alomvattends hier zou ik U gaarne op willen wiizen, Evenzeer de verplich-
te sluiting gedurende tenminste &&n middags ook deze omvat niet alle bedrijven
maar bepaalde groepen, Nu kan ik mij voorstellen dat sommigen der deelhebbers,
binnen deze geordende groepen, liever deze maatregelen niet geaccepteerd zouden
hebben en hun eigen weg zouden ziin gegaan. Ik zou zeggen: wanneer de gemeenschap
z6 overtuigd is dat, wat zij doet hdt juiste en het goede is, dan moet ze ook

een ander vrijlaten om zijn eigen gang te gaan., Het is echter bewijsbaar dat dit
niet gebeurd is en dat men zelfs met maatregelen die broodroof gelijlt komen,
heeft getracht te protesteren tegen handelingen van enkelingen die hun eigen
gang wilden gaan, Iets dergelijks is voorgekomen in de stad Dordrecht, als ik

mij niet vergis, ongeveer een jaar geleden, waar een monopolie van, ik meen ook
al weer melkhandelaren, uiteindelijk gebroken werd doordat enkelingen een per-
soonlijlk initiatief hadden, daarbij geen rekening houdende met het feit dat niet
elke mens recht heeft op een gelijk goed leven, maar dat elk mens recht heeft
zich een goed leven te verdienen en te kunnen verdienen, dat het zin recht is

om werk te hebben en de gelegenheid dus om zich een redelitk bestaan te verwer-
ven, maar dat het geen recht voor de mens is, zijn werk zodanig geregeld te Zien
dat hij zonder ehige invloed op zijn inkomen, de kwaliteit van zijn arbeid etoc.
binnen een bepaalde groepering meedraait als een raadje in de grote machine.
Want wat men zich niet realiseert wanneer men dergelijke ordenende gedachten pro-
beert uit te voeren is dit: Wanneer U een grote machine bouwt, dan zal deze gro-
te machine in de eerste plaats kostbaarder zin dan een aantal kleinere appara-
turen, Dit is overigens niet van mij, maar dat hebben verschillende andere grote
producenten evenzeer gezien, en U zult zien dat verschillende van de grootste
fTabrikanten ter wereld op het ogenblik nog redelijke kleine fabriekseenheden
stichten en liever tien fabrieken hebben die een productie hebben van, laten

we zeggen, tienduirzend, den dat ze één fabriek hebben die een capaciteit heeft
van honderdduizend, Dus, hoe meer U ordent en hoe meer U centraliseert - wat

met deze ordening onverbrekelik gepaard gaat - hoe meer U het geheel kwetsbaar
maakt, Ik heb aangesneden de monopolies speciaal op handelsgebied nu. Ik zou er-
op willen wijzen dat dit ertoe leidt dat de consument slechtere kwaliteit, slech-
tere service kriigt tegen een hegere prijs, iets wat m.i., voor de consument niet
acceptabel moet zin., Ik zou erop willen wijzen dat dit er verder toe leidt, dat
de werkelijke vaklieden niet verder komen dan de knoeiers, zodat uiteindelijk niew
mand zich de moeite zal getroosten om vakman te worden en U uiteindelijk blijft
zitten met een heel leger van knoeiers, waarna dan zeer grote staatsbemoeiingen
nodig zijn om eigenlikk met dwang wederom vaklieden te produceren, Ik zou U nog
een aantal van die andere bezwaren op kunnen noemen, maar goed, laten we het
voor de handel hierbij laten. Dan: sociaal. Op het ogenblik ziet U daar nog heel
weinig van, maar stelt U zich voor dat op een gegeven ogenblik een bepaalde
groep zegt: wij hebben het recht — dat is al eens geweest - om ons bizonder zin
en ons bevoorrecht zin t.0.v. de wereld te uiten, Dan krijgt U mensen die lopen
in zwart en U krijgt mensen die lopen in rood en U kriigt mensen die lopen in wit
en geel en je hebt mensen die lopen in pimpelpaars met een purperen stipje. En
dan mag niemand dragen wat hij dragen wil en wat bij hem past, dan moet hij dragen
wat zijn stand toelaat: kaste-systeem, Een kastesysteem is ongezond, omdat het
leidt - we zien het ook op het ogenblik in sommige van deze Oostblok-staten -
tot een gesloten zijn der standen: zoals je geboren wordt zo zul je leven, Geen
mogelijkheid tot ontplooifng van vrij initiatief, geen mogelijkheid dus ook om be-
paalde geestelijke capaciteiten te gebruiken en tot een grotere bewustwording te
komen, Sociaal is dit dus al hecel slecht. Politiek. Wanneer men een politieke
monopoliestelling kriijgt - en dat zien we in vele gevallen inderdsad gebeuren -
dan is het verschijnsel het volgende: cen bepaalde partij heeft de macht in han-
den, zij wenst deze macht in handen te houden en ontmoedigt dus het onitstaan van
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nieuwe groeperingen die revolutionnair in haar denken zouden kunnen zijn. In som-
mige gevallen betreft het hier een coalitie, in andere gevallen een monopolie-
partije Deze partijen zullen in de eerste plaats trachten niet het volk te dieren,
maar hun partijlijn tot uwiting te brengen., Als zodanig krijgen wij een politieke in-
vlioed die ertoe leidt dat niet-beliwame mensen plaatsen bekleden waar in werke-
lijkheid vaklieden nodig zouden zijn, mensen met een veel grotere technische b,v,
of commerci®le bekwaamheid, Wij zien dan verder dat de onderdrukking van deze
kleinere groepen die zich wensen te verzetten en het uitschakelen daarvan, leidt
tot een ontevredenheid binnen deze partijen zelve, waarbij dan’ de partij uiteinde-
lijk tot machtsmiddelen grijpt. En nu wil ik alleen maar even herinneren aan iets
wat hier erg veel stof heeft doen opwerpen, een mandement dat uit werd gevaar-
digd in verband met een zekere groepering en partij, Dit is een verschinsel dat
wijet op een zoeken ngar politiek-monopolie en als zmodanig m.i. verwerpelik, Maar
er zijn andere groeperingen die precies hetzelfde proberen te doen en die op het
ogenblik ook een ban uitspreken over ieder die bij een bepaalde groep behocrt,
Een gezonde demooratie, die werkelijjk democratie is, die moet ook in staat zin
om een gezonde oppositie te dulden en te begrijpen, terwijl een ongezonde opposi-
tie op den duur zichzelf toch vernietigt. Dus ook hier, politiek, is een te
sterk ordenen niet goed. Ordenen in de diplomatie betekent over het algemeen
het maken van onderhandse afspraken, onderhandse en geheime afspraken, waarbij
het honoreren van deze afspraken vaak met zeer grote moeilijjkheden gepaard gaat.
Dit leidt tot wederzijds bedrog, dit leidt tot het geven van valse voorstellin-

- gen van zaken, dit geeft uiteindelijk aanleiding tot het ontstaan van wereldcon-
flicten die vaak zeer grote offers vragen. Het streven naar militair-monopolie?
Evenzeer, Het betekent het scheppen van een apparaat dat, om rendabel te zijn
uilteindelijlk zal moeten worden gebruikt en het gebruik daarvan betekent
dan opnieuw een knechting van een groot aantal mensen, Ik weet dat daar andere
overwegingen meespreken, wanneer men het daar over heeft, en wil dus dit oordeel
niet betrekken op de huidige toestand, waar in d4it opzicht meerdere groepen
evenzeer schuldig zijn, en het niet aan mij is uit te maken wie de grote schuldi-
ge is, Ik gzou U verder erop willen wijzen dat cen monopolie of een te sterke or-
dening b,v. in het onderwijs, leidt tot een zodanige eenvormigheid, dat niemand
meer de mogelijkheid krijgt tot de juiste ontplooifng die geestelijk noodzakelijk
is. Dat een te sterke ordening in het wezen van geneeskunde leidt tot een een~
heidsbehandeling, die in haar oppervlakkigheid betekent een vermindering van de
aandacht die besteed wordt en bestced kan worden aan het lijden van elke patient
persoonlijk en daarmee een vergroting van de moeilijjkheden op den duur., Dat een
dergelijke ordening van het recht uiteindelijk leidt tot het scheppen van een zo
groot aantal wetsverordeningen en wetsmaatregelen, dat het geen mens meer moge-
likk is om te leven zonder de wet te overtreden, zodat hiermede de wet zelve niet
meer gerespecteerd wordt, want wie eenmaal begint de wet te overtreden, die kikt
over het algemeen op een artikel meer of minder niet zo nauw, zodat de eerbied
die men dient te hebben toch voor een rechtsinstantie, sterk wordt verminderd,
de straffen uitgedeeld door de gemeenschap aan oneerbaarheid, dus aan werkelijke
straf verliezen en uiteindelijk iets worden als een gcbroken been, iets waar jJe
niets aan kunt doen, "het is pech, een volgende keer beter". U zult begrijpen
dat, wanneer ik al die aspecten zie - want wat ik hier op het ogenblik zeg dat
is allemaal, niet altijd in Uw land en niet altijd in Rusland en ook niet altijd
in Amerika, maar over de gehele wereld genomen in verschillende staten en landen
op het ogenblik tot uiting gekomens; het zijn geen dingen die kunnen gebeuren maar
die gebeurd zijn - dan vraag ik U nogmaals in ernst: vindt U dat dergelijke ge-
vaarlijke consequenties moeten worden genomen om een chaos te voorkomen, die m.i.
zo snel niet zal optreden, omdat altijd in de massa zelf cen gezonde rerming te-
gen anarchie aanwezig is, zolang zij in staat is een zekere prestatie tegen be-
hoorlijke beloning te verrichten,

x Ik dank U voor Uw uitvoerige uiteenzetting.

- Ja, ik wil U natuurlijk helemaal niet overtuigen dat ik nu gelijk hebs ik heb aan
het begin reeds gezegd: wij kunnen evenzeer falen en we zijn ook niet alwetend,
Maar ik weet wel dat wij de onderwerpen, de actu&le onderwerpen die wij hopen te
bespreken met U, zeer grondig bestuderen, omdat het hier gaat om consequenties
van geestelijke aard, eerder dan van zuiver stoffelijke aard, en als zodanig meen
ik dus met een zeer zuiver geweten en een goed hart in te kunnen staan voor min
eigen inzichten, zover ze vanuit min standpunt tot stand zijn gekomen,

x Ik dank U wel.

~ Tot Uw dienst, Vrienden, het schijnt dat we hiermee zo'n beetje aan het einde ge-
komen zijn van de vragen en dus ga ik nu gauw plaats maken voor de volgende spre~
ker, maar ik wil er U aan herinneren: U kunt indienen een aantal onderwerpen
van actudile asrd en U kunt deze wat mij betreft op cen avond zelf naar voren
brengen, dan worden ze de volgende avond behandeld, of U kunt ze ook indienen
schriftelik bij het bestuur en U kunt ervan verzekerd zijn dat we ook in een der-
gelijk geval zullen trachten zo goed en zo juist mogelijk als dit van ons stand-
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punt uit nu eenmaal kan, U mede te delen wat wij ervan denken en wat wij zien als
consequenties stoffelijk en geestelifk van het probleem. In dank U voor Uw aan-
dacht.

De ORDE DER VERDRAAGZAMEN houdt haar bijeenkomsten iedere Vrijdagavond (8 uur)

in de bovenzaal van "De Galerij", Laan van Meerdervoort 419a, hoek Fahrenheit~
straat, Den H a a g.

Bezbekt deze regelmatig en introduceer zoveel mogelijk Uw vrienden en kennis-

sen, voorzover zij serieus van ons werk willen kennisnemen.

Goeden avond vrienden,

Tk mag nu een onderwerp naar Uw eigen keuze voor U behandelen, Mag ik weten wat
dat is vandaag?

x Leiding leest een uwitvoerig schrijven voor over het begrip "haat",te uitvoerig
om in dit verslag op te nemen, doch wordt door de leiding samengevoegd in het
onderwerps "“haat en hoe komen wij eraf?"

- Tou, dan mag ik misschien dat uitvoerige schrijven beginnen te beantwoorden met
dat wat steller van het onderwerp in zijn eigen betoog heeft bewezen, dat ook
een mens niet kan haten, want, zoals wij reeds zZeiden, wanneer in U een vermo-
gen tot haat aanwezig is, omdat U in Uzelf een afgerond, dus een evenwichtig
geheel bent, ook wanneer de uitingen onevenwichtig kunnen zijn - de mogelijjkhe-
den in U zijn evenwichten - nou, dan kunt U niet liefhebben, dan kunt U niet ha-
ten, en noemt U Uw liefde "humaniteit", dan zou ik Uw haat hoogstens '"gerichte
onmenselijkheid" willen noemen. Maar dat heeft met het eigenlijke probleem heel
weinig te maken, Waardm haten wij of denken we te haten? In doorsnee haat je al
datgene wat je bedreigt, en wat op aarde haat heet, is dan ook meestal geen haat
maar een aspect van angst of een gevoel van "nu heb je mij ontnomen, nu zal ik
jou ontnemen", Dat klinkt heel eigenaardig, maar het is waar. Men haat een mens
omdat hij U onrecht heeft gedaan, jazeker, maar men haat een mens ook omdat hij U
goed heeft gedaan; dat komt evenzeer voor, Die haat ontstaat niet door de uiter-
like omstandigheden, maar door de innerlijke reacties ten opzichte hiervan. De
mens die iets slechts wordt aangedaan, die haat niet om het slechte wat hem
overkomen is, maar die haat alleen om zijn eigen onvermogen dit te accepteren,
Jezus haatte Zijn beulen niet. Waarom? Omdat Hij kan aanvaarden. En zo is het bij
U ook, U moet zich goed realiseren dat, wanneer U werkelijk iemand haat of denkt
te haten, dat dat nooit voortkomt uit die personen en diens gedragingen, maar
alleen uit het onvermogen in Uzelve om met diens gedragingen en handelingen,
daden etc., eigenlijk overweg te komen. Haat is niet, zoals U denkt, een kwestie
van ondergaan, maar haat is een kwestie van vergeliking. Het eigenaardige is:
men haat alles wat het eigen-ik in laag daglicht stelt, al datgene wat men je
begeerten tekort doet, al datgene wat je het leven een klein beetje onaangenaanm
maakt, vooral in psychische zin, U kunt er best tegen dat iemand U op de tenen
trapt, die zult U niet haten, maar als iemand U voor een groot gezelschap voor
idioot zet, dan kunt U hem daarom haten, en naarmate U een betere opinie van
Uzelf heeft, zult U die mens meer haten., Duidelijk? Omgekeerd, al datgene wat in
U verheffend en opbouwend werkt, in de zin waarin U een voorstelling van Uzelve
heeft, dat is liefde, Liefde is dus een overeenkomst waarbij twee factoren elkaar
wederzijds gunstig befnvloeden, Liefde kan ook zijn eenzijdig, d.w.z. iemand die
niets om U geeft, die kunt U liefhebben, Waarom? Omdat U in deze persoon iets
voelt wat U op een hoger plan brengt, U voelt zich daar beter mee worden eigen-
lijk, U krijgt er iets van, daarom heeft U lief, Die persoon zelve echter ver-
werft van U niets, althans geen interesse in hetgene wat U bieden kunt, omdat
hij op een ander vlak leeft psychisch; die mens die is onverschillig, Ja, het kan
zelfs Zo zijn dat die persoon U misschien haat, omdat in zijn ogen de verering of
de genegenheid of de liefde die U toont, voor zo'n mens vernederend zin, En als
je het zo gaat bekijken, dan kunnen we dat natuurlijk niet in het goddelijke bren-
gen, dat ben ik direct met steller eens, Uiteindelijk, het goddelijke is volmaakt
en in het goddelijke moet dus een absolute liefde =zijn, die al het geschapene en
al het zijnde omvat, maar houdt dus in een volledige haat voor al het niet-zijnde,
Dat klinkt misschien een beetje vreemd, onaangenaam of onverstaanbaar, maar zo
moet het toch zin, want de capaciteit is gelijk.De bron van liefde en haat is ge-
legen in het "ik", Het zijn nooit de dingen buiten U, nooit de dingen rond U,
nooit de suggesties van anderen zelfs,die U tot liefde en haat kunnen bewegen;
tot liefde en haat beweegt U alleen zichzelve., En wanneer U ertoe komt iemand
of iets te haten, omdat anderen U zeggen dat het zo slecht is, dan haat U niet
omdat het slecht is, maar U haat het 3f omdat U er iets wat U in Uzelf wilt weg-

dringen in herkent, d3fwel omdat U zich bedreigd voelt in hetgeen wat U voor U- *
zelf als beeld van Uw wezen en leven hebt opgebouwd, Worstel je dus met haat, '
dan is het heel verstandig om na te gaan: wat is hetgene wat mij doet haten? En _
dan moet je niet gaan zeggen:"wat hebben ze me aangedaan en wal moet ik 1jjden?", ]
of "wat was dat een onrecht", of "dat vind ik onmogelijk te aanvaarden", maar je

moet heel rustig voor jezelf zeggen: "wat heb ik eigenlijk ondergaan in tegen-
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stelling met wat ik wil zin of wat ik denk te zijn", en dan kom je erachter, I
is het eigensardige dat, als ecen mens tot deze realisatie kan komen en ook e
geest, dat de haat als factor in je bestaan wegvalt, Tk wil niet zeggen dat er
liefde van komt, dat is helemaal niet zeker, maar als Je voor Jezelf Je gerea-
liseerd hebt dat je haat omdat er een stukje van jezelf is afgebroken, van je
voorstelling van jezelf, van wat je dacht: "dat ben ik en dat is van mijj", dan
heb je ook die andere voorstelling in jezelve, en wanneer je dan niet blind
zegt: "en dat is toch niet zo en dat neem ik niet en ik zal ze", want dat is de
reactie: haat vraagt de vernietiging van hetgeen dat in het eigen ik een vernie=
tiging, al is die nog zo klein, tot stand bracht, voornamelijk in de waan, maar
wanneer je werkelijk zegt: "maar hoe ben ik dan?", dan kom Je tot de conclusie:
"ja, maar alleen het feit A%t dit mogelijk was, bewijst dat ik niet ben zoals ik
was, Dus deze mens heeft iets heel slechts gedaan en heel onaangensams, maar ik
ben zelve mede eigenlijk aanleiding geweest daartoe, ik heb, doordat ik een fou-
tieve opvatting had van mijzelve en mijn eigen mogelijkheden, dit mogelijk gemaakt",
Ik wil U het sterkste voorbeeld geven wat ik U geven kan en wel aan de hand van
degenen die zo! n klein bheetje, nu ja, laten we zeggen de laatste tien jaar aan
onze kant zijn gekomen,Daar heb ik o.a, gezien iemand die in een concentratie-
kemp had gezeten, Nu gaat het er niet om in welk concentratiekamp, want er zin
in alle concentratiekampen mensen gestorven., Maar hij kwam uit een concentratie-
kamp en deze mens had een grote haat tegen het volk dat hem dit had aangedaan
en hij had nog grotere haat zelfs tegen de persoonlijke bewakers die hjj zag als
verpersoonlijking van dit volk en die konden we er niet uitkrijgen. En toen heb-
ben we hem alles hernieuwd laten beleven en toen kwam dit naar voren: deze mens
had, om zich in leven te houden, als een beest geleefd, hij had anderen bestolen
en beroofd, hij had kortom allerhand laagheden begaan, hij liet zich gewillig tot
spot maken van zijn bewakers, maar was vd8r die tijd een geBerd en zeer gezien
kunstenaar geweest, En deze vernedering, dat hij niet was deze mens die onmiddel-
lij)k in relatie stond met het cosmische en die daar kon cre¥ren en herscheppen,
madr dat hij was geworden tof nummer zo en zoveel, die met zijn kale kop en zin
magere ledematen voor een bordje soep danste - en wanneer er geen bordje soep
was dan deed hij het voor een knuppel ook wel - een beest dat anderen bestal en
beroofde, iemand die eigenlijk zelf niet wist hoe te gaan of te staan in het le-
ven en zichzelf daarom verachtte, dat was de oorzask van zijn haat. En pas toen
we hem konden laten zien hoe verwaand hij vroeger was geweest en hoe hij eigenlik
alleen maar &én kant van zijn wezen naar voren had gebracht en de andere had ge-
minacht, toen kon die mens begrijpen dat, ofschoon wat aan hem gebeurd was onmenw
selijk bleef en niet goed was, zijn haat onjuist was. Hij had geen reden om dat
volk of die mensen te haten, maar om zichzelf te haten, omdat hij met zin ver-
waande ezelachtigheid mee had gewerkt aan het ontstaan van de verbittering en
haat in anderen, die uiteindelijk tot dergelijke sadistische onmenselijkheden had .
geleid, Begrijpt U? En zo krijg je meer van die gevallen. Ik ken mensen die, li-
chamelijk gebonden, geestelijk haten, omdat ze hun gebondenheid lichamelijk als
een vernedering voelen, ze voelen zichzelf tot dier worden daarin, en hoe min-
der ze de kracht hebben om daarmee te breken, hoe meer ze haten, niet zichzelf,
maar de oorzaak van de vernedering. En omgekeerd heb ik meegemaakt dat iemand
de wereld en de mensen heel erg liefhad. En wat bleek toen? Deze mens had zich
altijd op die liefde voor de wereld erg voor laten staan. Hij was erg verontwaar-
digd dat hij niet onmiddellijk naar de hoogste sferen door kon gaan. DeZe mens
had nooit tegenslagen gehed in zijn leven, alles was steeds een bevestiging ge-
weest van zijn eigen grootheid en goedheid en het was hem altijd goedgegaan, er
was altijd iemand geweest om te zeggen: "ja, maar Jjij kunt dat nu toch wel”, en
"o, wat ben ik jou dankbaar dat je dat voor me hebt gedaan", en daarom had hijj
de wereld lief, Het klinkt misschien een beetje cru als ik het zo zeg en dan
denkt U bij Uzelf: "nou, wat is dat eigenlijk voor een betoog?", Maar, geachte
toehoorders - laten we het dan zo maar zeggen - en geachte schrﬁver/schrﬁfster,
dat zijn de feiten, dat zijn de feiten van haat en liefde zoals ze zich in Uw on-
volmaskte wereld afspelen en het goddelijke is de tegenstelling tussen het ge-
schapene en het niet schepbare of niet-geschapene. In Uw eigen leven is de te-
genstelling eigenlijk een zwakke reproductie, want U schept zichzelf een waanwe-
reld, een wereld waarin je jezelf droomt te zijn en over het algemeen jezelf op=~
maskt alsof je als een besje van 79 jaar naar een schoonheidsconcours toe moet
of zoiets, nietwaar, dus dat wordt allemaal geschminkt en alle kwaaltjes worden
verbleekt, dat het alleen maar is dat beeld van jezelf wat je opbouwt, Wordt dat
bevestigd, wordt dat verheerlijkt en op een voetstuk gezet, dan kan ik liefhebben
en wordt ik eraf gehaald, dan vind ik dat verschrikkelijk en dan haat ik, en ik
heb temeer lief of ik haat temeer naarmate mijn verwerving of vernedering meer
publiek is, dat komt ook nog heel vaak erbij, Dit zult U mij niet kwalijk moeten
nemen, want U heeft gevraagd om een uiteenzetting van haat en liefde, dat ik
kan zeggen: zover het mij bekend is,is dit bij practisch federe mens alleen maar
een uiting van zijn zelfzucht, en staat als zodanig met de angst in onmiddellijk
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verband
, want de vrees, de angst dus dat je iets ontnomen wordt schept een

beeld in jezelf dat
je ook onaangen 3 .. . X
degeen door wie Je tot deze gedaihtzam is, Dat wijt je niet aan jezelf maar aan

berrimt U7 o : ngang kwam, Nou, en dan ha tJ
enggég i hﬁzzrogi zgn gelukklg mogelijkheden dat de,liefde hiei bg:eﬁiﬁtoﬁt?air’
cer zeker een ander karakter krijgt. Dan krijgen we te maéfn

) . e mo 1 i

zichzelve weet en dit alles tez

. amen dan noemt "God'", Die mens di

aiigéii? niet haten zoals U.dat kent, maar wanneer hij haat dan hzagai~°§:§ het
goddelike, dus hetgeen waarin hij God niet kan herkennen, datgene wat ﬁen pegn-

Soogluk van Go§ verwydert en van zijn begrip van het goddelijke. En deze haat is
3 nooit persoonluk gericht en nooit op personen of voorwerpen. Hij is over het al-
semeen gericht op toestanden en aituaties, En het eigenaardige is dat deze haat
Ngh op een practische wize, n,l, om te zorgen dat een ander zo goed wordt dat
de yitugtie of de toestand vanzelf de wereld uitgeholpen wordt, Begrijpt U? Nou,
en 42 heb ix hier misscrien een beetie uitgebreider betoog...(band loopt af
doch,ﬁ@s gelijk het cinde van het e t00g)

JPUREE N o — .
'EEEGEN;‘welke nimmer een persoonlﬁk karaskter mogen dragen, Funt U schriftelijl
;nzenden;@an J.L.Buitendd jk, Bus Ballotstraat 11, Den Haasé,

o

{7 zul¥y Aon\te ziner tijd in de VRAGENRUBRIEK het antwoord kunnen vinden,

T OE PAUZE. .
 Goeden avond ic den,
VR AGENRUBRIEK. pe} ~ onlike vragen niet toegestaan, alle andere vragen wel toege~
staan. “ o
Edusrd gchuré schrﬁ‘t‘in een van zin werkens Christus is de ware Lucifer. Zoudt

U Uw visie willen ge QN over de Luciferfiguur, die in vele scheppingslegenden
zo'n grote plaats inneemt? Welke petekenis heeft deze personificatie in het
scheppingsgebeuren en wéﬁgélfunctie vervult het nu nog in ons mensenbestaan?

Tk zal trachten om dit kord en laten we zeggen esoterisch te behandelen. Bevalt
het U niet, is het niet vollledig genoesg, vraagt U het eens cen keer als onder-
werp, want daar is het neus el voor geschikt, De figuur Lucifer, ofwel 1icht-
drager, is de kracht die zich tegenover het goddelijke gtelt en als zodanig de
kracht van het bewustzijn. Dit Komt tot uiting wanneer hij zich verzet tegen het
voornemen van de Schepper om de\ bezielde combinatie stof-geest te crefren en
xomt verder %ot witing in zijn b wdelingen, O.a. in de paradﬁ81egende, waar deze
Lucife . inderdaad licht breng&} amns wijsheid brengt, maar gelijktijdig ook optreedt
als verleider, daardoor de mens wekiNende van het onbewust leven met God tot het
pewvat en redelijk leven, waarbij de mefis™. tegenover God en tegenover de wereld
stuat als een besloten en in zichzelf begaafde persoonlﬁkheid. Wanneer men Je-
zus de ware Lucifer wil noemen, dan kan ﬁk:didi‘accepteren, wanneer men dit "Iu-
cifer' als "Lichtdragexr" interpreteerts ik jgan pet echter niet accepteren als
vereenzelviging met deze machb die de tegenstellding ig van de penadering van
het goddelijke, want als Jezus de benadering van hépt goddelijke had willen tegen-
houden en daarvoor willen stellen de persoonlnke ods—ontwikkeling van de mens,
zou Hij niet geaproken hebben over de Vader en ook et over Het Rijk Gods dat in
ons is. Tk hoop dat deze 0ppervlakkige beantwoorﬁ%ég Egmq ¥ voldoende is, Het

x
aspect nyat is Lucifer nu nog in ons leven?" kan iky ehﬁﬁﬂﬁelen, dsar dit mij te-

ver Zou Vvoerel. LY

Mag ik daar Nog even wat over vragen? U zelt: het Lucifer—principé‘&rwekent dus
het streven nasr bewustwording, dat in dit geval tegenover het goddellike wordt
gesteld, Hier streven we ook nasx pevwustwording, juist door Uw lezingen; -daarbij
trachtende om dit te bereiken, Kunt U deze tegenstelling misschien eens nader’ -
pelichten?

Ja, gezien de beperkte tijd alweer niet uitgebreid, maar ik kan het althans kort
proberen, De pbewnstwording zoals wij die zien kan op twee manieren worden dooT-
leefd, De eerste is de bewustwording van net eigen-ik als zodanig, gesteld als
absolute tegenpool van de rest der schepping. Dit is het Tucifer-principe. Wij
xunnen echter ook, nu eenmaal zijnde tegenpool van de rest van het geschapelne,
in onszelf gecentraliseerd, trachten te komen tot een vereenzelviging van het
nik" met al het zijnde en zo een hernieuwde benadering van het goddelijke, uit-
eindelijk opname daarin. Ook deze wordingsgang noemt men pewus twording en het is
deze laatste pewustwording die wij nastreven.

Dank U zeeTr.

Kunt U mij zeggen wat de grote Baron Du Potet gedaan of nagelaten heeft, om zin
machtige wil te ontwikkelen?

Tk zou U dat helaas niet kunnen zeggen, 1k zal trachten er informaties over in
te winnen, Ik kan U echter niet garanderen dat ik die Zo zonder meer kan geven.
Hierbii een krantenberichtje. Acht U wat hierin staat mogelﬁk:"Weggedacht. Vol-
gens het Canadese blad nglobe and Mail" heeft de Yieuw-Zeelandse arts en filo~

gsoof Rolf Alexander tijdens een demonctratie te Orillia 1n Ontario drie wolken
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laten verdwinen., De demonstratie, waarmeebAlexangzr gsnkzjcgztzfzeh32iﬁﬁZZ?EE%e
i ij door wvijfti ersonen bijigewoond, R g
g;%diezgguzznérfzriinuten éoncigiragie tyee wglken "weifzdjzgigewaren. De derde
inder vlug, doordat T. Alexander vermo . )
ﬁgéglg;r22§iniilﬁet indGEAaad. Ik zou erop willen wﬁzen‘dat de?gelukz practu?en
van regen maken en regen verdrijven, ook vdér deze technische tijd reeds overa
bestonden en met ooggetuigen wordt belegd in oude verhalen daﬁ wonderdoeners
dit evenszeer tot stand brengen, Of dit echter moet worden geZ}fn als een demon-
gtratie van hersenenergie zonder meer, bhen ik geneigd te betwifelen, Ik Zou hey
als demonstratie der hersenenergie meer op prijs stellen wanneer deze energief
werd gebruikt om kleine b,v, nechanische voorwerpen te bewegen, ot evenzeer
gelijk is, en dan inderdaad asn directe energetische werring kan worden toog
schreven, Op zichzelf is de handeling, d.ar verricht, een Magiscre die go-gf "
centratie tot stand kan komen, maar Slech+s indien daarbj een harmonie Q
met zekere factoren en machten die niet ir 4e bersoon zei-re gelegen ziiy
dat dit antwoord voldcende ig, k
In de heschouwing over de rode Adax werd o, 4, &e22gd dat ieder meng Ain eigen
getal moet kennen on te weten waar hii staat, Zougt U dit nader kungegh Veril apopo
Wat heeft een meng eraan om zin eigen getal te kennen, wat kan hﬁ;daarmee Wit
richten of bereiken? e
Ja, dasrvoor moet men natuurlik een uitreirende kemnis hebben yﬁ;1 de kabbalg en .
de kabbalistische interpretatie, Magr wanneer men zijn eigen Zetal kent, vy bow .

in de verschilien.
1d - wie hijj was, wie hij
Lt zin hegatieve en wat
L getal aahgeeft de vol.

20ver als deze begrensd
blijft in deze ene phase, Dus dat kan men ermee uitrjbhten, Bereiken kan men het,

Zoals reeds gezegd, door de zZuiver kabbalistische,herekeningen daarin te ver-
richten, en ik geloof wel dat er voldoende geschoblden te vinden zijn op de we-
reld in dig opzicht, dat men 7 daar’ van diengt ﬁél kunnen zijn, indien U wensen
heeft op dat gebied, Voldoende beantwoord? e

Dank v, ' ’

Wat is Uw oordee] over de filosofie van het ﬂ;ntalisme van Dr, Paul Brunton,
meesterlijk ontwikkeld in een serie werken, Ppeciagl "De wijsheid van het super- v
ego'en 1 pe innerlﬁke werkelﬁkheid", waarbﬁ/ feitelijk al het Vergankelijke, het -
bestaan, herleig wordt tot een blote ged.xhte, conform de oude waarheid: al het
gebeuren een "Droom wvan Brahma", Kunt E{op het gegeven enigszing ultvoerig in-

e j

Als U naar ge klok kijkt, zult U zicén dat dat lagtste alweer betrekkelﬁk moeilijk
wordt, Maggr wij kunnen hieromtr#&nt het Volgende opmerken: De filosofie waarbij
dus het nentalisme oftewel dgo gedachtenwereld‘primair wordt gesteld is, zover
Wi na kunnen gagn inderdaadf juist, Echter moet worden opgemerkt dat de ontwik-
keling der idee Special gericht werg op het Westen en ontwikkeld werd uit de
Oosterse gedachte, zodat we hier +4e maken hebben met een aanpassingsfilosofie,
die in Sommige punten onsilaar, onduidelijk of bewust beperkt bliift. Fen meester~
lijk werk, inderdaad, Ir.aar en volledige waarheid m.i, hog niet, De werking der
g8edachtenkracht Zg7d echte: voor 17 €en bewijs moeten z2in dat de gedachten in de
vormwereld zram zeker op de vormen en Verschiinselen een Zeer sterke invloed kuri
nen hebbend, Als U het niet gelooft, kunt U even terugschouwen naar die vraag

Enigze tgd geleden zag ik, binnenshuis, Op ongeveer 11 i, afstand, een vlam van
-uhgeveer 1% d.M. voor nij, die na een ogenblik weer verdween. Mij werd me dege—
deeld dat dit de "Godsvlagmn geweest zou zim, Indien dit zo is, zoudt U mij hier-

%

van een openbaring binnen het eigen-ik plus de opdracht om git tot uiting te
brengen, Tk hoop dat dit voldoende ig, Tg het niet voldoende, dan kunt U hierop
aanvulling vVragen,

Volgens de Evangelisten Mattheﬁs, Markus en Lukas zou Jezus! grgr ledig geweest
zijn, dus een lichamelﬁke Opstanding betekenen, Zijn verschimingen daarng lijken
mij toch meer Op een materialisatie van Zin geegtelik lichaam, Hoe moet daarover
gedacht worden en wat is Uw mening daarover?

Min mening is dat wanneer een geest komt tot een Zeer hoge bewustwording in een
stoffelﬁk voertuig, het Voor hem mogelijjk is door €eén vergroting wvan het eigen

trillingsgetal, het trillingsgetal der stof zodanig te verhogen dat ze als ver-
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vluchtigende materie en uiteindelijk als krachtveld bijeenblijft en kan worden her-
bouwd en gematerialiseerd in zuiver stoffelijke vorm overal waar dit noodzakelijk
is, Echter is dit niet onbeperkt mogelijk, daar bij elke hernieuwde vaststelling
van de oorspronkelijke vorm, verloren gaat een deel van de stoffelijke impuls of-
wel het zuiver materile en dit wordt vervangen door, wat U noemt materialisa-
tie, dus door geestelijke wilskracht uit de omgeving gevormde materie, Zodra dit
het geval is, krijgen wij een verheerlijkte figuur, die uiteindelijk op aarde niet
meer volledig houdbaar is, maar wel voor kortere tijd kan verschijnen. Ik meen dat
wij, in het geval van de opstanding, met een dergelijk geval te maken hebben. Ik
hoop dat dit de vraag voldoende beantwoordt, Ik mag er misschien nog bijvoegen
dat dergelijke verschijnselen niet alleen bij Jezus voor zin gekomen, maar OQK VOOr-
komen bij sommige hoge ingewijden die op aarde leven en zelfs beschreven worden
als voorkomende bij sommige hoog-ingewijde groepen o.a. in Tibet en enkele andere
landen, Een gelijksoortige verklaring wordt gedaan omtrent enkele geestelijken in
het Dominicanerklooster buiten Sevilla in de jaren 1563, zodat hieruit op te ma-
ken valt, dat het verschijnsel meer voorkomt, maar juist in dit geval een buiten-
gewone interpretatie en een bultengewone betekenis werd toegekend binnen het ka-
der van een geloof,

Temand wordt door meerdere doktoren voor ongeneeslijk verklaard, waarbij de naam
van een tegenwoordig veel voorkomende ziekte werd genoemd. De persoon in kwestie
wendde zich tot een goede magnetiseur die: eerstens de diagnose der doktoren
niet deelde en ten tweede verklaarde de patient te kunnen genezen. Inderdaad is
sinds hij met de behandeling begon duidelijk merkbare verbetering ingetreden. Wat
is Uw mening? Kan de persoon in kwestie genezen worden?

Dit laatse is m.i. zonder zuiver persoonlijk te worden niet te beantwoorden, maar
ik wil U wel het volgende zeggen, Wanneer een geneesheer %egt "ongeneeslijk" dan
betekent dit "met de ons bekende krachten, middelen, niet te genezen'. Wanneer
een arts of meerdere artsen een diagnose stellen, dan kan over het algemeen wor-
den aangenomen dat deze diagnose redelijk juist is. Wanneer daarentegen een mag-
netiseur een diagnose stelt en deze niet door andere, onafhankelijk van de magne-
tiseur stasnde en niet met hem bekende magnetiseurs wordt bevestigd, is het twij-
felachtig, waar zij van zijn persoonlijke interpretatie van bepaalde invloeden af-
hangt, Waar echter verbetering ingetreden is, kan worden aangenomen dat althans
een mildering van het lijden der kwaal kan worden gegeven, Wanneer de interpre=~
tatie grotendeels althans juist was, is zelfs genezing mogelijk, Wij kunnen echter
zonder het geval op een specifieke patient te betrekken en op cen gpecifieke mag-
netiseur,natuurlijk niet definitief zeggen: het is wel of het is niet mogelijk.

Ik zou zeggen: in de meeste gevallen is een grote verbetering bij een regelmatige
en tijdige behandeling practisch zeker, een absolute opheffing echter meer afhan-
kelijk van de eigen geestkracht van de patient, dan alleen van de invloced en wer-
king van de magnetiseur,

Een vraag die vorige week niet beantwoord kon worden, wordt nu andermaal gesteld
n.l.: Kunt U een definitie geven van 1. Herpes zoster en 2. herpes cornea? Met
welke middelen kunnen deze gziekten "voorkomen" en/of genezen worden?

0 ja, daar heeft men mij over gesprokem, dat klopt. Maar ik moet U tot mijn spijt
zeggen, dat ook ik daarover geen gegevens heb gekregen noch daar zelf over be-
schik, zodat het verstandig is wanneer de voorzitter althans zich de moeite wil
getroosten om deze vragen telkenmale bij de tyragenrubriek" even in herinnering
te brengen, totdat antwoord wordt gegeven. Want ik kan U wel zeggen: ik zou het
ook weer aan een volgende spreker doorgeven of bij een volgende vragenrubriek be-
antwoorden, maar ik kan ook dsaromtrent geen garantie geven en kan alleen zeggen,
dat hier waarschijnlijk sprake is van een verzien onzerzijds, Ik hoop dat U hierme-
de genoegen neemtb,

Dat zal wel moeten,

Dat zal wel moeten, ja, inderdaad, dat is zeer treurig maar het is waar.

De vorige keer heeft U gesproken over verschillende kleuren en verschillende
kleuren in verband met de gezondheid, die het beste zouden zin voor de gezond-
heid, Xunt U ook nog zeggen wat de beste kleur 1s wanneer men veel 1ljjdt aan
hoofdpiin?

Wanneer men veel 1lijdt aan hoofdpijn, 1lijkt het mij het verstandigste om te vermijden
zeer felle kleuren en dus bij voorkeur pasteltinten te kiezen, en wel pasteltin-
ten die gaan van zacht-rose of zacht-groen tot, laten wij zeggen beige.en een
donker-groen, Verder, wanneer men een bepaald vertrek heeft of een bepaalde om-
geving waarin men veel rust, blauwy blauw en donker-blauw, geen zwart.

Dank U zeer,

Ja, ik wilde het ook nog even over kleuren hebben, De vorige week werd gespro-
ken over de voorkeur voor een zekere kleur, Is dat zo dat ledere mens dat heeft
of zijn er ook personen die dat niet hebben en waar wijst dat op?

Ach, kijkt U eens, er zijn mensen die geen speciale voorkeur voor kleur bewust tot
witing brengen, maar over het algemeen zullen wi merken dat =zij, zonder het zich
te realiseren, door sommige kleuren of kleurcombinaties sterker worden aangetrok-




ken dan door andere, zodat van een voorkeur voor kleuren inderdaad kan worden
gesproken, Wanneer deze echter niet bewust optreedt, spreckt dit over het alge=
meen voor een zekere nuchterheid in de persoon zelve, weaarbij men dus zoveel mége—
lijk de sentimenten en gevoelsoverwegingen ter zijde schuift en het redelik elew
ment naar voren brengt, In dergelijke gevallen zullen wij verder vaak plotseling
onverwachte perioden van sterke lmpulsiviteit op zien treden met de daarasn
verbonden gevolgen van dien op alle gebied.

De leiding wekt de nieuwelingen op om vrij met de vragen waar ze mee zitten naax
voren te komen, v

Tk blaf wel maar ik bijt niet.

Even iets over het magnetigeren, of de genezing daarvan blijvend kan zijn, Nu wil-
de ik zo graag weten of de genezingen van Sir Edwards uit Engeland van blijvende
aard zin,

Ook hier meer afhankelijk van de patient zelve dan van de werking als zodanig, U
moet zich realiseren dat zowel de nagnetiseur als de krachten die o.a., door Ed-
wards, zin zZuster en trouwens ook vele anderen worden gezonden naar bepaalde pa-
tienten,weliswaar een verbetering van het eigen krachtpotenti8el kunnen beteke-
nen en vask een geestelijke steun, maar nooit kunnen verhoeden dat, wanneer gees-
telijke fouten de oorzask waren van lichameljjke kwalen - en dat is meestal het ge-
val - de lichamelike kwasal wegblijft wanneer de geestelijke kwaal biijft voortbe-
staan, zodat in alle gevallen zeer sterk moet worden gerekend met eigen mentali-
teit en geestkracht van de patient in kwestie. Voldoende voor U?

Ja, dank T,

Ik wilde U iets vragen. U hadt het over de materialisatie van Christus. De ma-
teriaglisatie van Katy King was dat een zuivere materislisatie of was dat een
etherisch~dubbel van het medium? .

In de kwestie Katy King hebben we het eigenaardige verschiinsel dat inderdaad het
medium, het voorstellingsvermogen van het medium plus der aanwezigen, mede sterk
vormend zijn voor de uitingen en het gedrag van de manifestatie. Hier zin welis-
waar geestelijke krachten bij in het spel geweest, maar in deze ontwikkelingsphase
zien wij, zoals in vele gevallen, dat de mentaliteit van de aanzittenden nog zeer
sterk bepalend blijkt voor de uiting en in vele gevallen de vooropgezette gedach-
te van het medium juist bij dergelijke, veel kracht eisende manifestaties, beheer-
send zijn voor de vormgeving, Dit komt ook heden ten dage bij materialisatie-séan-~
ces nog vaak voor. Wij kunnen meerdere gevallen noemen waarbij wij persoonlijk heb-
ben vastgesteld dat de verschijningen die tijjdens zo'n zitting plaatsvonden welis-
waar gedeeltelik geestelijk bezield waren, maar het onmogelijk was tegen het sterk
verwachten van de aanwezigen in, te komen tot een zZuivere en aanvaardbare vorm-
geving, Ik hoop dat dit antwoord voldoende is. '

Ja, maar zijj heeft toch geruime tijd gematerialiseerd in het midden van een groep
van personen,

Nu ja, de materialisatie op zichzelve is toch zeer normaal? Kijkt U eens, als U
hier allemaal bij elkaar zit en ik 2it hier te praten, nietwaar, of &é&n van de
andere sprekers, dan moet U zich heel goed realiseren dat wij niet vrij zijn in wat
wij zeggen, wij moeten rekening houden met Uw gedachtenstromingen, Maar dit zin
maar woorden, en wij kunnen, wanneer he% nodig is, volledig onafhankelijk van Uw
groep, met het medium werken, Wij hebben Uw krachten niet nodig. Maar nu komen

wij in een séance waar een meer tastbare manifestatie wordt gevraagd. Het is be-
grijpelijk dat dan van U veel meer kracht moet worden gegeven, maar deze kracht
die U ontnomen wordt draagt het kenteken van Uw eigen denkvermogen, zodat de ge-
dachten en verwachtingen die in Uw leven sterk betnvloedend ziin voor de mani-
festaties die komen, Vandaar dat dergelijke séances zo gevaarlijk ziin voor degenen
die allBn sensatie zoeken, omdat zij dan met een licht spottende gedachte soms
wezens aanroepen, die zich dan in de door hen in gedachten opgelegde vorm uiten
en zioch daarbij soms enigszins onbehoorlijk gedragen.

U zei daar straks dat vele ziekten een psychische achtergrond hebben, Heeft rheu-
matiek dat ook?

Rheumatiek is eigenaardig genoeg een verschijnsel dat voor 99% mentaal tot stand
komt en over het algemeen voortvloeit uit ontevredenheid en nerveuse innerlijke
spanningen. Verder zal ook een langdurige onzekerheid met een weigering in het
eigen-ik om de consequenties van de toestand te aanvaarden, zeer vaak rheumati-
sche pijn veroorzaken. Wij kunnen zeggen dat kentekenen die vaak met rheumatische
verschijnselen gepaard gaan zijn: een zekere critische levenshouding, een babbelw
zucht bij sommigen zeer sterk, verder een innerlijke onzekerheid en de behoefte
om zich te doen gelden, die vaak gefrustreerd wordt. Misschien niet erg vieiend
voor de rheumatieklijders onder de aanwezigen, maar wanneer U mij een vraag stelt,
moet U mij niet kwalilk nemen dat ik het antwoord geef, Anders gezegd, wanneer U
geestelijk tevreden bent en U bent werkelijk overtuigd dat U nog een doel in het
leven heeft en wat te doen heeft wat U bevalt en waar U aardigheid in heeft en
wat Uw persoonlijkheid bevestigt, dan zult U het leven voller aanvaarden en U
zult Uw rheumatische verschijnselen zien slinken en uiteindelijk zien wegblijven,
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x Heeft het dan helemaal niets met het klimaat te maken?

N -~ De mogelijkheid tot ontstaan van de rheumatiek heeft inderdaad met het klimaat
te maken in zoverre dat deze rheumatische aandoeningen vaak door vochtgehalte
etc, worden bevorderd, Wi zien b,v. in Oosterse landen vask als geestelijk bein-
vloed &quivalent psoriasis optreden. Dus dat zijn allemaal ziekteverschijnselen
die, naarmate het klimaat enigszins kunnen varigren, Maar of schoon U een korte
aanval van rheumatiek zuiver door klimaat en omstandigheden op kunt lopen, net
zo goed als U een verkoudheid daardoor op kunt lopen, zult U niet blijvend daar-
door gekweld kunnen worden, tenzij een geestelike reactie het ontstaan van deze
afwijkingen - dat zijn het uiteindelijk, hoofdzakelijk in zenuwverbindingen en celw-
vorming - sterk bevordert, Het is geen celmisvorming, hoor, denkt U dat niet,
maar het is een verandering van innerlijk geleidende waarde van het vocht in de
cellen,

x De leiding herinnert aan de tijd.

- Wu ja, laten we dan zeggen: nogéén vraag. Anders dan snijden we ineens zo cru af
en dan zijn ze niet gewaarschuwd, dan zeggen ze: nu ik aan de beurt kom, nu gaat
het niet meer.,

x Tk kom weer even op die hoofdpijn terug, Geldt hetzelfde voor hoofdpijn wat U daar-

net voor rheumatiek zei?

Voor heel veel hoofdpijntjes wel, Ja.

x Tk bedoel bij chronische hoofdpijn.

- Ja, chronisch, natuurlijk, Weet U, chronische hoofdpijnen die kunnen voortkomen
uit een chronische overspanning en die kunnen voortkomen uit het chronische pro-
bleem: hoe doe ik het beter? Ik voel me eigenlijk niet helemaal op min plaats, ik
zou anders willen en ik kan niet anders. En dit psychisch verwerkte probleem uit
zich dan vaask in cen protest: ik heb zo'n zware hoofdpijn, ik kan niet, Het is
dus vask een uiting van een innerlijk verzet. Wanneer deze chronische hoofdpin
bizonder hevige vlagen kent op bepazlde momenten, zou het de moeite waard zin
om eens na te gaan welke problemen of welke taken met deze versterking van hoofd-
pijn gepaard gaan, Ik denk dat men dan inderdaad de bron wat gemakkelijker bena-
deren zal. En nu moet U mij niet kwalijk nemen, maar voor verdere adviezen wende
U zich tot bevoegde figuren of tot de vragenbeantwoorder in de volgende weekbij-
cenkomst, Dus aan mij de taak om U te danken voor Uw aandacht en het woord te la-
ten aan degeen die de avond voor U gaat sluiten.

= ABONNEMENT OP ONS WEKELIJKS VERSLAG. Door storting van f 5.- op giro 17676
=ten name van J,Rientjes, Havenkade 60, Scheveningen (telefoon: 554162;,
Zverzekert U zich gedurende 10 weken van de ontvangst van ons orgaan dat 50
Zcent per nummer kost. VAN ALLE REEDS VERSCHEFNEN NUMMERS HEBBEN WIJ NOG EXEM-
;PLAREN T VOORRAAD! Geeft ons adressen voor het zenden van proefnummers!

Goeden avond vrienden,

Wij gaan besluiten met HET SCHONE VOORD, Ik zou gaarne van U hebben vijf onder-
werpen om in een eindthese samen te voegen.
x HET DIER - VERBIJSTERING - GEDULD - GEZONDHEID - RUST.

- Wij zien met verbijstering dat het dier, gedacht zonder redelik verstand, meer ge~-
zondheid, meer levensvreugde, meer rust en wijsheid bezit dan de doorsnee mensw
Voor U acceptabel?

X Ja.

- Ik zie het dier gezapig gaan Het antwoord is: de werkelijkheid,
En aarzelend een wijle staan Ach mensen, wees toch zo ge zijt.
Voordat het vol met heerlijk vuur Het dier dat blijft zichzelf gelik
Weer spelen gaat. En geeft van 't ware wezen blijk.
En komt het uur van slapen Daarom is in het dierenrijk
Of wvan Jjacht, De vrede vask te vinden,
tt Dier kent de tijd Zelfs wanneer het dier moet leven
En houdt de wacht Door anhderen de dood te geven.

Of rust, Maar mensen, zwaar en sterk vermomd,
Zoals het nodig is. Die sluipen door het leven

Want met verbijstering gadeslaand En je weet niet: zijn ze goed of slecht?
De dieren op de aarde, Diep in Jje is een beven,

Vragen wij ons wel eens af: Een wantrouwen, een onberadenheid,
Waar blijft der mensen waarde? Van "'k zal het maar aanvaarden",
Hoe komt het, dat het dier zo trouw, Maar een weten dat in werkelijjkheid
7o edel steeds wil wezen, Begtaan nog andere waarden,

Hoe komt het dat wij vaak de mens En toch, de geest is onvermomd,
Meer dan het dier nog vrezen? Ook van alle mensen,

Hoe vinden wij de zoete rust, Daarin staan vast hun aard en zin,
Het zoet en stil vertrouwen Hun leven en hun wensen,

Dat soms de dieren als een sfeer Daarin staat geschreven:

Rond je kunnen bouwen? Deze mens gaat als een mens,
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Een engel of een roofdier door het leven,
Daarom, zoek naar het licht van de geest,
Dan kunt ge vrede vinden,

Opdat ge onbevreesd kunt zien

De ware aard van vijanden en vrinden.,
Dan kunt gij zeggen: 'k Heb gezien,
Begrepen in dit leven

Wat er bestaat, en daarom ook

Wat ik aan God moet geven.

Want zie ik hoe de mensen gaan

Of hoe de dieren leven,

't Is zeker dat zij allen weer

Toch naar een einddoel streven,

Dat doet de gemaskerde mens,

Dat doet op de grens

Tussen mens en dier

Het huisdier al te vaak,

En zelfs het zeer eenvoudig dier
Vervult dezelfde taak,

Aan het einddoel van al dit bestaan,
Van al dit grootse leven

Staat God,

Die aan het eind des tijds

Aan allen rust zal geven,

Mear zo ge door de onrust 1ijdt

En door het leven wordt gedreven,
Vraag naar de goddelijke kracht,

Geef U over aan Zijjn grote macht

En laat Hem door U leiden.

Ik zZeg verkeerd,

Het woord dat wvaak

De mensen hier gebruiken.

Ze zeggen: ik leid God,

Waarmee zZe 't leven zelf

En ook zichzelve fnuiken,

Neen, God leidt U,

Hij neemt Uw hand

En voert U door de sferen

Tot aan het eind, het Vaderhuis,

Het heil'ge Rijk des Heren,

Een dier aanvaardt

Het leven en zijn God

En vraagt niet: wat nog meer gegeven?
't ‘'Weet wat het begeert,

Wat het verlangt

En bepaalt al 't zijn en streven
Waar zijn eigen aard,

Gij 2zijt meer, mens,

Want gij weet wat ge betekent op aard.
Leert gij dan Uzelve te leven,

En zo tezamen met de goddelike kracht
Op het einddocl toe te streven,

Ik dank U voor Uw aandacht. Goeden avond,
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