Bi jeenkomst "0.D.V.".op Zondag 22 Auzustus 1954 ten huizs van

Yei. &[OQ)VEL

Conaze van de twesde helft der bijleenkomst.

Goedenmiddag, vrizndent

Welk onderwerp gaan wij voor U behandelen?

x Wat 1is het verschil tussen de Christus en de riguwar Jezus?

- De fizuur J=szus, 1ls een mens. visschien erg jammer voor velszn 72le daat nu
cenmagl een Jodje van meien, waardoor zlj zlch xannen onttraskien van de
verolichtinz om inderdasd ook desze figuur Jazus na te volgen in het dage-
11 jks leven, mear 4 figuur Jezus is sen mens. Jezus is de mens die zoekt
nasr de waarheid, die incarnsert ov aarde met esn zesr hoge geestelijke
voorbereiding in een omgevinz dle bultengewoon geschikt 1s om deze geeste-
11jke gegevens ook stoffzlijk tot uiting te doen komsn. De Jizuur Jezus 1s
dus in dz eerste vlaats een zoeker. Vandaar ook dat een zroot gedeelte van
Jezus leven besteed wordt aan het zoeken naar waarield. ‘Wanneer hij lanzs
zijn eigen weg deze waarheid esnmaal gevonden heaft, en dus onmiddellijk in
contact is gekomzn met het Joddelljke, dan staat hij voor de ksuze, hij kan
gebrulkmakend van zijn kennis =n wetenschap natuurlik worden tot Jeszus,
de heerssr der a=rde, of nij ian zezgen, 1k schaxsl mijzelve vollediz ult,
en laat d= zeastelijke kracht door mij wer:en. Wat 1s nu dls geestelijke
kracht. Sis zesstelljwe kracht is de totale tendenz van ontwixkelingz der
aarde, met het totesl van de dasrin verwerkte g:gevans. Degze geest nozut
men Ae Christusgesst. De Christusgesst xan dus bsstaan voor zlxe vlanset
spart, maar 1s dan ook sozaclaal aan d4is planeet zebonden, in haar weriing
en openbaring. U zult dus beszri jpen, wanneer Jezus zich onenstelt voor de
Christusgeest, dat hij daarmeds wordt tot een vertezenwoordizer van de
tijdgeest plus de totale tendenz der mensheld, gebaseerd oo het totale
zijn der aarde. Deze vhristusgeest is een ham regerende, of insplrerende
zo U wilt, geestelljks stooming, wazrin hij zich volledig heeft overgegeven,

z en die hem dan 1=14t tot een bsopaalde rseks handelin:zen, dle culinineert
in de krulziging. Hierbilj wordt 4= noodzaieli jkhelld tot offer, dus tot
samenwerkingen het brengen van offers, desnoods hzat allerzrootsts parsoon-
1lijk offer voor deze samenlavinz en samenwerking tot uitinz zebracht. Dit
is de werkelljke betekenis van van Christusgeest. ‘‘azt echter Jezus ov net
moment, dat hij zijn ovenbaar lavan gaat beginnen, uit de aard der zaak tot
drager dezer Christusgeest is g=worden, wordt hst in dz2 vperiode, die door
de Rvangeli&n zo uitvoerig worit beschreven, moeilijk om een scheiding te
m-xen tussen Jezus, de mans, en Jezus, de Christusgeest. Zr zijn echter
bevaalde dingen, die er U toch op wijzen, dat wij te maken hebben met een
persoonlijkheid, die nist altiji volledlg gelljk is. &1j zien b.v. het ge-
drag van Jezus in de Teuxpel, dat, ondanks 2lls rechtvaardizing daarvoor be-
staand, niet in overeenstemxzinz is met zijn eigen lerinz. V.j zien it ver-
der in zijn verlatenneid, wannesr hij hst offer most brenzen, wi] zlen dit
verder verschillende malen in de wijze waaroop hi} zijn lserlinzen bshan-
delt, waarbij soms 4z mens op ds voorzroni kout, soms echter oox wser, het
geestelijx contact met de Cnelndi:hsid, de Christusgeest. isruit blijkt
wel, dat Jezus, mens, <en tweeledize persoonlijkheid is, en mel de “hristus,
oftewsl le Algeest, sveclaal gericht in 4it zeval voor deze sarde, in hst
tweade geval, de msns, Jezus, stamsend ult het gzeslacht Davids, een zoeker
. naar wasrneid, dis op zichzel!f nogal een tamelljx toornis en driftig mens
is. Ik hoov, dat ix dzarmede onze zlenswijze voldosnle xenbaar gemaait heeft
xDank U zeer.

x Esoterische actualiteiten.

- Heeft U nog geen actualiteiten genoeg gehad, deze morgen?

- Vindt U niet, dat wij actusel gzenoeg zijn, tenminste dat vind ik zelf.

Dus, laten we dan dat onierwerp even een klein beetje terzl jde stellen,
uiteindeli jk, 1k weet wel, 2r is ondler U altijd een zroot begeren, om in

te gaan op de susciale escterische tendenzan van deze tijd. Maar u moet niet
verzeten, dat wannser ik een dergelijk onderwerp aan gaat snijdesn, in volle
ernst, een groot desl der aanwezigen daarover zeser gzeshokkeserd zou ziljn.
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#ent er 1s sorake van een verandering van alle waarden "Zine Unwertunzy
aller Verte" op het ozenblik, en deze kwestie te besnrexen, dat leldt tot
veel moeili jkheden. Zo kunnen b.v. zeer veel m2nssn op het ozenblik zich
nist voorstellen, dat het sexuele vollediy vrij moet komen te staan van
zeestell jke ontwikkeling e.d. 2iJ verbinden deze twee nog zeer nauw en
denken dat het een met het ander gepaard moet zaan, en dat is helemaal
niet waar. Dat is b.v. £8n van die dingen. Dan varder, denkt men dat, eso-
terische wijsheid en beschavinz gepaard moet gzaan mat diepzinnizheid. Dat
is inderdaad een grote dwaasheid. Het Rinkt misschizsn erg vreemd, en dat
is dan een onderwerp, dat we wel sven kunnen aansnljden, tenmlnste wan-
neer U dit interesseert?

Heel graag.

¥4 jkt U eens, in doorsnee denkt de m=ns, dat 1=ts esoterisch is, wanneer
het ingewikkeld is, en hoe ingewikkelder het wordt hoe meer dan de esote-
risch zoekende mens, zich daarna gaarne verdispt. Hoe ultgebreider de the-
ori&n hoe strenzer de voorschriften en leefrszels, die worden gegeven, hoe
meer de mens zich zensizd voelt, dit els weriell jk waardevol te accepterer
Toch 1s dat niet waar. Ulteindelijk ligt de waarheid in het simpsle. De
ingewlkkeldheid, als ik de versgellijking mi]j mag vermiteren, dat i1s als de
regen dle gedurends enize tiji over een grote ovovervlakte een dunne water-
laag versoprzsidt en dat als esoterie zi:=n, is in zoverre julst, dat het eer
SHXARX: samenhang der dingen belicht die anders verloren zouden gaan.
Maar daarentegen de eenvoud, dis de volledize consequentie schter van

het eenvoudige feit zich realiseert, heeft een veel grotere esoterische
diepgang, want dat 1s een diepzee-loding. Dan gaat men dus regelrecht
naar benzden toe als het ware, of naasr boven toe, 2ls U het wilt, =n onder
zoekt daar een zeheel gebled, tot in de kern van het zi jn. Dat is het zre-
te verschil, Vandaar dat wij ontzettend veel mensen zien, dis juist, 4it
niet kunnen. 21t laatsteniet. Zij zezgen wat heb ik er aan, wanneer ik op
één punt door ga peinzen, dan vinden de mensen ms gek, en per slot van re-
kening het kan toch zo eenvoudig elzenlijk niet zijn a2ls ik me dat voor-
stel, en dan vergzeten ze één dinsz; Esoterisz is esn wetenschapachtige we-
tenschao, als het ware, wzarbi] het er sveciaal omzaat, om tot de kern
der dinzen door te dringen, en hst maakt helemaal geen verschil uit, hoe
we dat doen, wanneer we die kern maar bereiken. Wenneer wij die kern be-
relken, langs 2én simpele eenvoudige weg, dan hebbzn we met minder kracht-
verspilling en met minder tijdversvilling, een veel groter resultaat be-
relxt dan degens, die zerst de gehele wereld, als het ware af gaat zoeksn,
af gaat grazen, om dan laagje voor laagje af te vpellen, tot hiJ ulteinde-
11jk ook het kernpunt overhoudt. Ik hoop, dat dat nogal begrijpelijk is.
Dus, 1s het helemaal niet nodig, dat wij zo buitengewoon diep op de din-
gen ingaan., Wij moeten nist gaan zeggen, ja, nu gaat daar een vliegje,

dat vliegje is voortgeikomen uit een ander vliegje, natuurlijk, en die
vliegen zijn een kwaal voor ons, maar in de insectenwereld moeten ze een
bepaalde taak hebben, zijn ze 2r nu gemaakt als voedsel voor de spinnen,
of zijn de spinnen er zemaait voor de vliegen en dan gaan we er over na-
denken, wat er nou eerst geweest is, de spin, die de vlieg eet, of de
vlieg die door de spin gegeten wordt. Dan komen we biJ "de kip en het ei"-
terecht., Begrijpt U ¢ Dan komen =iJ voor een groot aantal vroblemen te
staan, die onoplosbaar zijn. Zo is é&n der oroblsmen die men zich esto-
terisch denkend graag stelt, wat is de betekenis en het doel van het le-
ven. En als je tz=gen & mensen zezt, uiteindelijk alleen slechts - Dat er
leven z1ij - dat vindt men veel te simpel. Zij kunnen het zich niet voor-
stellsn, dat er leven is omdat er leven was. Het i1s elgenaardig. Toch is
het zo, God is Leven. Het leven dat zich uit, most bewegend zijn, d.w.z.
moet een continuiteit vertonen, waarblj een voortdurend ander aspect van
het elgen Zijn tot uiting komt. Een normasl mans, vindt het heel gewoon,
wanneer hij een knooje omdraait en de lamp gaat branden, en die stelt
zich helemaal niet voor, dat hij daar nu eerst over na moet peinzen, waar-
om dat nu eigenlijk zo is, en waar die stroom vandaan komt, en hoe het
komt dat die stroom opgewekt kan worden. Dat zou een ingewikkeld probleem
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worden. Die mens zegt alleen, ik heb licht nodiz, er is licht, goed, het
1icht is er omdat ik bshoefte aan licnht heb en daarom draal 1k het knovoje
oz, znders zou het er niet zijn. Dat nemmt men dus wel siuvel en eenvou-
dig. Nu zouden er mensen zijn, die zouden het =skakax esoterie nosmen, om
na te gaan, waar de Centrale staat, om na te gaan hoe die Centrale werkt,
welke wetten worden toegevast in die Centrale, om uiteindelijk toch voor
hat rasdsel te staan, ja, dat is iszts dat bevattern we niet. Er zijn ande -
re mansen, diz zeggen, wat hindert het mij, waar het Licht vandaan komt,
maar ik heb het nodls om mijn eigen kleine arbeid hier te verricnten 2n
daarvoor gebrulk ik het en wannesr ik daar in dat hoegje most gaan schil j-
nen omdat ik daar licht noiig heb, dan ga ik er niet over veinzen waar die
centrale staat, dan neem ik die lamp en ik licht blj. Vandaar dat 1k de
eenvoud, vooral in de esoteris erg op prijsstel. "anneer je zegt, hiler
staat een boom, dan kan je er natuurliji over na gaan denken, hos via vele
mutaties julst deze boom tot stand 1s'gekomzn, =n dan kxom Jje op een gege-
ven ogenblik aan bij de eerste plant, endan vraag je Jje af, hoe kan dat
nout, hos heeft die zich nou ontwlkkslt, 2n zou hzt nou wel 20 zijn, of
zou het 2zd zijn. U kunt het ook op een andere manier doen. ce kijikt die
boor azn, en je bant eigenlijk esn ogenblikje zo &&n met die boou, dat Jje
de windt door je bladeren voelt ruisen, dat je de vogzels voelt nestelen,
en ziet zingen, nietwaar, Je voelt je &é&n met het wljde landschan, die
hele schoonheid die drinkt Je in, en je bsnt gelukkle. 3elocf me, hetgeen
dis tweade heeft zedaan, die weet wat een boom is. Dz anders die kan er
alleen maar een omschrijving van zeven, diz toch niet bevredizend 1s. Dat
is nou de kwastie met d= esoterie, vrienien! =Zn zz2ker met de nizuwe eso-
terie. Len moet van 21les theori%n en organsatie &f. Men kan ssoterisch
geen kaartsvsteem bouwen, waarin een zroot zantal verschillende leelregels
en wetjes ziin vastgelegd en nou, sla Je 2ventjes oo nietwaar, even kilj-
ken, indez, ja A-B, gele ruiter, roodgestipte ruiter, juist, hier heb ik
het - "voor bereiking van een gzezonde slaap, neme men ..." en dan gaan we
weer kijken, esoterisch. "De wordingsgader mens "ok, Jjuist, dat is C 1935-
¢ 197L);, nietwaar, allz gele rultertjes met speciale faiten bovendien,

met zwart-geel gestrente rulters. 2o zou-den de mzansen het graaz willen
hebben. Een grote bibliotheek 2ls het ware, met kKaartsvsteusn, waar je elk
willekeuriz orotEem even nz xunt slaan. Kaar het eigenaardizge is, het Le-
ven is nilet zo statisch. Het Leven is bevezing, is vloeien, voortdurend
door. En vandaar dat je er veel meer aan hebt, wannser je £2n feit werke-
1ijk beleefd, Adan weet Je me=r over het Leven, dan wanneer je zo'n hele
xarthoteek door gaat kijken. Het 1s eenvoudlg niet meer mogellik om de
esoteriz te bzdrijven in de moderne wereld, volgens deze techniek van allecs
indelan. Tk wil U er wel =ven ovvijlzen, hoz dat in slkaar zit. ¥e hebben,
esoterische achterzgrond en bsschouwinzen der VAjmetselaars, de zsoterische
beschouwingen der Theosovhen met daar blj aansluitend ds Anthrophosophen.
We hebbzn de esotericscihne achterzirond van Christien Sciznce. De wetten van
het Christendom, we hebben de ketholieiz, de vrijzinniz orotestanten en

de orthodoxe esotsrische uitlegzinz van het tdaal van Jezus leven, nu nosain
ik er ma2ar een paar. Hetzelfde kunnsn we weer gazn zoeken in 2lks andere -
godsdiznst, b.v. in de Islam vinien wij op zijn minst 25 verschillende
richtingen en zroeveringen, die elk op zich, een bepaalde esoterische ult-
lagging hebben, voor de gezezden van iiohared de proefest, gedursnde zijn
leven ov aarde. Sn wat komsn ze er mee verder? Is de wereld met al die
esoterie iets beter zeworden? Dit soort esoterie? neen, niestwaar? Is er
2en mens geweast, dle zleh daaraan heeft kunnen ontrukxen via deze weg?
neen., Het elgenaardige 1s, 3Jat zelden de esoterisch zeschoolde mens, maar
heel vaax de esoterisch schijnbaar onzeschollden mysticus komt tot de toe-
stand van verrukking, beschouwing van het Al en de daarmede gepaard gaan-
de, geestelljke verneffing. Deze weg vast niet meer. En omdat deze weg
niet mser past, moet er langzaam maar zeker een keer komen, en dle keer
<omt er. Want al deze esoterische begrippsn en problemen worden op het
ogenblik nog besrpoken en verwsrkt, wi] helpen daaraan mee, maar zij wor-
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den meer en meer begrensd en bepazald en in dit bepalan en begranzen dezer
esoterische theorie komt men meer en meer tot het kernount van de zaai,
dat niet 1s, dit of dat, in een bepaalde tendenz, nee, dat 1s het beleven,
dat wat er op het ogenblik 1s. Dat betekent ook tevens, dat er ovp deze
esotarische en religieuze concenten gebouwde beschaving, haar waarden moet
gaan veranderen, wil ze het mensdom, als continuiteit dosn voortbestaan.
En daar kxomt o.a. bij, het punt, dat ik eerst aanstipte, daar kxomen nog
verscnillends andere punten blj, die ik niet besppoken heb, noch bespre-
kengd wil., Want dan zou ik Uw hele conceotie, van wat Uw maatschapol] be-
hoorde te zijn om moeten zooien, en daar is de tijd nog niet rijopvoor.
Dan zou waarschijnlijk gezegd worden, door diegene die het weten, dat 4dit
erger 1s dan karxisme, en dat is geloof wel het erzste, dat men Jje op de
wereld voor de voeten kunnen goolen. Om de doodeenvoudize reden, dat het
niet meer erkende Authoriteit. Er kan geen zuthoriteit zijn. Zlke autho-
ritelt 1s een beperking, die esoterisch gezien beteiend een verlies van
bewustwording. Zo kunnen we verder gaan. iiaar ik hoop dat ik U althans
duldell Jk =k heb kunnen maken, waarom de eenvoud, de noodzaxkelljke ontwik-
k21ling wordt van het esoterisch bewustzijn van de toekomst, en waarown dit
op het ogenblik aan de gang 1is.

“‘as dat voor U genoeg, waarde vriend?

Ja, dank U zeer.

Nou vrienden, dan zou 1k gaarne nog even het woord willsn geven aan een
spreker, die ook al een tiljdje niet meer tot U gesvroken hesft, en dle ook
gaarne nog even het woord tot U richtte. Ik dani U voor Uw aandacht, en
hoop dat ik U niet teveel heb teleurgesteld. Gosdenmiddag.

Goedenmiddag vrienden,

Kijx U eens, 1k heb nu zowveel over de eenvoud gehoord, 4at ik denk, nou
moet 1k mijn woordje even mee zaan praten. Zo'n heel esnvoudiz woordje,
Nou is de vraag, wat 1s een woord. Je zou kunnen zeggen, hat zou onder be-
vaalde conditels, zijn zoals een man, want ze zezgen, een man een man een
woord een woord. Maar aan de andere kant, een man is wispelturiz, dus zou
ook een woord wisvelturiz moeten zijn, wat natuurlijk taalxundiz tot ui-
ting komt, dat zowel de mans als ook het woord, van inhou? veranderen naar
gelang de tijd voortsc .rijdt. Dit zijn van die punten, die eenvoudize zie-
len natuurlijic onulddellijk zouden begrijoen, mz2ar die door ons insewikkel-
de geesten over het hoofd wordt gezien., Maar a2ls ik senvoudiz ben, ik wil
niet zeggen dat 1k eenvoudlg ben, maar als ik esnvoudig zou zijn, ja ik
wll ook niet zeggen, dat U eenvoudiz bent hoor, ik bedozl dan is het heel
elgenaardig, dat we het dan toch nog beledizand vinden &u sinpel gzenoemd
te worden. En tocnh is simpel en eenvoudiz precies hetzelfde. %n dan zou ik
voor vandaaz, de vraag met U willen bespreken, ja, een ogenblikje maar,
hoor, want ik mag niet zo lang blijven, hebben ze zezezd, maar waarol wdl
esoterische eenvoud, =n geesn simpsle esoterie?

Het schijnt dat de mens, de eenvoud als ilets minderwazrdizd voelt, vandaar
dat hij zegt, van izzand, van wie hij aanneemt, die idioot is, dat hij
slmpsl is, ofschoon het voor de simpele misschein heel siuzpel zou zijn om
sirpeltjfes aan te tonen dat de eenvoudige, die zijn sizpelnheid veracht,

in werielijkheid zo sizpsl is, dat hij de simpsls waarden van dg eenvoud
niet beselt. Xunt U er noz uitkomen. .et moeite? Jis was goed hoor, dat

1s geesteliiks hordenloop. Gdoed voor j= zeestelijxe lijn, ook, lou dan
mo=t U sens goed lulsteren., Wij zijn bang om siio2l te zijn. Waarom zijn
We bang om sizpel te zijn, omdat het zo eenvoudi. is. om simpel te Zozn,
en zo moellijk 1s om hat werkelijk te zijn. De m:znsen sprekeh over de
eenvoud, maar ze zljn bang, om op ds ee.voudigste wijze de eenvoud te be-
oefenen, om de doodeenvoudige reden, dat het nizt zo sizvel 1s als het
1lijkt, om de simpzls eenvoudize waarden van het leven te gebrulken als
weriell jke leldraad voor Je eigen bestaan, Het is veel prettiger, om in
een ingewikkeld sociaal bestel, te zeggen, dat de vrouw van de directeur
natuurli jk net lets hoger staat, maar dat U per slot van rekening ook niet
Meel minder bent, en dat al die minderwaardige mznsen die daar beneden




-5 -

staan, nistwaar, toch een heel eind socil al onder jou lizgzn., Het is zo
sxmpcltges, Je staat mateen op een voststuk. Dat is elzenllijk de eenvoud
van ean ccoterlscnb oovattinz. De mensen willen de esnvoud nlet, mdat

ze op ezn voetstuk willen staan. Iexzand dle werikelijx sizoel 1s, Jl° gaat
niet oo een voetstuk staan. Maar wanneer dlz esnvouilz blijift leven, dan
zetten andere mensen dle mensen oOp e2n vootstu., omdat ze zlch nist voor
kunnsn stellen, dat iemand no: senvoudiz kan zijn, zonder VOQLStdﬁﬁcn
toch noz zover boven ze uitiomen. Xunt U dat ook noz vol:zen? in nheb je

de samenhzng nog in de gaten, ja? Nou, nu is het een voudl ze 4it, zet je
jezelf op een voetstux, zo hoog, dat een ander er maar met moelto bilj
xsn, dan ben js een groot mens. Als je verz-et een voetstux te nsmen, en
je denkt buitengewoon diev na, en je bouwt ult Ja theori&n een voetstukje,
waar Jezelf nlets van merxt, oudat de andere mensen denken, daar kunnen
we zo gemakkelljk niet biji, dan bzan J¢ een grote zeest. laar ais Je nou
doodeenvoudig leeft, en vrecies 3doet, heel simpeltjes, wat je moet doen,
dan kunnen de mensen helemaal niet bij je komen en dan hsb je helemaal
niet op een voetstuk gestaan, maar dan maken zlj er eentje voor je, met
een heilicgenbeeldje er bovenop, en dan komen ze later voor je knizlzn,
dan zegzen ze, Heilige Harre jakkes, knap ji1j het voor ons op, want we
zijn zelf te basroerd en te lul om onze p.....ulttestekken! Ja, nou zeg

je natuurlijk weer, dat zijn een paar . . . woordjes .... Ja, maar is het
elgenlijk niet zo? Eenvoud van d= @oterie, daar is een hoop over gesoro-
ken, dat is zo eenvoudig mogelijk, de theorie van h=t esoterisch bestaan
verxondigen. Maar weet U wat siupele esoterisz is? \leini: woorden gebrul-
ken, en veel doen! Het dat is hstgeen, waar veel aan mankeer}y, vandaad
dat ik zeloof dat het nog wel even zal duren, voordat de simpesle esoterie
het van de eenvoudl_e esoterie wint,

Goedenmiddag.
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