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x in de kantlin betreff de vraag NADRUK VERB QMQ,E,N t
- 1nron H ® het antwoord

Goeden avond vrienden,

Tk moet natuurlijk weer beginnen met een inleiding, dat hoort er nu eenmaal 2o
bij, In die inleiding behoor ik U dan te vertellen dat wij niet alles weten en
als de meesten van U dat nu nog niet zouden weten, dan weten 2ze ock niet veel,
En dan, dat wij fouten kunnen makens nu ik hoop dat U dat niet al te vaak heeft
kunnhen consiateren, maar wij mogen toch aannemen dat het een bekend feit is.

De conclusie dat U dus een beetje op Uw tellen moet passen en zelf goed naden-
ken voordst U iets als een onomstotelijke waarheid asanneemt, is begrijpelik, maar
wenneer U het doet, dan hopen wij dat U die getrokken conclusies niet alleen
met woorden, maar ook met daden uit zult drukken., Bn dasrmee hebben wij dan de
inleiding weer gehad en mag ik overgaan tot het onderwerp van onze eigen keus.
Nu heeft U waarschijnlijk wel gemerkt dat wij de laatste tijd met een scort cyclus
waarin verschillende denkrichtingen op aarde mu eigenlijk zo'n beetje door ons
belicht worden, bezig zijn. En zo is dan vanavond aan mij het voorrecht om te
spreken over CHRISTENDCM en COMIUNISME, Ik hoop dat dat Uw belangstelling heeft.
Tn wanneer ik iets zou zeggen waay U het niet mee eens bent, ik zou zeggen: laat
mjj uitspreken, ik zal U na afloop rijkelijk de kans geven om vragen te stellen en
evenzeer ook om Uw eigen mening hiertegenover kenbaar te maken, alleen, laten
we ons onthouden van een dcbat,

Wanneer wij het Christendom goed bezien, dan valt ons onmiddellijk op dat het ze-
kere overeenkomst heeft met andere doctrines als: het socialisme, het Marxis-
tisch-communisme, want ook hier de verantwoording van &én voor allen, het die-
nen van de gemeenschap, de naastenliefde, die dan in de politiek misschien meer
als kameraadschap wordt betiteld, maar die toch witeindelijk dezelfde eisen stelt,
Wij zien ook vooral - en dat is erg gewichtig -~ de behoefte tot een grote geeste-
lijke eenheid, En de oppervlakkige beschouwer zou dan ook tot de conclusie moeten
komen dat het communisme en het Christendom eigenliic de polen zin van de mens,
aan de one kant zuiver materialistisch de mensheid en haar eisen beschouwend,
aan de andere kant vanuit de geest, komende tot dezelfde conclusie, Ik heb uit-
drukkelik gezegd "oppervlakkige beschouwer', want er bestaan verschillende pun-
ten die wel zo sters van elkaar afwiiken dat in de huidige vorm althans Christen-
dom en communisme m.i, niet verenigbaar zin., Hiermede wil ik niet zeggen dat het
gtreven van het oprechte communisme slecht is, ik wil ook niet zeggen dat het
Christendom te doctrinair is om naast zich een meer wereldse beschouwing te dul-
den. Maar wel wil ik dit beweren: het communisme heeft zich gericht op de mate~
rie als doel, het communisme houdt zich niet bezig met een hiernamaals, het houdt
zich niet bezig met de krachten van de geest, zj het dan - en dat nog onder het
mom van zakelijkheid — in sommige gevallen met prognoses, astrologie en zelfs met
verschillende magische werkingen, Maar dat is dan ook weer in de latere tijd ge-~
komen, oorspronkelijk hoorde dat er ook niet bij. Dit communisme zegh: we hebben
een wereld, op die wereld leven mensen die aan elkaar gelijk zijn; 2ij behoren te
leven als broeders, want door hun gelijkheid hebben ze verantwoordelijkheid voor
het gehele ras, als zodanig mag de mens geen verschil maken, hetzi) om religie,
of om huidskleur, mag de mens niet zichzelf apart stellen van de menigte en mag
hij zeer zeker niet overgaan tot het exploiteren van die menigte te eigen bate,
Het communisme is dan verder gegaan en heeft gezegd: kijk eens, om dat tot stand
te brengen moeten wij alle geestdrijverij eerst doden, want een volk dat zo innig
Godsdienstig is, dat het omwille van die Godsdienst de aardse belangen voorbij
ziet, is voor ons geen volk waar we practisch mee kunnen werken, Ja, U zult
misschien zeggen: "dat is een beetjo overdreven', maar degenen onder U die
Engels (hier wordt de communistische schrijver Friedrich Engels bedoeld) bestuw
detrd hebben, die zullen het zeker met mij cens zijn en als ze het daar nog niet
mee eens zijn, dan kunnen ze hier en daar zelfs in Gogol bepaalde trekjes vin-
den die in deze zelfde denkrichting wiizen, Ik haal dus nog niet eens de vader
van deze wereldbeschouwing erbij, Marx, Wamncer wij nu zuiver materifel leven,
onverschillig of wii dit doen onder het hoofd van vigocialistische staat' van
"polsjewistische democratie' ofwel van tdemocratische vrije wereld", zicn wij al-
tij@ het volgende gebeuren: waar wij ons richtea op de materie, wordt de produc-
tiemogelijkheid van deze materie zo intens bolangrijk dat de rol van het materi-
aal belangrijker moet worden geacht dan de mens., Geloof mij, dit is niet alleen
een verschijnsel dat zich voordoet in cen conmunistische staat, dat doet zich
overal voor. Er komt een ogenblik dat men voldoende menselijke arbeidskrachten
heeft en onverachillig of men ten bate van deze mensheid wenst tc produceren

of niet - of men dit dus voor eigen belang doet - te allen tijde is er &én nood-
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zaak: de productie mdet verder gaan, er mdet werk blijven en er mdet afzet voor
gevonden worden, En nu kun je gemakkelijker produceren als er een mens uitvalt
- die je gemakkelijk en met betrekkelijk weinig kosten weer kunt vervangen - dan N
wanneer er een machine van laten we zeggen een millioen roebel naar de maan
wordt gebruikt, Dus de machine is belangrijker dan de mens in de samenleving.
Deze conclusie zal men niet gaarne zo trekken in de woorden waarin ik ze op het
ogenblik stel, maar degenen onder U die zich de moeite getroosten om verder te
kijken dan alleen de‘ leuzen die men ophangt in naam van ‘vrije zakelijkheid", of
van Ycommunistische samenwerkingi, die zullen te allen tijde daar waar de materie
alleen beschouwd wordt, ditzelfde weer vinden., Men schept een apparatuur die
overweldigend groot is en die absolute macht verwerft over de mensheid. Deze or-
ganisatie, deze machine, dese denkmachine, bestaande uit wetboeken en weet ik
wal nog meer, is superieur, Ook degenen die regeren kunnen zich niet meer aan
haar macht onttrekken. Te allen tijde voegen de mensen nieuwe voorschriften bij,
het apparaat groeit en er komt een ogenblik dat niet meer mensen en menselijk-
heid, maar het papier beschreven met dode gedachten, de werkelijke regering gaat
vormen, Er wordt bij het verkondigen van een theorie, of van een leerstelling,
niet meer gevraagd naar de toepasselijkheid voor de tijd, er wordt alleen;maar
gevraagd: "staat dat in ons apparaat of niet", ja, staat het er, dan is het waar
en alles wat dat ontkent - of dat de zon, de maan is of een mens - dat moet ge-
elimineerd worden, want het is in strijd met onze beschaving. Kijk, dat is een
erg treurig iets, en daarom kan een volledig doorgevoerd, structureel communisme,
dat op regering van partij, van massa, of van enkele vertegenwoordigers der massa
gebaseerd is, nooit of te nimmer voldoen. Het is te allen tijde een wvorm die terug
zal moeten gaan van haar eigen standpunt, wil ze zichzelf handhaven, of zichzelf
over zal moeten leveren aan een uiteindelijjke ondergang door een zelfgeschapen
gtaatsapparaat en de zelf geschapen machines die oorspronkelijk bedoeld waren om
de mensheid te helpen, Wat zet het Christendom daar tegenover? Evenzeer als het
communisme spreekt ook het Christendom over de aansprakelijkheid die men heeft
ten opzichte van de medemens. Evenzeer als het communisme dringt het Christendom
aan op het delen van bezit, zodat allen gelijkelijk rijk zijn, allen gelijkelijk ge-
lukkig kunnen zijn en niemand bedroefd, nooddruftig, arm behoeft te zin. Maar daar
- hebben we dan ook het voornaamste punt van overeenstemming gehad, want van nu
blijkt het dat het Christendom in 2zijn consequenties een geheel andere rol gaat
spelen en dat het Christendom zegts mniet met dwang kunnen wij ocoit de naasten-
liefde verwerkelijken of het geluk op aarde, niet met dwang kunnen wij in de wereld |
iets tot stand brengen, alleen de geest de vrije geest kan voor zichzelf tot de
conclusie komen dat het dienen der mensheld een noodzaak is, dat het wverlooche~
nen van het bezit noodzakelijkheid wordt voor de geestelijke vooruitgang. En pas
wanneer dat gebeurt zal deze bewust geworden geest de mens maken tot drager van
- dienende en bindende liefdekracht die de gehele mensheid steeds weer geluk
schenkt, steeds weer nieuwe krachten geeft en die dan ook in haar uiteindelijke
werking doorgevoerd op aarde hetzelfde beeld zal geven als het re¥el doorgevoerd
comnunisme, Het enige verschil zou zijn,in dit éne geval zou de gedachte verwer-
kelijkt zijn door slaven, slaven van een zelfgeschapen apparatuur, in het andere
geval zouden vrije mensen vrijwillig gekozen hebben deze dienstbaarheid en er zou
niemand zijn die hen door dwang tot voortzetting van deze dienstbaarheid zou
dwingen. Ik geloof dat ik hier eigenlijk reeds het voornasmste punt heb aangercerd.
Het is een kwestie van vrijheid, Wanneer een communisme in een kleine gemeente
bloeit, dan is het een wonderlijk iets en komt het een Christendom zeer nabij, een
gemeente waarin geen dwang bestaat maar waarbij men zich aansluit in behoefte om
de medemensen te helpen en zelve gesteund te worden door die medemengen, Er zin
ook hier in Nederland verschillende van die experimenten geweest; denkt U b.v.
aan de kleine gemeensohapﬁie een mislukking werd overigens, maar gesticht werd
door de bekende dichter van Eden, denkt U aan de experimenten die eigenlijk reeds
in de eerste dagen der Christenheid evenzeer werden genomen. Wat is eigenlijk het
eigenaardige nu van al deze experimenten? Zij zijn in opzet zuiver communistisch,
maar waar het hun nog niet gelukt is om dwangmaatregelen te scheppen, mislukken
zjj aan het echoIsme der enkelingen en wel omdat de lasten en de lusten niet el-
kaar gelijk zijn., Om nu te komen tot een werkelijk goede wereld is het niet moge-
lijk voort te gaan op de huidige weg. Uw wereld ziet dit al meer en meer zelve in,
de verdeeldheid in zeer streng begrensde volkeren en groepen, de sterk doorge~
voerde organisatie die elke groep uitdrukkelijk voor haar eigen belang op doet
komen, is niet geschikt om te komen tot een werkelijke prettige samenwerking die
in het geheel resultaten kan dragen. Br zullen dus grenzen moeten vallen en de
verschillende organisaties en bonden zullen minder heersexr moeten willen zin
en daarentegen hun taak van het dienen der mensheid ernstiger op moeten nemen;g
dit kunnen ze echter ook niet voordat de mensen die deel uitmaken van staten en
bonden zelve de intense behoefte reeds lang gevoeld hebben, want de organisato-
rische vorm die - onverschillig in religie, in politiek of sociale organisatie-~
naar voren komt , is te allen tijde het resultast van een lang uitgedrukt ver-
langen., Er was geen sopialistische organisatie mogelijk in Nederland voordat erxr
mensen waren die voor hun socialisme alles wilden offeren; er was geen revolutie
in Rusland voordat idealisten hun leven daarvoor waagden en zelfs toen had het
nog anders kunnen gaan als de Tsgar niet de Doema teveel had genegeerd. Laten we
dat niet vergeten,
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De menheid had reeds lang het verlangen naar een andere wereld en een andere
vrijheid, ook daar, En wanneer ze tot extreme daden 2zijn overgegaan, dan is dat
omdat die lang, lang verborgen en verkropte gevoelens nu plotseling de moge-
lijkheid tot uiting kregen. En dat is altijd zo. Laten we vooral niegu— wanneer
we spreken over communisme - de Russische staat met alle daden dievgedert de
stichting van de sowjets tot stand hebben gebracht, aansprakelijk stellen, Het
communisme kin voor deze dadeh niet aansprakelijk worden gesteld, want elke
andere verandering van de bestaande vorm was waarschijnlijk met dezelfde begelei-
dingsverschijnselen in zjjn rechten gekomen. Dus, dat zou ik wel eventjes toch
willen aanstippen, Wij mogen bij een communisme zeker niet beginnen te spreken
over die verwarde dagen van 1917 tot ongeveer 1928, Maar daar gaat het ons ook
eigenlijk niet oms het gaat ons niet om uiterlijke verschijnselen,
het gaat ons om de kern van de zaak. En wat is nu de kern?Zowel bij het Chris-
tendom, dat ook zo vaak gefaald heeft en dat -~ ware het een staat geworden -
waarschijnlijk dezelfde verwijten te horen zou krijgen die op het ogenblik men de
communisten tegemoet slingert, maar de kern van deze fouten die ligt niet in de
doctrine als zodanig, die ligt niet in de poging tot verwerkelijjking dier doc-
trine masr dle ligt in de mensen zelf, En het zou goed 2zijn als de Christelijke
wereld zich hiervan bewust werd. Uw wereld predikt Christus en dient Mammon,
Dat is niet zo een toevalligheid, dat komt omdat er in U een kracht is die uit
alles voordeel zoekt te puren. Wij willen er teter van worden, wij willen niet of-
feren en er niets voor terugzien, integendeel we willen graag een spierinkje
uitgooien als we er dan tenminste maar een kabeljauw voor in de plaats vangen.
En wanneer we een ogenblik ons laten wverleiden tot een onzelfzuchtig gedrag,
dan komt er vaak later toch weer eventjes een rem en dan zeg je: Jja, maar ik
heb al zoveel gedsan en ja, eigenlijk heb ik toen al teveel gedaan, laat ik nu

" eens even voorzichtig worden. U zult zeggen: "ja, maar ik heb toch zo vaak on-
zelfzuchtige daden gesteld", dat geloof ik gaarne, maar naast die onzelfzuchti-
ge daden heeft U er ook zeer vele gesteld die zelfzuchtig zijn; zoekt in Uzelf
en U zult het bevestigd vinden, U heeft heel vask gefaald, juist omdat Uw eigen
gemak, of Uw eigen voordeel, of Uw eigen mening U ging boven het welzin van an-
deren. Kijk, hier hebben we dan het wonderlijke punt dat eigenlijk de verbinding
is tussen deze twee tegengestelde dingen, tussen communigme en Christendonm,
want ze zijn elkaar tegengesteld, nog. De mens is niet bereid om de consequen-
ties te trekken uit zijn eigen verlangen. De mens voelt wel wal voor een sowjeti-
sering als hij er beter van wordt, als hij minder behoeft te werken en meer geld
krijgt en voor dat geld meer kan kopen dan voordien, maar anders, nu ja, laten
we het dan maar liever op de oude manier doen., De mens voelt eigenlijk wel voor
een wereldbond van staten waarin alle mensen btroeders zijn, maar Jja, als je dat
zou doen dan zou de afzet wel eens een beetje kunnen verminderen en dan zou on-
ze industrie niet meer kunnen concurreren, En waar zouden we dan naartoe moeten
met ongze landbouwproducten? En ja, bovendien, hoe zouden we er eigenlijk bteter
van worden? Begrijpt U wat ik bedoel? Het idesal is er, het verlangen is er en
het wordt sterker en sterker, maar nog zijn de mensen niet bereid om daar offers
voor te brengen, offers die van blijvende, van durende waarde 3ijn, Een beetje on-
gemak? Och dat wil men er dan nog wel voor over hebben en men wil er ook nog
wel eens een paar tientjes voor geven, maar daarmee moet het dan toch wel ge-
noeg zijn en dan moet er niemand komen die zegt:"ja, maar je hebt daar zo'n groot
huis, je woont daar in een huis en je hebt zes kamers, je kunt het er met twee
ook wel af", want foei, dan wordt er aan onze eigen vrijheid getornd. En als ze
zeggen:"ja kerel, je hett nu zo'n groot vermogen gedrfd, dat vermogen is nodig
om anderen te helpen", ja, maar waar krijg ik dan mijn rente vandaan? Die vragen
die staan steeds weer tussen het ideaal van de mens en de verwerkelijking daar-
van, Indien het Christendom in de mensen niet alleen was geworden een geloof
dat beleden wordt met de mond, wanneer de God der Christenen niet alleen een
God was die met lippendienst vereerd wordt maar inderdaad de mensheid de Chris-
telijke leer uit zou dragen in z'n werkelijke consequenties, dan 2zou er geen
communisme kdnnen bestaan, Dat het bestaat is juist het falen van het Christen-
dom, Nu faalt dat Christendom, mag sen Christen die zich dat realiseert dan
communist 2ij;n? Dat is een heel belangrijke vraag, Mag een goed Christen'-onver-
schillig of hjj protestant, gereformeerd, katholiek of wat anders is, doops-
gezind, mag een protestant, katholiek of wat dan ook - communist worden? Het
antwoord op die vraag is zeer gemakkelijk te geven, maar moeilijk te verwerke-
lijken, De Christer die zo ontevreden is met de wereld en dus ook met het Chris-
tendom, dat in die wereld dan toch maar het meeste te zeggen heeft, behoort
zich als Christen te gaan gedrager., onverschillig wat het hem kost en trachten
op dle manier de wereld te verbeteren, En wanneer hij dat doet, dan zal hij tot
zijn grote verbazing de communisten naast zich vinden, zonder dat hij communist
is. Maar werkeljjk communist zijn dat betekent de geestelijke waarde der dingen,
de geestelijke wereld ter zijde schuiven en zich richten en wenden met het brand-
punt van het gehele wezen en de gehele belangstelling gericht op de stof. En
dat mijne vrienden, is niet goed., Het is eigenlijk net als met die muziek, die U
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daar hoort,( er wordt op straat muziek gespeeld door een voorbijtrekkende turne-
club of iets dergelijks) je kunt op twee manieren die muziek maken, je kunt het
doen terwijl je uittrekt naar een sportterrein, je kunt het doen terwijl je een
inzameling houdt voor een goed doel, maar je kunt het ook doen om de mensen op
te zwiepen, opdat ze zich met meer kracht op hun vijand werpen. Het communisme
Zweept op, het communisme heeft vele voordelen boven het Christendom, want de
Christen is laks en lauw en houdt zich glleen aan de uiterlijke vorm, terwijl de
communist georganiseerd is en straf georganiseerd, discipline kent en zichzelf

- waar de parti een eis stelt - verloochent, iets wat we van de Christenen zo
vaak niet zien, Maar het communisme betekent strijd, vrienden, strijd terwijl het
Christendom betekent vrede, het werkeljjke Christendom, Het communisme dat betew
kent het bedwingen der massa's; het Christendom in de ware zip betekent het ver-
heffen der massa., Het communisme is in gtaat om een communistische staat te ver~
werkeljjken in ongeveer honderd viiftig jmar, het Christendom sal er misschien Vijfe |
tien honderd voor nodig hebben, Maar die honderd vijftig jaar die nodig waren voor
het vormen van een communistische staat, zijn jarem van bloed en van tranen, zjjn
Jaren van voortdurend gevoeld onrecht, van strijd die pijn betekent, het is een
gedwongen %elfverloochening en het is maar Zelden een vreugdig voorultschrijden,
Het Christendom betekent daarentegen het voortdurend schoner bloeien van menge
heid en wereld in vrede, in naastenliefde, in onderling begrip, Het betekent
niet het stichten van een nieuwe hiBrarchie of een nieuwe regeringsvorm, maar
het betekent het zich onttrekken eraan, doordat men zelve alle verantwoording
voor de medemens aanvaardt en %0 het niet meer nodig heeft om zich te storen aan
de wetten.die een gemeenschap of een staat stelt, want men houdt deze wetten ook
zonder dat ze gesteld gijn, Het communisme dat heeft concentratiekampen nodig,
het Christendom heeft zelfs geen gevangenis nodig, Dat is het grote verschil tus-
gen dege beids, En de Christen die 20 vaak - en och, ik Zou het me kunnen be-
grijpen in Uw wereld - in zieh de gebolgenheid voelt tegen al het bestaande en
revolutionnair zou willen worden, die zou ik willen zeggen: vriend, bedenk je
goed, het meest revolutionnaire streven, het meest revolutionnaire geloof dat is
het ware Christendom, Daarvoor behoef je niet naar een andere parti toe te lo-
pen, daarvoor behoef je niet te intrigeren, je behoeft alleen .maar een waar Chrise
ten te zijn, Is het niet beter om dit te doen en 20 je geest zelve te verlichten
en vrij te maken dat ze 2o dadelijk verder levende, in een vreudiger wereld kan
binnentreden, dan de geest te verwerpen en je te beperken tot de materie? En
daarmee vrienden, heb ik mijn visie gegeven over dit probleem, Ik zou gaarne wile
len weten of daar nog.vragen of ‘opmerkingen op =i,

Bols jewisme en communisme vat U dat eigenlijk onder 4&n hoofd opTWant ik wveoel het
communisme eigenlijk als braaf idealisme on het bolsjewisme als het ridicule als
ik het goed uitdruk,

Ik geloof dat, als we het goed uit zouden drukken, het Bolsjewisme eerder het
communisme ridicuul gemaskt heeft, Het bolsjewisme is in 2z'n macht en z'n wijze
van verwerkelijking te groots, te wonderlijk en tegelijjk te sinister om nog ridi-
cuul genoemd te worden, Maar het bolsjewisme is het noodgedwongen resultaat van
een communistische samenleving. En dat heb ik dan ook in m'n betoog geprobeerd
naar voren te brengen, al heb ik dan daarbij het mensjewisme en het bolsjewisme
nu niet zo bedoeld.

Hoe kunnen ze dan ons zeggen: de grootste communist is eigenlijk God? Het communige
me is eigenlijk ontstaan uit een broederschap, de commune, het is eigenljjk ver-
worden, . .

Dat ben ik niet helemaal met U eens, Kijkt U eens, wanneer we God als communist
willen zien, dan Zal God afstand moeten doen van Zin troon. Xan Hij dat? Neen!
Dus dat is op zichzelf al tamelijk ridicuul. En wanneer men dat zegt, dan kunnen
we dat alleen zo begrijpen: God draagt in zich de liefde en de verantwoording
voor al het geschapene, En dit zou bij een goed communist ook zo behoren te Zijn.
Ja, we kunnen niet zeggen: "het is zo0", dat weten we niet, dan zouden we ook
goede communisten moeten gaan noemen met name, dus laten we dat eventjes in twijw
fel laten, ofschoon ik U garandeer: er zijn goede, meer dan U denkt, De communist
is vaak evenzeer of meer idealist dan menig Christen, vergeet dat niet; we moe-
ten objectief blijven. Maar als wij God willen zien als communist, dan zou ik zeg-
gen, dan is ‘hij meer communist dan de communisten, want Hij houdt alles in stand
en Hjj geeft alles vrijheid in Zijn Schepping, terwijl de commune erop gericht is
met meeste stemmen te regeren en dus te allen tijde de noodzaak in zieh vindt om
een minderheid te benadelen ten bate van een neerderheid, hetzelfde bezwaar wat
wij ook trouwens in de soecialistische samenleving Zeer sterk naar voren zien ko
men, Dit is alleen te ondervangen, wanneer wij Zetten inplaats van commune, in de
zin van communistische samenleving, commune in de zin van Christelijke samenleving,
want in de Christelijke samenleving aanvaardt ieder vrijwillig zijn taak en is er
geen spreke van de meeste stemmen, omdat een ieder gaarne afstand doet van de
eigen rechten en machten tot beslissing, wanneer een ander het beter weet, Chrig-
tendom betekent zelfkennis, niet alléén zelfverloochening. Bn helaas moeten wij
zeggen dat die zelfkennis juist in het communisme vask verdreven wordt door
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doctrinaire formules die de mens onmogelijk maken zijn eigen capaciteiten en ver-
mogens te bepalen, waarbij tovendien nu nog komt dat - indien ze aanwezig zijn -
ze te allen tijde gericht moeten zijn op de doorsnee van de massa, daar de door-
snee van de massa bepalend is voor het oordeel dat over de prestatie zal wor-
den uitgesproken, Dit zijn bezwaren, bezwaren die we geloof ik in de schepping
toch niet tegenkomen; in de achepping heeft elk individu voor zichzelve de
mogelijkheid zich te verheffen en het kan ten onder gaan, Een communistische sa~
menleving kan het niet gedogen dat één der leden der commune ten onder gaat,
maar kan ook niet gedogen dat €én der leden der commune zich verheft boven deze
commune, Dus de commune in comrunistische zin betekent het gemiddelde peil dat
door gezamenlijk streven misschien langzaam kan worden opgevoerd, waarbij elke uit-
blinker slechts een zeer nauwe grens wordt gelaten boven dit gemiddelde. Zo een
langzame stijging, inderdaad, maar een stijging die altijd weer de werkelijke ver-
lichten ketent., Fn dan het Christendom waarin de verlichten erkend worden door
de mens en aanvaard, een vrijwillig aanvaarden daarvan. En de behoefte juist aan
deze vrijwillige aanvaarding - dat wil ik er bijzeggen -~ heeft aanleiding gegeven
tot de persoonsverering in al die stater waar men een meexr dictatoriael regiem
kent, omdat er nu eenmagl een asnvulling moet zi{jn voor die gzelfwverloochening.
Die zelfverloochening die wordt opgelegd, daar moet een emotionele compensatie
voor gevonden worden, Dat is bij een Christeridom niet nodig., Ik hoop dat ik het
daarmee iets duidelijker heb gemaakt,

Ik dank U heel vriendelijik.

Wat bedoelt U onder Christendom? Als we de kerken die U daar opnoemt met elkaar
gaan vergelijjken dan is er een even grote haat en nijd onder elkaar, Hoe kan dan
het Christendom over vijftien honderd jaar aan de heilstraat beginnen?

Wanneer wij een kerk of een aantal kerken "Christendom" zouden noemen dan zouden
we de grote fout begaan die die kerken zelf begaan hebben door een organisatie
te stellen in plaats van de innerlijke gesteldheid van de mens, Maar in elk de-
zer kerken door mij genoemd zijn ware Christenen te vinden., En de wijze waarop zij
uiterljjk dit Christendom belijjden is van generlei belang, zolang als 2jj in 2zichw
zelve beleven en metterdaad verwerkelijjken de gedachte van Christus, Zo zou ik
een ieder - ongeacht de telijdenis - zelfs wanneer de Mormoon, liohammedaan, Boede
dhist of iets anders is, die dit Christendom, die de Christusgedachte verwezen-
lijkt, Christen willen noemen, Sommigen zullen het daar niet mee eens zijn maar,
uit de aard der zaak vinden we toch heel vaak betere Christenen onder de volge-
lingen van Brahim Young dan we vinden in het hart van een of andere kerk. Het
is treurig, mamr het is zo,Deze Christenen - onverschillig hoe zij hun leer noe-
men - die dus de grondgedachte die Jezus heeft uitgedragen tijdens Zijn leven,
die Hij verkondigd heeft, verwerkelijken metterdaad, die noem ik de Christenen en
hun samenwerking noem ik het Christendom. Is er nog meer te zeggen daarover,
vrienden? Niet meer, nu dan dank ik U voor Uw aandacht en dan geef ik het woord
over aan de volgende spreker. Goeden avond,

De ORDE DER VERDRAAGZANEN houdt haar bijjeenkomsten iedere Vrijdagavond (8 uur) |
in het Gebouw " KEN U ZELVEN ", de Ruyterstraat 41, Den H a a g.

Bezoekt deze regelmatig en introduceer zoveel mogelijk Uw vrienden en kennis-
gen, voorzover zjj serieus van ons werk willen kennisnemen,

Goeden avond vrienden,

Tweede onderwerp daar bent U de baas en daar kunt U nu eens precies vertellen
wat ik U moet vertellen, dus vertelt U maar wat U wilt hebben dat ik vertel,

Ik zou vanavond wel eens jets willen horen over de geestelijke band tussen de
musicus en zjjn instrument, Wat is zin roeping of opdracht en hoe kan hij, als
representant dezer schone kunst, de mensheid brengen tot hogere geestelijke be-
wustwording en dus o.m, de naastenliefde en verdraagzaamheid tot meerdere glo-
rie brengen?

Dat is inderdaad een heel interessant onderwerp. Kijk eens, de band tussen een
musicus en 2'n instrument is een heel eigenaardige., U moet niet denken 2o aan
die bekende moppenblaadjes waarop elke fluitist altijd dun is en iedereen die
bastuba speelt noodgedworigen de afmetingen van een kamer-olifant heeft. Dat is
natuurlijk dwaasheid en toch achter deze grap schuil iets, want we zullen heel
vaak merken dat de innerlijjke gesteldheid van deze mensen, hun hurmeur, hun wijze
van resgeren, wel eens doet herinneren aan een instrument dat 2ij bij voorkeur
bespelen, Iemand die zeer gevoelig is in z'n lever en aan de andere kart toch
ook wel vroljjk ken zijn, zo iemand eigenlijk van "lach dan Paljazzo" die zullen
we heel vaak vinden als een cellist en in somiige gevallen zal hij een weldhoorn
tespelen b.v. Een fagot, och, dat is Zo iemand die altijd eigenlik bereid in om
gemoedelijk te 2ijn en om te lachen; hij kan eens een enkele keer uitbarsten in
felle drift, maar toch, hij 1li(kt wel een beetje op de toon van z'n instrument
dat ook schoon, edel vaak, doet denken aan een orgeltoon, toch aan de andere
kant - wat moeten we zeggen - een zekere borhomle altijd in zich draagt. Ontdekt
U iemand die bij voorkeur een hottrompet speelt, dan zult U heel vaak ontdekken
dat dat een tamelijk nerveus iemarnd is, iemand die eigenlijk altijd bezig moet zin
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en die een beetje grillig is. En 20 zouden we verder kunnen gsan, De band tussen
de musicus en z'n instrument is dus in zekere zin er eenm van temperament, de
musicus zoekt een middel om zichzelve uit te drukken en in dit zoeken wendt hijj
zich tot die klankkleur, tot dat klankschema, tot die uitdrukkingsmogelijkheid
die hem het best geschikt schijnt om z'n eigen werk, z'n eigen denken naar voren
te brengen, Het is niet voor niets dat men vertelt van Fredericus Rex dat hij zo
gaarne fluit speelde, Daar zit iets in van deze mens die virtuoos was, zeker
groots kon zijn, maar aan de andere kant ook eigenlijk -~ hoe moeten we dat zeggen -
een beetje schoolmeesterachtig was, Ik wil daarmee natuurlijk geen karskteris-
tiek geven voor elke fluitspeler of onverschillig wat voor instrument ik noem,
maar ik geloof dat U het met mjj eens zult zijn dat dus de keuze van instrument
heel veel heeft te maken met het eigen karakter van een mens, En het is ook be-
grijpelijk dat die keuze komt, want een kunstenaar - en in dit geval een musicus «
die probeert altijd iets van z'n eigen leven naar buiten te brengen., Een werkelijk
musicus die heeft in zich een drang als het ware om zich uit te spreken, En dat
uitspreken dat kan hij op z2'n instrument wel, Een musicus die opgewekt is, die
gal op een gegeven ogendblik zelfs aan een march-fundbre een zeker jolig karakter
geven zonder dat hij eigenlijk helemaal afdwaalt van het werk van de componist;

hjj speelt elke noot die er staat, maar het is net of ze een andere klank krijgen,
of dat het rythme iets anders gebroken is, of dat er iets doorheen huppelt, En
omgekeerd zijn er ook die het meest vrolijk sentimentele Stindchen tot een musicale
vloek kunnen maken, U begrijpt, het is dus het uitdrukken van het eigen wezen,

En nu is over het algemeen de musicus in de eerate plaats wel een reproducerend
kunstenaar, hij moet dus de gedachten van een componist herbeleven en trachten in
de interpretatie niet af te wijken van de gedachtengang van de gompenist en toch
ook z'n eigen wezen daarin mede tot uitdrukking te brengen, Hierdoor zal het al-
tijd, elke musicus, makkelijker liggen om de ene componist te vertolken dan de an-
der, sijn er mensen die een gefncarneerde Beethoven 2ijn, terwijl een ander Beet-
hoven wel spelen kan doch toch meer voelt voor het virtuoos, vrolijke haast van
een Chopin, of voor het vaak eenvoudig sentimentele dat in Schubert zo treffend
naar voren komt, En wie een Beethoven met al Zz'n majestueuse geweld kan ver-
tolken, is nog weer niet geschikt om Wagner te doen spreken, En die beiden bee
heersende %al men zich weer niet aan kunnen passen op de juiste wijze bij een
Gounod, Hiermee wil ik dus zeggen dat elke musicus een zekere gedachtenrichting
en een zeker aanvoelingsvermogen heeft dat hem in staat stelt om juist bepaalde
werken met vreugde, met overgave,maar ook in de juiste beleving te herscheppen,
Vandaar dat gommige orkesten wonderlijk goed spelen onder de ene dirigent, ter-
wijl de andere dirigent hen maakt tot een wat ordeloos stel kwajongens die nu
toevallig ook nog muziek maken, U moet niet denken dat een dirigent alleen maar
een marionet is; ook hij schept, want hij geeft de bezieling, hij moet als het ware
het hele werk in %ich verenigen en het enthousiasme meedelen aan de musici, zo-
dat 2ij allen samengesmolten zijn tot &4n geheel, Die gebaren die hij maskt, ach,
die doen nieh zoveel ter zake vaak, Ze 2ijn eerder de uitdrukking van Zzijn wezen
en zin visie dan dat Ze noodzakelijk zin om de musicl ertoe te brengen op het juis-
te ogenblik in te vallen, En nu we dat gezegd hebben zijn we vanzelf aan het or-
kestwerk toegekomen, En het orkestwerk heeft nu eenmaal een zekere magische wer-
king, Met muziek kun je elke invloed uitgefenen op een mens die je wilt. Vanaf
het dreunend sombere geluid van een stel tom-toms, die roffelend de mens opwine
den totdat eigenlijk aan alle kanten de lusten een uitweg Zoeken en de mens z'n
beheersing verliest, tot het majestueuse dat de hemelpoort schijnt te openen en
een mens doet zien in een vredig land dat toch eens ook het zine zal zin. Kik,
dat is nu eigenlijk de taak van een musiocus, om de mensen het edele en het goede
te laten zien, om de mens een ogenblik weg te halen uit die slledasgse sfeer.
Want als je een hele dag bezig bent geweest ~laten we maar wat zeggen - met het
verzorgen van mestvarkens of met kippen, of met boeken en cijfers, wanneer je de
hele dag je aandacht hebt moeten schenken aan b,v. een klas vol met kinderen, dan
voel je jJezelf niet zo gezellig, dan zit je hele maal vastgeroest. En dan komt
de kunstengar met z'n eigenlijke roeping, die kunstenaar die moet U uit die sleur
halen, hij moet U als het ware meenemen - gedragen op de klanken die hjj produceert-
naar een andere wereld, een betere wereld, waarin U een ander mens bent, En hij
moet dat op zo'n manier doen, dat als het stuk uit is, dat er nog iets van dle
andere mens in U voort blijft leven., Op deze manier kan de musicus ertoe bijdragen
om de mensheid beter te maken, U heeft waarschijnlijk wel van die aardige, misschien
wat sentimentele verhalen gehoord als b.v, het "Stille nacht, heilige nacht"

dat gezongen werd in de loopgraven in de oorlog veertien~achttien, hoe toen op
een gegeven ogenblik de broederschap op sommige delen van het front de overhand
kreeg, dat er niet alleen niet geschoten werd, maar men zelfs elkaar kleine ga-
ven toe deed komen, Het klinkt misschien erg gek om dat te zeggen, maar zou die
melodie daar niet iets mee te maken hebben? Een ander voorbeeld, U heeft mieschien
gehoord dat, ja het is een van de moderne zangersPawl Rabesomt geloof ik, een
bas in ieder geval, die was in een theater sanwezig waar hij zelf niet optrad,
Toen was er een heel klein brandje en toen dreigde er een hele grote paniek te
ontstaan, Toen heeft die man gezongen en met dat zingen bracht hij de mensen niet
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alleen tot kalmte, maar ze vergaten dood gewoon dat er brand was. Zo zijn er meer
van die dingen, Dat ligt niet alleen in het genre muziek dat je speelt en het
ligt heus niet erin of je nu alleen Beethoven of alleen boogie-woogie speelt,maar
het ligt eraan: wat kun je de mensen er mee geven, kun je ze er beter mee maken,
En dat is nu de taak van een musicus, Op een gegeven ogenblik kan misschien een
Frans dreindeuntje de mensen heel wat meer geven dan een of andere gtatige or-
gel-partituur van Bach. Dan kun je die wel gasn spelen en dan kun je allerhand
statige dingen op gaan bouwen en wonderlijke schone geestelijjke begrippen en ver-
schieten openen, maar als de mensen het niet begrijpen dan heeft het geen waarde,
Dus de taak van de musicus als kunstenaar is om - kiezende datgene waarin hjj zich
persoonlijk het best kan uiten - de mensen iets te geven waardoor ze wat los komen
van hun dagelijkse wereld, waardoor ze eventjes wat gelukkiger zin, waardoor ze
eventjes een visioen zien als het ware van alle goede dingen die er toch ook be-
staan; waar eventjes in klanken uitgedrukt als het ware Gods stem aan het spre-
ken gaat, En als een musicus dat kan doen, dan is hij inderdaad een groot kun-
stenaar, Er zijn mensen die helemmal riet virtuoos zin, ze glaan er wel sens naast,
maar wanneer %e gaan zitten aan een piano, of wanneer ze een vieol onder hun Iin
klemmen en ze spelen, dan is er dat eigenaardige in, dat helemaal doet vergeten
dat hun spel niet volmaakt is., Dan spelen ze de mensen weg, ze brengen ze in een
soort extase, ze maken de geest een ogenblik vrij en daar kan de beste virtuoos
niet tegenop; die wordt alleen bewonderd om z'n knapheid van het spel, maar hijj
wordt niet beleefd, Nu, ik geloof dat ik daar eigenlijk de taak van een kunste-
nasr heb gegeven, Door z'n eigen persoonlijkheid te geven aan de mensen, door
middel van z'n instrument, een soort magie te scheppen, een soort geesteljjke
kracht te scheppen die die mensen losmaakt uit hun eigen gedachten en hun iets
goeds geeft, zodat ze beter zijn en beter worden, Nu, ik geloof daarmee heb ik
het geval wel aardig behandeld,Dus als daar nu nog verder vragen of interpella-
ties over komen, dan gaat U Uw gang maar,

Leiding., Het blijft buitengewoon rustig, dus men is het wel roerend eens met U,
Ja, dat is altijd 2o, Er gijn altijd drie mogelijkheden om de mensen rustig te
krijgent het eerste is om te zorgen dat ze het overal mee eens zijn, dan zitten
ze allemaal maar "ja" te knikken, het tweede is te zorgen dat ze er helemaal
niets van begrijpen, dan knikken ze ook allemaal "ja" en het derde is om het zc
te zeggen dat ze zich onmachtig voelen om er iets tegenin te brengen, dan schud-
den ze helemaal niet, dan zithen ze alleen maar te piekeren hoe ze je een hak
kunnen zetten en dat doen Ze dan over het algemeen pas in hun eigen dromen wan-
neer ze thuils 2ijn, want dan ontdekken ze pas het goede argument, Maar ja, laten
we gannemen dat die stilte in dit geval werkelijk het eerste geval betekent,

want ik heb helemaal geen onbegrijpelijkheden geuit en ik geloof dat ik de waar-
heid van de muziek toch zo'n klein beetje geraakt heb zo hier en daar.

Mag ik toch nag even wat vragen?

Ja, natturlik,

De vorige week hebben ze ook een dergelijke vraag gesteld of de muziek in de an~
dere wereld gehoord wordt en of een componist z'n eigen stukken in de andere
wereld ook nog kan genieten, maar toen ben ik thuis gekomen en toen kwamen die
vragen inderdaad op, dus ik behoorde tot de ondeugende afdeling, maar toen kwam
in mij de vraag op: muziek ziin trillingen, maar in de andere wereld bestaat toch
alles uit trillingen, waarom zouden dan deze wonderschone, mooie en grote kunst-
werken van deze mensen niet door hen genoten worden?

Om de dood eenvoudige reden dat dat wat U hier op aarde zan trillingen tot stand
kunt brengen kattengejammer is vergeleken bij hetgeen wat in onze wereld bestaat,
omdat daar zoveel fijnere combingties mogelijk zijn,

Is dat ook kattengejammer die prachtige muziek wat wij dan noemen?

Ja, en weet U waarom? Om de doodeenvoudige reden dat U dat mooiére U niet her-
innert; U heeft het misachien wel eens gehoord maar U kunt het zich niet herinw
neren, Voor U kan dat het toppunt zijn van schoonheid, maar per slot van rekening,
als U altijd naar de toverlantaarn hebt geﬁken en U hebt het mooi gevonden en U
ziet dan eens een keer een film, dan hebt U heel veel kans dat U zegt: dat drukt
me toch meer uit, dat is levendiger. En zo gaat het nu bij ons eigenlijk ook, Hoe
vaak is wat een componist schept eigenlijk niets anders dan een flard van die
muziek van de geest, daarom is hij dan meestal zo onievreden met wat hij zelf
schepts; een ander kan dat dan veel teter teoordelen dan hij, omdat hij het in een
veel ideglere uitvoering gehoord heeft. Xiik, en dsarom horen we dat in de bew
tere sferen niet. We weten dat het bestaat en we helpen er aan mee om het goed te
maken wanneer het kan. Maar zou U er genoegen mee nemen om op een kindertrommel
te spelen, wanneer U een S teinbach-vleugel kunt hebben of een Steinway? Dan zoudt
U toch ook zeggen: nou, daar voel ik niet veel voor, Zo gaat het nu met de kun-
stenaar die in onze wereld komt, die kan plotseling werkelijk alles verklanken,
hij behoeft er niet meer om te worstelen, hij schept. En soms dan is er op aarde
een mensg die gzo'n brok van 2zo'n schepping opvangt en dan is er een nieuw kunst-
werk, wordt er geboren, Maar zo is dat eigenlijk. Het is niet de onmogeljjkheid,
maar het is alleen de kwestie, Jja, van kwaliteit laten we maar zegzgen, vooral
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van reproductie, Als U zegt de muziek die ik in m'n gedachten hoor, als ik het
in m'n gedachten zie, zoals b,v, wel eens een werkelijk begeestigd musicus een
partiture leest en dan dat stuk in zichzelf hoort; als U zegt: is dat mooi? Dan
zgou ik zeggen ja, dat kan bestaan, maar een instrumentale uitvoering op asrde

is noodgedwongen heel ver van volmagktheid verwijjderd, zelfs wanneer het voor

de wereld al heel erg mooi is.

XKunt U ons misschien wat vertellen over de toekomst van de moderne muziek? Ik
bedoel de muziek die wij minder prettig vinden, dat geschetter met trompetten

en dergelijke, kan daar nog iets goeds uit voortkomen?

Er is nog niets geweest wat uiteindelijk kwaad was, Uit alles wordt wat goeds ge-
boren en uit de moderne muziek ook, maar vergeet een ding niet: die muziek die
zal later in stast zijn om de mensen te tonen welke conflicten er in de mensheid
geleefd hebben, En als U dat begrijpt dan is d44r al een grote waarde gevonden,
Alleen zullen we zien dat later heel veel van de moderne muziek - en nu bedoel .
ik niet speciaal de dansmuziek, waar U dan ook nog wel op doelde - maar de wer-
kelijke moderne muziek, och, die zal men dan beschouwen ale een soort Unvollendete,
als iets dat niet voleind werd, dat schoon was, maar niet tot een sluitstuk ken
komen, dat niet een werkeljjke uitdrukking kon vinden, niet alleen voor het pro=
bleem g%elf maar ook voor de oplossing, dat hoort toch ook bij de muziek, En wat
de dansmuziek betreft, och, ze roepen altjjd weer "schandaal', nietwaar? In de
tijd dat het menust werd vervangen door de wals, toen zeiden ze ook al: die lichte
. zinnige wijsjes en die krassende en die piepende violen, En toen er later zo
eigenlijjk een beet}e meer de richting van de ragtime uitging, toen riepen ze
schandaal over dergelijke rythmens, Toen kwam de jaz, nu toen werd er werkelijk
geklaagd over kattengejammer, Ik herinner mij nog dat er op een of andere manier
eens een qualificatie werd gegeven van jaz-muziek, toen zeiden ze: een kogel in
de keukenkast, papa die op de baby past, twee katten in de maneschijn, ja, dat
moet wel een jazw-band zjjn. Ik bedoel die critiek die is nooit uitgebleven, die
critiek die gaat altjjd door en wat toen de mensen , de oude mensen, gejammer
vonden, dat is voor U misschien weer geworden tot een melodie die U best kunt
verdragen en die U aardig vindt, En zo gaat het later ook weer, De waarde van
die muziek ligt over het algemeen niet alleen in haar melodie, in haar rythme

en de wijze waarcop Ze wordt uitgeveoerd, maar ze ligt ook in de herimneringen die
eraan verbonden zijn, Voor de lichte muziek is dat altijd heel sterk, die krijgt
een persoonlijke betekenis, En vandaar dat ze zich verder en verder zal ontwike
kelen, Er zijn er een paar bjj die inderdsad wonderlijk schoon zijn van klank en

~ die blijjven bestaan, ondanks de schetterende trompetten, die spelen ze over hone
derd jaar ook, En er 2ijn er een hele hoop die misschien op het ogenblik reuze
succes hebben, waar we over tien jaar al niet meer van Zullen horen, zo is het
altijd gegaan en zo zal het altijd blijven gaan, nietwaar? Tussen een ton kiezel-
stenen vind je misschien maar twee of drie diamanten; die kiezelstenen die gaan
weg, dlie diamanten die blijven bestaan, Dat geldt ook voor de moderne dansmuziek
en voor de moderne muziek in 2'n geheel natuurlijk evenzeer, Nu vrienden, ik gew
loof dat we zo langzamerhand moeten gaan stoppen. Ik hoor hier iemand vertellen
dat hij door z'n rol heen is en ik vermoed dat dat betekent dat hij dan ook liever
heeft dat ik mijn rol als afgelopen beschouw en dan zal ik dus in dit geval maar
afscheid van U nemen.... {(rol loopt af, zodat de paar laatste woorden niet op-
genomen zijn, ),

VRAGEN , welke nimmer een persoonlijk karakter mogen dragen, kunt U schrlfteligkx
ingenden aan J,. L;Buitenduk, Buys Ballotstraat 11, Den H a a g. }
U zult dan te ziner tnd 1n de VRAGENRUBRIEK het antwoord kunnen v1nden. ;

"NA DE PAUZE

Goeden avond vrienden,

Ik zal dan hedenavrond het voorrecht hebben om veor U de VRAGENRUBRIEK te behan-
delen, waarbij zoals U bekend is geen persoonlijke vragen worden beantwoord, wel
alle andere vragen, zover als we daartoe is staat zijn. Gaat Uw gang.

De heer Buitendijk wenst ons stesds bij het begin van de avond " een avond van
licht, kracht en bewustwording" toe, Zoudt U deze drie begrippen voor ons wil-
len bespreken en Uw standpunt hierover willen kenbaar maken?

Licht is witeindelijk identiek met bewustwording, licht is de kracht die het Al
doordegemt en in alle dingen aanwezig is, Wanneer het bewustzijn deze kracht ont-
vangen kan, wordt hierdoor de kracht zZelve van het wezen dus in die mate waarin
het begrijpen en ontvangen dier kracht mogelijk wordt vergroot, dus hoe meer U ine-
gesteld kunt zijn op die kracht die wij het licht noemen, hoe groter ook Uw eigen
vermogensg, Bewustwording is dus de realisatie van het gebeurende en het gebruik
van deze krachten met een bewust doel., Ik hoop dat deze korte toelichting vol-
doende is,

Er bestaan graduBle verschillen tussen engelen, aarts-engelen, serafijnen en
cherubijnen, Hoe beschrijft U deze gradu¥le verschillen en op welke wijze en in
welke kleuren manifesteren zijj 2ich?
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- Ik geloof dat de manifestatie in kleur niet afhankelijjk is van de rang volgens
de rangorde 2zoals die aangegeven wordt, dat in deze dus verschillen op kunnen
treden die niet gebonden zijn aan een bepaalde toestand. Wanneer U spreekt over
een engel, dan heeft U dus een geest die een zeker bewustzijn heeft bereikt, de-
geen die verder gevorderd is is aartsengel etc. De verschillende gegeven namen
duiden dus niet aan, bepaalde klassen van geesten, maar duiden eerder san de ta-
ken dier geesten, Sommigen hunner zijn alleen dienaren, uitvoerders die bij de
schepping helpen en vooral in de eerste tijd, wanneer er nog geen bewust leven
op een planeet bestaat, dewe bevorderen, bewustwording dus bevorderen, Wij ken-
nen dan verder engelen die U aarts-engelen gaat noemen, die eigenlijk identiek
zjjn met planeetgeesten, daar overheen heersen weer de zonnegeesten, de geesten
dus die in de liechtbronnen levern en deze hebben hun tegenbeeld altijd in de z.g.
geestelijke of zwarte zon; die rang is gelijk, Dearboven zien wij de geesten die
een sterrennevel beheersen en die dus nog weer machtiger zin. Het bewustzin dat
in staat is =ml deze detaills in 2zich te verwerken en te behouden, plus het ver-
mogen om onmiddellijk van de goddelijke kracht de eigen kracht man te vullem, zo-
dat de schepping naay het ideasl tos mogelijk is, is wel de oorsaak van deze op-
tredende verschillen., We zouden dus kunnen zeggen det elk dezexr verschillen be-
tekent een verschillende graad van begohaving. Ik hoop dat het daarmee duidelifk
genoeg beantwoord iss ik kan het in dit korte bestek niet korter en duidelijker
zeggen,
Dank U wel,
In de Openbaring van Johannes wordt vermeld de gouden lichtstad die zal komen.
De kerk leert hierover dat dit een stoffelijke stad is die werkelijjk uit de he-
mel op deze aarde zal nederdalen, Hoe ziet U dit vanuit Uw bestaan? Als symbo-
liek? en zo ja, wilt U dit nader uiteenzetten?
Ik zie dit inderdaad als symboliek. Het nederdalen in zuiver stoffelijke vorm
van een stad ergens uit het Al op deze aarde, zou op zichzelve reeds zeer onwaar-
schijnlijk klinken. Voegen wij daar dan nog bij dat deze stad betekent de verlossing
der mensheid, dan moet er een zodanige relatie bestaan tussen de mensheid en de-
ze gtad, dat wjj er niet omheen kunnen hier eerder de uitdrukking van een zinne-
beeld op visionailre wijze te zien dan wel een daadwerkelijk feit, Ik meen dan ook
dat deze gouden stad vereenzelvigd mag worden met het bewustzijn van het rijk Gods
in de mens, waardoor inderdaad een lichtende stad ontstaat, elke mens zjjnde een
deel dezer stad, tezamen scheppende het Nieuw Jeruzalem, Ik geloof dat deze uit-
leg de juiste isg,
Wij hebben Uw visie gehoord over Christendom en communisme., Is het mogelijk dat
wij ook nog iets te horen krijgen over de relatie van deze idee&n in onze wereld?
Als U het goed vindt zal ik eerst zien hoeveel tijd er overblijft, daar dit een
tamelijk veel omvattende vraag is en niet voor onmiddellijke en korte beantwoor-
ding in aanmerking komt, We zullen dus eerst de andere vragen behandelen,
Berust de leer der z.g, Heilige drie-eenheid op waarheid? Zo niet, wat is dan
Uw zienswijze hierover?
Drie~eenheid is waarheid., Wij kennen in de mens ziel, geest en stof, wij kennen in
de wereld scheppende kracht, levenskracht en materie, Waar wij ook komen, zien
wij een voortdurende uiting van de Godheid in drie gebieden die naar ons inzicht
inderdaad als volledig verschillend kunnen worden beschouwd. Ze hebben elk hun
eigen mogelijkheden en hun eigen taak, Het voorstellen van de Godheid als be-
staande uit drie personen betekent dus de oorspronkeljjke Schepper verbeeldende
als drie krachten, overeenstemmend met de drie gebieden waaruit de Schepping
volgens ons weten bestaat.
Ik heb gelezen dat het etherisch-dubbel en het stoflichaam na de dood pas na
een week van elkaar gescheiden zijn en dat begraven van het stoffelijk overschot
daarom beter is dan crematie, Is dat juist?
Dit is niet Jjuist. Scheiding van etherisch-dubbel en lichaam is niet te bepalen
op een zeker tijjdsetip na de overgang, dit is afhankelijk van de conditie van het
lichaam, door omstandigheden van de dood etc, We mogen er bovendien bij opmerken
dat in vele gevallen het etherisch-dubbel evenzeer door de geest wordt verlaten,
daar het etherisch-dubbel uiteindelijjk niets anders is dan een uitstraling van
de levenskracht des mensen, De vernietiging van het lichaam op 20 snel en radi-
caal mogelijke wijze, is over het algemeen voor de geest bevrijdend, ofschoon een
pijnlijke ervaring, De geesten die ronddwalen op deze wereld, doen dit juist in
een toestand die gelijk komt aan dit etherisch-dubbel, Het dwalen op deze wereld
nu, is geen aangenaam iets en daarom geloof ik zelfs de voorkeur te geven per-
soonlijk aan elke andere wijze van be8indiging van mijn stoffelijk vormbestaan dan
die der begrafenis, daar deze zeer langzZaam is., Een absolute verduurzaming van
het lichaam zou ik event, goed vinden, een absolute vernietiging van het lichaam
evenzeer, maar deze langzame en ongelukkige tussentrappen die bij een begrafenis
voorkomen zijn - zover als ik dit na kan gaan -~ een veel pijnlijker proces dan de
plotselinge scherpe, maar dan ook zuivere pijn van b.v, een ecrematie of een ver-
deling van het lichsam,




Leiding. Vriend, dat is dan de laatste van mijn serie vragen en dan heb ik nog
die vraag die U nog wilt beantwoorden, Wilt U dat ik haar nog een keer voorlees
aan U?
Dat is niet noodzakelijk, Voordat ik U dus verder gelegenheid geef om vragen te
stellen uit de zaal - persoonlijk en direct -~ zal ik eerst deze vraag nog teant-
woorden, De verwerkelijking van zowel het communisme als het Christendom op aar-
de is afhankelijk van de gesteldheid en de gedachtenwereld der mensen, Waarden
kunnen volledig verwerkelijkt worden waar op den duur - en hiervan kunt U zowel
in Christendom als in communisme aardige voorbeelden vinden - de mens door be-
paalde denkgewoonten komt tot het accepteren van een zelfverloochening als een
normale taak zonder welke de mens geen geluk kent, Wanneer men dus niet in
staat is om mede te werken aan een opbouw ook voor anderen, voelt men Zich niet
gelukkig. Deze geest zal meer en meer in de wereld in moeten treden en doet dit
dan ook reeds; zjj zal uiteindelijk voeren tot een vrije socialisatie die m.i. de
Christelijk~-ideale vorm meer benaderen zal dan de communistische idealen, maar
waar de weg van beide naar hetzelfde doel voert uiteindelijk, geloof ik hier op
te mogen merken dat alleen de wijze waarop deze weg beleefd wordt voor de mens=
heid voor beoordeling in aanmerking komt. Wanneer U op het ogenblik met socia-
lisatieproblemen zit, dan weet U zeer goed dat alleen indien de personen daarbij
betrokken, zich niet voelen als ambtenaar d.w.2z., een persoon die leeft van de
staat en dasarvoor alleen bepaglde administratieve diensten heeft te verrichten,
maar als een mens met verantwoording tegenover een volk, dergelijke instellingen
goed renderen en vaak een grote vooruitgang betekenen, Anderzijds weet U evenzeer
dat wanneer dergelijke personen zich niet van hun verantwoording bewust zijn, te
grote uitgaven en onrendabela exploitatie noodzakelijkerwijze moeten volgen., Hier
heeft U het probleem der verwerkelijking uwitgedrukt in op het ogenblik bestaande
stoffelijke waarden, Wanneer de mens =zijn verantwoording aanvaardt en beseft, zal
zeer zeker &n Christelijk gezlen &n ook vanuit communistisch standpunt gezien,
de ideale toestand %Zeer benaderd worden, De vrije wil van de mensen echter, die
in dit geval dus moeten betekenen de vrije wil die_ zich vrjjwillig onderwerpt en
hierin haar vrijheid ziet, zal uiteindelijk bepaledazﬁn voor de bekroning. En mij
dunkt dat dit in Christelijjke zin het beste gebeuren kan, Is dat voor U voldoen-
de?
Ja, dank U, _
U zei crematie is goed en conserveren is ook goed,Dat begrijp ik niet, Als een
lichaam gebalsemd wordt dan heeft de geest er toch ook soesa van.
Kijjkt U eens, hierbjj wordt de verschijningsvorm van het lichaam bewaard en deze
verschijningsvorm wordt dan vaak nog versterkt door uiterlijk nog minder ver-
gankelijke b.v, maskers of omhullingen, waardoor voor de geest een voortdurende
terugkeer tot het menselijjk lichaam niet wordt tot een kwelling maar tot een
hernieuwing van eigen vormbewustzijn, Een dergelijk geval 2al dus voor een gebon-
den geest inderdaad voordelig kunnen zijn, daar hjj hier een rustpunt vindt in
z{jn omswervingen en hier te allen tijde eventjes vrij kan ademhalen, Wanneer een
lichaam van een dergelijke geest echter begraven wordt, zal ock het etherische
dubbel plus de gehele ervaring en verschijningsvorm van de geest de ontbindings-
verschijnselen op de voet volgen en alle bij een lichamelijk ervaren van een der-
gelijke ontbinding ontstane pijnen, ook voor de geest als ervaring voortdurend
optreden, Dat is dan een vaak zeer lange periode in verhouding en deze is zeer
nadelig 3n voor de geest in kwestie zelf en geeft bovendien aanleiding tot het
ontstean van schrikvormen op aarde die ook voor de mensen niet aangenaam zin.
Is het nu duidelijker geworden?
Een beetje, Wij #zijn wel verbonden aan het stoffelijk lichaam, het hangt er van
af of die geest wel terug wil naar de aarde of niet, Maar zo'n Toet-anch-Amon
b.v. die werd opgegraven. Hoe zal die het gevonden hebben?
Waarschijnlijk zal deze Toet-anch~Amon op dit ogenblik met enig vermaak het opzien
dat zijn herverschijning in stoffelijke vorm op aarde heeft betekend, beschouwen,
Vergeet niet dat er een zeer lange periode is geweest waarin inderdaad bewust-
wording mogelijk was., Was er echter een voortdurende binding blijvern bestaan -wat
geen noodzagk is 5 alleen dus in het geval van een onvoldoende bewustwording
waardoor de geestelijke wereld verworpen wordt - dan 2zou hij toch in ieder geval
nog altijd een rustplaats hebben, wat meer is dan iemand die begraven is kan zeg-
gen, Degeen die absoluut geen rusiplaats heeft maar ook geen dubbel meer, is ge~
dwongen in de wereld van de geest te vertoeven en zal als zodanig door de om-
standigheden gedwongen, datgene accepteren wat hij anders misschien nog zou ver-
werpen, En dat is dan misschien in zekere zin een paardenmiddel, maar het blijkt
dan toch in vele gevallen uiterst gunstige resultaten te hebben, ondanks de
onaangename herinnering die de geest in kwestie vaak behoudt aan het gebeuren
;elf. Tk hoop dat ik met deze aanvulling het nu volkomen duidelijk heb kunnen mae
en,
zZoudt U ons iets kunnen zeggen over het onderbewustzijn waar de wetenschap nu Zo
mee bezig is; over de theorie van Freud en Jung? Berusten daar ook de parapsy-
chologische verschijnselen op?
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Neen, de parapsychologische verschijnselen berusten in tegenstelling tot het on-
derbtewistzijn, or een roverbtewistzijn d.w.z, op een mogelijkheid om tuiten het ei-
gen vewustzijn tredende, het tewustzijn van een tepaalde groep cf een tepaalde
persocr te delen, Het ondertewustzin is in zijn zuiver lichameliijke verm het vast-
leggen van alle herinneringer. ir. de hersenachors, eshter op een Zodanige wijze,
dat 2zij ©bij normale hersenstromen niet tct prikkels sanleiding ziin en zlas zoda-
nig sileehts tij herhaling, ofw2l bjj het aantreffen van een gelijke of bijna gelijke
prikkel tot rewustzin komen, Tit ondertewustziin kan nu i uitsshakeling van de
rnormale dagrrikkels bij de mens sterker tot werkirg xomern, daar bi afwezigheid
van directe sterke rrikkels de zwgkke prikkel door het tewustzin wel kan worden
ontvangen en tct bteeld, %ot herinnering worden vervormd. Farapsyclrologische verw
schijnselen berusten ook voor sern deel op de geest. Telerathie b.v. is een kwes-
tie van uitgripen in Let boventewustzijn, wasrdcor twee personen samen kunnen
corresponderern, Dit corresponderen kan dar cok in sommige gevallen ontewust

- niet ondertewust - maar ontewust zijn. Verder, de psycholegie van Freud en Jung
heeft enige nadelen en dat is dat zij een zuiiver stoffelijke rasis zcekt voor de
verklaring van alle pheromenern, hiiten Yeschouwing latende de geest, De geest
echter heeft bij de parapsychologische verschijnseler. ook zeer veel mee te pra-
ten en b.v. het verschinsel van een versskining dat dan nog door teiepathisch
contact kan worden overgebracht, maar tijdens of na het overlijder, »f in een toe-
8tand van Zeer grote sparning ontewust heeft te maken met de geest, die boven
eigen bewustzijn uitgaande onmiddellijk zortact zoekt met diegenen wier bewustzin
geheel of ten dele voortdurend releefd werd, We zouden verder kunner gaarn ratuur-
lijk, mazar de parapsycholegie mal altijd en altiid weer kemen te staan legenover

de grers van het wvoor haar meetbsare en kenbhare, En dat is de geest die niet

meer uit te drukken is in stoffeljjke waardern maar alleen nog in krachiwaarden,
Zolang men aan ecn krachtwaarde geen vrije wil en handelingsvrijheid toekent zal
de parapsychologie dus zeker blijven stazn, Is dat duidelijk genoeg voor U7

Ja.

Gelooft U in refncarnatie? En zou de mers dan in dit leven een deel van z'n
karma door ziekte toeten?

Ik weet dat er refrcarnatie testaat, Het toeten door ziekte kan inderdaad kar-
misch verklaard worden, maar dan moet mer er ook rekening mee houden dat dit
karma ook in het nu geleefde vestaan op de voorgrend kan ziin gekomer, Evengoed
als het mongeiik is door een tntale verandering van levenswaarde als het ware te
refncarneren in hetzelfde lichaam tijdens een leven. Men kan dus in é4n leven
meerdere leverns beleven, Men tegrijpt dit meestal niet ais relncarnatie, maar
waar het een totaal nieuwe televing betekent voor den geesnt, zou ik het ook ald
zodanig willen zien aangemerk®, Het karma is over het algemeen het beste te ver-
gelijken met een zeker geheugen en bevattingsvermogen welker ervaringen U orte-
wust voortdurend in de normale rezigheder van alle dag verwerkt, Als zodanig
komen dus Uw wroegere ervaringen, veriangens etc, bij refnrcarnatie tot werking
en geven een zekere nadrik aan scmmige daden, terwijl zZe andsre daden, handelin-
gen en gedachter afremmen, Ze dcen voorkeuren ontstaan, masr is niet reslissend.
U heeft altijd zelf de teslissing om Uzelf te kennen en dus ock te overwinnen en
ook Tw karma geheel ter zijde te steller, Wanneer U zo'n punt echter bereikt dan
zult U zeer zeker ook niet refrcarnerer, daar refncarnatie niet wverplickt is,
maar slleen een vrijwiliige terugkeer tct de stof, omdat men in de geest niet
verder meer kan, Ik hoop dat dat 3uidelik genoceg is.

Ja, U heeft het gehad over talsemen, Aat 7 dat heter asht dan regraven, Ik meen
dat in Amerika nogsl veel mensen getslsemd worder waasr de finanti8le toestard
dat toelaat, Nu lijkt het mij toch eigerlijk wel een teetje vreemd dat dit nog in-
vlced heeft op de toestand aan de andere kant,

Misschien vindt U dat vreemd ja, maar het is tnch 2o, ofsshoon wij erbij kunnen
voegen dat de methode van balseming - in de door U gencemde staat op het ogenblik
gebruikelijk - zZeer zeker nog heel wat tekortkomingen vertoont, zodat het wver-
schil niet zo groot en tlijvend is als U misschien zoudt denken. Maar inderdaad
is het zo dat de wijze van ralseming mede bepalernd is voor n1et leven in het hier-
namaals, indier. de geest niet een zeker tewustziir wist te verwerven tijdens het
leven, waardoor het lichaam niet meer noodzakelijk is als rustpunt, En diezelfde
orrechtvaardigheid die kunt U dan ook in andere landern vinden, nietwaar? Want de
Egyptenaren die waren ook zo; wie riik was die werd goed getralsemd, werd schit-
terend vergorgd en wie arm was en rnog esn paar dubbetjes hed, die kon zichzelf
met asphalt laten tesmeren en pek, en wie heliemaal niets had, nu ja, die moest
Legr zien hoe hij er zonder kwam, Dat is altijd geweest, jeen vragen meer, vrienden?
Leiding, Tk corstateer dat we er doorheen zin.

Nu, dan zal ik mij daarnaar voegen en het woord overgevern aan de voligerde spre-
ker., Ik dank 7 voor Tw aandacht en ik wens T een goedern avond, -
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Goeden avond vrienden,

Als besluit voor dewme avond HET SCHONE WOORD, De wijze van behandeling behoud ik
njj in dit grote gezelschap zelf voor., Ik laat het aan U over om ten hoogste acht
onderwerpen, bestaande uit een enkel woord, te stellen, U kunt elk willekeurig
woord opgeven, ofschoon wij natuurlijk de voorkeur geven aan hegrippen en zelf-
standige naamwoorden,

GENADE = BLIJDSCHAP - DAPPERHEID . ONDERGANG — SCHOONHEID - GELUK -~ HARMONIE,

Wij kunnen dus, aan de hand van de door U gencemde onderwerpen vagtgtellen dat
wie met dapperheid de ondergang in het oog ziet, de genade en de kracht zZal vine
den de blijdschap en de vreugde van de overwinning, daarin komende tot de alge-
mene harmonie met het oneindige.

Is dat voor U aanvaardbaar?
Ja.

De ondergang roept, Met roffelende trommen en dreunende stappen gaat de onder-
gang door de wereld, Rood gloeit het wuur en wenkd atervend nog na de krijg die
verder trekt., Men vraagt zich af: is moed of dapperheid nodig, kan men dit nog
doorstaan? Fr zin er die het niet kwwnen doorstaan en 2ij moeten ondergman agn

de verschrilking die rond hen is gehoren, Een stormende zee trekt grote golven
omhoog en werpt ze, brekend en verslindend,op het strand. Ze verslokt hulzen en
geselt dijken, totdat ze neervallen en het water verder vliedt over een overwon-
nen vijand, De mensen stasn met ontzetting geslagen, waar zij ook gaan, het water
spoelt na, Ondergang, angst die haast niet te dragen is. Dan toch verder te dur-
ven vechten voor zichzelf en anderen, dat is dapperheid. De wereld spreekt in
een stortvloed van leugens en de waarheld mag niet gesproken worden, een chaos
van begrippen die de mensheid geestelijk dreigt te verderven, Ben woord te spre-
ken dat waar is betekent ondergang. laar mag men de waarheid verloochenen? Wie
dan omwille van de mensheid en zichzelf de waarheid spreekt, die kent de dapper-
heid. De ondergang is gekomen en zij heeft de dromen weggevaagd en verjaagd het
geluk en de vrede. En de mens die al zoveel heeft geleden, Dbliift staan en ziet
de vijand in het oog, hij kan nu zelve niet meer voort en vraagt om krachten,
gschouwt omhoog. En dan komt er plots een licht gevallen, een kracht zo wonder—
lijk schoon, De mens staat plotseling niet meer tegeno.ver de vijand maar over-
wint, De hoon van de vernietiping is verdwenen, Genaden werden hem gegeven, zijn
leven werd gevuld met nieuw zijn, Dic mens moet zoeken nu naar vrede, naar har-
wonie, moet de piin van wat zo8ven beloefd was verwerpen, Ja, dan gaat zo'n mens
wit en trekt de wereld in en tracht te geven liefde en geluk; en trouw bouwt

hij voort aan een ideaal, BEn in hem klinkt nog steeds weer voort een woord in one-
bekende taal, een woord dat een genade is, een licht, een bron van kracht. En

zo schept dan die mens worstelend en striidend een goddelijke macht op aarde,

Masr dan komt de bekoring, de verzoeking, De macht, de macht is schoon, het is
goed haar te bezitten, waarom die aan anderen gegeven? Neen, dan liever befit-
ten de mengen, dan beter deze macht voor zichzelf gebruiken en een ieder ander
die naar macht streeft fnuiken, Ja, dat betekent ondergang, Maar heeft men de
moed om ook de macht en het machtsbegeren te overwinnen, dan begint er in zo'n
mens een nieuw leven, dan is het of = van binnen een nieuw licht wordt gegeven

en ndg meer kracht; dan doet men afstand van de nacht en dan geeft men alleen
maar liefde, liefde overal en hulp en steun, dan leeft men niet meer voor zich-
zelf maar voor de mensheid. En dan schrijdt men voort en het woord dat eens werd
gehoord, wordt tot cen harmonie, een harmonie met de oneindigheid die schept een
melodie zo teer, %o schoon, dat ze is volmaakt geluk en vrede, Wat moet een mens,
wat moet een geest dan zepgen, wanneer de ondergang steeds dreigt? Min God, Gij
gwijgt? Waar blift Uw woord?Ik had zo gaarne gehoord Uwen stem die mij redden zalj
ik voel mij alleen m'n God, zeg mjj waar moetb het heen met mij, met de wereld?iEn
dan komt er vasak geen antwoord. Dan zegt mens m'n God, Gij hebt misschien gespro=
ken, ik heb U niet verstaan. M'n God geef mjj de kracht om moedig te Zin, met
dapperheid het bestaan te aanvaarden, geef mij de moed om te lijden, de moed om
voor U en de mensheid te lijden en %o nodig onder te gaan. En dan geeft God vaak
nog geen antwoord, Dan zegt zich de mens: wat voel ik in mjj een tintelende kracht,
het ig of de lente mi; leven weer bracht, wat is het dat groeien mij doet, maakt
mij” sterk? Ik werp mij onverschroklen on het werk dat Gij gegeven hebt, o God:; ik
zal het beheersen door Uw kracht, Mijn God, misschien hebt Gij wel gesproken,

masr ik heb Uw woord niet versitaan, toch hebl Ge in mjj verlossing gebracht,

Fn vank antwoords God dan nog niet. En dan zegt zich de menss zoveel heb ik
gestreden o God, en zoveel heb ik geofferd, zover bhen ik gegaan, alleen voor U,
waarom mag ik dan Uw stem niet horen? Laat mij toch horen nu €én woord, opdat

ik durf geloven, Cod, geef mij vrede, geef geluk, 1k was U altijd trouw, M'n God
wasrom antwoordt Ge niet, niet aan mij, ik die altijd op U bouw, die altijd werkt
en trouw bescherm dat wat ik denk Uw@@t te ziin, Bn God zwiigt nog vaak en de
stilte wordt de mens tot een ondragelijke pijn. En dan komt er een o2enblik dat

hij niet meer vraagh: God, spreek tot mij, masr alleen nog zegts God, dat Uw wil
geschiede want Uw wil is recht en wet,
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En vreemd, dan groeit er plectselirg in net wezen een wereld vol van lichty
schijnt het »f die hele ziel omhocg, orhcog garicht werdt, tet zj staat te-
genover 4en Schepper en virdt vrede ir de grootse harmonie van de nneindig-
heid, de harmonie met den Sehepper en Z'n 3~hepring. BEr. wanneer de nens dan
nog syreken zou kunnen, dan zoux hij maar £4n woord weten: "dank", Dan zou ki
het willen zeggen, maar zin stem is stor want de verrukking in hem is God
en er zijn geen woorden meer rodig, Maar sls hij het zou zZeggen, dan zou hij
zeggen: Gody; ik dank 7T voor alles, voor het leven, voor het ljjden, voor den
ondergang die mij dreigde, voor de tritters eenzaamheid; ik dark U wvmor den
tijd in de wereld van den geest, voor den tiid dat ik bevreesd en gelukkig
ben geweesnt, ik dank 7T God voor allesm, want met Uw wondere macht hett Gij mij
hier in dit geluk, in dit volmaakte zijn gebrasht, En dan 2zwijgt de mens, maar

dan spreekt God. Moge Gnd tot ons allen eens syreken,

Ik wens U een goeden avond en een zegenrijken huisgang.

Van de rand overgerchmen
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